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OZ: Sosyal bilim diinyasinda son yillarda yapilan
caligmalarda kendinden c¢okca bahsettiren ve referans
verilen bir kavram olarak kolektif hafizamin tanmimi ile
birlikte tarihsel siiregte  gecirmis oldugu anlam
degisikliklerine deginilen bu makalede hatirlama ediminin
hem bireysel anlamda hem de toplumsal anlamda 6nemi ve
yeri tartigilacaktir. Hafizanin toplumsalligi olgusuna dair
mekamn hatirlama agisindan 6rnekleri verilerek hafiza ve
mekan arasindaki karsiliklt etkilesim diizeyleri ortaya
konmaya c¢alisilacaktir. Ozellikle Islam toplumlarmda hac
ibadetinin deneyimine ev sahipligi yapan beldelerin bir
yandan anlatilar suretiyle bir yandan da mekansal anlamda
degisime neden olan diizenlemeler ile Miisliiman bireylerin
zihin diinyalarinda nasil yer aldigi arastirilacaktir.
Boylelikle topluma mal olmus, toplumsal bellekte kurucu
isleve sahip hadiselerin onu deneyimlemeyenlerce mekan
tizerinden temsili sorunu {lizerinde durularak ge¢cmisin

yeniden ingasi ve ikamesinin imkanlar arastirilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hafiza, Toplumsal bellek, Mekan,

Hac, Hac anlatilarn

ABSTRACT: The importance and place of recall in both
individual and social terms will be discussed in this article,
which has mentioned the meaning of collective memory as
a concept that referred to itself and referred as a reference
in the studies done in recent years in the social science
world, as well as in the historical process. In the recent
studies in the social science, collective memory has been
one of the widely mentioned and referred concepts. This
article discusses the definition of collective memory and the
historical process it undergone as well as the importance
and place of the recall in both individual and social terms.
By giving examples of the space regarding the sociality of
memory in terms of recall, the levels of interaction between
memory and space will be tried to be revealed. The levels
of interaction between memory and space are revealed by
the examples of space regarding the sociality of memory in
terms of recall. Especially in Islamic societies, the places
that host the experience of pilgrimage worship will be
explored, through narratives on the one hand, and
arrangements that cause spatial change in the Muslim
world. This study investigates particularly how the places
hosting the experience of pilgrimage worship is imprinted
in the mind of the Muslims by utilizing from narratives and
regulations caused to spatial change in the Muslim
societies. In this way, the possibility of reconstruction and
substitution of the past is explored by focusing on the
problem of representing the events that cost to society and
have founder effect in social memory over space by those
who have not experienced it.

Keywords: Memory, Social memory, Space, Pilgrimage,
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GIRIS

Hatirlamanin dogasi iizerine konusmak insamin ne oldugu iizerine konugmaya oldukca
benzemektedir. Toplumsal hafiza kavrami ise ¢cok genel bir ifade olarak fazlasiyla genis bir gergceveye
isaret etmektedir. Tam da bu genislik yiiziinden neyi igerip, neye isaret ettigi konusu muglaktir.
Toplumsal hafizanin tanimlanmasindaki bu muglaklik sonucu giindelik yasantiya dair her olgu
toplumsal hafizayla ilinti icerisinde degerlendirilerek onun tanimlanmasimi daha da zor hale
getirmektedir (Karaarslan, 2019). Soguk savas sonrasi sosyal bilimlerde kolektif bellek kendisinden
cokca soz edilen ama tam olarak neye isaret ettigi konusunda fikir birligine varilamayan bir kavram
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Adeta kolektif bellek kavrami kendisini kullananlar adedince
tammlamaya sahip bir kavram portresi ¢izmektedir (Wertch, 2015). Toplumsal bellek kavraminin
tarihgesine baktigimizda 6zellikle II. Diinya Savasi sonrasinda yasananlar ve Kita Avrupasi 6zelinde
Yahudi Soykirimi toplumsal travmalarimi anlamak, anlamlandirmak ve sagaltmak amaciyla
popiilerlestigini sdylemek yanlig olmaz (Durna, 2015). Emile Durkheim’in (2005) ortaya koydugu her
toplulugun hayatta kalmak amaciyla ge¢misiyle alakali olarak siireklilik duygusuna hayati derecede
ihtiya¢ duymasi olgusundan hareket eden Maurice Halbwachs, bugiin igerisine ge¢cmisten neyi
getirecegimiz, hatirlayacagimiz {izerinde sistematik bir sekilde ¢aligan ilk sosyal bilimcidir (Shahzad,
2012). Ilging bir sekilde toplumsal bellek kavramu II. Diinya Savasi sonrasinda popiilerlesirken
Maurice Halbwachs uzun bir donem gérmezden gelinmistir (Apfelbaum, 2010). Halbuki son ¢eyrek
yiizyilda yapilan (bu ¢alisma dahil olmak iizere) kendisine atif yapmayan toplumsal bellek ¢aligmasi
yok denecek kadar azdir. Halbwachs (2016), toplumsal bellegi ii¢ sacaya@i iizerinden
degerlendirmektedir: bireysel bellegin temeli olarak sosyal cerceveler, farkli bellek topluluklarinin
olusma nedenleri ve kiiltiirel bellegin aktarimi ve gelenegi de igerecek sekilde genisletilmis
okunmasidir. Halbwachs bellek ile sosyal kosullar arasindaki iliskiye odaklanirken, bellegi bir
fizyolojik 6ge olarak okumaktan 6te onu miimkiin kilan bir unsur olarak “sosyal ¢erceve” olgusuna
dikkat cekmektedir (Assmann, 2015). Halbwachs acisindan bireysel bir hatirlamanin toplumsal
baglami olmaksizin gerceklesmesinin imkdni yoktur. Bu savina dair vermis oldugu ornek ise bir
insanin ¢ocuklugu s6z konusu oldugunda hatirladiklarinin sosyal c¢evresi olmaksizin kesinlik arz
edemeyecek olusudur. Zira Halbwachs acisindan ¢ocuklugumuza dair hatirladiklarimizin neredeyse
hepsi basta anne ve baba olmak {iizere aile fertleri ve sonrasinda yakinlik dereceleri azalacak sekilde

cocugun etrafindaki toplulugun yardimu ve direktifi ile ger¢eklesmektedir (Olick, 2014).

Hatirlama

Maurice Halbwachs bir riiya analizinden yola ¢ikarak hafiza olgusunun bireyi asan sekilde ait
olunan guruba gore degisebilen bir gegmisin yeniden liretimi oldugunu iddia etmektedir. Halbwachs’in
iizerinde durdugu iki 6nemli noktadan ilki hafizamn bireyi asan toplumsalligi, ikincisi ise ge¢misin
oldugu sekliyle muhafazasimdan o&te yeniden {iretilme imkdmdir. Hafizanin toplumsalligindan

hareketle Halbwachs hafizanin yeniden imkanimi saglayan isleyisi kesfetmeye ¢abalar. Bu uzun ve
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cetrefilli yolculuk neticesinde vardigi sonug, her toplumun kendisini olusturan farkli toplumsal
gruplarin bilesiminden olustugu gibi, bireyin de eszamanli ve artzamanl olacak sekilde igerisinde
bulundugu toplumsal gruplarin farkli belleklerinin kesisim noktalarmmin benzersiz bir sonucu olarak
bireysel oOzgiilliige sahip olmasidir (Hirsch, 2016). Maurice Halbwachs’a (2016) gore, kendimizi
cocuklugumuzu nasil hatirladigimiz sorusuna muhatap kildigimizda, cevabin etrafimizdaki birilerinin
onlar1 bize hatirlatmasi sonucu verilecegidir. Her insan amlarinda hatirladigni = seylerin
icerigine/dogasina dair bilgiye toplumsal bir varlik oldugundan dolay1r onun belirlenimi sayesinde
ulasabilmektedir. Bu hatirlama olayi ister bireysel olarak insanin kendi istegiyle gerceklesmis olsun
isterse de toplumun bir iiyesin tarafindan sorulan bir soruya cevap bulmak adina olsun, hafizanin

sosyal belirlenimi ger¢egini degistirmemektedir.

Maurice Halbwachs, kolektif bellegi sosyal olarak insa edilen bir olgu seklinde ele almakta ve
bu inga siirecinde bir milletin ya da toplulugun gegmisle olan iligkisinin yeniden kuruldugunu ve
kurgulandigini ileri siirmektedir. Jan Assmann ise “toplumsal bellek” kavrami hakkinda su tespitlerde
bulunur (Assmann, 2015): Toplumsal bellegi var eden topluluklarca ortaya koyulan toplumsal bellek,
hem bu siireglerin iiriinii olarak var olur hem de bu siirecleri etkiler. Bundan dolay1 toplumsal/kolektif
bellek kendisini ortaya koyarken sadece somut mekan ve zaman tizerinden degil bizatihi somut bir
kimlik olarak da tezahiir eder. Assmann (2015) agisindan bakildiginda bellek tiirlerini iletisimsel
bellek ve Kkiiltiirel bellek olarak ikiye ayrilmaktadir. Assmann iletisimsel bellek ile yakin gecmise
dayali anilar1 kasteder ve ayn1 doneme dair yasanilan deneyimlerin paylasiimasini buna 6rnek olarak
verir. Iletisimsel bellegin smirlarmi ise tasiyicilar1 ile ¢izerken bu tiir belle§in uzun zamanl
olmayiginin altin1 ¢izer. Kiiltiirel bellekte ise bu sinirlamalar ortadan kalkmaktadir. Kiiltiirel bellekte
iletisimsel bellege nazaran “kurumlasmis hatirlama” daha 6n plandadir (Halbwachs, 2016, 274).
Kiiltiirel bellek gecmise baktiginda belli yonlere yonelirken anilar1 baglandiklar1 sembolik figiirlerin
tizerinden okuma egilimindedir. Bu tiir bir hatirlamaya 6rnek olarak da Israilogullari’nin Misir’dan
cikigini, ¢oliin asilmasini ve tiim bu siireci Musa iizerinden okuyan Eski Ahit’i verir. Kiiltiirel bellek
bir anlamda hatirlayan tarihtir. Ve bu hatirlama eylemi din ve ritiielle yakindan iliskilidir. Paul
Connerton (2014) ise hatirlamanin sahsi ve toplumsal olarak ayrilmasindaki analitiklige kars1 ¢ikarak
asil 6nem arz eden hususun sosyal bellegi var eden bellegin nasil olustugu ve hatirlamaya dayali
torenler ile nasil aktarildigimi oldugunun altin1 ¢izer. Bu noktada Connerton semavi olsun ya da
olmasin dinlere ait ibadetlerin ve sekiiler torenlerin belirlenen ortak gecmise dair siireklilik hissiyatini
aktardiklarim1 iddia eder. Connerton’a (2014) goére bu yolla hatirlanan olgu sahsilikten 6te bir
kolektifliktir; gecmise dair olan boylelikle bir aidiyete evrilir.

Maurice Halbwachs’a (2016) gore bellek bireyin sosyallesme siirecinde meydan gelen,
toplumsal bir olgudur. Ciinkii insanlar en sahsi tecriibelerinde dahi toplumsal belirlenim altinda deger
yargilarinda bulunarak deneyimlerini kodlarlar- Bellegi var eden sosyallesme siirecinin isleyisine ve

yoniine, toplumsal cerceveler karar vermektedir. Halbwachs tek bir toplumsal bellekten ve aidiyetten
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bahsetmez. Zira Halbwachs’a goére ait olunan toplumsal iligkilerin yogunlugu ve igerigi bellegi
belirler. Insanlar kendi deneyimlerini hafizalarnda yer edindikleri hali ile degil toplumsalliga aidiyet
igerisinde olduklar gruplarin ortak hafizalar1 dolayimiyla hatirlamaktadirlar (Ipek, 2018)- Halbwachs
acisindan bir mekdna ya da yasanmus bir hatiraya dair ani, bireyden bireye degisiklik arz
edebilmektedir. Bu iddialarindan hareketle Halbwachs bellegin yani ge¢misin bugiin itibariyle yeniden
inga edildigi, sekillendirildigi teorisini agiklamak istemektedir. Paul Ricoeur (2012), Halbwachs’sin
bellegin toplumsal temelli oldugu yargisina ek olarak, hatirlama eyleminde ferdi yasant1 ve deneyimle
birlikte sahsin diger topluluk iiyeleriyle temaslari neticesinde elde etmis oldugu ortakligin bellegi daha
ziyade belirledigini dile getirmektedir. Hafizanin gruplara aidiyetle ¢esitlenmesi meselesinde Pierra
Nora da Halbwachs ile benzer fikirlerini “Hafiza Mekanlar” adli romaninda dile getirmekte ve

hafizanin sinirsizligia ve toplumsalligina referans vermektedir (ipek, 2018).

Kolektif Bellek

Kolektif bellek ¢alismalarinda gegmise yonelik romantize ve estetize edilmis igerigin kendisi
bireyin sahsiligini bir taraftan diglayarak mesuliyeti de ferdin {istiinden atabildigi bir sonug ile bizleri
kars1 karsiya birakir. Bu noktada gecmis ile olan iliskimizin mesuliyet diizeyine odaklanarak
yaklagmak gerekir. Tiirker’e (2015) gore, gecmisle olan iliskimizin belirleyeni olarak giindelik hayatta
uyguladigimiz pratiklerden elde ettigimiz bilgilerin bizleri ne denli kurguladigina ve yonlendirdigine
bakilmaksizin hafiza ve hatirlama anlasilamaz. Hafizaya dair belki de en c¢ok eksik malumatlarin
basinda yalitilmis sekilde sahsi oldugu yargisi gelmektedir. Halbuki hatirlama sahsi olmaktan 6te
toplumsaldir ve sahsi deneyim kadar aktarilma yoluyla olusur (Yildiz vd., 2018). Burada kanaatimizce
birini digerine indirgeyip “sahsilik yok sadece toplumsallik var” kolayligina kagmadan, birbirlerini
var eden eszamanlilifa vurgu yapmak daha dogrudur. Yani hatirlamada sahsi deneyimler kadar

toplumsal aktarim da belirleyici ve yonlendirici olabilmektedir.

Neden hatirlamak istiyoruz sorusu basat ve ana belirleyici soru olarak karsimizda durmaktadir.
Bu sorunun verilmesi kolay ama idrak edilmesi/sindirilmesi zor cevab1 ise, “anlamak i¢cin” olmalidir.
Ve insanin diinya {izerindeki varolus sancilarinin basinda hatirlayarak idrak edebilecegimiz
acilarimizin olusu gelmektedir. Anlamak iizere hatirlamak isteriz (Oktem, 2018). Iyilesebilmek icin
hatirliyor, hatirladik¢a da iyilesiyoruz. Her bireyin hatirlanacak, anlatilmaya degecek, anlatildik¢a da
hatirlanacak bir hikdyeye sahip oldugu diisiincesi dogrultusunda tarih-i beserin biilyiikk harflerinin
tahakkiimii altinda ezilmis ciliz seslerin (misal hem siyahi hem kéle hem kuma hem kadin olan Hz.
Hacer’in) hikayesini hatirlayabilmek ayni zamanda onlarin seslerinin duyurulmasina ve de

goriiniirliigline hizmet etmektedir. Goriiniir olmak ise iyilesmenin ilk adimini teskil etmektedir.

Cevaplamay1 bekleyen baska bir soru ise, hem hatirlanan bir olgunun mekéna ait kilinmasi igin
hem de mekana ait bir olayin hafizada yer edinebilmesi agisindan ne kadar zamana ihtiya¢ oldugudur

(K1yg1, 2018). Ve ¢ozlimiine dair verilecek cevaplarin ¢cogullugu igerisinde sorunun can alici noktasi
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olan hafiza-mekan iliskisi gozden kagirilmamalidir. Kolektif bellegin var oldugu ve korundugu alan
olarak mekanlara baktigimizda karsimiza daha cok birlikteligin disavurumu olan mezarliklar,
ibadethaneler, savag meydanlar1 ve hapishaneler gibi mekanlar ¢ikmaktadir. Bellek bu mekanlarda
hem yasam bulur hem de gelecege eklemlenir (Dogan, 2018). Maurice Halbwachs (2016) kolektif
bellegi belirli bir toplumsal guruba aidiyet {izerinden tamimlarken birlikteligin disavurumu olan
mekanin belirleyiciligine atifta bulunur. Toplumsal grup kolektif belleklerini bu mekanlar iizerinden
amimsayarak var ederler. Pierre Nora ise bellegin ortaya ¢ikip, canliligim uzun yillar korumasini
mimkiin kilma agisindan mekanlari bellek mekanlar1 bi¢iminde degerlendirerek, topluma mal olmus
sekilde olaylarin gerceklestigi alanlar olarak miizeler ve anitlar, anma térenlerine ev sahipligi yaparak
insanlar icin anlam ifade eden simgeleri sergilediklerini diisiinmektedir (Tiirkmenoglu, 2016, s.16-7).
Halbwachs kusaklararasi aktarimda bellegin canli iletisime sahip olmasini 6ncelerken, Connerton buna
ek olarak kolektif aktarimdaki dnemleri bakimindan anma térenlerinin ve bedene ait pratiklerin altini
cizmektedir (Tirkmenoglu, 2016). Zira Connerton’a goére, kolektif bellekte iz birakmig hatiralarin

aktarilmasi i¢in her daim birebir iligkiler sart degildir.

Mekan ve Hafiza iliskisi

Mekan ve hafiza iliskisine baktigimizda bu iki olgunun birbirlerini etkileyen unsurlar oldugunu
fark ederiz. Mekan hafizayr hem olumlu hem de olumsuz anlamda etkileyebilirken tersi bir iliskiden
de sz edilmelidir zira hafiza da mekan1 olumlu ya da olumsuz anlamda etkileyebilmektedir. Mekanin
kullanicilar1 olarak bireylerin hafizalari, ortak yasama dair deneyimlerinden hareketle bireysel
hafizalarini paylasarak, aktararak kolektif bellegi olustururlar. Bir diger mesele ise mekanin farkl
hafizalar {iretebilme potansiyeli ya da imk&nidir. Ayn1 mekana dair bir topluluk hiiziin, aci, kahir gibi
olumsuzluklar hissederken bir baska topluluk cesaret, zafer, mutluluk gibi olumluluk iceren hissiyatlar
ya da tabiri caiz ise hatiralar icerisinde olabilmektedir. Mekanin hatiratlar1 ¢ogullastiran bir igerigi
olabilir. Ozellikle tarihi vakialarda yasanan hadisatin iizerinden fazlasi ile zaman gegmesi sonrasi
hatirlanan olaylar ayni kalsalar dahi olaylara can veren hissiyatlarda degisiklik olabilecegi ortaya
¢ikmaktadir. Ciinkii insanin mekanla olan iliskisinde deneyim kadar hafiza da asli bir belirleyendir
(Yilmaz, 2019). Ozellikle mekana ait hafizanin sehir hafizas1 haline déniismiis sekli, kolektif hafiza
icinde yasama imkani bulmasina ve sehrin bizatihi kimligine ve aidiyet nokta-i nazarindan

anlasilmasina neden olabilmektedir (Yilmaz, 2019).

Din temelli bulusmalarda bir araya gelenler arasinda toplulugun {iyelerinde din bir taraftan
kolektif suur haline gelirken diger taraftan da fertlerin vicdanlarinda teker teker oldugundan daha fazla
bir etkiye neden olmaktadir. Dini diislince bir araya gelenlerin biiyiikliigii nispetinde tesirini arttirir.
Bu bir araya gelislerin ana unsurlar1 kutsal zaman ve kutsal mekdn olgularidir. Kutsal zaman
kavramini igerisinde bulundugumuz normal anlardan ayiran husus ise tersine dondiriilebilirligi ve

bulundugu an itibariyle de su an imis gibi bir algiya sahip kilabilirligi ve o am1 tiim anlar1 igine alan bir
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baglangic noktasi olarak belirleyebilme imkanidir (Hervieu-Léger, 2010). Paul Connerton bunu
“stiregelirligi anmak™ yani 6zel bir olayin yeniden canlandirilmasi olarak nitelemektedir (aktaran Yel,
2006). Kutsal zaman bu Ozelligi sayesinde bir dinin miintesiplerince simdi ve su anda da
deneyimlenebilir olmakta, ilk yasandigi andaki kutsalligini su ana da aktarabilmekte, boylelikle bir
baskasi lizerinden hatiralara bakarken kendiligi iizerinden de baskalarina ayna vazifesi gorebilmektedir
yani taniklik lizerinden isleyen bir hatirlama/hafizalastirma séz konusudur (Yildiz vd., 2018). Bu
paylasilabilirligi ve aktarilabilirligi sayesinde kutsal ile olan iligki diizeyi aynen kutsal zaman ile de
gerceklesmektedir (Hervieu-Léger, 2010). Kutsal mekan kendi hafizasi i¢erisinde hafizanin mekanini
da icermekle birlikte bu bagdasiklik ve ¢ogulluk ile girift iligki, yasanan her olayin bir mekan baglilig
ile birlikte mekandan bagimsiz diisliniilemeyigini/hatirlanamayisini  zihnimize dayatir. Italo
Calvino’nun Go6riinmez Kentler adli eserinde de belirttigi tizere bir mekani cografi anlamda kapladigi
alandan ziyade igeriginin gecmisle olan iligki diizeyi anlamli kilmaktadir zira kutsal mekanin anlattig
hikdyede size aktarici olan unsur, mekanin cografiligi degil iste bu gecmis ile sizi iletisime sokan, ani-
mekanlarin sizin hafizanizda yer tutan ve 6zdesime zorlayan islevidir (Kiygi, 2018). Bu noktada hac
icerisinde ibadet seklinde ortaya konan performanslarin tamami mezkir sartlari haizdir: Hacer’in
ogluna su arayisina ithafen sa’y, Ibrahim (as) ve oglu Ismail’in (as) seytanlar1 taslamasini temsilen
Cemerat’ta seytan taslamak, Arafat’ta ecdadi evvelimiz olan Adem’e izafeten tovbe etmek ve vakfeye

durmak vb.

Hatirlama eylemine baktigimizda sadece dini igerik ve bi¢im lizerinden yiiriimedigini de fark
ederiz. Bahusus sekiiler dénem ile paralellik arz eden uluslagsma ve ulus devlet asamasinda vazedilen
anma torenleri ve dini igeriklerinden arindirilan geleneksel bayramlar aragsal bir sekilde nasil cereyan
edilecegi siki sikiya belirlenmis bir yapiya biiriindiirtilerek hatirlatict unsurlar olarak mutat sekilde
tekrar edilirler (Tirkmenoglu, 2016). Boylesi bir yapi ile sekiiler torenler, sadece performe edildikleri
an ve mekanlara has olmaktan g¢ikarak, toplumsal yasantinin igerisine sizarak toplulugu olusturan
fertlerin davraniglarina ve diisiinme bigimlerine de sirayet ederler. Gruba ait her {iyenin iizerinden grup
kimliginin ingas1, ortak bir gecmise referans vererek ve bu ortakligin su anda ve birlikte yeniden
deneyimlenmesinden ibarettir. Kolektif kimligin Ogeleri olan gelenekler, semboller, ritiieller ve
degerler kendilerine referans olarak kolektif bellegi almiglardir. Hatirlama ediminin, ulus-devlet
versiyonu olan ve daha c¢ok sekiiler bir bicim haline gelmis olan anmalar, bayramlar vb. {izerinden
okunabildigi gibi bir toplumsal bellek iizerinden belirli bir iilkenin vatandaslara ait olmaktan ote
umumilestiren ve bahusus dini referanslar {izerinde isleyen bir yonii de mevcuttur. Bu noktada iki
mesele dikkate degerdir. Toplum denilen olgu devlet sinirlamalarina miinhasir degildir. Ozellikle 15
Temmuz sonrasi Tiirkiye’de yasamayan Tiirkiyeli gogmenlerin hissiyat diizeyleri ile Tiirkiye’de
ikamet eden insanlarin benzerlikleri dikkat gekici diizeydedir. Ikinci olarak da benzer kiiltiirel/dini
kodlara sahip insanlarin paylastiklar1 toplumsal bellekler de benzerlik arz etmektedir: Nevruz

kutlamalar1 ve her yil hac ibadeti vesilesi ile miislimanlarm ortak tecriibe paylasimlart gibi
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(Karaarslan , 2019). Hatirlama eylemi ge¢misten giiniimiize bir zaman makinesi gibi iglev
gormektedir. Bir yandan diisiinceye etki etme giiciine sahip iken diger yandan da eylemi etkileyebilen
geemisi hatirlama bunlar yaparken anilar ile is gormektedir. Bu anilar kimi zaman bireysel ¢ogu
zaman ise kolektiftir (Yilmaz, 2019). Anilar ge¢cmiste yasananlarin kopyasi degillerdir. Onlar daha
ziyade o olaylar1 deneyimleyenlerin (bu deneyimleyeme kimi zaman fiziki olarak kimi zaman da su
anda onu hatirlayanlar seklinde olmaktadir) onlar1 nasil anlamlandirdiklaridir. Zira olaylarin nasil

deneyimlediklerinden ziyade nasil hatirlandig1 daha 6nemli olabilmektedir (Schacter , 2010).

Toplumsal hafiza kavramu ¢ift yonlii bir isleve sahiptir. Bir yandan ge¢misi hatirda tutma,
hatirlama islevi s6z konusu iken diger yanda birinci olarak hatirlanacak olgunun neligini ve nasilligim
belirlerken ikinci olarak da neyin nasil unutulacagimi, gozardi edilecegini belirlemektedir. Maurice
Halbwachs, gecmisin bizatihi aynen tekrarinin yasanmayip onu yeniden insa edildiginden bahsederken
bunu anlatmak istemektedir. Zira Halbwachs’a gore toplumlar yasanmugliklarini su an igerisinde sanki
yasanilmig gibi kilan unsur, hatiralarini igine yerlestirecekleri ¢ergevenin hatiralari yeniden insa
edebilme yetisine sahip olmasidir (aktaran Yilmaz, 2019). Anthony Giddens bellegin ge¢misi simdiye,
bu ana ¢agirmasindan bahseder. Halbuki tam anlamiyla ger¢eklesen hatirlama eyleminin mekanla
birlikteligidir yani hatirlama edimi mekansallagtiriimaktadir (Assmann, 2015). Paul Connerton ise
toplumlarin gegmisi li¢ bellek tiirii lizerinden yani, “kisisel bellek”, “biligsel bellek” ve “aliskanlik
bellegi” iizerinden hatirladigmi iddia eder. Connerton’a (2014) gore yasamis oldugumuz gegmisi,
hatiralarimizi igeren sozciik ve imgeler araciligiyla kendimize canlandirarak koruruz. Yani yinelenen
anma torenleri ve sanatsal temsiller araciliiyla gegmis bellek destekleyici araglar kazanarak bellek
onarilmakta ve yeniden bugiin igerisinde diizenlenerek sahnelenmektedir (Yilmaz, 2019). Boylelikle
hafiza denilen olgu salt yasadiklarin1 kaydetmekten 6te an icerisinde gerceklesen anlati, goriintii ve
cesitli sekiller ile aktarilan bilgileri de toplayan bir depoya donisiir (Yilmaz, 2019). Ge¢misi

hatirlayabilme yasanilan an olarak simdiyi, bir baska agidan degerlendirerek genisletme imkani saglar.

Ozyiirek’e (2012) gore, geemis ile iliskimizi diizenleyen bir unsur olarak toplumsal bellek bir
yandan yeni hatiralar inga ederken bazi hatiralar1 ya tamamen silmekte, gérmezden gelmekte ya da
revize etmektedir. Bu 6zelligi itibariyle siire¢ igerisinde bellek edilgen bir unsur olmaktan ziyade etken
bir faile doniismektedir. Anilar bellekte sadece depolanmamakta, ayni zamanda anlam kurucu islevlere
de sahip olgular olarak hizmet gérmektedirler (Tugal, 2012). Bellek ile kimlik arasinda girift bir iliski
s6z konusudur, birbirlerinden beslenmektedirler. Ozyiirek’e (2012) gore, ge¢mis bir kavramsallastirma
olarak eski zamana ait olmakla birlikte simdiki anin ihtiyaglar1 dogrultusunda yeniden sekillenebilme
ozelligine de sahiptir. Bir yandan gilinlimiizdeki ihtiyaclar iizerinden sekillenirken bir yandan da bu
ihtiyaclarin icerigini ve yoniinii de belirleyebilmektedir. Bu noktada ge¢mis hem mesrulastirict hem de
etkin bir rol oynayabilir. Hatirlama edimi ise bireysel temelli olacak sekilde beyinde gerceklesmekle

birlikte, isleyisinin nasil sekillendigi ise toplumsal temellidir. Bu noktada hatirlanmasi mahcubiyete
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sebep olacak en mahrem alanlarin belirleyeni olarak toplumsallik, neyin hatirlanip neyin

unutulacagima karar verme hakkini sakl tutmaktadir (Ozyiirek, 2012).

Gegmis ve gelecek kavramlarma sahip olmayan bir “hatirlama eylemi” bireysel hatirlama
olgusunda da toplumsal bellek olgusunda da s6z konusu degildir. Zira sosyal ¢evreden bagimsiz bir
hatirlama olamayacagindan otiirii sosyal ¢evreyi var kilan gegmis ve gelecek ile olan baginti yok
sayilarak hatirlama eylemi incelenemez. Bu ise hatirlama fiilinin tarihi bir perspektif ile incelenmesini
oncelemektedir. Bahusus hatirlamanin sosyal nosyonuna ek olarak giiniimiizde neyi hatirlayacagimiza
ve ona eszamanli olarak neyi de unutacagimiza (zaten her hatirlama eylemi igkin olarak bir unutmay1
da zorunlu kilmaktadir) teknoloji yardimiyla hatta belirlenimi ile yapabilmekteyiz. Karaarslan’a
(2019) aktardigina gore, Jan Assmann, yapay hafizanin giiniimiiz toplumlar1 i¢in matbaadan ve hatta
yazidan bile daha etkili bir degisimi tetikleyen kiiltiirel bir devrimi miimkiin kildigini belirtmektedir.
Hatirlama nosyonu kadar unutma nosyonu da hafiza iizerinden faaliyet gostermektedir. Fiziki bir
kusur ya da ariza disinda gerceklesen her unutma eylemi hafizay: hatirlama kadar etkilemektedir. Zira
neyin nasil unutulacagi bizatihi bir hatirlamadir, en azindan her unutusun nasilligi akilda tutulmalidir

ki gerg¢ekten bir unutma yasanmasin.

Geemis ne denli aslina uygun sekilde korunmaya galisilirsa g¢alisilsin hatirlanan sey yillar
iceresinde degisiklik gosterebilir. Zira degisim yavasga hafizamin igerisine sokulup degisen toplumsal
birliktelikler ¢ercevesinde hatirlanacak olan unsuru kendisi dogrultusunda degistirir (Goody, 2017).
Tim bunlara ragmen hatirlama gegmis ile kurulan bir bag {izerinden kimligini politik imgelemine
gore, kultirel surekliligini gelenek ile olusturabildigi nispette saglayabilmektedir. Her baglayicilik
iceren aidiyetin temeli tekrarlanabilmesinde gizlidir. Assmann’a (2015) gore boylelikle yasanan
olaylar sonsuzlugun dipsiz koselerinde unutulmayarak ortak referansa ait bir kiiltiiriin unsurlari
halinde hatirlanabilir hadiselere evirilirler. Tarih boyunca basta kutsal metinlerdeki aktarilan yasantilar
olmak tizere anlatilmaya deger tiim yasanmusliklar tekrarlanma suretiyle yeniden canlandirilmay1
calisilmistir. Her canlandirma eylemi sayesinde yoruma dayali bir tiir giincellestirme s6z konusu
olmaktadir. Hatirlamanin tarihsel seriivenine baktigimizda, anlatidan yaziya gecisle birlikte
tekrarlamanin yerine canlandirmanin geldigini fark ederiz. Jan Assmann (2015, s.24) bunu “ritiiel
bagdasikliktan metinsel bagdasikliga gegis” olarak nitelemektedir. Assmann’a (2015) gére bu gegisle
birlikte toplumsal iliskilerde baglayicili§i olan ayinin yani taklit ederek saklama yerine yorumlayici

okumanin yapildig1 yeni bir yapi ile kars1 karsiyayizdir.

Bilinc ve Bellek

Biling ve bellek kavrami daha ¢ok fizyolojik ve psikolojik acidan incelenmeye c¢aligilmustir.
Halbuki bu kavramlarin tam anlamiyla neye isaret ettigini anlamanin yolu bireyin igerisinde yer aldig
toplumsal iliskilerde gizlidir. Kiiltiirel bellek kavrami ile insani hatirlamanin  toplumsal boyutu

vurgulanmak istenmektedir. Assmann’a (2015) gore, topluluklarin nasil hatirladiklar1 ve bunu
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yaparken de nasil algiladiklarinin cevabi niteligindeki unsur “kiiltiirel bellek” kavrami olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Yazinin insani diinyaya girisi ile birlikte hatirlamaya dair ilk defa birebir
iligkilerin 6tesinde bagimsizlasabilen ve karmasiklasabilmenin Oniinii agan imkanlar belirmistir. Etki
alan1 degismekle birlikte gelenege ve iletisime dair olan anlamanin smirlarin bireysel belleginki ile
eszamanl olarak zorlayacak bir bellek ¢esidinin olugsmasimnin imkanm dogacakti (Assmann, 2015). Yaz1
dis bellegi miimkiin kilmakla kalmamis onu ait oldugu toplumsal iligkilere mahkumiyetten kurtararak
o devre ve iliskilere ait bilgilerin dogal ve insani simirlandirmalarinin agilmasinmi miimkiin kilmigtir.
Assmann’a (2015) gore, toplumsal iliski madalyonunun bir yiiziinde hatirlama, canli tutma, yeniden
insa etme dururken diger yiiziinde ise gérmezden gelme, unutturma, yok sayma, sansr, tahrif etme yer

almaktadir.

Ikinci Diinya Savas1 esnasinda “Calisma Kampr” olarak isimlendirilen ama islevi anlaminda bir
soykirim mekani olarak kullanilmis olan “Auschwitz” ziyareti sirasinda kendisi ile birlikte ayni
mekani gezmekte olan Israilli ortaokul-lise talebelerinin deneyimlerinin kendisinin deneyimlerinden
ne denli farkli oldugunu dile getiren Faruk Karaarslan, kendisinin mekana dair deneyimin bir turistken
ancak kurdugu empati ile farkhlasabilecegini belirtirken, Israilli 6grencilerin mekani gezmediklerini
adeta o mekanda yasanmis olanlari, o andaki acilar1 ile eszamanli olarak deneyimlediklerini dile
getirir. Karaarslan’a gore (2019, s.7-8), “her birisi turistten ¢ok oranin yerlisi hatta ellerinden alinmis
evlerine yillar sonra déonmiis¢esine hiiziinli, hirsli ve bir o kadar da 6zlem dolu”dur. Karaarslan bir
devlet politikas1 olarak Auschwitz vb. mekanlarin ziyaret ettirilmesi yolu ile Yahudi gegmisinin ve
tiim yasanilanlarm yeni nesillere aktarildigi sonucuna varir. Yasananlarin aslinin ne olduguna dair
olan sorudan bagimsiz bir sekilde bir mekinda olup bitenlerin aslina ne denli uygun sekilde
hatirlanabilecegi sorusu giindemde tutularak, unutmanin bir halk icin sakincalarmi Auschwitz gibi
ornekler Gzerinden okumak oldukga verimli olacaktir. Assmann’a (2015) goére, Yahudiler, “koru ve
hatirla” inanis1 ¢ercevesinde, bir araya gelerek ortaya c¢ikan ilk halk toplulugu oldular ve yiizyillar
boyu varliklarin1 bu emir tahtinda muhafaza etme gayreti icerisinde oldular. Zira kendini secilmis
olarak goren bir zihin yapisi dogal olarak diger insan topluluklarindan kendisini ayirarak, arada bir ast-
st iligkisi tesis etme gayreti igerisine girer. Hatirlama edimi se¢ilmis olma olgusu ile eszamanli olarak

ortada durarak unutturulmamasi gereken unsurlarmn basina yazilir.

Jan Assmann’a (2015) gore ge¢mis yasandig1 anda orada kalan bir durum degil yeniden kendisi
ile iliski icinde olunarak ortaya g¢ikan bir olguya tekabiil etmektedir. Assmann’mn buradaki iliski
icerisinde bulunulmas1 gerekenden kasti, gecmisin hatirlama eylemi igerisinde yeniden kurulmasidir.
Assmann’a (2015) gore, hayatin akigkanligr icerisinde yasam siirerken diine ait olanin sonsuzlugun
derin dehlizlerinde kaybolmasinin 6niine onu bugiin igerisinde hatirlayip yeniden insa ederek
gecilebilir. Gegmisin bugiin icerisinde yeniden ingasmin oniindeki engellerden biri olarak onun bazi
kisimlarinin yok sayilarak torpiilenmesi adeta giiniin sartlarma ayak uyduramayacak kisimlarmin

atilmasi gerekmektedir. Ancak bu siireglerin sonunda gecmis bir imgelem olarak “gecmis” seklinde
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bilincimize yerlesebilmektedir. Gegmise olan ihtiyag, onun her yeni baslangica bir kdken teskil etmesi
seklinde yeniden kendini ortaya koyar. Ge¢cmis bdylelikle yeniden kurulurken bir yandan da gelecegin
varacagl, varilmasi istenilen bir hedef olarak yeniden kesfedilmesi beklenmektedir. Tiim rénesanslar,
reformlar ve restorasyonlar olasi bir gelecegin mimari olarak kesfedilmeyi beklemektedirler. Zira
gelecege kuvvet vermeyen bir gegmise kimsenin ihtiyacit bulunmamaktadir. Boylelikle ortaya ¢ikacak
olan tiim yenilikler, toplum igerisindeki yenilige yonelik kaygi, korku ve endiselerden uzaklasarak
koklerini gegmis iglerinde bulduklari emin alanlarin vaatleri altinda mesruiyet kazanarak giliven ve
otorite sahibi olurlar (Assmann, 2015). Toplumun karsilastigi yeni fikirler kendilerini mesnetsiz,
seceresiz ve gegmissiz olarak sunmazlar. Onlar bagka gruplarm ge¢misi farkli yorumlamasindan
ibarettirler. Zira bir gelenek ancak ve ancak baska bir gelenek ile ve gegmis ise sadece bagka bir
geemis tahayyiilii ile yerinden edilebilir. Tarih ile bellek birbirlerinin yerine kullanabilecek kavramlar
degillerdir. Maurice Halbwachs’a gore (2017) toplumsal bellegin ziddina olarak tarih farklilik ve
diizensizlikleri yakalamaya cabalar. Bellek ise benzerlik ve diizenliligi hedeflemektedir. Tarih,
geemisin yasanamadigi, hatirlanamadig1 anlarda bir ihtiyag olarak kendini ortaya koyar. Sosyal bellek
ortadan kaybolmak suretiyle gelenek sahneden ¢ekildiginde tarih yazimi bir kahraman olarak sahnede
yerini alir. Ernst Nolte’ye gore, gegmis lstesinden gelinemeyen ve pesimizi birakmayan bir vicdan
azabi gibidir (aktaran Assmann, 2015, s.50-3). Maurice Halbwachs din olgusunun, semavi ya da beseri
fark etmeksizin toplumsal bellegin en goriiniir tarafi olduguna dikkat cekmekte ve onu bir

kurumsallagmis hatirlama edimi oldugu dile getirmektedir (Halbwachs, 2016).

Jan Assmann’in Halbwachs okumasinda, hafizanin bireye ait olmakla birlikte belirlenimin
toplumsalligindan bahsedilmektedir. Assmann, Halbwachs’in bireysel bellegin olusumunda ve
korunmasinda sosyal ¢erceveyi onceleyerek, mutlak bir yalnizlik igerisindeki bir bireye ait bir bellegin

olamayacagini vurgulamak istedigini sdylemektedir:

Maurice Halbwachs, bireysel bir bellegin olusmasi ve korunmasi igin sart olan sosyal ¢erceveyi koyar.
Halbwachs burada, aslinda higbir yerde bu agiklikta formiile etmese de, mutlak bir yalnizlik iginde
biiyliyen bir bireyin bellegi olmaz, demektedir. Bellek insanin sosyalizasyon siirecinde olusur. Bellek her
zaman bir bireye “ait”tir, ama bu bellek toplumsal olarak belirlenir. Toplumlara “ait” bir bellek yoktur,
ama toplmlular tyelerinin belligini belirler. Her seyden Once bagkalar1 tarafindan sosyal agidan
belirlenmis anlamalr1 algilariz. Cilinkii “farkindalik olmadan hatirlamak miimkiin degildir (Assmann,
2015, s.44).

Bellek bir insan ya da bir topluluk icerisinde hatirlanmak istenilen ge¢cmisin baglant1 kurulabildigi
kisimlarinin hatirlamak ve bunlarin digindaki unsurlari da goz ardi ederek unutmak iizere islev
gostermektedir. Buradan da anlasilacagi iizere hem hatirlamak hem de unutmak birer sosyal olgudurlar
(Assmann, 2015). Anilardan ziyade algilarmn bireye aidiyeti sz konusudur. Zira algilarin merkezinde
bedeni deneyimler bulunmaktayken anilarin merkezinde ise aidiyet igerisinde oldugumuz gruplar
bulunmaktadir (Assmann, 2015).

Kadim g
Akademin

34

Arastirma
Makalesi



Ali BEDIR ve Ahmet TABAKOGLU Hatirlama ve Kolektif Hafiza

Hatirlama edimine dair Jan Assmann”in {i¢ asamali bir igleyis sistematigi bulunmaktadir.
Assmann bu siireci kisaca “hatirlama figiirleri” olarak adlandirmaktadir. Assmann’a gore hatirlama
figiirlerinin birinci agamasini olusturan, “zaman ve mekana baglhlik” asamasinda hatirlama figiirleri
belirli bir mekan iizerinden tecessiim ettirilerek kendisine has bir zamanda giincellestirilmek
istenmektedir. Bu ¢ergevede bir araya gelislerin neticesinde kutsal mekanlar sembolik olarak yeniden
tretilerek yasatilmak istenmektedir. Assmann’in teorisinde ikinci asamaya tekabiil eden, “guruba
baglilik” ile de toplumsal bellegin onu tasiyanlar iizerinden aktarilabilirligi ve gelisigiizel bir sekilde
nakledilemeyecegi vurgulanmaktadir. Aktarim siirecine dahil olanlar boylelikle bir yandan guruba
aidiyetlerini belli ederken diger yandan somut bir kimlik elde etmektedirler. Bu isleyis, guruba ait
bireylerin bir degisimin farkina vararak yeni bir grup arayisi ile yer degistirmelerine kadar devam eder.
Fakat her grup oOziinde bekasini arzuladigindan olabildigince degisimleri gérmezden gelmeye ve
icerisinde oldugu zamani ibka etmeye, ami sonsuzlastirmaga donuk bir algi igerisinde olmaya
cabalamaktadir. Jan Assmann’in teorisinin Ugiincii ve son asamasmnda ise, “tarihin yeniden
kurulmasi/kurgulanmas1” (Assmann, 2015, s.47) ile karsilasmaktayiz. Bellek denilen olgunun gegmisi
nasil yasandi ise o sekilde aslina uygun olarak korumasmin imkan digiligindan bahisle gurubun
kendisini ait hissettigi donemin ruhuna uygun bir bicimde yeniden bir ingaya isaret etmektedir.
Assmann bu teorisine uygun olarak da Hristiyan topografyasini 6rnek vermektedir. Bu topografyada
zikredilen tiim kutsal kentlerde Hz. Isa’nin basindan gegen yargilanma ve ¢carmiha gerilme gibi hadisat
kendi gozleri ve sahsi tanikliklar1 dogrultusunda olmaktan ziyade inang iizerine insa edilen fikirlerden
olusturulmuslardir (Assmann, 2015). Hatirlama figiirleri hatirlamay1 amag edinecek bi¢imde bayram
gibi etkinliklerde dini anlam igerecek sekilde ortaya konmaktadir. Bu tarz birliktelikte asil amag
kutlama yoluyla kdkene dair gecmisin yeniden canlandirilmasindan ibarettir. Canlandirilma yoluyla
gecmisgle bag kurularak guruba dair kimlik temellendirilmis olur. Bu temellendirme ile grup bir yandan
tarihini derhatir ederken bir yandan kokensel anlamda hatirlama figiirleri sayesinde bellegini canli
tutarak aidiyet noktasindaki kimliginden emin olur (Assmann, 2015). Bu tarz bir kimlik edinme
giindelik yasam igerisinde toresellik ile yogurulmus bir sekilde yeniden yeniye tekrarlanarak

pekistirilmektedir.

Bellek Calismalan

Toplumsal bellek c¢alismalarma ev sahipligi yapan sozlii tarih arastirmalarinda, yazili kiiltiire
sahip olan topluluklarda dahi 80 yillik bir gegmisten oteye gecilemedigi dikkat ¢ekicidir. Bu tarihten
daha uzun bir aralikla alakali bir hadise incelemeye tabi tutuldugunda karsimiza alternatif okumalari
miimkiin kilmayan tek gerceklikli resmi tarih ¢ikmaktadir. Sinir olarak ortaya ¢ikan 80 yilin yarismda
ise iletisimsel bellegin esigi durmaktadir. Toplumsal bellek bir yandan secereyi géz oniinde tutarak
kokensel hatirlamay1 diger yandan sahsin yakin gegmis olarak nitelendirebilecegimiz 6zel ve 6znel
deneyimlerini, biyografik hatirlama ile ¢aligmaktadir. Kiiltiirel bellek s6z konusu oldugunda gergekte

neyin oldugundan ziyade hatirlananin ne oldugu o6ne ¢ikmaktadir. Tarih siireklilik saglayarak
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diizenleyici ve bicim verici bir gii¢ olarak gerceklik kazanmaya hatirlama yoluyla efsaneye

donlstiigiinde baglar (Assmann, 2015).

Iletisimsel bellek topluluk icerisinde ikinci bir etkiye ihtiya¢ olmaksizin kendiliginden yayilma
seyri gostermesine karsilik kiiltiirel bellek takip edilmesi ve uygulama acisindan oldukca spesifik
belirginlesmis icerikli talimatlar araciligi ile yayilim gostermektedir. Ritiieller ve bayramlar
yazisiz/sozlii kiiltiirlerde diizenli tekrarlari ile kimligi koruyan bilginin iletilmesi, korunmasi ve
yeniden iretilmesi iglevini iistlenerek kiiltiirel bellegin ilk orgiitlenme bigimleri olmuslardir. Antik
Yunan’da bayrama ve sanat¢iya giinliik yasami igkin olan kosusturmaca igerisinde unutulan, gézardi
edilen normlar1 hatirlatici, unutulan diizeni geri getirici islevleri olan unsurlar olarak bakilmaktaydi.
Hatirlamay1 miimkiin kilan her bellek teknigi bunu muhakkak mekan iizerinden yapmak ister. Mekani

olmayan bir hatirlama teknigi miimkiin degildir (Assmann, 2015).

Bellek calismalar1 bireyin ve toplulugun hatirlamaya ve unutmaya dair siireglerinin nasilligini
incelenmektedirler. Bellek ¢alismalarmin odak noktasi bireysel olan ile toplumsal olanin kesisme
noktalaridir (Neyzi , 2011). Nesiller boyunca kalitim yolu ile irsiyet denilen olgu gerceklestigi gibi
kiiltiir de ayn1 siirece benzer yollar ile degisiklik gosterse de benzerliklerini devam ettirerek hayatta
kalabilmektedir. Gegmis denilen yasanmusliklar hatirlama yoluyla gelecege doniistiiriiliir. Yani bir
bellege doniiserek gelenek halini almaktadir. Bati1 diisiince gelenegi “hatirlama” olgusunu merkeze
koyarak, bireysel bellek, toplumsal bellek ve kiiltiirel bellek olmak tizere ii¢ farkli bellek yaklagimi
gelistirmistir. Bireysek bellek ile toplumsal bellek tarihi seriivenlerinde birbirlerine karsit konumlar
arz ederek biri digerini yok sayan varsayimlar tizerinde insa edilmislerdir. Kiiltiirel bellek ise daha
yakin zamanlarda bireysel bellek ile toplumsal belleklerin yetersiz kaldig1 alanlara cevap vermek
amactyla ortaya cikan bir yaklasimdir. Bireysel bellek ve toplumsal belleklerin aciklamalarinin
cevapsiz kaldigi alanlarin en basinda ve Kkiiltiirel bellegin temerkiiz ettigi alani ise ‘“gelenek”
olusturmaktadir. Gelenek nokta-i nazarmdan bakildiginda etki diizeyi hem bireysellik hem de
kolektiflige nazaran olduk¢a uzun solukludur. Hem bireysellik agisindan hem de kolektifligin ortaya
koydugu bellek cesitleri bireyi ve gurubun 6mriinii asamayacak derecede kisadir. Gelenek s6z konusu
oldugunda ise kimin hatirladig: geri plana diiserek neyin derhatir edildigi 6ne ¢ikmaktadir (ilhan,

2018). Kiiltiirel bellek hatirlanan seyin neligine dair sorularin cevabini verme iddias1 tagimaktadir.

Hatirlama eylemi zihinde gerceklesmekle birlikle sadece zihinle kayitlanamayacak derecede
kapsamli iligkilerin tirlinii olarak degerlendirilmelidir. Bir yanda insanin hem bireysel varligini hem de
topluluk igerisindeki varligint miimkiin kilarken diger yandan da bu varolusunun bir anlama ickinligi
ile gelecek nesillere aktarimini miimkiin kilan gelenegi de olusturmaktadir. Hatirlama edimi, insanin
hem bireysel agidan biyolojik hayatinin devami hem de nev-i itibariyle kiiltiirel acidan diinya
Uzerindeki varligimi ve varolusunu siirdiirebilmesi i¢in hayati bir olgudur. Hatirlamaya dair bireyi

merkeze alan agiklama, egosantriktir. Hatirlamaya dair siirecler her ne kadar bireyin ¢evresi ile ilgili
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olsa da bireysel yaklagim, hatirlamanin igerigini yani hatiray1 bireyin zihni faaliyetlerinin bir iiriinii
olarak goriir ve bu sadece hatirlama ediminde bulunan bireye 6zgiidiir ve bireyin ge¢misi ile ilgilidir.
Toplumsal yaklagim hatirlamanin bir topluluk icerisinde miimkiin oldugunu zira hatirlanacak tiim olay
ve olgularin toplumsal faaliyetlerin sonucu ortaya ciktigini iddia etmekle birlikte, toplumsal

iliskilerden uzaklasmus bireyin hatirlama yetisini de kaybettigini savlamaktadir (ilhan, 2018).

Bir kavram olarak “zaman” Maurice Halbwachs’a kadar mekandan azade kilinarak bireyin zihni
faaliyetlerine hapsedilmistir. Halbuki bir varlik olarak zamanin idraki ancak mekan igerisinde varlik
alan1 bulabilen bir kolektivite ile miimkiindiir. Halbwachs, Durkheim’in gelenek ve dayanigma
diisiincesinde temellenen kolektivite bilincinden yola ¢ikarak, gruplarin kendilerini var ettikleri zaman
ve mekanin birlesimi olarak kolektif bellek teorisini bir mekanda gergeklesen tanikliklara
dayandirmaktadir. Kolektif bellek ile bireysel bellegin temeldeki en Onemli ayrimlar1 “zaman”
kavramima dair yaklagimlaridir. Maurice Halbwachs sahsi olarak yasanan olaylarin yasandiklari
yalnizlikta kalmayarak hatiralar yoluyla kolektif bellekte yer aldiklarim dile getirmektedir. Ona gore
kolektif bellegin simiri1 mekandan ziyade zaman cizmektedir. Zira kolektif bellegin sinirlarmin
disindaki olay ve sahislar tarih ilminin ihtisas alanina girmektedir. Kiiltiirel yaklasim olarak ifade
edilen bellek tiiriinde bireyin varolusu ile ¢evresiyle olan iliskisinin dogasi icerisinde gegmis-gelecek
ve simdi iligkisi 6ncelemektedir. Tarihi yaklasim olarak da degerlendirilebilecek bu usulde hatirlama

kavrami hayatiyet arz etmektedir (ilhan, 2018).

Paul Connerton Halbwachs’m kolektif bellek kavramini yetersiz bularak onun kuraminin
toplumsal bellek agiklamasindaki kiiltiirel bellegin aktarma iglevinin uygulayabilecek bir 6zelliginin
olmayisindan ve kavrama veya iletisime dayali bir aracinin olmayisindan dolay1 elestirmektedir.
Connerton’a iletisimselligi miimkiin kilan bedeni aliskanliklarin sekillendirdigi aliskanlik bellegi
aynen anma torenlerinde yasanana benzer bir téren havasi icerisinde bir yineleme ve canlandirma
metotlar1 ile kiiltiirel bellegin iletisime dayali bir aygiti olmaktadir (Ilhan, 2018). Bireyin diginda ve
onu da belirleyecek derecede onun (stinde toplumsal bir bellekten s6z edebilmemiz igin glindelik
hayat icerisindeki edinilen pratiklerden elde edilen bedene ait deneyimlerden ¢ikarsanan bilginin
torensel sergilemeler esliginde yinelenmeye ve ge¢misten getirilen bilgiler esliginde canlandirma yolu
ile onu bugiinkii deneyimle birlestirmeye ihtiya¢c vardir (ilhan, 2018). Kiiltiirel bellek olarak ifade
edilen hatirlama pratigi bir yandan bedenle iliski halindeki aliskanlik bellegi araciligiyla diger yandan
da aligkanlik belleginin temelini olusturan “torensel/ritiielistik” pratikler araciligiyla nesli atiye
aktarilir. Bu aktarimin kendisi toplumlarin hatirlama yetisini olusturmaktadir. Connerton hatirlama
eylemini kisisel bellek, biligsel bellek ve akigkanlik bellegi olmak tizere ii¢ kisimda incelemektedir.
Paul Connerton’un toplumlarin nasil hatirladigi sorusuna cevap olarak, torensel olana bakilmasi
gerekliliginden hareket ederek “aligkanlik bellegi” kavramini iiretmistir. Assmann ise “iletisimsel
bellek” terimini, kendi kuramundaki “kiiltiirel bellek” kavramu ile Halbwachs’in “kolektif bellek™”

kavranu arasindaki farki ortaya koymak adina gelistirmistir (ilhan, 2018). Zira Jan Assmann’a gére
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Halbwachs’in kolektif bellek kavraminin iceriginde geleneklerin nesiller boyu intikalini agiklamaya
yeterli gdrmediginden kiiltiirel bellegin yerine ve daha kapsaml bir sekilde bu aktarimm agikladigini
diisiindiigii  “iletisimsel bellek” kavramint kullanmaktadir. Assmann hatirlama bi¢imleri ile
“modimemorandi” olarak ifade ettigi hatirlama tarzlar1 arasinda bir ayrima gider. Kiiltiirel bellegi
kisisel bellekten ve kolektif bellekten ayr1 bir olgu olarak inceleyen Assmann’a gore kiiltiirel bellek bir
kurum olarak degerlendirilmelidir. Zira Assmann agisindan “kiiltiirel bellek” olarak ifade bulan olgu,
grup ici iletisimsel bellegin kopmasi s6z konusu olsa bile nesiller boyu ge¢cmisi canlandirma yolu ile
onu koruyacak kurumsal yapidir. Assmann insan belleginin zaman ve kimlikle ilgili oldugunu
savlamaktadir. Ilhan’m (2018) Assmann okumasina gore, her hafizamin kendisini var ettigi alan
degisiklik gosterebilmektedir: S6z konusu bireysel bellek oldugunu onu var eden insanin biling
diizeyinin disina ¢ikamazken, iletisimsel bellege sira geldiginde genel hatlari itibariyle yiiz seneyi
agmayan bir etki alanindan s6z etmek miimkiin olabilmektedir. Kiiltiirel bellegin ise etki alam binlerce
yil1 bulabilmektedir. Assmann’da bir aradaligin neticesinde ortaya ¢ikabilen iletisimsel bellek kavrami
Halbwachs’ta bir aradaki insanlarin tanikliklarina dayanan kolektif bellek olgusuna denk gelmektedir.
Kiiltiirel bellek Assmann’a gore iletisimsel bellege gore son derece bigimlendirilmis ve toreselligi ile
ayrilmaktadir. iletisimsel bellegin aksine kiiltiirel bellek samanlar, din adamlari, 6gretmenler, ozanlar

filozofla vb. gibi 6zel tastyicilar olmaksizin kendiliginden yayilma gostermezler (ilhan, 2018).

Mekan Deneyimi

Mekan deneyiminin kendisi sozlii kiiltiirden kalan bir miras olarak degerlendirilebilir. Sozlii
kaltaran rittelistik torenlerinin ayrilmaz bir pargast olan mekéan, giiniimiizde de mekéana dair kutsallik
izafesinin en 6nemli nedenlerindendir. Zira sozlii kiiltiirler agisindan mekan kutsallik atfedilmesinin
oniinii acan yegane unsur mekanda sergilenen/performe edilen torenlerdir (ilhan, 2018). Jack Goody’e
(2017) gore ise insan topluluklart nesiller boyu kiiltiirel miraslarii nesiller boyunca soézciikler
araciligryla yani sozli kiiltiir yoluyla aktarnmslardir. Gaston Bachelard mekansiz bir hatirlamanin
imkan dahilinde olmadigini sdyleyerek aslinda hatirlama ile mekan iliskisinin hayatiyetini de dile
getirmistir. Bachelard’ta (2017) mekandan kasit, insanin kendilik dis1 ilk deneyimi yasadigi yer olarak
“ev”’e tekabiile etmektedir. Bachelard (2017), “ev’” kavraminin 6zsel anlamim genisleterek icerisinde

ikamet edilen her mekana samil oldugunu iddia etmektedir.

Toplumsal bellek, sosyal bilim diinyasinda ve giindelik yasam icerisinde sik kullanilan bir
kavram olmasina ragmen bu kavramla tam olarak neyin kastedildigine ya da bu kavrami kullananlarca
neyin anlatilmaya calisildigina dair bilgimiz olduk¢a smirlidir. Ortada toplumsal bellek hakkinda
kabul gérmiis bir tanim yoktur ve hatta tanimlarin ¢oklugu nedeniyle bir bellek endiistrisinden s6z
etmek miimkiindiir (Wertch, 2015). Tiim farkliliklarina ragmen toplumsal bellek kuramlarmin yegane
ortak noktasi, hatirlama ediminin bireyi asan toplumsal bir yaninin oldugudur. Hatirlamanin siireci

incelendiginde bir kolektif bellekten ziyade kolektif hatirlamadan bahsetmek daha uygun gibi
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durmaktadir (Wertch, 2015). Yasadigimiz ana dair deneyimdeki olasi ihtimaller igerisinden gecmisten
cikardigimiz dersler neticesinde g¢ogunlukla en tanidik geleni secerek tercihte bulunuruz. Paul
Connerton (2014) “Toplumlar Nasil Animsar?” adli eserinde, giin icerisinde simdi olarak ifade
edebilecegimiz zaman dilimindeki deneyimimize ge¢miste yasadiklarimizdan edindigimiz bilgiler
araciligiyla yon verdigimizden bahsetmektedir. Halbuki gecmisten ¢ikarsanan bilgilerin
ayniliklarindan ziyade bir ¢okluktan bahsetmek daha dogrudur. Bu noktada simdiyi gegmisten elde

ettigimiz bilgilerin hangisini tercih ettigimize bagh olarak yasayacagimiz sonucu ¢ikmaktadir.

Connerton’a (2014) gore, hatirlamanin ve dolayisi ile hatiralarin diizen kurucu ya da diizenin
devamini saglayic1 etkisi, diinyanin neresinde olursa olsun bir topluluga aidiyetin ilk sartidir.
Connerton, o toplulugun ortak bir gegmisin neticesinde birliktelik igerisinde oldugunu yani topluluk
olarak ifade edilebilmesi i¢in ortak bir hafizaya sahip olmalarmin gerekliligini vurgulamistir.
Halbwachs’in hatirlama (remember), hatira (remembrance) ile aidiyet (member) arasindaki iliskiye
dair yaptig1 vurgu bu noktada gayet manidardir. Halbwachs’a gore tarihsel bellek, sahislarin yaganan
olaylara birinci derecede tanik olmalarim gerekli gérmez. Tarihsel bellek agisindan bireyi baglayan
ozellik ortak ge¢mise yapilan vurguda gizlidir. Bu sekilde gruba aidiyet hisseden iiyeler, tarihsel
bellegin tevariis etmis oldugu ge¢misi hatirlama yolu ile kusaktan kusaga aktarirlar (member-

remember-remembrance) (aktaran Tiirkmenoglu, 2016).

Toplumsal bellege ya da toplumsal bellegin 6ziinii olusturan ortak ge¢mise en az ihtiyag
duyulan zamanlarin devrim zamanlar1 oldugu diisiinebilir. Zira bu anlarda mevcut sistem/diizen
degistirilerek yeni bir diizen/sistem kurmak arzulanmaktadir. Halbuki yeni diizenin mesnetsizligi ve
toplumun bir aradaligina yonelik en hayati tehdit olarak goriilen her bir yeni baslangicta oldugu gibi
onun icerigine dair doniip diinden bir hatirlama imkani bulunarak bu tehlike giderilmeye calisilir
(Connerton, 2014). Bugiine dair yasanilan herhangi bir deneyimi hem birey hem de topluluk ag¢isindan
vahset ve drkiitiiciiliglini {nsiyete kalbeden yegane wunsur gecmisten kesfedebilecegimiz
yasanmusliklar {izerinden bir bag kurarak onu daha az korkulan bir olguya doniistiirmektir (Connerton,
2014). Hatirlama eylemi toplumsal bi¢imi ile anma torenleri ve bu torenlerde sergilenen bedensel
pratiklerde gerceklesir. S6zlii tarihgilerin goriisme yaptiklari kisilerde fark ettikleri en 6nemli ortaklaga
unsurlarin basinda goriismecilerin kendi hayat hikdyelerini lineer olmaktan ziyade bir dongiiler biitiinii
olarak degerlendirmeleri ve bunu aktardiklar1 hikdyelerinde fazlasiyla vurgulamalar1 olsa gerektir.
Connerton’a (2014) gore bu goriismecinin hayatin1 bir 6zge¢mis olarak degil de dongiiler dizisi

halinde degerlendirmesinden kaynaklanmaktadir.

Gegmis ve kendimizi aidiyet yoluyla igerisinde buldugumuz toplumsal yapilar, o denli
giinlimiizii ve igerisindeki bizleri etkilemektedir ki, giindelik siradan deneyimlerimizi dahi ait

oldugumuz toplulugun degerlerine atif yapmaksizin anlamlandiramamaktay1z (Connerton, 2014). Her
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bir anlatinin igerisinde ¢ogunlukla birbirini destekler nitelikte ve anlatan kisinin kimligini hangi

toplumsal birliktelikten edindigini ve bu gruplarin hikdyelerini de igeren ipuglar: bulunmaktadir.

Semavi dinlerde kendisini gézlemledigimiz kurucu olaylarin hikayesinin dini torenler/ibadetler
vasitasiyla yeniden deneyimlenmesi, hatirlanmasi toplumsal bellek kavramina dair fazlasiyla
zikredilen orneklerdendir. Connerton’a (2014) gore, Musevilikte bir toplum olarak Yahudilerin
basindan gecenler ve Yahudi olduklarindan dolay1 kendilerine reva goriilen zuliimleri hatirda tutacak
sekilde yeniden canlandirmalar yapilarak ve 6zellikle yeni nesillerden yani ¢ocuk ve genglerden bu
temsile dair rol verilerek aidiyetin alti1 ¢izilmektedir. Hristiyanlkta ise olay vahyin tarihsel bir
bigimine biirlinmektedir. Tanr1’nin insanlik seriivenine fiziki bir dahli oldugundan 6tiiri bitamamiha
Hristiyanlik bu katilimin anismi kutlamaktadir denilebilir (Connerton, 2014). Islamiyet’te ise hac
Ozelinde olacak sekilde, tarihi bir yaganmislik olarak ¢aglar 6ncesinde yasanmasina ragmen her yil
deneyimleme yoluyla ve bu deneyimlerin hatiratlar tizerinde aktarilmasi suretiyle bir hafiza
olusturdugu iddia edilebilir. Paul Connerton’un (2014) da belirttigi iizere, yazili olmayan pratikler
gelenek icerisinde bedene dair deneyimler suretiyle hafiza olgusuna aktarilabilmektedir. Yazinin
erisemeyecegi zamanlarda Ibrahim’in basindan gecenler her sene hac vesilesi her bir haci igin
performe edilen deneyimlere doniiserek kolektif bir hafiza seklini almaktadir. Halbuki modernite ile
tiim bu gelenege dair hatirlama edimine karsi baska tiirlii bir hatirlama eylemi olarak “unutma” salik
verilmektedir: Modernite ile birlikte dncesizligin ve sonrasizligin 1s1ginda bir sonsuz simdiye mahkim
ederek, anin hazzi igerisinde bir gegmise ait hafizasizlastirma ve dolayisiyla da gelecege dair ne olsa

fark etmez anlayisi ile karsi karsiya kalinmislik s6z konusu gibidir (Connerton, 2014).

Paul Connerton (2014) dini torenlerdeki dilin katilimcilar tarafindan anlasiimasi
gerekliliginden ziyade bu torenlerdeki kullanilan dilin maharet icerecek sekilde icra edilmesinin daha
etkili oldugunu dile getirmektedir. Ayni sekilde Said Nursi (2002) de “Cuma Hutbesi’nin Arapga
diginda bir dille irat edilmemesine dair savinda, “idrak seviyesi en diisiik olan insan dahi hutbenin
dilinin icerigini ya da hatirlattiklarindan dolay1 dinin yasaklar1 ve emirleri oldugunu bilmektedir”
seklinde delil getirir. Her iki diisiiniiriin kutsal dilin iceriginden ziyade animsattiklara dair yaptiklari
vurgu sayan-1 dikkattir. Zira animsama yolu ile toplumsalligin neticesi yani kolektif hafiza ile ortaya

konanlar, i¢erigin anlasilmasini miimkiin kilan bireysel diisiinmeye {istiin gelmektedir.

Paul Ricoeur (2012, s.21), Hafiza, Tarih ve Unutug adli eserinde, hafiza ve hatirlama tizerindeki
en basat sorulari, “Neyin ams1 vardir? Hafiza kimindir?” seklinde ortaya koymaktadir. Hatirlama ve
hafiza kavramlarinin tarihi seriivenlerinin pesine diismek 6greticidir. Bu tarihi seriivenin glizergdhinin
baslangi¢ noktasi olarak “ne” sorusuna denk gelen yani anidan hareketle yol iizerinde “nasil”da yani
animsayisa ugrayip soluklandiktan sonra en nihai olarak da “kim”e yani hafizaya varmak iizere uzun
ve yorucu bir yolculuktur (Ricoeur, 2012). Ge¢mise, yasanilanlara dair am1 sadece imgelesme

imkanina sahip ise geri gelebilmektedir. An1 ve imge fenomenolojilerinin kesistigi nokta olarak
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anilarm imgelere doniisme siirecleri karsimiza ¢ikmaktadir. An, bir yandan zihni anlamda imgeye
dontiisiirken bir yandan da hatirlama ve hayal arasindaki ¢izgiyi siliklestirmektedir. Hafiza bu noktada
hakikat ile olan iligkisi baglaminda ortaya c¢ikabilecek olan olasi karigikliklari diizeltmek adina
olduk¢a fazla caba sarf etmek zorunda kalacaktir (Ricouer, 2012,). Ricouer aym eserinde (2012),
Bachelard’a atif yaparak ¢ocukluga dair hatirlanan ne var ise tlimiiniin toplumsalliga mal edilecek olan
ev ve onun miistemilati vb. mekanlarda gectigini ve o mekanlar1 ¢ocukla paylasanlar araciligryla
cocuga ani suretinde aktarildigini dile getirir. Ricouer daha da ileri giderek ilk sahibi olarak sadece
kendimizin deneyimledigi ve bu deneyimin neticesi olusan hissiyatin kendimize has oldugu
diisiincesinin zandan 6teye gegmeyen yanlis bir saptama oldugunu iddia etmektedir. Zira Ricouer’a
(2012) gore zihni anlamda bizde olusan diistinceleri ya da hislerin kendilerine ait bir 6zgtnliklerinden

ziyade ortada kendi digimizdaki bir diinyanin bizde uyandirdiklari s6z konusudur.

Kolektif bellek kimi zaman sosyal bellek, kiiltiirel bellek, tarihsel bellek kavramlari ile
karigtirilan ya da onlarin yerine kullanilan bir es kavram olarak diisiiniilse de aslinda bir i¢ ige
gecmislikten bahsetmek daha yerinde bir degerlendirme olacaktir. Zira Yildirim’a (2018) gore kolektif
bellek kavrami ile aslinda, bireyselligi asan ama tasiyiciligimi bireysel bellegin yaptigr bir ist
belirlenime isaret edilmektedir. Yazi Oncesi ve yazinin giliniimiiz yogunlugunda kullanilmadigi
toplumlarda birey tistii ve bireyi de kapsayacak derecede etkili bir harici bilgi depolama ya da hafiza
imkanina isaret eden “bellek toplumu” kavramsallastirmasi kisilerin 6grenme siireci, bireyin bellegi ile
kolektif bellek arasindaki gergeklesen saglikli iletisim ile saglanmaktadir. Zira kolektif bellek ile
anlatilmak istenen aslinda, herhangi bir teknolojik imkanin olmadig1 durumlarda bilginin korunarak
tekrar ait oldugu toplulugun {iyelerinin hizmetine sunulabildigi bir bilgi depolama sistemidir

(Yildirim, 2018).

Topluluga ait bir deger ya da inanigin ne denli etkin, 6nemli ve niifuzlu oldugunu anlamak tizere
o inanig ya da degere ait sembollerin toplumsal bellekteki etkinliklerine, 6nemlerine ve niifuzlarina
bakmak saglikli olacaktir. Menkibeler ve kissalar bir yandan kolektif bellegi miimkiin kilarken diger
yandan da geleneksel topluluklar icin tarih bilinci bu sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Zira Yildirim’a
(2018) gore, menkibeler olmaksizin topluluklarin gegmislerine ait bir izlenimleri ya da g¢ikarimlari
olamamaktadir. Geleneksel topluluklarda kolektif bellek disinda harici bir depolama imkani
bulunmadigindan kolektif bellekte yer edinemeyen her bilgi yeni nesillere aktarilamamaktadir.
Kolektif bellekte yer edinmenin tek yolu ise bilginin mitik bir 6zellik kazanmasi yani menkibe
suretiyle kokenine dair bir anlati olma zorunlulugudur. Zira baglangi¢ bir tarihsellige isaret ederken

isin igerisine koken girdiginde alan artik mitlerin ihtisas alanina girmektedir (Ricoeur, 2012).

Otobiyografik Bellek

Sosyal bilim yazininda hatirlama iizerine caliganlar, bireyin kendi yasam Oykiisli lizerinde

okuma yapmasini “otobiyografik bellek” olarak degerlendirmektedirler (Giilgoz, Ece ve Oner, 2018).
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Hatirlama {izerine yapilan ¢aligmalar bizleri “neyi hatirladigimiz” kadar “neyi de unuttugumuz” sorusu
ile karsilasmak ve onunla yiizlesmek zorunda birakmaktadir. Zira hatirlamak kadar unutmak da
toplumsal birlikteligin tamamlayici unsurlarindandir ya da tabir-i caiz ise bir madalyonun iki yuzu gibi
bir durum s6z konusudur. Yasantimiz igerisindeki biriktirdigimiz amlara baktigimizda siirdiirmiis
oldugumuz hayat yolculugunda beraberimizde bulundurmaktan asla sikilmayacagimiz anilar ile asla
yanimiza almak istemediklerimize baktigimizda bunun nedenlerini bilmek ya da bulabilmek kendi
bellegimizi, kisiligimize dair en onemli kesiflerin basinda gelmektedir (Giilgdz, Ece ve Oner, 2018).
Bir baska ikilem de hatirlamak ve bilmek hakkindadir. Bu ikili birbirinin yerine ¢ok¢a kullanilabilen
kavramlardandir. Halbuki c¢ogunlukla, hatirladigimizi iddia ettigimiz pek c¢ok seyi aslinda
bilmekteyizdir (Giilgéz, Ece ve Oner, 2018).

Bireysel hatirlama olgusuna bakildiginda, hatirlanan hadisenin anlatildik¢a artik gergekliginden
koparak siirekli ayni anlatilmasindan kaynakli bir dykiilemeye doniistiigii dikkat ¢ekmektedir. Artik
hatirlanan olgu birebir yasanmis olandan ziyade anlatilan/aktarilan Gykii olmaktadir. Yani artik
yasanilan olay ya da olgu hatirlanmak yerine bilinmektedir. Otobiyografik bellek ¢aligmalarinda bu
doniisiime “semantiklesme” denmektedir (Giilgdz, Ece ve Oner, 2018). Yani gerceklesen bu
semantiklesme siireci ile yagamis oldugumuz komik bir olayir her anlatista ¢evremizi daha da ¢ok
glldiiren unsurlar: fark edisimizden dolay1 ona gore revize ederek anlatmaya baslariz, boylelikle artik
anlattigimiz sey birebir yasanmus bir olay olmaktan te bir dykiiye doniisecektir (Giilgdz, Ece ve Oner,
2018). Eger otobiyografik bellegimiz olmasaydi ya da en azindan saglikli bir sekilde ¢alismasaydi
zihnimizin tutarli bir benlik temsilinden bahsedemezdik. Uzer’in (2018) aktardigina gére David Rubin
otobiyografik bellegin diizglin/saglikli ¢calisabilmesi i¢in herhangi bir animin aklimiza geldigi vakit ne
derece kuvvetli bir hatirlama hissi uyandirmasini ve der hatir ettigimiz vakianin bizde gergeklik hissi

uyandirmasini gerekli gérmektedir.

Iginde bulunulan kiiltiiriin, bireyin neyi ve nasil hatirladigmi etkiledigine dair yapilan
calismalardan elde edilen verilere gore bireyi merkeze alan kiiltiirel formlarin bireyin deneyimlerini,
duygu ve diisiincelerini yekdigerinden 6zerklesmis olarak ayrintici bir animsamalara neden oldugu
ortaya konmustur. Daha topluluk¢u formlarda ise sosyal etkilesimin fazla oldugu, giindelik hayat
icerikli, kolektivite i¢eren olaylarin anilarina rastlanmistir (Uzer, 2018). Bireysel olsun ya da olmasin
gecmise dair hatirlanan olay/olgularin benlik icerisinde islevselligini saglayabilmesi i¢in daha dnce ve
sonraki olay/olgular ile iliski igerisinden bir bellik temsiline dayanir olmasi gerekmektedir. Ancak
boylesi bir benlik temsiline kuvvet veren, bireyin siirdiirdiigii hayati1 yonlendiren bu anilarin kolay
erigilebilirligi, yasandigi anlardaki tazeligini muhafaza etmesi ve en ufak detayr dahi atlamadan
hatirlanmasi istenmektedir. Bu sekildeki bir benlik temsilini i¢eren anilar1 paylasan topluluk tyeleri
tarafindan daha fazla 6nem atfedilerek yeniden yeniye olduklar1 anlardaki tazeligini hissiyatlar1 da

icerecek sekilde paylasilir (Oner, 2018).
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Bir olay ya da olgunun toplumsal bellekte yer edinebilmesi ig¢in o toplulugun tiim iiyelerince
deneyimlenmesi gerekmemektedir. Toplumsal bellek, yapisi itibariyle bireyi asan bir sekilde sosyal
iligkiler dahilinde olusmakta ve sekillenmektedir. Toplumsal bellek Durkheimei bir degerlendirme ile
toplulugu olusturanlardan fazlasma tekabiil etmektedir. Toplumsal bellek kimligin biitiinliigiinii ve
tutarhligini dnemseyerek olabildigince belirsizlikten uzak durma egilimindedir (Mutlutiirk, Boduroglu
ve Tekcan, 2018). Sosyal bilimler olarak toplumlarin da bir hatirlama yetisine sahip olduklari ve bu
hatirlamayr miimkiin kilan toplumsal bir bellegin mevcudiyetinin kendisinin arastirilmaya deger

oldugu olgusu bir kabul olarak paylasilmaktadir (Aslan ve Lilek, 2017).

Tarih ve Kolektif Bellek

Tarih ile kolektif bellek arasindaki iliskiye dair Maurice Halbwachs (2017), bellegin tarih
yaziminin baglamasi ile sona erdigini, tarihin bir resmi bellek olmadigini savlamaktadir. Ona gore
kolektif bellek gegmisin birebir kopyasi olarak degil yeniden insa edilebilir bir tahayyiil olarak
degerlendirilmelidir. Ozaloglu’na (2017) gore, tarihgiler kolektif bellek galigmalarmi, kamuya ya da
topluma mal olmus mezarlik, ibadethaneler, anma mekanlari, arsiv ya da miizeler ve klttphaneler gibi
mekanlarda yaparlar. Bireyin bir topluluga dair aidiyet hissini tetikleyen ve bunu miimkiin kilan
unsurlarin basinda paylasilan hatiralar ve paylasilan hatiralar1 her daim ulasilabilir kilan olgu ise
toplumsal bellektir. Boylesi bir toplumsal birlikteligin uzun omiirlilligii ise eski tiyeler tarafindan
bellegin yeni liyelere tasinmasi ya da aktarilma yolu iledir. Toplumsal birliktelige aidiyet ve hatiralar,
ancak hatirlanarak ve hatirlananin aktarilmasi yolu ile kurulan bag ile miimkiin géziikmektedir.
Kolektif bellegin siirekli olmasinda gruba aidiyet hisseden iiyelerce eylem diinyasina tagmmasi sarti
vardir (Tuncel, 2017). Gramsci’nin tabiri ile, topluluk igerisindeki her bir bireyin sadece kendiligi s6z
konusu degildir, o ayn1 zamanda kendilik olarak netice veren bir gegmisin de 6zeti, tarihidir (aktaran

Tuncel, 2017).

Toplumsal bellek bir yandan topluma ait kiiltiir vasitasi ile tasinirken diger yandan da belirledigi
giindelik hayata ait pratiklerle toplumsal kimligi belirleyen basat aktor olarak ortaya c¢ikmaktadir.
Topluluk icerisinde her birey topluma dair gerceklik olan toplumsal kiltirt bu bellek icerisinde hem
Ogrenir hem de bu kiiltiirlin bir pargasi olur. Toplumsal bellek bu haliyle yasanmis hadiselerin
icerisinde depolandig1 bir alandan ziyade igerisinde bulundugu toplulugun siireklilik hissini canli
tutmak adina kendisine aktaran bir sistematige sahiptir (Tuncel, 2017). Mezkdr siireklilik islevi kisaca
topluma ait kimligin kurulmasi ve bir yandan da kurulan bu kimligi siirdiirme adina yasanmigliklarin
hem hatirlanmas1 hem de hatirlatilmasi seklinde gergeklesir. Toplumsal varlik hissi toplulugun hayatta
olanlar1 kadar hayatta olmayan {iiyelerinin de katkilar1 ile ortaya ¢ikar. Herhangi bir aidiyetlik hissi
olarak “kimlik”, onu var eden hatirlama edimiyle yani hatirlayacak olan bellegin her an hizmete hazir

olusu ve kapsayiciligi ile miimkiindiir (Tuncel, 2017).
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Sonug Yerine

Jan Assmann’a gére gegmis, toplumsal bellek aracilifiyla bilingli bir sekilde yeniden yeniye
kurma/insa eylemine maruz kalmaktadir. Gegmise yonelik her anlama edimi beraberinde onu yeniden
inga etme seklinde ortaya ¢ikacaktir (Tuncel, 2017). Gegmis bugiinii degistirirken, degisen bugiin de
bir taraftan ge¢misi yeniden yorumlamaya baslamaktadir. “Bellek”in bir kavram olarak sosyal bilim
yazinina dahil olusu gorece ge¢ olmakla birlikte glinlimiizde popiilerligi artan sekilde devam
etmektedir. Traverso’nun (2019 aktardig1 lizere 60 ve 70li yillar gibi gérece yakin bir tarihte dahi
sosyal yazinda bellek kavramina rastlamak miimkiin degildir. Giiniimiiz diinyasindaki popiilerligi
neticesinde bellek kavrami o denli bir tiikketim nesnesine donmiis durumdadir ki bahusus Bati
toplumlariin zihniyet diinyasinda ondan uzakta ya da ona referans vermeden bir tartisma s6z konusu
ol(a)mamaktadir. Bellek bir yanda gegmis olgusunu simdiki zaman lizerinden sekillendirirken diger
yandan da Ozellikle medya ve son zamanlarda sosyal medyanin fazlasiyla destegiyle igerisinde
bulundugumuz su amin ortak hayal diinyasim ele gecirmis gibi durmaktadir. Iki tarafli bir
sekillendirme ve birbirini etkilemeden bahsetmek yanlis olmaz. Bu denli yogun bellek vurgusu ile
ortaya, anmadan gegemeyecegimiz bir “ge¢mis”, anma takintist ile eszamanl olarak belirmekte ve
giderek artan sekilde bellek mekanlarin deger kazanmasi s6z konusu olmaktadir. Deger kazanan bellek
mekanlar1 giderek kutsallasmakta ve gercek anlamiyla bir mekadn tapmmasmin 6nii agilmaktadir
(Traverso, 2019). Bu sekliyle bellek, uzami bir yandan damgalayarak isaretlerken bir yandan da her
materyalin  bellek olusturmak gibi bir yiikiimliiligli ortaya c¢ikmaktadir. Gegmis tiim
yasanmusliklarindaki ¢ogullugundan istenilen sekle ulagsmasi adina bazi ayristirmalara maruz kalmakta
ve sonunda arzu edilen sekilde yeniden bir insa siireci sonrasinda kolektif bellek olarak her yerde
hazir ve nazir sekilde hizmet verecek olan bellek turizminin metalar1 haline getirilmektedir (Traverso,

2019).

Eric Hobsbawm’in “gelenegin icadr” kavrami gibi bellek de gergek veyahut da kurgusal/mitsel
bir gecmis imgesinin temellendirdigi toplumsal birlikteligi var etme, onu giiclendirme ve bu
birlikteligin ortaya ¢ikardigi kurumlarin toplum igerisindeki mesruiyetini saglama adina ritiiel
ozelligine haiz pratikleri inga (Traverso, 2019) etmektedir. Tabir yerinde ise bellek bati diinyasinin
sivil dininin tastyict birer ajani olarak deger, ani, sembol, kutlama, anma ve ayinler sistemini
kullanmaktadir (Traverso, 2019). Bellege dair bu takintili tutum giindelik hayatin bu derece akiskan
oldugu gilinlimiizde hafizasim yitirmis gibi duran modern hayat igerisinde yasanmisligin aktariminin
sanalliga indirgendigi toplumlarda daha bir anlam m1 yoksa anlamsizlik mi igermektedir? Bunun
cevabi niteliginde Traverso (2019), modern Bati toplumlarinda yasanmakta olan bir aktarim krizinden
bahsetmektedir. Tam da bu krizi desifre atma babinda Traverso (2019, s.11), Benjamin’den ilhamla
“aktarillan deneyim” (Erfahrng) ile “yasanmig deneyim” (Erlebnis) kavramlarina devreye sokmaktadir.
Traverso’ya gore, “aktarilan deneyim” ile nesiller arasi iletisimin uzun soluklugu baglaminda aktarilan

deneyime isaret ederken, “yasanmis deneyim” bireyi merkeze alarak bireyle sinirlanan yaganmigliklar
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ifade etmektedir. “Benjamin, Pasajlar’inda bu “yaganmigs deneyim”i sehir yagaminin ritmi ve
baskalagimlariyla, kitle toplumunun elektrosoklar1 ve ticari evrenin kaleydoskopik kaosuyla,
modernitenin belirgin bir 6zelligi olarak kabul eder.” (Traverso, 2019, s.11). “Aktarilan deneyim”
daha ¢ok geleneksel toplumlara ait bir 6zellik olarak ortaya ¢ikarken “yagsanmis deneyim” s6z konusu
oldugunda nesiller boyu aktarimin ciddi anlamda ya yasanan savag, soykirim, yerinden edilme vb.
travmalar sonucu ya da sanayi devrimi sonrasi yasanan hizli sehirlesme, atomize olma vb. siirecler

sonrast iglevini yitirmis oldugu giiniimiiz toplumlari i¢in gegerli olmaktadir (Traverso, 2019).

3

Diinya tarihinde agir basan 20. Yiizyill baglarindaki “yasanmis deneyim” olarak ifade
edilecegimiz tiim travmalar ile hem bedenen hem de hatiralar yolu ile zihnen ve ruhen malul birgok
neslin kurucu ajani olmustur (Traverso, 2019). Bir daima simdilik ve buradaki olarak bellek, gegmisin
kolektif temsilleri araciligi ile toplumsal kimligi yapilandirirken, toplumun iiyelerine ugruna
yasanacak bir anlam, hedef sunarken yasamak ic¢in de bir motivasyon saglar zira tarihi bir siireklilik
icerisinde insanlara takdim eder (Traverso, 2019). Kolektif bellek insani tarihin ayrilmaz bir pargasi
olarak torenler, seremoniler ve hatta politikalar araciligi ile topluluklara niifuz etmistir. Ozellikle
oliilerin anilmasinda kolektif bellek adeta ete kemige biiriinmiig bir sivil dinin imkanlarin1 yaganmakta
olan ulusal hiizniin sembolleri olarak sunmaktadir. Traverso (2019) Reinhart Koselleck’e atifta

bulunarak, Hristiyanligin 6liim hakkindaki yorumunun ¢okiisii ile kendisinin eksikligiyle olusan yerini

tamamuyla politik ve topluma dair yorumlamalara birakmustir.
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