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Oz
Anadolu veya Kuictik Asya olarak bilinen

cografyada iki asr1 askin huktim stren
Persler (MO 547-330), bolgeyi birinci

dereceden kulttirlerini yansitan Iran
merkezli ve Guney kisimlar1 ile Bati
Hemedan  bolgeleriyle etkilemislerdir.

Anadolu siyasi, sosyo-kultuirel ve 6zellikle
mimari acidan Yuksek Pers Sanati olarak
nitelendirebilecegimiz Apadana (Sttunlu
Salon, Taht Salonu, Kabul Salonu,
Hypostyle Salon, Téren Salonu, Kamu
Binasi) yapilariyla  6zdeslesmektedir.
Catisin1 sUtunlarin tasidigi ve temelde
kabul eylemine yo6nelik islevi olan
Apadana yapilar1 Anadolu cografyasinda;
koken grubunda degerlendirilen ve Geg
Hitit (?) ozellikli Hattusa Apadanasi (D
Yapisi), Med-Frig-Pers donemlerini bir
kompozit halde sunan Kerkenes Dagi

Apadanalari, Urartu ve Pers
apadanalarinin gelisim evrelerini
stratigragik  bir  sekilde cagdaslan

Kafkasya ornekleri (Karacamirli, Qurban
Tepe-ideal Tepe) gibi gdsteren Altintepe
Apadanasi ve Evreleri, Greko-Pers etkileri

gOsteren ve Dbitmemis bir yapi olan
Nevsehir Apadanasi, Bati Anadolu’da
Helen-Pers etkilerini tasiyan (yuvarlak-

Abstract

Persians (547-330 BC), which ruled over
two centuries in the geography known as
Anatolia or Asia Minor, influenced the
region with its Iranian-centered and
Southern parts and Western Hemedan
regions reflecting their first-order
cultures. Anatolia is identified with the
Apadana (Columned Hall, Throne Hall,
Reception Hall, Hypostyle Hall,
Ceremonial Hall, Public Building)
structures that we can qualify as High
Persian Art in terms of political, socio-
cultural and especially architectural
aspects. Apadana structures, whose roof
is carried by columns and which have
functions mainly for acceptance, are in
Anatolian geography; The Kerkenes
Mountain Apadans, which are evaluated
in the origins group and feature the Late
Hittite (?) feature, as a composite in the
Med-Phrygian-Persian era, are
stratigragically contemporary examples
of the Caucasus (Karacamirli, Qurban
Hill-Ideal Hill), Nevsehir Apadana and its
Phases, which shows the Greco-Persian
effects and is an unfinished building,
Larisa  Apadana (Round-corrugated
column) in West Anatolia (Persian 'in

" Bu makale, Ondokuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Arkeoloji Ana Bilim

Dali'na 2018’de verilen “Pers Mimarisinde Apadanalar: Ortaya Cikist ve Gelisimi” bashklh

tezden derlenmistir. OMU Bilimsel

Arastirmalar

Projeleri Baskanligina (Proje No:

PYO.FEN.1904.16.018) desteklerinden dolay1 cok tesekktr ederiz.

OANNES - International Journal of Ancient History
www.oannesjournal.com
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes



242

OANNES

2(2)

Yeni Verilerle Anadolu’da Pers Mimarisi Gelenegi... Davut YIGITPASA — Osman OZTURK

oluklu stitun) Larisa Apadanasi, Southeastern Anatolia) It is represented
Gluneydogu Anadolu’da yer alan ve by the Tille Hoytk Apadana, which is a
Persler’in baskentlerinde bulunan typical reflection of the colonnade halls

sttunlu salonlarin tipik bir yansimasi in the capitals of the city, and the
olan Tille Ho6ytk Apadanast ve son Amasya-Oluz Hoylk Apadana, located in
donemlerde ortaya Orta Anadolu’nun the north of Central Anatolia.
kuzeyinde bulunan Amasya-Oluz Hoytk

Apadanasi ile temsil edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Apadana, Pers, Keywords: Apadana, Persia, Anatolia,
Anadolu, Stitun, Mimari. Column, Architecture.

Giris

Persler/Akhaimenidler, buglinkii Iran merkezli kurulmus ve batida
Anadolu Uzerinden Bati Trakya kiyilar ile Balkanlarin bir kismina, kuzeyde
Kafkaslarin icglerine, doguda Hindistan sinirlarina ve glneyde Misir
topraklarin1 kapsayacak kadar cok genis bir hakimiyet alanina sahip
imparatorluk kurmuslardir. Imparatorluk, Antik Cagn diger uygarliklan gibi
hakim olduklari topraklarda yasayan kulttirleri mimari, sanat, sosyal-kulttirel
ve siyasi gibi alanlarda etkilemislerdir. Bu bakimdan Anadolu’da yaklasik 200
yil hakimiyet saglamis Perslerin mimari sanati basta olmak tUzere bodlge
cografyasini mimari-sanat, seramik, sosyo-ktltiirel ve siyasi acidan etkiledigi
yapilan bilimsel arastirmalarla ortaya konmustur. Mimari acidan baktigimizda
Anadolu’da catis1 sttunlar tarafindan tasinan ve kabul eylemine yonelik
O0zelligi olan apadanalarin varligi dikkat cekmektedir. Apadana; islevi
acisindan literatiirde kabul salonu, kamu binasi, téren salonu, sttunlu salon,
taht salonu, hypostyle salon (Hypostylos veya hypostyloi) gibi cesitli adlarla
anilmaktadir.

En temel anlamiyla kamuya ait bir kabul salonu niteligi tasiyan
apadanalarin, olusum ve gelisim sUrecini destekleyen sUtunun tarihsel
kullanimi, Anadolu ve Kuzey Suriye kdkenli olan Bit-Hilani ve Bati Anadolu
cikis noktali Megaron’la iligkili oldugu belirgindir. Apadalarin kékeni acisindan
iliskili oldugu ilk 6rnekleri ise Misir Hypostyle salonlariyla Karnak Tapinagi!,
Teb-Malkata Sarayi?2, Amarna-Kuzey Sarayi?, Memfis-Merneptah Sarayi?,
Mentuhotep (Mentuhateb) Sarayi®, Bubastis-Bastet Tapinagi®, Tanis-Qantir
Saray1?, Apries Sarayi® karsimiza c¢cikmaktadir. Apadana mimari formuna en
yakin 6rnekleri ise Med siyasi tarihiyle (6ncesi ve sonrasi) iligkili olan ve Pers
apadana sanatinin temelini teskil eden Iran’daki en erken stitunlu salon
Hasanlu V-IV (MO 1500-1200/1100-800)°, Sagz-Abad (MO 1450-1200)1°,

1 fnal, 1992: 289.

2 Badawy, 1966a: 49; Pagliari 1988: 205-240.

3 Pagliari, 1988: 205; Brewer — Teeter, 2011: 168.

4 Huot — Thalmann, vd., 2000: 382; Brewer — Teeter, 2011: 168-169.

5 Arnold, 1991: 5-48; Inan, 1992: 281-283.

6 Arnold, 1996: 46.

7 Arnold, 1996: 50-52.

8 Petrie — Walker, 1990: 1-16.

9 Dyson, 1960: 118-129; Young, 1966: 48; Cilingiroglu, 1979: 101; Muscarella, 1989: 24-36;
Kalkan, 2008: 207; Danti, 2013: 143-275; Safari — Ghadim, 2015: 63.
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Baba Jan (MO1200/1100-800)!1, Nush-i Jan I (MO 750-600)12, Ziwiye/Ziwiyeh
(MO 8-7. yy)'3, Godin Tepe II (MO 6. yy)!4 ve Tepe Ozbaki (MO 6. yy)!5 tipleri
olusturur. Bati Iran-Hemedan bélgesinde ise Pers apadanalarinin temel
Ozelliklerini olusturan ve mimari formun zirve yaptigr Pasargadae (R-P-S
Saray1 apadanalar1)!6, Susa (Susa ve Chaour Saray:1 apadanalari)!?, Persepolis
(Sitadeldeki apadana ve 100 Stitunlu Salon)!®8 ve Borazjan (Charkhab, Sang-e
Siyah ve Bardak Siyah Saray:1 apadanalari)!® yapilar mevcuttur. Pers cekirdek
ulkesinin etkilesimi olan ve Urartu, Med ve Perslerce sonradan yapilan
eklemelerle tekrardan kullanilan Kuzeybati fran (iran
Azebaycani)/Kafkaslar’'da bulunan yapilarda Bastam Guney ve Kuzey
Apadanasi (MO 7. yy)2°, Arin-Berd (MO 6-5. yy)?2!, Armavir-Blur (MO 6-5. yy)22
ve Pers sanatinin en 6zglin 6rneklerini gésteren Karacamirli23 yerlesimdeki
Ideal Tepe ve Qurban Tepe apadana yapilar1 (MO 5-4. yy) birer tipik apadana
0zelligini tasimaktadirlar.

Kuzeybati Iran’in bir uzantisi olan ve 200 yil Perslerin hakimiyet altinda
kalan Anadolu ya da Kuctk Asya’da da sttunlu salon veya apadana yapi
tipinin 6érneklerini farkli zaman ve 6zelliklerde gormek mtimktindir. Kronolojik
olarak incelendiginde bugiin Anadolu’daki en erken Ornek olan Hattusa-D
Yapisi (MO 2. bin)24, Orta Anadolu Demir Cag icin Hitit-Med ve Perslerle
iliskilenen Sorgun-Kerkenes Dagi Apadanasi?5, Urartu ve Pers tarihinde
tartisma yaratan en az iki evreli Erzincan-Altintepe Apadanasi (MO 7-6. yy)26,
Anadolu Pers apadanalar1 acisindan yeni bir 6rnek olan ve Greko-Pers
ozellikler tasiyan Nevsehir Apadanasi??, Persler’in batiya yayilimini kanitlayan
Buruncak-Larisa Apadanasi?8, Guneydogu’da Yakindogu etkili Adiyaman-

10 Talaei, 1998: 31; Talei, 2007.

11 Goff, 1968: 105-134; Goff, 1969: 117; Kalkan, 2008: 208.

12 Stronach, 1968: 177-186; Stronach, 1969: 1; Stronach, 1985: 832-837; Stronach, 1987: 290;
Stronach, 2003: 236; Roaf — Stronach, 2007: 131; Stronach, 1978: 1-28.

13 Motamedi, 1997a: 320; Motamedi, 1997b: 143-170; Safari — Ghadim, 2015: 64.

14 Young, 1969: 9, 27, 29; Young, 1972: 185; Cilingiroglu, 1979: 103; Safari — Ghadim, 2015:
65.

15 Majidzadeh, 2001-2002: 4; Stronach, 2003: 237, Majidzadeh, 2010.

16 Herzfeld, 1929: 11; Schmidt, 1953: 9, 20; Nylander, 1966: 374; Stronach, 1978: 43, fig. 22-
24; Sami, 1996: 59.

17 Ghirshman, 1963: 148-155; Unvala, 1929: 230; Perrot —-Brun, vd., 1971: 46-48, fig. 25-26;
Knauss, 2006: 104-105, res. 6; Kaboli, 1994; Ladiray, 2013: 186.

18 Stott, 1938: 68; Schmidt, 1953: 70; 1957; Barnett, 1957: 55; Root, 1985: 108.

19 Karimian — Sarfaraz, vd., 2010: 46; Mohammadifar, 2010: 104.

20 Kleiss, 1979: 36; Kleiss, 1988: 32, Abb. 25-41.

21 Ter-Martirossov, 2001: 157-158; Hovhannisyan (Oganesjan), 1961: 52-54.

22 Martirosian, 1974: 49; Kleiss, 1976: 37, fig. 20; Khatchadourian, 2014: 149.

23 Knauss — Gagoshidze, vd., 2010: 114; Knauss, 2013: 12.

24 Naumann, 1957: 10-15, Abb. 4-5; 2007: 442; Roaf, 1996: 144; Seeher — Schachner, 2013:
131.

25 Summers, 1997: 92.; Summers, 2007: 255; Summers, 2001; Summers - Summers, 2003;
Summers — Francoise Summers, vd., 2004: 8, 21, fig. 2-14; Brixhe — Summers, 2006: 100.

26 Ozgiic, 1963: 51-53, Lev. XI, 1-2; Ozglic, 1966: lev. IV, VI; Karaosmanoglu —-Can, vd., 2007:
259-270, res. 7-8; Karaosmanoglu — Can, vd., 2008: 497, res. 6-8; Karaosmanoglu, 2009:
353; Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2012: 133; Karaosmanoglu, 2014: 81; Yigitpasa, 2016:
123-125.

27 Yenipinar, 2005: 21; Kalkan, 2008: 49.

28 Schefold, 1934; Boehlau — Schefold, 1940; Safari — Ghadim, 2015: 68, fig. 20.
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Kahta Tille Hoyik Apadanasi?® ve son yillarda yapilan arkeolojik kazilarla
Oluz Hoyuk’te30 Pers apadanasi oldugu belirlenen bir yapi ortaya cikarilmistir
(Harita 1).31

Hattusa Apadanasi (D Yapisi)

Hattusa Antik Kenti, Corum il sinirlarinda yer alan Bogazkdy ya da
Bogazkale olarak yerde konumlanmaktadir. Bélgede ilk yerlesim izleri MO
6000-4000 arasina verilmektedir32. Orta Anadolu platosunda Ankara’nin
yaklasik 150 km dogusunda, 180 hektar1 askin egimli bir alani1 kaplayan ve
6.6 km uzunlugundaki, ytzlerce gozetleme kulesi olan kent suruyla cevrili bu
Hitit kentinin modern adi (Bogazkdy), hemen yani basindaki koéyden
gelmektedir.33 Yerlesim MO 1650 dolaylarinda Hitit krali Labarna tarafindan
baskent yapilir ve kendi adin1 da kent adina uygun olarak Hattusili olarak
degistirir.34

Buyuikkale-Kral Sarayi3s olarak adlandirilan bélimde yer alan Hattusa
Apadanasi (D Yapisi), 40 m. genisliginde ve 50 m. uzunlugundaki apadana
(stitunlu salon) (Fig. 1-2, Res. 1), en buyuk yapi konumundadir.3¢ Apadana,
vadi kenarinin ortasinda, en belirgin noktada oldukca 6nemli bir konumda
bulunmaktadir. Bundan dolay:r yapinin saray icin buytk bir éneme sahip
oldugu dustnulmektedir.37 Yapinin Uist katinin Hitit krallarinin kabul salonu
oldugu diistintilmektedir. Glintimuizde yalnizca 39x48 m. Olctilerinde yalnizca
alt kat1 gorialebilen bu katlarda ginlik islerin yuratildigd ve asil ikamet
odalarinin ise evin Ust katinda bulundugu distnitlmektedir.3® Uzunlamasina
bes bdélme duvari, Ust kattaki bes sttun sirasinin (5 sirali stitunlar) temel
islevini gérmustir. Boylece kenar uzunlugu 32 m. olan ve tavani ahsap
direklerle tasinan kare seklinde bir salon ortaya cikmistir (Fig.3). Bu salona
orta avluda yer alan girisle erisilmektedir.39 Apadana, D Yapisi*0 olarak
literattire gecmis ve kabul eylemine yoénelik en erken yapilardan birini
olusturmaktadir. MO 2. binyilin 2. yarisina tarihlenen ve dilizensiz duvarlara
sahip bu kraliyet yapisi, Anadolu'nun en eski sttunlu salonudur. Bina,
11.6x10.7 m. boyutlarinda genis, acik alanlara sahiptir.4! 5x5 m. diziminde
toplam 25 kare stituna sahip apadananin catisi, ahsap kirislerle kapliyken;
havalandirma ve i1siklandirma icinde pencere acikliklarinin (iki ya da 3
taraftan aydinlatilmistir)4? oldugu saptanmistir.#3 Yapinin dis kenarlari, tam
olarak birbirine paralel degildir; ancak 0.20 m. genislik ve 0.90 m.

29 Moore, 2003; Blaylock, 2009: 198-202; Blaylock, 2016; Blaylock, 2017: 390.

30 Dénmez, 2015: 71; D6nmez — Saba, 2018: 14.

31 Ozturk, 2018: 1.

32 Schachner, 2013: 150.

33 Seeher — Schachner, 2013: 131, Res. 1.

34 Roaf, 1996: 144.

35 Schirmer, 1982: 19-20, sek. 6a-6b; Neve, P., 1993: 7; Schachner, 2012: 88-89; Baltacioglu,
2016: 49, ciz. 8.

36 Seeher, 2006: 115, 120, res, 120-124, 126; Naumann, 2007: 440, res. 571/2.

37 Naumann, 1957: 10.

38 Neve, 1982: 30, res. 14.

39 Seeher, 2006: 120-121, res, 126.

40 Naumann, 1957: 10-17, Abb. 4-5; Cilingiroglu, 1979: 97; Nauman, 2007: 441-442.

41 Neve, 1982: 98.

42 Naumann, 1957: 10-15, Abb. 4-5; Nauman, 2007: 442.

43 Safari - Ghadim, 2015: 67, fig. 15.
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uzunlugundaki sapmalar, artan arazi ve temel duvarlar: g6z éntine alindiginda
telafi edilecek bir durumda oldugu soéylenebilir.#* Yapinin glneydogu
bolimitinde dikdoértgen ve kare planli, kralin 6zel yapilan olarak dtistinllen ve
4.2-5 m. genigliginde ve ortalama 35 m. uzunlugunda 6 adet oda
bulunmaktadir.45 Dogu bolimt dlizensiz olan apadana bu yonde doérdutl
kesitli bir orta oda, saginda ve solunda birer dar oda varken; giiney kdsesinde
yine dordul kesitli bir oda bulunmaktadir.46 Apadana temelinin bir depolama
alan1 olarak kullanilmasi, sttunlu salonun ikinci bir isleve sahip oldugunu
ortaya koymaktadir.4” A. Cilingiroglu, MO 2. binyilin 2. yarisina tarihlenen bu
apadananin, Urartu apadanalar1 Uzerine etkili olmadigini diistinmektedir.48
Kazicilan1 tarafindan yeniden kurma denemeleri (rekonstriiksiyon) yapilan
apadanat® W. Schirmer tarafindan bir toplanti1 salonu olarak yorumlanir.50

Hitit krallarinin ve ailelerinin yasadigi Buyukkale’des!, bugtine kadar
kazilmis en buiylik yapi olan ve MO 13. yy’a tarihlenen D Yapisi’nin zemin
katinda deginildigi gibi dar, dikdértgen odalar bulunmaktadir. Cok genis olan
birinci kat1 ise, baska bir ifadeyle, Hatti'nin Hava Tanrisi’nin tapinagini da
iceren ve butin cevreye hakim bir tdéren salonundan olusmaktadir.52 D
Yapisi’nin hemen yaninda yer alan ve yine MO 13. yy’a tarihlenen E Yapisi’da
ktictik bir kabul salonu olarak dustnutlmektedir. Yapi, simetrik yapisiyla Tel
Acana’daki Nigmepa Sarayi’nda yer alan Bit-Hilani tipini yansitmaktadir. Ayni
yluzyilda ve kalenin kuzeybati1 kosesinde yer alan F Yapisi ise, konumu ve
ozellikleri geregi, Hitit krallarinin ailelerinin oturdugu yapilardan biri olarak
tanimlanmaktadir.53 D Yapisi'min alt katinda kil mihtir baskilar bulunurken;
E Yapisi ve K Yapisinda civi yazili tabletler bulunmustur.5* Apadanada
dagilmis halde bulunan kil tabletler ve kil silindir mthturlerin bulunmasi ve
bu belgelerde burada birtakim verilerin saklanmis oldugunun belirtilmesi,
yapinin ikinci bir es géreve hizmet ettigini disindirtmutstiir. Bunun alt kat
oldugu sanilmaktadir.55

E. Akurgal, cok iyi korunan Buyukkale’de kabul salonlarinin oldugunu
belirtir. Bunun yaninda Hititler’'de stGtunun taninmadigi ve onun yerine
dortkodse direklerin kullanildigini ifade eder.5¢6 Bunun yaninda yapilan
radiokarbon calismalarinda Buyukkale Vc katmanindaki yangin enkazi
icerisinde yer alan buyuk bir binadan ahsap kalintilarin bulunmasi, apadana
stitunlarinin ahsaptan oldugunu kanitlar niteliktedirs?. R. Naumann, M.O. 2.
binyil icin bu tirde hentiz baska bir konut 6rneginin bulunmadigini, bundan

44 Naumann, 1957: 10.

45 Neve,1982: 99

46 Naumann, 1957: 10-11, Abb. 4; Naumann, 2007: 441-442.

47 Seeher, 2006: 101.

48 Cilingiroglu, 1979: 104.

49 Naumann, 1957: 12, Abb. 4-5; Neve, 1993: Taf. V 2; Seeher, 2006: 126.
50 Schirmer, 1982: 20, sek. 6a.

51 Dtizglines — Demirel, 2016: 144, fig. 3-4.

52 Akurgal, 2007: 445, sek. 406..

53 Akurgal, 2007: 445.

54 Schirmer, 1982: 20.

55 Naumann, 1957: 10-11, Abb. 4; Naumann, 2007: 441, res. 571-572.
56 Akurgal, 2007: 108-112.

57 Neve, 1982: 11, 13, 18; Schoop —Seeher, 2006: 56-57.
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dolayr timuyle yeni bir yapr turtyle karsilasildigini belirtir.58 H. Genz,
Buytuikkale’de bulunan ve cesitli restorasyonlar geciren yapilarins®
kompleksleri geregi bir saraya ait olduklarini belirtir. Ayrica Yazilikaya’da Pers
dénemine ait bir muhtrtin bulundugu ve Perslerin MO 547’de iktidara
geldiklerinde Bogazkoy'ti kullanmis olabileceklerini iletmektedir.60

Kerkenes Dag1 Apadanalar1

Demir Cagi’na tarihlenen Kerkenes Dagi®! (Kaykavus Kale)®2 (Res. 2),
Orta Anadolu’da Kapadokya’nin kuzeyinde, Yozgat ili'nin 23 km. dogusunda
genis ve daglk bir alanda yer almaktadir.63 Bogazkéyin 50 km.
gineydogusuna denk gelmektedirét. Kuicltik Asya’nin merkezinde yer alan
Kerkenes Dagi’ndaki®s kazilar sirasinda kamu binalari, askeri kompleks, cok
kathh konutlar (?) veya saraylar ve apadanalar (sttunlu salon) gibi cesitli
mimari alanlar tespit edilmistir.66 Ozellikle stitunlu yapilar olarak bakildiginda
u¢ salonun kesfi dikkat cekicidir (Fig. 4).

Ana Siitunlu Salon: Kazi calismalar ile birlikte kentin kuzeybatisinda
manyetik ve jeomanyetik detaylar6?, oldukca duizenli bir sekilde siralanmis
kent yapilar1 arasinda buyuk bir apadana yapisinin oldugunu dogrulamistir.
Ana salon, yaklasik 22x22/20 m. (kaynaklarda farklihk g0&sterir®s)
boyutlarinda ve catisi buyulk tas temellere dayanan 2 sira 6 adet (2x6) ahsap
stitun tarafindan desteklenmistir (Fig. 5).6° Stitunlarla desteklenen yapinin
diz catist 1996 yilindaki calismalarla ortaya cikarilmistir.70 2001 yilindaki ise
elektromanyetik iletkenlik 6lctimleri kullanilarak iki sira seklinde S’er
sttunun yeniden yapildigini belgelemistir.”! Apadananin 6én odasi ise benzer
tas temellere dayanan t¢ buyuk stitun icermektedir. Ana oda ve 6n odada tas
stitun zeminin Ust seviyesine kadar cikan kil zeminler désenmistir.”2 Buna ek
olarak yapinin Ust katiyla ilgili somut bir kanit bulunmazken; yapinin bir
kabul salonu, yemekhane veya bir kamu binasi oldugu dustntlmektedir.”3
Ozellikle anitsal bir istisnai yapi olan bu stitunlu salonun, diger anitlarla
birlikte kamusal bir nitelik tasidigi daha olasidir.74 Yap: ayni zamanda, Ashlar
Binast’nin yeniden insa edilmis planiyla birlikte, jeomanyetik goértintilerle
daha net olarak tespit edilmistir.”s D. Stronach, apadana ve Ashlar Binasi’nin
zengin mimari 6zelliklerini ortaya koyarken; bu yapilarin Gec¢ Hitit ya da

58 Naumann, 1957: 15, Abb. 4; 2007: 442.

59 Seeher — Schachner, 2013: 134.

60 Genz, 2012: 88-89.

61 Summers - Francoise Summers, vd., 1995: 43, Vol. 45; Summers, 1997: 81-94.
62 Ayrintili bilgi icin bkz; Summers, 2001: 39, fig. 1-10.

63 Bittel, 1960/1961: 31.

64 Kealhofer, vd., 2010: 74.

65 Bittel, 1960/1961: 31.

66 Summers, 2000: 62-69.

67 Summers, 1997: 81; Summers - Francoise Summers 1998: 177-1 94.

68 Ayrintili bilgi icin bkz; Branting, vd., 2016: 7, fig. 12..

69 Summers, 2007: 255; Brixhe — Summers, vd., 2006: 100, fig. 4.

70 Summers, 1997: 92, fig.7; Summers - Francoise Summers, vd., 2004: 8,21, fig. 2-14.
71 Summers, 2007.

72 Summers, 2000: 67, fig. 8-9.

73 Summers, 2007: 259.

74 Summers - Francoise Summers, 2008: 75, fig. 7.

75 Summers - Francoise Summers., 2003: 111, fig. 2.
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Yakindogu geleneginden cok bati etkili oldugunu da giindeme getirmistir.76
Kentteki ikinci asama yapisit olan apadana, saray kompleksi icindeki diger
yapilarla birlikte savunmaya alinmasina gerek gortilmemistir.”? Sttunlu
salonun 6ntinde yer alan anitsal giris ise buyuk ve tasli 10 m. genisliginde bir
gecit ve yatay ahsap parcalar tasimaktadir.78 2012 yilinda sutunlu salonun
6nltindeki bu tasli déseme alani 6zellikle glineyindeki yap: ile arasindaki iliski
lizerinde durulmustur.” Apadana’nin zamanla diger yapilarin eklendigi bir
konut kompleksinde merkezi bir binay: temsil etmesi mimkutndur. Kentsel bir
blogu dolduran bu arazi kompleksi, bir seckin akrabalik grubunu veya genis
bir aileyi temsil ettigi distnulmektedir. Sehrin bu kesiminde zenginlik ve
statll kanit1 olan birden fazla apadana ya da stitunlu salon niteliginde bitisik
kalintinin olmasi, bu kesimin seckin bir yerlesim boélgesi oldugunu ortaya
koymaktadir.80 Apadana’nin yapi 6zellikleri yéntinden erken Iran, Suriye ve
Anadolu 6zelliklerinin yani1 sira Med doénemine daha yakin oldugu
onerilirken8!; ayrica Demir Cagi Anadolu uygarliklarindan Urartu, Frig ve
Lidya kulttarleri altinda incelenmis ve Pers donemi sertiveni belirlenmeye
calisiimaktadir.s2

Diger Siitunlu Salonlar: Antik yerlesimin kuzeydogu ucunda, oldukca
duizenli olarak siralanmis bloklar tespit edilmistir. Bu mimari yapilar diger
alanlarda oldugu gibi manyetik olarak incelenmis ve 18x15 m. boyutlarinda
genis bir sttunlu salonun oldugu belirlenmistir.83 Ana sttunlu salonda
oldugu gibi bu yapinin da diz catisi, tas kaidelere oturtulmus 15 adet stitun
tarafindan desteklenmektedir. Salonun islevi hakkinda hentiz kesin sonuclar
belirlenmemis olsa da yapinin, bir konut kompleksinde merkezi bir kabul
binasini temsil ettigi distntlmektedir.8* Kerkenes Dagiindaki bir diger
stitunlu salon da 2001 yilinda yapilan elektromanyetik calismalar ve
jeofiziksel yontemlerle kapsamli bir incelemeden sonra belirlenmistir. Kentin
kuzey ucundaki 40x40 m. o6lctlerindeki alan son derece saglam bir zemin
nedeniyle gradiyometre ve elektromanyetik yontemlerin yapilmasiyla taranmais
ve sUtunlu salon tespit edilebilmistir.85 Megaron tipi 6zellikler tasidiklari da
tartisilan kamusal yapilar, saray kompleksi 6zellikleriyle birlikte kentin
merkeziyle simnirli kalmislardir.8¢ Genel olarak kentte, jeofizik arastirmalara
gore 6 buyuk yapi tespit edilmistir. Ahsap sttunlarla desteklenen besik cati
orttistine sahip bu yapilardan saray kompleksindeki apadana butiinde 34x22
m., 748 m? iken; kuzeybati salonu 26.5x19.504 m? kuzeydogu salonu
28x15.405 m? ve glneydogu salonu 28x15.405 m? o6lcllerine sahiptir.87

76 Stronach — Summers, 2003: 111-129, Summers — Francoise Summers, 2010: 674.

77 Summers, 2008: 202-217; Draycott — Summers, vd.; Summers - Francoise Summers, 2013:
152, fig. 18.

78 Osborne — Summers, 2014: 294-295.

79 Brantig, vd., 2016: 3.

80 Summers, 2000: 67.

81 Rollinger, 2003: 325-326.

82 Rollinger, 2003: 326; Summers - Francoise Summers 2006: 168.

83 Summers - Francoise Summers, 2001.

84 Summers — Francoise Summers, 2001.

85 Summers — Francoise Summers, 2003.

86 Summers —Francoise Summers, vd., 2004: 8, 21, fig. 2-14; Osborne — Summers, 2014: 304,
fig. 12C.

87 Summers 2007: 250-260; Baran, 2016: 80.
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Kerkenes Dagi’ndaki bu stitunlu salonlar Iran kulttirtinti teskil eder. Stitunlu
salonlarda hypostyle binalarinin stitun 6zellikleri bulunurken; o6zellikle Pers
doneminde etkileyici apadana yapilarinin bulundugu Pasargadae, Persepolis
ve Susa’nin (Med mimarisinin 6&zelliklerini tasidigi ve MO birinci binyilin
baslarinda, iran’in bat1 bélgelerinde Asur’un etnik kékenleriyle iliskisi oldugu
distnulmektedirs8) goérkemli apadanalarinin olusmasina ortam hazirladigi
distnilmektedir.8?

Altintepe Apadanasi ve Evreleri

Erzincan 1li, Uztimli Ilcesi smirlarn icerisinde ve verimli Erzincan
Ovast’'nin kuzeydogu boéliminde yer alan Altintepe ortalama 60 m.
yuksekligindeki bir tepeden olusmaktadir (Res. 3).9°0 Tepe, 200 m. genisliginde
ve kismen sarp bir yapiya sahiptir.9? MO 8. yyin ilk yarsinda kurulan
Altintepe, MO 7. yy1n ikinci yarisina kadar surekli yerlesim gdérmuistiiro2.
Arkeolojik kazilar, Altintepe’nin Tun¢ Cagi'ndan Orta Cag’a kadar uzanan bir
yerlesim dizisini icerdigini belirlemistir.93 Calismalarda ortaya cikarilan Urartu
doénemi yapilari, Anadolu arkeolojisine énemli katlilar saglamis ve temsil ettigi
kulttrtin tek 6rnegi olarak nitelendirilmistir.9 Bu baglamda Urartu mimarisi
ve bolge kultiirti agisindan oldukca 6nemli bir yere sahip olan apadana veya
kabul salonu%, T. Ozglic tarafindan ilk dénem kazilarinda ortaya cikarilmis
Altintepe’nin en sorunlu yapisidir9e. Doénemi ve koékeni konusunda
tartismalara yol acan yapisiyla ilgili bilimsel calismalar, 2003 yilinda
baslananikinci doénem kazilariyla9” yeniden baslamis ve Altintepe
Apadanasi’nin ilk evre apadanasi ve genisletilmis apadana seklinde iki zaman
dilimini icerdigi tespit edilmistir (Fig. 6).98

Ilk Evre Apadanasi: Kompleks bir yapida olan tapinagin yaklasik 6 m.
giris 6ntine ve ana kayanin duzlestirilmesiyle olusturulan 2 m. yukseklikteki
alanda, 15x37 m. boyutlarinda ve icten islenmis stitun kaidelerine sahip 2x3
sirali 6 ahsap stUtunun bulundugu, Urartu donemi ilk apadana yapisit yer
almaktadir (Fig. 7). 99 Apadana duvarlarinin alt kisimlar1 kaliteli taslardan
orultirken; Ust yapis:1 ise kerpi¢c bedenden olusmaktadir. Apadana girisinin,
dogu yonunden saglandigi, 2 m.lik yukseklikteki girisinin de ahsap bir
merdivenle tamamlandig1 arastirma ve kazilarla belirlenmistir.100 2004 yilinda
baslanan ikinci déonem kazi calismalarindal©l, énceki sezonlarda tizerinde ¢cok
fazla durulmayan apadana dogu duvarinin, kuzey koésesi ile tapinak avliu
duvarn1 Uzerine oturan kuzeybati duvarinin farkli bir iscilige sahip oldugu

88 Detayl bilgi icin bkz; Dyson, 1989a: 107-112; Dusinberre, 2002: 23.

89 Dusinberre, 2002: 23.

90 Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2014: 77; Karaosmanoglu — Korucu, 2015: 117.

91 Ozglic, 1966: 1, Lev. VII, 1-2.

92 Ozglic, 1963: 49; Forbes, 1983: 21.

93 Ozglic, 1961: 253; Summers, 1993: 88; Karaosmanoglu — Korucu, 2012: 131-148.

94 Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2014: 77.

95 Ozglic, 1963: 51-57; Ozglic, 1966: 10-12; Cilingiroglu, 1979: 98-99, Levha II; Karaosmanoglu,
2009: 353-360.

96 Karaosmanoglu — Yilmaz, 2012: 356.

97 Karaosmanoglu, 2005: 127-138.

98 Ozglic, 1966: 10; Karaosmanoglu, 2009a: 353; Karaosmanoglu, 2009b: 72-79.

99 Karaosmanoglu — Korucu, 2012: 133; Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2014: 81.

100 Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2014: 81.

101 Karaosmanoglu, 2010: 20-22; Karaosmanoglu — Korucu 2012: 131-132.
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tespit edilmistir. Ikinci dénem kazilarini baslatan M. Karaosmanoglu, ilk
dénem kazilarinda T. Ozglic tarafindan bu durumun géz ardi edildigini
belirtmistir.102 Yine ikinci donem kazilarinda, apadananin i¢ kisminda yapilan
acmalarda, yaklasik 1.30 m. derinlikte batiya dogru ilerleyen bir duvar tespit
edilmis ve bu duvarin ilk evre ait olabilecegi fikrini dogurmustur. Béylece 2006
ve 2007 sezonundaki calismalardatamamen ortaya cikarilan bu duvarin!o3,
apadananin genisletilmesinden oOnceki evresine ait oldugu kaliteli tas
islemeciligi ve 6rgistyle anlasilmis ve apadananin bu ac¢idan en azindan iki
evreli oldugunu, ilk evresinde tapinak avlusu gliney giris yontinUun acik oldugu
belirlenmistir.104 {lk evre apadanasinin yapilagsma plani ilk kez 2012 yili kazi
sezonunda cevre duvarlarinin temelleriyle birlikte en net sekilde ortaya
cikarilmistir.195 Ayrica apadana zemininin, cevresindeki yapilara gére ytksekte
olmasimnin nedeni tam olarak c¢oéztlemezken; zemindeki kayalik alanlarin
duzlestirildigi ve bos alanlarinin da toprak ve taslarla doldurularak bir terasin
elde edildigi anlasilmistir. Tapinak avlu duvarinin 6n tarafi 6 m.’lik bir bosluga
sahipken; ilk evreye ait, icten 36,5 m. uzunlugunda ve yaklasik 19 m.
genisligindeki bu buytk terasta, kesin 6lciileri tam olarak saptanamayan bir
apadananin olma olasiligi yuksektir.106  Genisletilmis apadana olarak
adlandirilan ikinci evrede, catiy1 tasiyan sttun kaidelerinden birinin!07 ve i¢
kale kapisinin glneyinde bulunan 5 adet sttun kaidesinin ikinci kez
kullanildigr saptanirken; ilk evre apadana catisinin ise tek sira veya iki sirada
Ucerli yerlestirilen 6 sttun tarafindan tasindigi distncesini giclendirmistir.
Ancak, ilk evre apadananin genisliginin fazla olmasindan dolay1 tek sira
situnun catiyr1 tasiyamayacagl sorunu da dogmaktadir.108 flk evre
apadanasina ait kaide sayisini saptamak icin yapi icerisinde yer alan in situ
kaidelerin diplerinde kuctk acmalar yapilmis ve caplari 105 ile 122 cm.
arasinda degisen sttun kaidelerinin ikinci evreye ait tek kullanimlik olduklari
da anlasilmistir.109 Bunun yaninda 2006 ve 2007 yili calismalarinda, tapinak
avlusunun 6n kisminda yer alan 6x5 ve 6x13/16 m. Olctlerinde mutfak
oldugu duistintilen (odalardan ele ele gecen déseme, pithos, 11 pithosa ait
kirik parcalar, desenli seramik parcasi!lo; ince sal tasi ve ocaktan dolayi) iki
oda ortaya cikarilmistir.lll Mutfakta ayrica tasima islevi olmayan iki ahsap
stitun da dikilmistir.112

Genisletilmis Apadana: ilk Evre Apadanasi’nin buyik bir depremle
yikilmas1 sonucu, tapinak ve cevresindeki yapilar tekrardan aceleyle kurulur
ve ilk apadananin yerine, 6 m. daha genis ve tapinak avlu duvarinin tstiine
oturan, arkeologlar tarafindan Anadolu’daki en buytk Urartu doénemi

102 Karaosmanoglu — Can, vd., 2007: 259-270, res. 7-8; Karaosmanoglu — Can, vd., 2008: 497
vdd., res. 6-8; Karaosmanoglu, 2009: 353, res. 1.

103 Karaosmanoglu — Can, vd., 2008: 497-514; Karaosmanoglu — Can, vd., 2009: 119-138.

104 Karaosmanoglu, 2008: 72, ¢iz. 1-4, res. 10-12.

105 Karaosmanoglu — Korucu, 2015: 118, foto. 2.

106 Karaosmanoglu, 2008: 73, ciz. 3; Karaosmanoglu — Korucu, 2012: 132, tablo 1.

107 Karaosmanoglu, 2008: 73, res. 11.

108 Ozgiic, 1966: 11; Karaosmanoglu, 2008: dipnot 19, res. 11; Karaosmanoglu, 2009: 354.

109 Karaosmanoglu — Can, vd., 2012: 306.

110 Karaosmanoglu — Can, vd., 2009: 122-124.

111 Karaosmanoglu — Can, vd., 2008: 497-514; Karaosmanoglu — Can, vd., 2009: 122.

112 Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2012: 132; Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2014: 81.
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apadanasi!13 (?) veya Urartu sanatinin en iyi 6érnegill4 (?) olarak tanimlanan ve
adina genisletilmis apadana yapi1 insa edilmistir. II. Evreye ait olan apadana,
mabedin gliney yontnde yaklasik 2 m. olan yuksek bir platform tstiinde
dikdortgen planli, 3x6 sUtunlu, tepenin zirvesinde igcten 44x25.30 m.
Olcilerinde buytik bir yapiya sahiptir.115 Apadana catis1 18 yuvarlak kaideden
olusan sttun tarafindan tasinmaktadir (Fig. 8).116 DUz formlu cat1 (?) 1.50 m.
capindaki tas kaidelere oturan, 110-120 cm. capinda 3 sira halinde 6’sar adet
(3x6=18) duzenindedir.!17 Yapi, Altintepe’deki Urartu ikinci yapi katini (?)
temsil etmekte olup, birinci yap: katindaki mabet-sarayin (tapinak) bir kismi
lizerinde insa edilmistir.118 Apadana duvarlari 3 m. kalinliginda ve tas temel
lizerine aceleyle kirilmis taslardan 6rtilmus 4 sira taslall® yukselen ve Uzeri
kerpi¢c bedenle insa edilmistir. Apadananin girisi dogu yéntndedir ve ilk evre
apadanasinda oldugu gibi kapi1 6ntine ahsap bir merdiven yerlestirilmistir. Bu
kisimda, avludan gecisi saglayan ve icleri apadanada oldugu gibi secco
tekniginde renkli resimlerle stisli olan iki oda yer almaktadir.120 Apadananin
ve tapinagin duvarlarinda kullanilan kerpic boylarinin ayni oldugu, bunun
yaninda camur ve 6rgl teknigi yontinden de ayni uygulamanin oldugu tespit
edilmistir. Cat1 haricinde yapinin duvarlarinda ahsabin kullanilmamasi, stitun
kaidelerinin ¢apinin ¢ok buytk olmasindan dolay: catiy1 tasiyan sttunlarin da
kerpicten olma olasiligi yuiksektir.12! Apadana, Misir ve Iran situnlu
salonlarinda oldugu gibi duvarlar Uzerinde catiya yakin yerlere acilan
pencereler ve baca delikleri yardimiyla aydinlatilmistir.122

Apadana ve cekirdek tapinagin cevresinde yer alan sttunlu galerinin
nasil bir Gst yapiya sahip oldugu tam anlamiyla coézilememistir. Bu konuda
Erzincan-Kemah’ta yer alan MS 14. yy’a ait Gulabi Bey Camisil?3 sttun
ozellikleri, apadana ve Urartu doénemi binalarin st yapisina 1s1k
tutmaktadir.124 Apadana’da, ilk evrenin sadece dogu duvar1 korunurken; bu
duvar, kuzey kosesinden tapinak avlu duvarina dogru 6 m. eklenerek
uzatilmistir. Ivedilikle yapildigi diistintlen 2.75 m. kalinhigindaki duvar,
tapinak avlusunun guneydogu tas temeline oturmaktadir. Buna gore,
apadananin genisletilmesi sirasinda tapinak girisini saglayan gliney aviu
duvarinin yikildigr belirtilmistir ve avlu girisininde buraya acildigi
distuntlmektedir.125 Bu ekleme duvarla birlikte tapinagin, genisletilmis
apadana ile birlikte islevini stirdurdigint acikca ortaya koymaktadir.126 Bu
bilgilerin yani sira, apadananin ilk evrede tamamen ve ikinci evrede kismen
ayni zemine oturtulmasi, alanin kayalik olmasina baglanmaktadir. 6 m.lik

113 Karaosmanoglu, 2008: 72; 2009: 81; Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2014: 81-82.
114 Cilingiroglu, 1979: 98, Lev. II.

115 Ozgiic, 1963: 51-53, Lev. XI, 1-2; Karaosmanoglu — Korucu, 2012: 131.
116 Ozglic, 1966: lev. IV, VI; Karaosmanoglu, 2008: 72.

117 Ozglic, 1966: 10, Lev. XXII, 1-2, XIX, 1-2.

118 Ozgiic, 1966: 10, Lev. V-VI, X, 2; Ozgiic, 1966: 10, XI, 1.

119 Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2014: 82.

120 Ozglic, 1966: 10; Karaosmanoglu - Korucu, vd., 2014: 82.

121 Ozgiic, 1966: 10, Lev. XXII, 1-2, XIX, 1-2.

122 Cilingiroglu, 1979: 98-99.

123 Guindogdu, vd., 2009: 159; Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2013: 137.
124 Karaosmanoglu — Yilmaz, 2013: 277, res. 11-12.

125 Ozglic, 1966: lev. IV, VI; 1969: res. 3.

126 Karaosmanoglu, 2009: 355.
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genisletme alanindaki dolgu topragin icinden, Urartu pithos parcalar1 arasinda
Tun¢ Cagi seramikleri de dahil27, kazima cizgili ve boya cizgi bezeli
seramiklerin ele gecmesi topragin erken doénem yerlesiminden buraya
tasindigini akla getirmistir.128 Genisletilmis apadanaya ait dolgu zemine
yerlestirilen kuzeydeki stitun kaidelerinin cékmemesi icin, kaidelerin altina
kerpic¢ toprag: harci ile sikica tutturulan taslar yerlestirilmistir.129

Genisletilmis Apadana’da en dikkat ceken ozelliklerinden biri de, sivali
duvarlarin Ustine islenmis duvar resimleri veya fresklerdir (Fig. 9a-b, Res. 4a-
b).130 Bu duvar resimlerinin bir kismi ilk dénem kazilarinda hala orijinal
yerlerinde bulunmustur. Diger buiytk bir kismi da yapinin tabanina dismus
sekilde ele gecmistir. Resimlerde kirmizi, siyah, mavi ve beyaz renkler agirlikta
kullanilmis ve kompozisyonda zengin motifler kullanilmistir. Motifler sts
frizlerinden, rozetlerden, palmetlerden, agaclardan, kanathi sfenkslerden,
hayvanlardan ve iki yanina insan motifli kanath varliklarin resmedildigi
mukaddes agaclardan olusmaktadir.13! Palmet motifinin ¢cok canh 6rnekleri
mevcutken; insan seklindeki kanatl varliklarda zarif bir sekilde islenmis uzun
manto, genis kemer ve boynuzlu ta¢ kostiimu ile tasvir edilmislerdir. Uzun
siyah saclar1 olan bu kanathi varliklarin her birinin sol elinde bir sepet
bulunur ve diger elleriyle agaci tutarak onun bereketini arttirmaktadirlar.
Ayrica, yesil yaprakli agaclardan birinin arkasina saklanan geyige, biraz sonra
saldiracak aslan sahnesini tasvir eden parcalar, oldukca canli bir Uslupla
islenmis sahneleriyle Urartu sanatinin hi¢ beklenmeyen tamamen yeni ve ¢cok
canli bir halini ortaya koymaktadir. Hafiri, bu resim sanatinin Asurlar’dan
alindigini belirtir.132

Apadananin i¢c kismini dolanan ve 2.5 m. yukseklige ulasan duvar
resimleri oldukca zengin boyutta ele gecerken; birka¢ 6rnegi de ikinci dénem
kazilarinda bulunmustur.133 Yapi, duvar resimleri yontinden, bir diger Urartu
yerlesmesi olan Arin-Berd'deki resimlere benzerligiyle de  dikkat
cekmektedir.13¢ Apadananin duvar resimlerinin c¢izimleri ve yeniden kurma
denemeleri T. Ozglicin ilk kitabinda yayinlanmistir.135 Bizans déneminde insa
edilen sapelin yapimi sirasinda (Apadananin terk edilmesinden sonra) duvar
resimlerinin tahrip edilmemesi bliyik bir sans olarak nitelendirilmektedir.136
Yapinin dogu yoéniinde yer alan giris kap: araliginda da duvar resimlerine ait
parcalarin ele gecmesi buranin da bezeli oldugunu dustndUrtmustir.137
Duvara bitisik halde, ilk dénem kazilarinda bulunan ve ikinci dénem
kazilarinda netlesen ve catist 2 stitun tarafindan tasinan 9x13 m. 6lctlerinde
buytk bir oda tespit edilmistir. Yapinin iki kaidenin islenisi bakimindan
apadanaya benzer oldugu saptanmistir. Odanin, ilk dénemde mutfak veya

127 Karaosmanoglu — Korucu, 2013: 233-234.

128 Karaosmanoglu, 2009: 355; Karaosmanoglu — Yilmaz, 2015: 62.

129 Karaosmanoglu, 2008: 74.

130 Ozgilic, 1963: 51-52, Lev. XIII, 1-2; Ozgic, vd., 1966: 13, res. 15-39; Karaosmanoglu —
Korucu, 2012: 135-136.

181 Ozgiic, 1963: 51-52, Lev. XIII, 1-2.

132 Ozglic, 1963: 52; 1966: 28-30, res. 34-37.

133 Karaosmanoglu, 2008: res. 13.

134 Karaosmanoglu — Korucu, 2012: 136.

185 Ozglic, 1966: 13-33, res. 14.

136 Karaosmanoglu, 2009: 355, dipnot 11.

137 Ozglic, 1966: lev. IV, VI.
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genisletilmis apadanada ayni islev icin kullanildigi distintlmutstiir.138
Apadana girisi 6nlinde yer alan odalarda yapilan calismalarda, merdivene ait
mimari bir 6genin bulunmamasi, kabul salonuna girisin ahsap bir merdivenle
saglandig1 sonucuna varilmistir.139

[lk dénem kazilarinda ortaya cikarilan apadana, T. Ozglic tarafindan
Urartu dénemi ikinci yapt katina, MO 7. yyin ikinci yarisina
tarihlendirilmistir.140 Apadana’nin, tapinak gibi 6énemli bir yapinin glney
duvarinin dogu kosesi Uzerine oturtulmas: ile (kutsal bir yapinin girisini
engellemesi)!4! (Res. 5), Urartu'nun yikilmasindan sonra, Anadolu’nun Pers
hakimiyetine girmesiyle Altintepe’nin dogunun satraplik merkezi oldugu
dustncesi ve ele gecen boyali seramiklerden dolay:r Pers déoneminde de islev
gordtigi veya yapildigi gibi 6nerilerin sunulmasina zemin hazirlamigtir.142
Altintepe Apadanasi, bugtiin bile hala cok fazla tartismanin oldugu bir yapi
olma durumunu korumaktadir. A. Cilingiroglu, bu kabul salonunun
Yakindogu apadanalarinin en erken o6rnegi oldugu ve ilk kez Urartular
tarafindan boélge mimarisine kazandirilan bir yenilik oldugu ve bu yapi
tirintin sonraki dénemlerde gelismis bicimleriyle Persepolis, Pasargadae ve
Susa’daki gibi Pers apadanalarinin kékenini olusturdugu fikrini sagladigindan
bahsetmistir'43. Ancak apadana iginde 2007 yilinda yapilan sondaj
calismalarindal* bir ilk olarak, ilk evre apadanasinin glneybati
calismalarinda, teras zemininden yaklasik 1.35 m. derinde in-situ halinde bir
stitunun yerlestirildigi bir diger zemin ve baglantis1 henliz tam olarak
saptanamayan bir duvarin bulunmasi, apadana ve yakin cevresinin U¢ farklh
seviyeye isaret ettigini ortaya koymustur.145 Apadana, Asur saraylarindan ve
Kuzey Suriye’de yer alan Bit-Hilani tipindeki yapilardan farklidir. T. Ozglic,
kabul salonunun etrafinda odalarin olmamasindan dolayi, yapiyi, Iran
tipindeki meclis salonlarinin ilk 6rnegi olarak yorumlar ve bu baglamda
Persler’in Urartular’dan c¢ok seyler 6grendigini hatirlatir. Bunun yaninda
Urartularinda Hitit geleneginin glclt tesiri altinda kaldiklarini (D Yapisi)146
savunur.147 Bu ifadeleri, Arin-Berd’deki Pers apadanasinda énemli problemlere
deginen K.L. Hovhannisyan (Oganesjan), ve R. Ghirshman tarafindan
desteklenmistir4s. TuUm bu bilgilerin yaninda, sonucta en az iki evreli olan
apadananin, ilk evrede tapinak-sarayla birlikte tasarlandig kanalizasyon ve
Urartu seramiklerinden anlasilmistir. fkinci evrede ise, genisletilmis apadana
ile birlikte, avludaki bazi degisikliklerle tapinagin islevini stirdirdtgi; ancak
bu evrede genisletilmis apadananin Urartu doénemine isaret eden duvar
resimleri disinda, tarihleme konusu hentiz netlik kazanmamaistir.149 Nitekim

138 Karaosmanoglu, 2009: 355-356.

139 Karaosmanoglu — Can, vd., 2012: 305, ciz. 4.

140 Ozgiic, 1966: 12; Cilingiroglu, 1979: 99; Karaosmanoglu, 2008: 72; Karaosmanoglu —
Korucu, 2012: 131.

141 Karaosmanoglu — Korucu, 2013: 233, ciz. 1-2, res. 1.

142 Summers, 1993: 85; Cilingiroglu, 1997: 79; Karaosmanoglu, 2009: 353.

143 Ozglig, 1966: 12; Cilingiroglu, 1979: 99.

144 Karaosmanoglu — Can, vd., 2009: 122-124, ciz. 2, res. 7-9.

145 Karaosmanoglu, 2009a: 78; Karaosmanoglu, 2009b: 356.

146 Naumann, 1957: 10-11, res. 4-5.

147 Ozglic, 1963: 53.

148 Hovhannisyan (Oganesjan), 1961: 78; Ghirshman, 1963: 60-78.

149 Karaosmanoglu, 2009b: 356.
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Altintepe’de az sayida bulunan, Pers dénemi boya bezemeli yaygin seramik
geleneginin (Triangle Ware / Ucgen Bezeli Seramik, Festoon Ware)150,
Urartu'nun yikilisindan sonra artmasi ve o6zellikle bati komsusu Saztepe’de,
yeni kazilarla bolca ele gecmesi bu konuda ayr1 bir boyut olusturmaktadir!s?.
Bolge arkeolojisinde, hentiz tam olarak bilinmeyen bu tir seramiklerin ince
cidarl yapis1 ve cizgisel boyamasindan dolay:1 Urartu sonrasina ait oldugu!s2
distnuilmektedir.153 Tapinak avlusunun kuzey duvarinin dogu késesinde ve
burada ele gecen Dboyali Pers seramiklerinden dolayi, apadananin
Pers/Akhaimenid déneminde ikinci evreyi olusturdugu dustnulmektedir.154
Genisletilmis apadana, ilk evre apadanasi gibi bir yanginla son bulmustur.155

Nevsehir/Emek Apadanasi

Nevsehir Apadanasi, 2004 yilinda Nevsehir Belediyesinin bir yol
calismas: (Emek Mahallesi) sirasinda bazi islenmis diizglin taslar ve kare
sekilli kaidelerin saglam bir sekilde bulunmasi ile arastirma ve calismalara
alinmistir. Kisa stren bir calismanin ardindan, ortaya cikan belgelerin
kulttirel bir deger tasidig: tespit edilir ve yol calismasi durdurularak, sondaj ve
kurtarma kazilarina baslanmaistir.156

Arkeolojik kazi calismalarinda 31.25x14.85 m.’lik bir alani1 kaplayan bir
apadana tipi yapi tespit edilmistir. Apadananin temel kalintilarinin
temizlenmesiyle 45 cm.’e ulasan duizgln tas kaideler aciga cikarilmistir.
Kaideler, yapinin girisi oldugu dtistintilen gliney cephesinden kuzeye dogru,
orta kisminda 5.20 m.’lik bir hol birakilarak iki kisma ayrilmistir (Fig. 10). 157
Apadana’nin kaideleri, UG¢lncti siradan itibaren beserli gruplar halinde,
birbirine simetrik olarak dagilmistir. Bu simetride, esit araliklarla uzanan
kaidelerden guneyden birinci ve ikinci siradakiler, 2,5 m.lik mesafelerle
yerlestirilerek simetri bozulmustur. Ayrica, ilk sirada birbirine paralel olarak
yerlestirilen iki kaidenin kalintilarindan 6n kisimlarinda merdiven basamagi
seklinde bir basamak olusturulmustur. Taslara bu sekilde basamak verilmesi
bu kismin binanin ana girisi oldugu ihtimalini glclendirmektedir. Sttun
kaidelerin buyuk bir bé6limintn yapiminda kavak kepezi olarak adlandirilan
siyah renkli tif tas1 kullanilmistir.158 Bati yondeki birkac kaidede ise, belli
boyutlarda kesilerek gtizel bir el isciligi ile ylUzeylerinin duzlestirildigi beyaz
renkli tuf tasi1 kullanilmistir. Birbirine esit mesafelerde ve simetrik olarak
yerlestirilmis olan kaidelerin, 158x158 cm. ebatlarinda olup, kenarlardaki
taslarda duzgln iscilik géraldtigh halde, orta kisma gelen boélimdeki tasta
dizgln bir iscilik s6z konusu degildir ve kaideler aras1 mesafeler 105 cm.’dir.
Apadananin ayrica yapi kaidelerin alt zemini moloz bazalt taslarla blokaj
yapilarak duzeltilmis ve bu zemin TUzerine oturtulmus olduklan

150 Summers, 1993: 86; Yigitpasa, 2010: 47; Yigitpasa, 2016: 32.

151 Karaosmanoglu — Isikli, 2008: 503-506; Isikli, 2010: 269-270, fig. 1; Karaosmanoglu — Isikl,
vd., 2014: 507.

152 Summers, 1993: 85.; Yigitpasa, 2010: 47; Yigitpasa, 2016: 32.

153 Karaosmanoglu — Can, vd., 2008: 497-514; Karaosmanoglu, 2009b: 356.

154 Karaosmanoglu — Korucu, 2012: 131.

155 Karaosmanoglu — Korucu, vd., 2014: 82.

156 Yenipinar, 2005: 21.

157 Yenipinar, 2005: 21-23; Kalkan, 2008: 49-50; Yigitpasa, 2016: 176.

158 Yenipinar, 2005: 21-23.
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gozlemlenmistir.15® Calismalar sonucu, genel plani ortaya c¢ikarilan apadana
catisinin 55 suUtun tarafindan desteklendigi kabul edilmistir.160 Nitekim
harfiyat sirasinda, kaideyi olusturan taslarin bir kisminin tim ya da birkag
tasinin sékulmiis olmasi sebebiyle, yapiyr olusturan kaidelerin tam sayisi
hakkinda kesin bir bilgi mevcut degildir. 16!

A. Turker, Nevsehir Apadanasi Uizerindeki calismalariyla yapinin plan ve
detayl 6lctimlerini gerceklestirmistir. Buna gbre, her bir kolonun 6l¢ctisti tam
kare olup, ebadi 1.57x1.57 m. iken; yapinin toplam alani minimum
28.36x28.36 = 804.2896 m2’dir. Apadanada kullanilan taslarin olgtleri ise
degisken olup; 57x63x34 cm. ile, 585x94x34 cm., 465x54x34 cm., 465x63x34
cm., 44x55x34 cm., 54x46x34 cm., 62x48x34 cm., 405x42x34 cm. arasi
farkliliklar gostermektedir. Apadananin kuzeye bakan ve korunagelmis ilk
sirasinin 4 + 5 diliminde 9 siradan olustugu ve kolonlar arasi mesafenin
1.05/1.06 m. olup; salon ortasinda bulunan iki tekli kaidenin o6l¢llerinin
1.375x1.60x0.20 m. oldugu belirlenmistir. Ayrica A. Turker, kuzey cephe iki
kaide araliginda dismus kemer bicimli cephe stislemesi veya alinlik 6lctistinti
1.05x33x0.32 m. ve korunan toplam kolon sayisinin 37 adet oldugunu, ancak
25 + 25 duzeninde toplam 50 adet olmasinin muhtemel olabilecegini
belirtmistir. 162

Yapinin kurtarma kazilar1 sonucu temel kaidelerinin, bitirilmemis ya da
yarim birakilmis bir yapiya ait olduklar1 anlasilmistir. Apadana kaidelerin
yapiminda harcin kullanilmamasi ve kaideler arasi mesafenin dar olmasindan
dolayi, yap: Pers/Akhaimenid dénemi stitunlu yapilariyla iliskilendirilmistir.163
Ayrica kazi ¢alismalarinda MO 6. yy’a ait seramiklerin ele gegmesinden dolayz,
Pers donemine ait bir apadana oldugu dustntlen yapi, temel kalintilar1 ve
ozellikleri geregi Anadolu apadanalar: acisindan yeni bir 6rnek olma 6zelligine
sahiptir.164 Bu ézelliginden dolay1 apadana, Iyonya-Akhaimenid (Greko-Pers)
kulttrinin temsil edildigi ve Pers dénemi 6zgiin stitunlu salonlarla berzer bir
yap1 olarak tanimlanir.165

Larisa Apadanasi

Antik Cag’in Aiolis kentlerinden biri olarak bilinen Larisa (Fig. 11),
Izmirin Menemen Ilcesi’nin kuzeyinde yer alan Buluncuk’ta yer almaktadir.166
Kent, Hellenistik dénem o©ncesinde Pers doéneminden kalma anitlarin
bulundugu Anadolunun en erken sehirlerinden birisidir'6?. Larisa’da
gerceklestirilen arkeolojik kazilar sonucu ortaya cikarilan en O6nemli
yapilardan biri, plan o6zellikleri acikca belirlenen Kserkses Sarayir’dir (Fig.
12).168  Saray merkezi bina kompkleksinde yer almaktadir. Kare planl olan

159 Yenipinar, 2005: 23.

160 Safari — Ghadim, 2015: 69, fig. 19.

161 Yenipinar, 2005: 22.

162 Apadananmin bu élctileri, Dr. Ogr. Uyesi Atila Turkerin yapida yapmis oldugu ve
yaymlanmayan calismalarindan alinmistir. Kendisine tesekktirti bir borg biliriz.

163 Yenipinar, 2005: 22.

164 Kalkan, 2008: 49.

165 Yenipinar, 2005: 21-23.

166 Kayan — Oner, 2016: 7.

167 Boehlau — Schefold, 1940.

168 Safari -Ghadim, 2015: 68, fig. 20.
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yapi, dort tas stitun ve yuvarlak kaidelere sahip bir giristen olusmaktadir.
Yapinin halka acgik bir izleyici salonu veya kabul salonu olarak kullanildigi
dustnulmektedir. Giris bolimu gecildikten sonra, 9x4 diziminde 36 adet
yuvarlak sttun kaidesinin bulundugu apadana yapisina ulasilmaktadir (Fig.
13). Apadanada kullanilan stitunlar Iyon kentlerindeki gibi yuvarlak ve oluklu
bir yapiya sahiptirler. Bu 0zelliginden dolayr apadananin Grek/Helen-Pers
etkili oldugu ve Persler’in Bati'ya yayilimi goésteren 6nemli somut deliller
arasinda yer alir.169 Apadananin insaatinda kullanilan malzemeler arasinda
buytk tas bloklar, ahsap ve sirh tuglalar agirliktadir.170 Genel 6zelliklerine
bakildiginda, 6zglin Pers apadanalariyla plan 6zellikleri acisindan oldukca
benzer oldugu gérilmektedir.

Tille Hoyiik Apadanasi

Tille Hoéyltik, Adiyaman ili Kahta Ilgesinin 30 km. dogusunda, Firatin
batisinda yer almaktadir. Buglin Atattirk Baraji sulari altinda kalan Tille,
Turkiye-Suriye sinirindaki Karkamisin 130 km. kuzeyinde ve Firat Nehri’nin
bati kiyisinda yer alan orta buytklikte bir hoéytktir.17! 1979-1990 yillan
arasinda yapilan kazi sezonlarinda mimari anlamda 6zellikle Demir Cagi
dénemine ait yapilar dikkat cekmistir. En etkili mimari ise, muhtemelen MO
708’de Kummuh’un Asur tarafindan yikilmasindan sonra insa edilmis ve MO
7. yy’da kullanimini strdiiren cakil mozaikle kapli bir avlu tizerindeki genel
saray binasidir. Bu saray kompleksi icindeki en énemli yapilardan biri de MO
6. yy'1in ikinci yarisinda veya MO 5. yy basinda insa edilmis apadanadir (Fig.
14). 172 Apadana, ana planin dogu kisminda iki sira halinde alti1 stitunla
desteklenen (2x6=12) ve kiicik yan odalarla yapilan girisiyle uzun dikdértgen
bir yapiy1 temsil etmektedir. Demir Cagi icin anitsal bir gériiniim sergileyen ve
X. tabaka olarak adlandirilan bu mimari kompleksle birlikte, daha erken bir
sliireci yansitan ve Asur sonrasi slreci temsil eden IX. tabaka MO 6. yyin
erken evresini dolayisiyla Asur sonrasi Yeni Babil donemi veya Erken
Akhaimenid evresini temsil etmektedir.173

Kazilarda Oda 14 olarak numaralandirilan Apadana’nin (Sttunlu Salon)
bulundugu X. tabaka kompleksindeki merkezi odalar takimi ¢cok iyi korunmus
bir plana sahiptir. Kerpi¢ duvarla ytkselen bu odalarin duvarlar: ve tabanlari
beyaz sivayla kaplidir. Planin merkezine tas dosemeli bir avludan girilen ve
30x9 m. olctilerindeki bu ana odalar grubu (Oda 8-14; 15-22) ve avluya acilan
(Oda 29-36) nistepen daha kuictik odalar grubu bu tabakay: temsil etmektedir.
Diger tim apadana yapilarinda oldugu gibi simetri bir dtizendeki Tille Hoytk
stitunlu salonu ve diger yan odalar bu 6zelligi nitelikli bir sekilde
yansitmaktadirlar. Apadananin yani sira X. tabakadaki ana odalar grubundan
da 9 ve 29 nolu odalarda catiy1 tasiyan stitunlari destekleyen halka kabartmal
iki stGtun kaidesi ve kabartmadan yoksun kirectas: kaideler bulunmustur.174
Bu odalardan ayni zamanda dolgu icine sikismis halde buytk bir canak

169 Schefold, 1934; Boehlau —Schefold, 1940.
170 Schefold, 1934.

171 Blaylock, 2017: 390.

172 Blaylock, 2016.

173 Blaylock, 2017: 390.

174 Blaylock, 2017: 392, res. 3.
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comlek grubu ele gecmistir.17”5 Buluntulardan tipik Pers formlari, MO 6. yy
siyah firnisli parcalar, Lydia mermer taklidinde Bati Anadolu’dan gelen tirler
dikkat cekicidir.176 Tille Hoyuk’teki basamakli nisler, stitunlu odalar, ocaklar,
kirmizi boya ve mimari O6zellikler [. Darius ve Kserkses doénemindeki
Persepolis’teki kiictik yapilarin tipik ve yakin bir yansimasini olusturmaktadir.
Kuvvetli somut 6zelliklerden dolay: Tille Hoytik apadanasi, Pers imparatorluk
dénemine ait resmi bir bina veya konut olarak tanitilmaktadir (Blaylock 2009:
198-212). Ayrica Pers dénemi tasra mimarisinin genel 6zelliklerini barindiran
yapi, Orta ve Kuzey Mezopotamya’daki mimari formla ortak o6zellikler
tasimaktadir. Apadana ayni zamanda Pers maddi kiltirintn de en buyuk
orneklerinden sayilmaktadir.17”7? Bunun yaninda, mimari komplekste MS 12-
15. yy boyunca, héyltiglin tepesinde bir yerel ydneticiye ait miistahkem bir
konutun yerleskesi mevcuttur. Yerlesimin en Ust noktasinda iliskili avluya
sahip apadana o6zelliginde iki katli binalar (sarni¢c ve banyo eviyle birlikte)
bulunmaktadir.178

Oluz Hoyiik Apadanasi

Amasya kent merkezinin 25 km kuzeybatisinda yer alan Oluz Héyuk’te
2007 yilinda baslatilan ve kesintisiz devam eden sistematik arkeolojik kazilar
sonucu mimari Ozelliklerinin Ge¢ Phryg kultirtiintin yani sira, Anadoluya
yabanct kimi o6geler icerdigi gdzlemlenmistiri7®. Geldinden Ovasi’nin bati
kenarindaki Oluz Hoyuk’te sekiz dénem stiren arkeolojik kazilari8® sonucu
ortaya cikarilan Pers kultlirine ait mimari kalintilar ile canak-¢cémlek ve
kticik buluntular, hoytigin bugliine degin Kappadokia’da saptanan yegane
Pers yerlesmesine sahip oldugunu gostermektedir?8l. Mimari, canak-comlek ve
kticik buluntular yéntinden Pers kulttir karakterini yansitan Oluz Héyuk 2.
Mimari Tabakasi A ve B olmak tlizere iki ana evreye ayrilmaktadir (Fig. 15).182
2B Mimari Tabakasit (MO 425-300), A Acmasi'nda glineybatidan kuzeydoguya
uzanan tas dosemeli anitsal bir yol ile bu yolun kuzeyinde yer alan ve 6zellikle
giris boélimu aciga cikarilan kictk bir saray ya da malikane oldugunu
distnutlen kompleks bir yapt kalintis1 ile mimari acidan karakterize
olmaktadir.183 Ayrica hoylkte yapilan arastirmalara goére burada Zerdust
dininin Ge¢ Akhaimenid déneminden itibaren kurumsal bir yapiya dontstigi
anlasilmigtir.184

Pers tipi stitun kaideleri ve Atesgede kalintilarinin kesfedildigi Oluz
Héyuk'te 2018 dénemi calismalarinda bulunan Apadana (Taht Salonu/Kabul
Salonu), yerlesmedeki Pers mimari karakterini tamamlayan bir yap1
niteligindedir.185 Tas ya da mermer stitunlar1 daha ¢cok baskentlerindeki (Susa,

175 Blaylock, 2006: fig. 10.35, 10.37.

176 Blaylock, 2009: 204.

177 Blaylock, 2017: 395-396.

178 Moore, 1993: No: 14.

179 Dénmez, 2015: 71.

180 Donmez,—~ Do6nmez Naza, 2007: 49-74; Donmez, 2009a: 32-33; Doénmez, 2009b: 9-10;
Doénmez, 2014: 289-304.

181 Donmez, 2015: 77-78.

182 Donmez, 2015: 80-82, Plan: 2B, fig. 6-9.

183 Dénmez, 2015: 82.

184 Donmez, 2015: 71.

185 Donmez,— Saba, 2018: 14.
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Persepolis) anitsal saray yapilarinda kullanan Perslerin tasiyici eleman olarak
Apadana mimarisinde genellikle ahsap dikmeleri tercih etmis olduklarini
sOyleyebilir. Hafiri; maliyet, hammaddeye ulasma kolayligi ve sekillendirme
acisindan tercih edildigi anlasilan ahsap sutunlarin Oluz Hoéyuk’te ortaya
cikarillan apadanada da kullanilmis oldugunu ifade etmektedir. Kazisi heniiz
tamamlanmamis olan apadananin tas kaideleri tizerinde ylikseldigi anlasilan
dikmelerin, ahsabin organik bir madde olmasi ve kolay yok olabilmesi
nedeniyle zaman icinde yok oldugu dustnilmektedir.186 2018 doénemi
kazilarinda Oluz Ho6ylk Apadanasi'nda Ucgerli olarak iki sirada halinde (2x3)
toplam 6 tas kaide (sttun kaidesi) aciga cikarilmistir. Apadana’nin
kuzeydogusunda goézlenen kése yapmis temel kalintisi, giintimuize ulasamasa
da yapinin 6zenle insa edilmis duvarlar: olduguna isaret etmektedir. Apadana,
Atesgede ve kutsal yol ile birlikte distnutldiginde Oluz Hoéyukin mimari
tasarimi, kent dokusu ve karakteri ile Persler tarafindan Anadolu’da kurulmus
en 6nemli yerlesmelerden biri oldugu anlasilmaktadir.187

Sonuc

Iran merkezli olmak tizere batida Anadolu ile birlikte Bati Trakya
(Balkanlar-Yunanistan icleri), doguda Hindistan, kuzeyde Kafkaslar ve
gluneyde Misir uygarlhigini kapsayacak kadar cok genis bir imparatorluk kuran
Persler; kendi sanatini veya sosyo-kulttirel etkilerini bircok alanda hakim
oldugu boélgelerde yaymistir. Bugline kadar yapilan ylzey arastirmasi,
arkeolojik kazi vb arastirmalar sonucu Persler’in siyasi, mimari, sosyal,
sanatsal, ekonomik ve diger tim kulttirel yonlerle tarihsel varliklar1 boyunca
cografya ve kulturleri etkiledikleri saptanmistir. Bu etki alanlarindan en
6nemlilerinden biri olarak kendi ekonomik seviyelerinin ve sanatinin zirvesi
olan Apadana (Taht Salonu, Sttunlu Salon, Kabul Salonu, Téren Salonu,
Hypostyle Salon) yapilar1 gelmektedir.

En temel anlamiyla catis1 sttunlar tarafindan tasinan bir kamu ya da
kabul salonu olarak tanimlayabildigimiz apadanalarin; kéken grubu icerisinde
Misir Hpostyl salonlariyla, stitun o6zellikleri ve tarihi baslangici acisindan
Megaron ve Bit-Hilani yapilariyla ve en temel 6zelliklerinin yerlestigi Med siyasi
tarihine denk gelen sUtunlu salonlarla karsilastigimizda o6zellikle saray-
tapinak-apadana tuc¢geninde dini gibi farkli 6zelliklerinin oldugunu da
gormekteyiz. Bu baglamda Persler’in Anadolu’ya hakim oldugu yaklasik 200
yilik bir stirecte satrapliklarinin sinirlarinda bulunan en erken 6rnek olan
Hattusa Apadanasi (D Yapisi), Gec¢ Hitit-Med-Asur ve Pers Ozelliklerini tasiyan
Kerkenes Dagi Apadanalari, Urartu-Med ve Pers dénemiyle iliskilendigimiz
Erzincan-Altintepe Apadanasi (Gelisim Evreleri), bitmemis olan ve Greko-Pers
ozellikler gosteren Nevsehir Apadanasi, bati Anadolu’da Hellen uygarligiyla
olan etkilerini gésteren Larisa Apadanasi, Gineydogu’da bulunan ve Asur gibi
Mezopotamya etkilerini tasiyan Adiyaman-Tille Héyuk Apadanasi ve son
dénem calismalariyla buyltk oranda ortaya cikarilan Orta Anadolu’daki
Amasya-Oluz Hoytk Apadanasi Pers apadanalarinin Anadolu’daki 6rneklerini
yansitmaktadir.

186 Donmez — Saba, 2018: 17.
187 Dénmez — Saba, 2018: 17.
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Anadolu, Pers kultirintn yami sira Hitit, Med, Urartu, Frig, Grek ve
Yakindogu etkilerini kompozit bir yapida sunan nadir cografyalardandir.
Yukarda da deginildigi tizere Hattusa’da yer alan D Yapist (MO 2. bin) apadana
mimari kékeni konusunda soru isaretleri olustururken, Hattusa disinda Orta
Anadolu’da yer alan Sorgun-Kerkenes Dagi antik yerlesimi Ge¢ Hitit, Med ve
sonrasinda Perslerce kullanildigi arastirmalarda belirgindir. Dogu Anadolu
zorlu cografyasinda yer alan Atlintepe apadanasi da konum, uygarlik, sanat ve
islevi acisindan en tartismali yapilarin basinda gelmektedir. Yapi tizerinde
yarim asirdan fazladir yapilan bilimsel arastirmalar, en az iki evreli olan
apadananin Urartu ve Pers stlrecini kultiirel sanat bazinda ortaya koydugu
rahatlikla ifade edilebilir. Ayrica ikinci evre apadanasinin Persler’e ait
oldugunu, en yakin 6rnekleri olan Kafkaslarin Bastam, Arin-Berd, Armavir-
Blur ve 6zellikle son yillarda ortaya cikarilan Karacamirli’deki Ideal Tepe ve
Qurban Tepe Pers apadanalariyla desteklenmektedir. Dolayisiyla ikinci
(Genisletilmis Apadana) apadanasinin Kuzeybati Iran’da oldugu gibi tekrardan
kullanim goérdigint ifade edebiliriz. Yapidaki bir diger 6zellikli sonuc ise,
genisletilmis evrede apadananin dini agidan tapinakla birlikte islevini devam
ettirmesinde saklidir. Bu uygulama Bati Iran-Hemedan bélgesi yapilar1 ve
Kafkaslar 6rnekleriyle de 6rttismektedir.

Orta Anadolu yer alan Nevsehir Apadanasi mevcut durumda Pers
mimarisi yapi tipine cok yakindir. Yapi 6zellikleri geregi Grek-Pers sanatinin
bir karmasi seklinde yorumlanabilir. Bu 6zelliginden dolayi ayri1 bir éneme
sahip olan apadana, Iyon-Pers etkilesiminin olagan sonucunu Anadolu
acisindan yansitmaktadir. Bu yapinin yani sira Persler’in batiya yayilimin
gosteren ve bulunan Larisa Apadanasi, Persler’in her cografyada kendi kimlik
ve kultirlerini gésteren birer sahiplik ve Ustinlik godstergesi olusturdugunu
ortaya koymaktadir. Larisa apadanasinin bir diger 6zelligi Nevsehir
apadanasinda oldugu Grek-Pers karisimini tasimasi ve Ozelikle Bati etkili
oluklu ve yivli stitunlara sahip almasidir. Anadolu’daki bir diger énemli yapi
Tille Hoyuk Apadanasi Mezopotamya, Med, Kuzey Suriye etkileriyle birlikte
Demir Cagi Pers dénemini en iyi sekilde yansitan orneklerdendir. Yerlesim
ayrica Asur, Babil ve Erken Akhaimenid dénemlerini belirgin oranda
yansitirken, ayni zamanda Bati Anadolu veya Lydia etkili buluntularla birlikte,
apadananin genel Ozellikleri itibariyle Persepolis’teki kticiik yapilarin bir
yansimasi oldugunu dusUnebiliriz. Calismamizda 6zellikle son kazi
sezonlarinda (2018-2020) buytk bir bélimu ortaya cikarilan Oluz Hoéyuk
Apadanasi’nin konum, mimari 6zellikleri, sanat1 gibi tim 6zellikleriyle tipik bir
Pers apadanasi oldugunu ifade edebiliriz. Neticede Anadolu’da arkeolojik
kazilar devam ettigi stirece Pers mimarisi sanatinin essiz birer 6rnegi olan
baska apadana yapilarinin da giin yliziine ¢cikmasini beklemekteyiz.
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Fig. 1: Hattusa-Buyukkale D Yapis: (Naumann, 2007: 441, Res. 573)
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Fig. 3: Buyukkale D Yapisi1 Rekonstriiksiyonu (Francovich, 1966: Fig. 37)

KERKENES DAG

(a) The Ashiar Building (above)
and Audiance Hal (bolow)

Fig. 4. Keskenes Dag1 Sttunlu Yapilan Fig. 5. Kerkenes Dag1 Ana
Sttunlu Salonu (Summers, 2006: 198) (Apadana) (Summers, 2007: 256)
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Fig. 6. Altintepe Apadanasi ve Haldi Tapinag: (Yigitpasa, 2010: 120, Ciz. 17,
(Summers, 1993’ten gelistirilmistir)
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Apadana 1. Evee

Fig. 7. Altintepe 1. Evre Apadanas1 Fig. 8. Altintepe II. Evre (Genisletilmis)

(Karaosmanoglu, 2009: 358, Ciz. 3) Apadanas: (Karaosmanoglu, vd., 2011:
139)

Fig. 9a. Altintepe Apadana Resimleri (Ozglg, 1966: Fig. 23, 24, 29, 37)
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Fig. 9b. Altintepe Apadana Resimleri (Ozgii¢, 1966: Fig. 17, 27 )
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Fig. 10. Nevsehir Apadanasi, in-Situ Halinin Cizimi (Yenipinar, 2005: 21)

—

Fig. 11.Larisa (Buruncuk) Mimari Kompleks Plani (Boehlau — Schefold, 1940)
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Fig. 12. Larisa (Buruncuk) Kserkses Sarayi Yeniden Kurma Denemesi
(Dénmez, 2006: 23)
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1940)

Fig. 14. Tille Hoytk Pers Dénemi Yerlesim Plani (Blaylock, 2017: Res. 3)
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i

Fig. 15. Oluz Héytik 2B Mimari Tabakas1 (MO. 425-300). (Dénmez, 2015:
Plan-Oluz Héyuk)
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Res. 1. Hattusa (Bogazkoy) Buyukkale Res. 2. Kerkenes Dagi Kap: Girisi
(Seeher — Schachner 2014: 136, Fig. 7) (Summers, 2013: 231)

Res. 3. Altintepe Kalesi Genel Gértiiniimu (Karaosmanoglu, vd., 2014: 510)
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Res. 4a. Altintepe Apadanas1 Duvar Resimleri (Ozgiic, 1966: 1-3)
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Res. 4b. Altintepe Apadanasi Duvar Resimleri (Ozglic, 1966: 2-3)

Res. 5. Genisletilmis Apadana ve Tapinak Duvari (Yigitpasa, 2010: 120, res.
10)
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