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Oz

Hilafet, Hz. Muhammed’in vefatindan sonra Islam devletine baskanlik eden siyasi
ve askeri yetkilerinin yami sira peygamberlik disindaki dini konularda Miislimanlara
onderlik eden kimselerin bulundugu makamdir. Tarihi siirecte birgok olayin dogrudan ya
da dolayli sebepleri arasinda yer alan hilafet, Islam Tarihi boyunca oldugu gibi giintimiizde
de tizerinde hala konusulan bir konudur. Hilafetin Osmanliya gecisine dair bir¢ok
kaynakta yer alan rivayetlerin farklilik arz etmesi, buradan hareketle yapilan yorumlarin
da tarihi gerceklik ile uyusmamasi, bizi bu konuyu ele almaya yonlendirmistir. Hilafetin
Memliiklerden, Osmanliya gegisiyle 6zdeslesen Misir seferi 6ncesi ve sonrasinda padisahin
bu kuruma karsi tutumunu, doneme ait kaynaklarda konunun nasil ele alindigimi
irdelemeye calistik. Calismamiz baglaminda su tespitlere ulastik: Hilafet kurumu genel
kanaatin aksine tarih boyunca 6nemini koruyamamis, halifeler yetki ve otoritelerini
zamanla kaybetmislerdir. Kuruma tekrar eski islevselligi kazandirilmaya calisilmissa da
mumkiin olmamistir. Yavuz Selim’in seleflerinin aksine doguya yonelmesi hilafeti almanin
otesinde farkli sebeplere dayandigi, s6z konusu donemde Memliikler devletindeki
halifenin etkisizligi, Misir seferi sonrasinda dahi dénem kaynaklarinda hélife tabirinin
kullanilmadig1, bunun birkag¢ miiellifce kasitli olarak kullandig1 gortilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Hilafet, Memlak, Misir, Osmanli, Yavuz Selim,
Abstract

Caliphate is a position in which elected people leading muslims in a religious way
beside their politic and military authorities that preside State of Islam after the prophet
Mohammed, have. As one of the reasons of so many events’ in the historical period directly
or indirectly, caliphate, no doubt, has become the most debated topic even in current time.
Differences between sources towards passing of caliphate on Ottomans and discrepancies
between reality and comments relying on these sources, urged us to study about it. We
tried to study the attitudes of Sultans’s towards caliphate before and after the expedition of
Egypt which became symbolic event of caliphate’s passing on Ottomans, focusing on
particularly first-hand sources and documents. We eventually reached some points during
our study: In contrast to general idea, caliphate couldn’t protect its importance throughout
history, caliphs has lost their authorities in time. Despite the endeavors of revival, it never
become as strong as it was once. It was reached that the reason of expedition into east by
Sultan Selim I, was more unique than receiving caliphate and different from the ones before
him, that Selim I hadn’t so reverence for caliph, that even after the expedition, he caliphate
title wasn’t in use in the that time sources and that the title was used by a few writers
deliberately.

Keywords: Caliphate, Mamluk, Egypt, Ottoman, Selim I.
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Giris

Dokuzuncu Osmanli padisah1 Yavuz Sultan Selim (1512-1520), babasi II. Bayezidin
(1481-1512) ardindan devletin basina gecmistir.! Sekiz yil gibi kisa bir stirede devlet igindeki
karisikliklara karsi tedbir alip Iran ve Misir seferleriyle hakimiyet alanini genisletmistir.2
S6z konusu dénem, icinde barindirdig bir¢ok tarihi olayla giintimiiz diistince yapisina etki
etmistir. Osmanli devleti ve onun 6zelinde Yavuz Sultan Selim’e yonelik bakis agismimn
sekillenmesinde hilafet meselesinin 6nemli oldugunu diistinmekteyiz. Sultan Selim’in
nihai hedefinin mevcut héalifeden hilafeti ve kutsal emanetleri devralmak oldugu seklindeki
tarih anlatimini pek ¢ok yerde gormek miimkiindir. 3 Bu alginin olusmasinda tarihi
vesikalarin tarafli olarak kaleme alinmasi, devlet erkdnma yaranma ve donemin siyasi
faaliyetlerinin mesru gosterilmesi gibi kaygilarin bulunmasi dikkat cekmektedir. Devlet
kademesinde tiist diizey gorevlerde bulunmus ve eserleriyle giintimiize 151k tutan énemli
sahsiyetlerin devlet politikas1 geregi delil tiretme cabas1 icinde olmasi veyahut kasith
ovgiide bulunmalari1 meseleye daha dikkatli yaklasmay1 gerektirmektedir.* Tarihi olaylarin
tek bir sebebe indirgenerek okunmasi baska bir deyisle siyasi, sosyal ve ekonomik
sebeplerinin goz ardi edilmesi s6z konusu olaymn dogru anlasilamamasina ve yanhs algilar
tizerine hiikiim insa edilmesine sebep olabilmektedir.

Soz konusu donemin sahip oldugu nitelikler ve olaylar arasindaki sebep-sonug
iliskisi Yavuz'un faaliyetlerinin sebebini ve hilafet kurumuna yiiklenen anlami farkh
sekilde ortaya koymaktadir.5 Siyasi ve ekonomik sebeplerin olaylara nasil etki ettigi, beka
problemi karsisinda yiriitiilen siyasetin mesru bir zemine oturtulma gayesinin nasil
yorumlandigi, Osmanl hilafetinin mevcut rivayetlerdeki sekliyle viicut bulup bulmadigy,
doneme ait birincil kaynak niteligindeki eserlerde hilafet vurgusunun sebebi gibi etkenler
calismamiza yon vermistir.6 Calismamizda siyasi etkenlerden s6z ederken sosyal ve
ekonomik sebepleri ¢alismanin hacmini de goz 6ntinde bulundurarak kisaca degindik.

1. Abbasiler ve Yavuz Sultan Selim Déneminde Hilafet Kurumunun Onemi

Sozliikte “birinin arkasindan gelmek, yerine ge¢mek, birinin yerine gecerek onun
adma is yapmak” anlamlarina gelen halife kelimesi, daha ¢ok devlet baskani, en ytiksek
yonetici olarak tanimlanmaktadir.” Hz. Muhammed’in ardindan devlet baskan sifatiyla
yonetimi elinde bulunduran, diinya islerini diizenleyen ve onun adma dini koruyan

1 Matrak¢1 Nasuh, Riistem Pasa Tarihi Olarak Bilinen Tarih-i Al-i Osmin, ed. Erhan Afyoncu, cev. Goker Inan,
(1stanbu1: Turkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlari, 2019), 307-310.

2 Hadidi, Tevdrih-i Ali Osman, ¢ev. Necdet Oztiirk (Istanbul: Marmara Universitesi Yaynlari, 1991), 405.

3 Namik Sinan Turan, Hilafet: Erken Islam Tarihinden Osmanlimin Son Yiizyihna (Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2017), 3.

4 Vural Geng, Acem’den Rum’a Bir Biirokrat ve Tarih¢i Idris-i Bidlist, (Ankara: Ttirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2019),
416.

5S. Tufan Buzpinar, “Osmanli Hilafeti Meselesi: Bir Literatiir Degerlendirmesi”, Tiirkiye Arastirmalari Literatiir
Dergisi 2/1 (2004), 113-131.

6 Faruk Stimer, “Yavuz Selim Hilafeti Devraldi m1?”, Belleten Dergisi 56 /217 (Aralik 1992), 21. Turan, Hilafet, 5.

7 Fikret Karaman, "Halife", Dini Kavramlar Sozliigii, ed. Ismail Karagoz (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1
Yayinlari, 2010), 226.
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kimselere verilen bir sifat olmustur. Tarihi siirecte bu makami ifade eden baska kavramlar
da kullanilmistir. Hilafetin, Yavuz dénemindeki 6nemini kavrayabilmek adina kurumun
pratik anlamda dontistim yasadig1 Abbasiler donemiyle baslayip Memliikler yonetiminde
kazandig niteligi zikretmeyi uygun gordiik.

Hilafet kurumu, tim Islam cografyasinda kabul goren, hakimiyet unsurlarin
btinyesinde barindiran ve edindigi birlestirici roliiyle Hulefa-i Rasidtin denilen Dort Halife
doneminden Abbasilerin son zamanlarma kadar gelmistir. Abbasilerin siyasi, sosyal ve
ekonomik alanda ulastiklar1 refah, hilafet kurumunun gtic kazanmasmi saglarken bu
alanlarda yasanan krizler hilafet anlayisinda degisimlere neden olmustur. Merkezden
yonetici olarak gorevlendirdigi kimseler araciligiyla sahip oldugu topraklari yoneten
halifeler, devletin giic kaybetmesiyle otoritelerinden ve yetkilerinden bu kimseler lehine
feragat etmeye baslamislardir.® Halifelerin bu dénemde tek yapabildikleri zikredilen
yoneticilerin basma buyruk yonetimlerini tanimak ve gelen hediyelere karst hil’at ve
mensur gondermekten ibaret olmustur.® Abbasilerin son donemlerinde gercek anlamda
hilafet makamin ytirtiten Abbasi halifeleri yerine dis kontrole acik, vasifsiz ve yeteneksiz
halifeler is basina gelmeye baslamistir. ilerleyen strecte Karmatiler ve Fatimiler gibi $ii
hanedanliklarinin bagimsizliklarmi ilan etmeleriyle Abbasilerin merkezi hilafet iddias:
sekteye ugramis ve Abbasi hildfetinin yani sira Biiveyhi-Fatimi halifeligi ve Endiiliis Emevi
hilafeti ortaya cikmustir.l® Mogollarin 1258 yilinda eski ihtisamindan cok uzakta olan
Abbasi hilafetine son vermesiyle hilafet miiessesesi hem teoride hem de uygulamada etkin
glic olma 6zelligini yitirmis, siyasi ve idari hakimiyet sultanlara ge¢mistir.!!

Abbasi hilafetinin yikilmasinin ardindan Memliikler Kahire’de Abbasi hilafetini
yeniden ihdas etmistir. Ancak Kahire’deki halifeler, Abbasi halifesinin elinde kalan son
yetkilerden ikta tahsisi,’2 memurlar1 tayin ve azletme gibi haklardan da mahrum
kalmislardir. Bunun yerine belirli araliklarla huzura ¢ikip sultani selamlama ve tebrikte
bulunmak, savasa gidecek orduyu dini lider vasfiyla motive etmek, tertip edilen baz
meclislere istirak etmek, hiikiimdarligmma dini mesruiyet kazandirmak isteyen
hiikiimdarlara mensur gondermek gibi halifeligin asil niteliklerden ¢ok uzakta gorevlerle
mesgul olmuslardir.’3 Sultanlar, hilafet makamina Abbasi soyundan diledikleri kisiyi tayin
etmisler ve istedikleri unvani kullanmalarin saglamislardir. Téim bunlar higbir otoritesi ve
siyasi etkinligi kalmayan halifelerin, sultanin niifuzu altinda bulunan maash bir devlet
memuru goriiniimii kazandig fikrini vermektedir.* Ote yandan mevcut halifelerin Islam

8 Turan, Hilafet, 83.

9 Mustafa Alkan, Osmanlilarda Hilafet (Izmir: Caglayan Yayinlari, 1997), 35.

10 Alkan, Osmanlilarda Hilafet, 21.

11 Nesimi Yazici, [k Tiirk-Islam Devletleri Tarihi (Ankara: Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2016), 214; Alkan,
Osmanhlarda Hilafet, 78.

12 jkta: Sozliikte "kesmek, ayirmak" anlamindaki kat' kokiinden tiiretilen Ikta kelimesi, terim olarak, devlet
baskani veya onun adina yetki kullanan merci tarafindan 6zellikle arazi gibi tasinmaz mallarla maden ocag1 ve
benzeri tabii kaynaklarin miilkiyet (temlik), isletme yahut faydalanma hak veya imtiyazlarmin ya da bir
bolgenin vergi gelirlerinin uygun gordigii kimselere tahsisini ifade eder. Mehmet Zeki Pakalin, "[kta", Osmanl
Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii, (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1971), 2/1-2.

13 Abdullah Mesut Agir, “Memltik Sultanlarinin Gélgesi Altinda Hilafet Kurumu”, Gaziantep Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi 10/2 (2011), 642.

14 Agir, “Memltk Sultanlarimin Golgesi Altinda Hilafet Kurumu”,643; Cemil Hakyemez, "{bn Haldun ve Imamet-
Siyaset Algisinda Farklilasma arayislar", Uluslararas: Ibn Haldun Sempozyumu, ed. Mesut Okumus (Corum: Corum
Belediyesi Kiiltiir Yaynlari, 2013), 70.
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diinyasindaki etki alanlar1 Abbasi halifelerine nazaran daha smnirli olmustur.’> Memliikler,
her ne kadar kutsal sehirleri ve hac yollarmi himaye etmeleri ve Abbasi halifelerini
yanlarinda bulundurmalariyla Islam aleminin en niifuzlu devleti olduklarini iddia etseler
de etki alanlar1 sinirlt kalmastir.

Memliik-Osmanli iligkilerine baktigimizda Osmanlilar, Misirdaki halifeyi tanimiglar
ve bu tanumanin gerektirdigi sorumluluklar1 yerine getirmislerdir. Halifeye saygi
duymuslar ve yonetimlerine dini mesruiyet kazandirmak amaciyla halifeden mensur,
unvan talebinde de bulunmuslardir.’e Etki alan1 sinirli olan bu hélifeyi Osmanlilarin nigin
tanidig1 sorusu akla gelebilir. Bize gore Osmanlilar tipki Selguklular gibi Siinni Islam
birliginin Sii blok karsisinda tamamen etkisiz kalmasini 6nlemek ve kutsal topraklar: elinde
bulunduran otoriteyle iyi iliskiler kurmak istemektedir.1”

Osmanlilarin en basindan beri edindikleri misyonla gaza faaliyetlerine yonelmeleri
[slam diinyasinda sayg ve iistiinliik elde etmelerine vesile olmustur.18 Ustiine Dogu Roma
(Bizans)imparatorluguna son vererek pek cok Islam devletinin gerceklestirmek isteyip de
muvaffak olamadig, Istanbul’u fethetmeleriyle islam diinyasinda siyasi niifuz ve kudret
sahibi olmuslardir.’9 Istanbul’un fethiyle birlikte cihanstimul bir devlet diistincesine gecis,
yiriitiilecek tim politikalarda degisiklige sebep olmustur. S6z konusu degisiklikle birlikte
halifeyle olan iliskilerde etkilenmis ve baslangicta mevcut halifenin tsttinltigtintin kabul
edildigi iliskiler yerini Osmanli yoneticilerinin 6nceligine birakmistir.20 Fatih Sultan
Mehmet, Istanbul’u fethettikten sonra Memliiklere gonderdigi fetihnamede kendisini
Sultanu’l-Guzat ilan ederek, gaza ve cihat yolunda miicahitlere énderligin kendisinde hac
farizasinin gerceklestirilmesi gorevinin ise Memliiklerde oldugunu ifade etmistir.2t Ote
yandan padisahlarin resmi yazismalarda Misir’'daki hélifeye “halife” unvamyla hitap
etmemesi bu fikrimizi destekler niteliktedir.22

Otoritesi ve siyasi yetkisi bulunmayan sembolik halifenin ve hilafet kurumunun I
Selim tarafindan istenilmesi ne kadar miimkiin sorusu akla gelmektedir. Bu sorumuza
cevap ararken Osmanli devletinin o donemdeki siyasi giicii ve uluslararasi alandaki
itibarin1 goz ardi etmemek gerekir.

Fatih’in kendisini Roma tahtmin yegane ve mesru varisi gormesi, Dogu
kaynaklarinda Islam’in en giiclii hiikiimdar: olarak anilirken Bati kaynaklarinda Iskender

15 Anadolu Selguklular1 sonras1 Anadolu Beylikleriyle, Dogu Anadolu'da kurulan Karakoyunlu, Akkoyunlu
Devletleri ve Orta Asya'da Timur devletiyle devamindaki hanedanliklarin Misir Abbasi halifelerinden habersiz
oldugu zikredilmektedir. Ote yandan diger Islam cografyalarmin Fatimi halifeliginin tesiri altinda bulunmas
zikredilen etki alanini daha da azaltmistir. Alkan, Osmanlilarda Hilafet, 73.

16 Alkan, Osmanlilarda Hilafet, 78.

17 Arif Brdogan, Yavuz Sultan Selim’in Faaliyetlerinde Din ve Siyaset Faktirii (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 1998), 35.

18 Turan, Hilafet, 188.

19 Matrakg Nasuh, Tarih-i Al-i Osmin, 258.

20 Turan, Hilafet, 231.

21 Feridun Ahmet Bey, Miinsedtii’s-Seldtin (Ankara: TBMM Kiittiphanesi, 71-5305), 1858), 236.

2 Alkan, Osmanlilarda Hilafet, 79-81.
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tahtina oynayan, Roma nin yeni imparatoru olarak tasvir edilmesi?, bize Osmanlilarin zihinsel
olarak devlet idealinden biiyiik bir cihan devleti idealine gegisini ifade etmektedir. Islam
dininin bayraktarligini hilafetin devralinmasindan 6nce de gaza ve cihat faaliyetlerindeki
onctiiliikle elinde bulunduran Osmanlilarin, sz konusu onderlikte makama ihtiyac
duymadig1 goriilmektedir.

2. Yavuz Sultan Selim’in Siyasi Miicadeleleri

Yavuz Sultan Selim’in seleflerinin aksine ytiztinti 6ncelikli olarak batiya degil de
doguya cevirmesiyle ilgili anlatimlarda siklikla hildfet kurumu ve O©neminin alt1
cizilmektedir. Sultan I. Selim’in 6ncelikli hedefinin hilafet kurumu oldugu ve Islam
aleminde otoritesini gticlendirme istegi ifade edilmektedir.2* Bize gore Sultan I. Selim’in
faaliyetlerinin yalmizca bu baglamda ele alinmamasi, onun faaliyetlerindeki dini
hassasiyetin yani sira siyasi, sosyal, ekonomik hedeflerinde gozetilmesi gerekmektedir. Bu
bahis basli basma bir makale konusunu teskil edecek genisligi sahiptir. Ancak hiléfet
konusunda yapilan pek ¢ok yorumun dogu seferi 6zelinde viicut bulmasi bizi kisada olsa
meseleyi ele almaya yoneltmistir. Dogru bir bakis acis1 igin oncelikli olarak Yavuz Sultan
Selim’in nicin doguya sefer diizenledigi, yakin ve uzak anlamda hedefinin ne oldugu,
donem kroniklerinde yalnizca dini sebeplerin 6n plana ¢ikarilmasmin kasithh mi yahut
baska sebeplere binaen mi dile getirildigi sorularina cevap aramamizin daha isabetli
olacagini diistinmekteyiz.

XVLI. ytizy1l sosyo-ekonomik anlamda uluslararas: siyasette degisimin yasandig: bir
donem olarak Osmanlilarin da politik ve ekonomik anlamda yeni arayislar i¢inde oldugu
bir donem olmustur. Osmanli siyasetine yon veren etmenlerin basinda Akdeniz ve Hint
Okyanusundaki faaliyetleriyle Osmanli menfaatlerini ciddi ol¢tide tehdit eden Portekiz’le
miicadeleler 6n plana ¢ikmaktadir.?5 Portekiz’in bu bolgede kurmay1 hedefledigi bir deniz
imparatorlugu Osmanli’nin giiney ve dogu bolgesi icin aktif politikalar tiretmesini zorunlu
kilmistir.26 Portekiz niifuzunu kirmak isteyen Osmanlilar, ekonomik ve stratejik 6neme
sahip Misir’1 alarak Akdeniz’'de gii¢ olmak, Orta Asya ile kara baglantis1 kurarak buradaki
hakimiyetlerini pekistirme amac1 gtitmtislerdir.?” Portekiz'in s6z konusu ticaret agini tehdit
etmeye baslamasi bolgedeki Safeviler, Memliikler ve Venediklilerin de bu miicadeleye
katilmalariyla konjonktiire gore belirlenen ittifak ve savaslara sebep olmustur. Bu taraf
oluslarda din unsuru degil, daha ¢ok siyasi gayeler etkili olmustur.28 S6z konusu siyasi
miicadeleye Miisliiman ti¢ devlet arasindaki hakimiyet miicadeleleri eklenince dénem
olaylar1 arasinda girift bir yap1 meydana gelmektedir.?

2 Turan, Hilafet, 190.

24 [dris-i Bidlisi, Selim Sah-Ndme, cev. Hicabi Kirlangig, (Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 2001), 239-242.
25Halil Inalcik - Donald Quataert, Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, cev. Halil Berktay
(1stanbu1: Eren Yayincilik, 2000), 378-380.

%Ayse Pul, “Yavuz Sultan Selim’in Giiney Siyasetinin Dogu Akdeniz Ticaretine Etkisi Hakkinda Bazi
Diistinceler”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar: Dergisi 35 (Haziran 2016), 264.

27[smail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi (Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlari, 1988), 6/293; Turan, Hilafet,
200.

Bnaleik - Quataert, Osmanli fmpamtorlugu "nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, 378; Uzuncarsili, Osmanl Tarihi, 6/249.
2Celalzade Mustafa Celebi, Selim-Name, cev. Ahmet Ugur- Mustafa Cuhadar (Ankara: Kiiltiir Bakanlig:
Yayinlari, 1990), 410-415.
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II. Bayezid doneminde devletin i¢ isleyisinde meydana gelen aksakliklar3® hem otorite
hem de sosyo-ekonomik anlamda bozulmalara neden olmustur.3! Sii diistince etrafinda
sekillenen Safevi devletini kurarak (907/1502)32 Azerbaycan’dan Irak’a, fran’dan Ceyhun
nehrine kadar olan topraklarda hakimiyet kuran Sah Ismail, Anadolu halkinin Erdebil
tekkesine® olan muhabbet®ve baglligmni®> kullanarak Anadolu’da faaliyet gostermeye
baslamigtir.36

Bircok arastirmaci Yavuz'un dogu seferini Sah {izerine gosterip hilafete yonelik
gerceklestirdigi bir siyasi manevra olarak yorumlasada® bize gore durum farkli aksetmis
bulunmaktadir. Sultan I. Selim, Anadolu halkindan azzimsanmayacak bir kesimin Safevi
devletinin propagandasina muhatap olmasii bir tehdit olarak nitelendirmistir.3
Babasindan farkli olarak Anadolu'daki ayaklanmalar1 bir i¢ mesele olarak gormemis aksine
siyasi, askeri ve ticari anlamda bir beka problemi olarak degerlendirmis, problemin
[ran'daki kaynagim bitirmeye karar vermistir.? Diger taraftan Safeviler, Osmanliyla siinni
orta Asya musltimanlar1 arasinda bir blok olusturmus, Batr'yla miicadele halindeki
Osmanliya dogudan gelebilecek yardimlarin éntinti kesmistir.40

Netice itibariyle Osmanliy1 ideolojik anlamda yapilanmaya sevk ederek belki de o
gline kadar kesin cizgilerle vurgulamak zorunda kalmadigi stnniligin hamiligini
yiliklenmesine vesile olmustur.#! Sah Ismail'le olan miicadele anlatilirken Yavuz Selim’in

30Yavuz Selim, Babast II. Bayezid'in hem mizaci hem de yast itibariyle otoritesini vezirleri lehine kaybetmeye
baslamasimi gormiis ve bu konuda yapilmasi gerekenleri dile getirmistir. Ancak gerekli 6nlemler alinmayarak
vezirlerin devlet islerini kendi arzulari dogrultusunda yiiriitmesine géz yumulmustur. Koti gidisattan
memnun olmayan halk ise iktidar aleyhine yeni arayislar igine girmeye baslamustir.

31Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, 6: 228; Ahmet Ugur, bn-i Kemdl (Izmir: Kiltiir ve Turizm Bakanlig Yayinlari), 6.
32Uzungarsili, Osmanli Tarihi, 6: 244.

3Erdebil Tekkesi, Saftiyiddin-i Erdebili (6. 735/1334) tarafindan Erdebil sehrinde kurulan Kurucusunun adina
nispetle Safeviyye, kuruldugu Erdebil sehrine nispetle Erdebiliyye olarak anilan bir tarikattir. Baslangicta Stinni
bir tarikat olan Erdebil tekkesi Sah Ismail’in biiyiik dedelerinden Seyh Ciineyt itibariyle Sii diisiincenin etkisine
girmistir. Bu stireg itibariyle tarikatin takipgileri silahlandirilmaya ve siyasi anlamda miicadeleye girisilmistir.
Osmanli devleti sinirlarinda yer alan Anadolu’da iyi iliskiler kurarak pek cok kesimden taraftar edinmislerdir.
Resat Ongoren, "Safiyiiddin-i Erdebili " Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 23 Ocak 2020).

3 Oyle ki halktan azzimsanmayacak bir kesimin ve devlet ricalinin bir kismmin Sultandan ¢ok Sah’a saygi
duydugu ifade edilmektedir. Siikri-i Bitlisi, Selim-ndme, cev. Mustafa Argunsah (Kayseri: Erciyes Universitesi
Yayinlari, 1997), 83.

35Cenksu Ucer, Tokat Yoresinde Geleneksel Alevilik (Ankara: Ankara Okulu, 2015), 163; Uzuncarsili, Osmanl Tarihi,
6/223.

3 Ulkenin iginde bulundugu siyasi ve ekonomik kétii durumu kullanan Sah taraftarlari Sah'in tilkesinde refah
bir hayat oldugunu, halka adaletli davranilip dirligin hak eden kimselere verildigini séyleyerek halki gog
etmeye yoneltmislerdir. Dirlik: hizmet karsiiginda devlet gorevlilerine ve savaslarda yararlilik gosteren
askerlere tahsis edilen gelir kaynaklarina denilirdi.

3Feridun Emecen, “Selim 1” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 12 Ocak 2020).

3Ahmet Simsirgil, KAYI ITT Osmanli Tarihi- Haremeyn Hizmetinde, (Istanbul: Timas Yaymnlari, 2013), 157.

3Hoca Sadettin Efendi, Tacii’t-Tevarih, cev. Ismail Parmaksizoglu, (istanbul: Devlet Kitaplar1 Mudirliigii-Milli
Egitim Bakanlig1 Yayinlari, 1979), 84; Cemil Hakyemez, Osmanli-Iran iliskileri ve Siinni-Sii Ittifak:, (Istanbul: Kitap
Yaymevi, 2014), 23; Simsirgil, Kayz, 155.

4“Hakyemez, Osmanli-Iran Iliskileri ve Siinni-Sii I ttifaki, 23.

#1Adnan Ulutas, Osmanh Imparatorlugu'nda Hilafet ve Saltanat Miiesseselerinin Hukuki Mahiyeti (Istanbul: Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2007), 163.
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donem eserlerinde Ehl-i Stinnet miisltiimanlarinin koruyucusu olarak zikredilmesinin bu
gayeye yonelik oldugunu diisiinmekteyiz.#2 Sah’m Iran ve Asya’daki topraklarinda
hakimiyet kurma arzusu® olan Yavuz'un faaliyetleri donem eserlerinde Siilige karsi
yapilan miicadele olarak 6én plana gikarilmakta# yapilanlarm islam dini icin yapildig
mesaji siklikla dile getirilmektedir.#> Burada s6z konusu miicadeleye dini bir karakter
kazandirarak mesruiyet saglama ve sefere ¢ikma noktasinda isteksiz davranan askeri
cepheye gotiirebilme gayesi akla gelmektedir.% Ote yandan Sultan 1. Selim’in Misir seferi
sonrasinda dahi Hindistan ve Cin haritalar1 hazirlatmasi oncelikli hedefinin Asya
oldugunu ve burada hakimiyet kurarak Dogudan-Batiya ulasacak zenginlikleri kontrol
etmek igin miicadele ettigini gostermektedir. I. Hakki Uzungarsili'ya gére bu gercek “Asil
maksad1 Safevi devletini ortadan kaldirmak ve Orta-Asya'ya kadar gidip oralardaki
Stinnileri niifuzu altina almakti” seklinde ifade edilmistir.4” Oradaki Siinniler tizerinde
hakimiyet kurmak demek Asya agiklarinda kolonilesen Portekiz’e darbe vurmak demektir.

Safevilerle yapilan Caldiran savasi sonrasinda ikinci bir fran seferi igin hazirlik yapan
Yavuz Selim Memliikleri cephe gerisinde bir tehdit unsuru olarak gormekteydi.* S6z
konusu tehdidi bertaraf etmek icin Memliiklere iyi dilek ve temennide bulunan Yavuz
Sultan Selim, katilmayacaklarmi bildigi halde seferde kendisine yardimeci olmalarin teklif
etmistir. 4 Bu adimla I. Selim, Memliiklerin kendilerine kars: itimatsizlig1 varsa 6nlemek,
tarafsizliklarindan emin olmak ve muhtemel saldirillarindan emin olmak istemistir.
Rivayete gore bu sirada Sah Ismail Memliiklere miiracaat ederek “ Yavuz tehlikesi bir kez daha
Acem tizerine yiiriiyecek olursa ona karsi durabilecek bir gii¢ yoktur. Acemden sonra ise hedefi Arap
(topraklar) olacaktir” diyerek Osmanlilara karsi birlikte hareket etme teklifinde
bulunmustur.5 Eger Sah tizerine bir saldir1 olursa Memliiklerin destek verecegini, Memliik
tizerine bir saldir1 olursa Sah ve askerlerinin yardimei olacagini ifade eden gizli bir anlasma
yapilmustir. Yapilan anlasmaya uygun hareket eden Memliikler, siyasetleri geregi tarafsiz
kalacaklarin1 ve vaziyeti tetkik maksadiyla Halep yakinlarinda ordu bulunduracaklarini
soyleyerek asil maksatlarin1 uygulamaya c¢alismislardir.5? Boylece farkli mezheplerdeki
Sah-Gavri ittifakia kapi aralanmis oluyordu. Yavuz Selim ise Subat 1516 ‘da gonderdigi
bir namesinde; "Sultan benim pederimdir ondan dua isterim®2; ldkin benimle Sah Ismail arasina
girip tavassut etmesin; ben salun ¢adirimi yeryiiziinden kaldirmayimca donmeyecegim, sulh icin
aramiza girmesin" “aramizda babalik, evldtlik varsa Suriye'den Kahire'ye avdet etsin.”

42Matrak¢1 Nasuh, Tarih-i Al-i Osmin, 320.

$Hoca Sadettin Efendi, Tacii’t-Tevarih, 92; Stikrti Bitlisi, Selim-ndme, 104. Sark ehli ile var gonliimde cenk arzum
niyetim seksiz budur” demekte Yavuz Selim.

#Kayhan Atik, Liitfii Pasa ve Tevarih-i Ali Osman (Ankara: Kiiltiir Bakanhg1 Yayinlari, 2001), 82-83.

45Gefaettin Severcan, Kemalpagsazade Tevarih-i Al-i Osman 10. Defter (Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstittisti, Doktora Tezi, 1991), 52; Uzungarsili, Osmanli Tarihi, 6/249; Ucer, Alevilik, 177.

460rduda Sah’a goniilden bagli olanlarin yani1 sira Yenigerilerin Bektasi tarikatina miintesip olmalar1 ve Hz.
Ali'ye btiyuk sevgi duymalar1 Sah'a karsi savas sirasinda problem olusturabilir diistincesini meydana
getirmistir.

47Uzungarsili, Osmanl Tarihi, 6/292-293.

48Hoca Sadettin Efendi, Tacti’t- Tevarih, 225-230; Uzuncgarsili, Osmanli Tarihi, 6 /258.

49Siikrii Bitlisi, Selim-name, 243.

50Celalzade Mustafa Celebi, Selim-Name, 403; Atik, Liitfii Pasa ve Tevdrih-i Ali Osman, 112.

51 Siikrii Bitlisi, Selim-nime, 247; Uzungarsili, Osmanli Tarihi, 6/249; Siikrii Bitlisi, Selim-name, 247; Hoca Sadettin
Efendi, Tacii’t- Tevarih, 186.

52Matrak¢1 Nasuh, Tarih-i Al-i Osmin, 320.
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demistir.5*Ancak Gavri ve ordusu Halep’ten ayrilmayarak teklifi reddetmistir.>* Bunun
tizerine Yavuz Selim, Memliikler {izerine sefer diizenleyerek Safevi-Memliik birligini
sekteye ugratmustir.

Gazze'ye kadar Memliik topraklarin ele gegiren Yavuz Selim, zaferinin tescili igin
Misir'in mutlaka alinmasi gerektigini diistintiyordu.> Ancak Misir tizerine gidilirken
Abbasilerdeki gibi gii¢ ve gorkeme sahip bir halife ve hilafet kurumu bulunmamaktayda.5e.
Memliik birliklerinin Ridaniye’deki Misir sehrini savunma gayretleri sonu¢ vermemis ve
Osmanli ordusu karsisinda yenilmislerdir. Bu galibiyet tizerine Misir, Osmanli devleti
egemenligine girmis ve Memliik sultanlig: fiilen sona ermistir.5” Bu seferin ardindan iki
biiyiik rakibini etkisiz hale getiren Yavuz Selim’in 6ntinde ideallerini gerceklestirmesi igin
engel kalmamisti. Akdeniz’i bir Tiirk denizi yapmak isteyen Sultan Selim, vakit gecirmeden
bu ise baglanmasimi emretmistir. Misir'in ve Kizildeniz'in karsilikli iki sahiline sahip olan
Osmanlilar Hint ve Akdeniz arasindaki Kizildeniz ticaret yoluna hakim olmus, Portekiz ve
diger rakipleri karsisinda elini giiclendirmistir.5

Doneme ait kaynaklarda Yavuz Selim’in faaliyetlerinin objektif bir sekilde ele
alinmadig1 goriilmektedir. Yavuz ve Sah Ismail arasindaki miicadelenin yalmizca bir
mezhep catismas: gibi nakledildigi, Stinnilik ve Siilik arasindaki miicadelenin 6n plana
cikarildigr gozlenmektedir.’? Donem kaynaklarmin pek cogunu okuyan kimse Yavuz
Selim’in yalnizca mezhebi bir tutumla din adma miicadele ettigi izlenimine kapilabilir.
Ancak tarihi olaylar1 elestirel bir gozle inceledigimizde Osmanli-Safevi miicadelesinin
yalnizca bir mezhep catismasi tizerine kurulmadig1 sonucuna ulasabiliriz. Her iki tarafta
mezhebi propaganday1 6n plana ¢ikarsa da asil sebep donemin jeopolitik 6zelliklerinden
kaynaklanan siyasi gaye ve amaclara dayanmaktadir. Zira Osmanlilar sirf Stnnilik
glidiistiyle hareket etmis olsaydi Stinni bir devlet olan Memliiklerle savasmamasi gerekirdi.
Ote yandan Stinni Memliik devletinin hicbir kayg: giitmeden Safevi tehlikesi karsisinda
Osmanlilar1 desteklemesi gerekirdi ki bunun tersine bir tarihi gerceklik karsimiza
cikmaktadir.®® Osmanli Devleti'nin uluslararas: konumu pekistirmek adina iki Miisliiman
devletle savasmay1 goze almasi da bize gore dini hassasiyetlerin 6tesinde bir hedefinin
oldugunu gostermektedir. Ote yandan dinin sagladigi hareket sahasmi liderler iyi
kullanilarak kitleleri daha kolay harekete gecirmislerdir.

5 Ahmet Ugur vd., Kitabiit- Tarih-i Kiinhii’l- Ahbdr Gelibolulu Mustafa Ali Efendi, (Kayseri: Erciyes Universitesi
Yayinlari, 1997), 1163; Atik, Litfii Pasa ve Tevdrih-i Ali Osman, 66.

54 Burast memleketimdir gitmem diyerek teklifini reddetmis olan Gavri "ye Yavuz, "Sen acik diismanmigsin, Sah
Ismail ortada yok. Senin Halep'te olman benim askerime ve vilayetime hayirli degildir. Senin diismanli§in g6z dniinde
dururken, ben goriinmez diismana varip seni arkamda komam (koymam)"demistir.

5 Mustr, s6z konusu donemde jeopolitik konumu ve gelismis ekonomik yapisiyla gozde bir sehirdir. Matrakgi
Nasuh, Tarih-i Al-i Osmin, 321.

56 Turan, Hilafet, 128.

57 Nihat Azamat, Anonim Tevarih-i Ali Osman (istanbul: Marmara Universitesi Yayinlari, 1992), 138.

58 Uzungarsili, Osmanli Tarihi, 6/279-284.

59 [dris-i Bidlisi, Selim Sah-Name,198; Matrakct Nasuh, Tarih-i Al-i Osmdn, 310-315; Ugur vd., Kiinhii’l- Ahbir,
1165; Geng, Acem’den Rum’a Bir Biirokrat ve Tarih¢i Idris-i Bidlisi, 458; Severcan, Kemalpasazade Tevarih, 78-84;
Hoca Sadettin Efendi, Tacti’t- Tevarih, 187.

60 Celalzade Mustafa Celebi, Selim-Name, 343-350.
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Misir seferinin tamamlanmasinin ardindan, bu topraklarin sahibi olarak Yavuz Selim
adma hutbeler okunmustur. Miisliimanlar i¢in nem arz eden 3 sehri (Mekke, Medine,
Kudis) de elinde bulunduran Osmanli Padisahlar1 Hadimii'l-Haremeyn yani Mekke ve
Medine’'nin hizmetkar: olarak anilmaya baslamistir. Hutbelerin okunmasi ve bu hutbelerde
Yavuz'un Hadimii'l-Haremeyn olarak zikredilmesini halifelik olarak nitelendirenler
bulunsada s6z konusu unvan o dénemde siyasi yetkisi ve otoritesi olmayan halifeye degil
Sultanlara verilen bir unvan olmustur.®! Yavuz Selim bu topraklarin hakimi olarak hutbe
okutmustur. Ayrica bir hilafet vurgusu yapilmamistir.62 Ote yandan Yavuz Selim’in Misir’a
girisini nakleden déonem kaynaklarinda halifeden ya hi¢ s6z edilmemekte ya da padisahin
halifeye itibar etmedigi nakledilmektedir.6* Uzuncarsili’'min da mevcut hélifenin maiyetiyle
birlikte istanbul’a gonderildigi, Kanuni doneminde tekrar Kahire'ye gonderildigi ve maas
baglanarak 6lene kadar unvani kullanmasma izin verildigi seklindeki anlatimi® bize gore
Yavuz Selim’in 6ncelikli ve nihai hedefinin mevcut hilafet kurumu olmadig: fikrini
vermektedir. Eger soz konusu sefer mevcut kurumun elde edilmesine binaen yapilmus olsa
idi s6z konusu unvanin kullanimma hem kendisinin hem de halefinin izin vermemesi

gerekirdi.

3. Donemin Yazili Kaynak ve Belgelerinde Unvanlarin Kullanimi1 ve Hilafet
Vurgusu

Osmanl padisahlari, genel olarak kullandiklar1 Bey-Gazi, Padisah, Sultan, Han, Kayser,
Sah gibi unvanlarin degisik siyasi gelenekleri yansittigini ve farkli iddialar tasidigim
biliyorlardi.¢> Hakimiyet ve niifuzlarinin temeli olarak gordiikleri gaza ve cihatta onctiltigi
yansitacak bicimde Gazi unvanini, hakimi mutlak hitkiimdar imajin1 kuvvetlendirmek icin
sehinsah ve padisah gibi 6zgiin Sasani Imparatorlugu unvanlarini tercih etmislerdir. fran’in
mutlak hakimi ve Pers Krallig1'nin varisi olduklarin1 vurgulamak icin $Sah, sahsinda tiim
diinyanin himaye buldugu evrensel hiikiimdar anlaminda Padisah-1 Alem Penah, Roma
Imparatorlugu varisligini ifade etmek icin Kayser ve Rum gibi unvanlar kullanmislardar.66
Bu unvanlar1 yalnizca Miusltiiman halklarin degil icinde farkli unsurlari barindiran
tiniversal bir devletin liderligi diistincesini yansitacak sekilde bilingli olarak
kullanmislardir. Bu bilingli kullanimdaki amag rakip devletlerin mesruiyet temelleri
karsisinda yeni bir ideoloji insasina yoneliktir. Cizilen padisah portresine gore Acem, Rum
ve Arap hiikiimdarlar1 ancak sultanin kullar1 mertebesindedir.¢” Déneme ait kaynaklarda
bu diistinceyi destekler mahiyette dogunun ve batinin tek hiikiimdar1 olma istegini ifade
etmek icin Iskender, Dogu ve Bati'min Sultam gibi unvanlara yer verilmistir.

Donem eserlerini inceledigimizde Yavuz Selim igin yukarida niteledigimiz
unvanlarin yaninda bazi farkli unvanlar da zikredilmektedir. Yavuz Selim’i ve diger
Osmanli Padisahlarmi kasitli olarak halife diye nitelendiren miielliflerin disinda pek cok
miiellif boyle bir vurguda bulunmamaktadir. Yavuz Sultan Selim ve Sah Ismail arasinda
miicadelede Osmanlilar, Sii propaganda altinda ezilen Stinni Miisliimanlarca Islam

61 Turan, Hilafet, 207-208.

62 Matrakg Nasuh, Tarih-i Al-i Osmin, 316.

63 Celalzade Mustafa Celebi, Selim-Name, 200-210; Hoca Sadettin Efendi, Tacii’t-Tevarih, 330-339.
64 Uzungarsili, Osmanli Tarihi, 6/280; Turan, Hilafet, 203.

6 Turan, Hilafet, 224.

66 Turan, Hilafet, 228.

67 Geng, Acem’den Rum’a Bir Biirokrat ve Tarihci Idris-i Bidlist, 416.
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diinyastmin koruyucusu olarak gortilmeye baslamistir. Donem kroniklerinde hilafetten ¢ok
bu vurgu o6n plana c¢ikmaktadir. Bu konu donemin siyasi kaygilar1 goz ontinde
bulunduruldugunda hilafet meselesinden daha 6ncelikli bir konu halini almaktadir.68

Idris-i Bitlisinin kalem aldig1 eseri® ve o donemde yazilmis mektuplarmi
inceledigimizde Sah Ismail’ in kendisinin yasadig1 cografya olan Memliik topraklarina
hakim olmas: ve burada Sitinni olarak birtakim problemler yasamas: Bitlisi'nin olaylar:
degerlendirirken tarafli yaklasmasmna neden olmaktadir. Yavuz Selim’in biitiin
faaliyetlerini dini gerekgelerle izah etmeye calisan Idris-i Bitlisi, “...Allah'in gélgesi olmas
vesilesiyle Cemiyet-i vahdet mazharidir. Kuskusuz ordu, Allah’tn gélgesi olan o sultamin goélgesi
altinda toplanmazsa, vahdet davasim Firavuni ulithiyet ve rablik derecesine vardiran bir kimseyle
[Sah Ismail] savasilamaz...” 7 diyerek bakis agisini ortaya koymustur. Osmanli Padisahinin
halifeligine isaret ettigi dustintlen Zillu'llahi fi'l-Ard yani Allah’in yerytiziindeki golgesi
unvani yalnizca Islam geleneginde kullanilagelen bir ifade bi¢cimi olmay1p Bizans gelenegi
icinde imparatorlar siklikla diinyanin sahibi ve tanrinin golgesi olarak adlandirilmistir. Bu
nitelemeyi kullanma gelenegi genel olarak o donemlerde hiikiimdarlara kutsallik atfetme
gayelerinden ileri gelmistir”! Ozel olarak Yavuz Selim’in hilafetine delil teskil
edemeyecegini diistinmekteyiz. Ote yandan Safevilerle savasan orduyu da Islam ordusu
ve Asakir-i Manstre olarak nitelemektedir.”? Yavuz Selim'i Siinni Miisliimanlarin
koruyucusu, din sultan,’ hdlifelerin tahtina oturan padisah, haremin koruyucu, kiifiir ve Islam
iilkelerini fetheden Sultan, Hildfet siarli sahlarin en biiyiigii, hildfet mekdnli ehl-i iman sultanlarinin
sultam, yeryiizii Hiisrevlerinin Hiidavendigar’t ve miicahitlerin meliklerin Sehingah’t olarak
anmaktadir.7”# Eserde halife kelimesini kullandi81 yerleri inceledigimizde halife kelimesini
dini liderlik disinda kelime kokenindeki anlamiyla da kullandigini gérmekteyiz. “ Sahlarin
kalicihigr evlat iledir. Selef halefinin adi ile yasar”75 sdziiyle hiikiimdarin ardindan tahta gecen
kimseyi kastetmistir. Ote yandan Beyazit igin “tehlikeli hildfet isinden elini cekti, Hildfeti
Ahmet’e birakacakti” ibarelerini kullanarak Saltanat islerini ifade etmektedir. Ancak genel
olarak Misir seferi oncesinde dahi Yavuz'un ve ¢6nceki Osmanli Padisahlarinin halife
oldugunu soylemekte, istanbul ve Edirne’yi Darii’l- Hilafet’s olarak nitelemektedir. Ttim bu
soylediklerimiz sonucunda onun Yavuzu Halife olarak gordiigii ya da ¢yle olmasim
istedigi kanaatine varmaktay1z.

Donemin 6nemli isimlerinden Kemal Pasazdde’nin eserlerini’’ inceledigimizde Misir
seferi ile ilgili kisimlara ulasilamamis olmasi nedeniyle yorumda bulunamasak da genel

68 Turan, Hilafet, 207.

6 {dris-i Bidlisi, Selim Sah-Nime.

70 Vural Geng, “Idris-i Bidlisi'nin II. Bayezid ve I. Selim’e Mektuplar1”, Osmanli Arastirmalar: Dergisi 47 (2016),
171.

7L Turan, Hilafet, 226.

72 Geng, “Idris-i Bidlisi’nin IL Bayezid ve I. Selim’e Mektuplar1”, 169.

73 {dris-i Bidlisi, Selim Sah-Néme, 285.

74 {dris-i Bidlisi, Selim Sah-Néame, 50-54; Genc, “Idris-i Bidlisi'nin IL Bayezid ve I. Selim’e Mektuplar1”, 161.

75 1dris-i Bidlisi, Selim Sah-Nime, 50.

76 Idris-i Bidlisi, Selim Sah-Name,103.

77 Kemal Pasazade, Kemdl Pasazdde Divini, cev. Ahmet Cevdet (Dersaadet: ikdam Matbaas, 1896); Severcan,
Kemalpasazade Tevarih,1.
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olarak [bn Kemal'in olaylara bakisi ve Yavuz hakkindaki nitelemeleri elimizde mevcuttur.
Ibn Kemal, Yavuz Selim tarafindan Siinni akideyi savunmak ve halk: Safevi tehlikesine
karg1 orgiitlemekle gorevlendirilmistir. Ustlendigi misyonun da etkisiyle Kemal Pagsazade
olaylar1 bu bakis acisiyla yorumlamis ve bu durumda anlatimina tesir etmistir. O, kendi
donemine kadar olan Osmanli padisahlarmi hilife, Osmanli saltanat makamina da hildfet
makami olarak degerlendirmektedir.”s Ona gore Osmanli padisahlari, Islam'm bilhassa Ehl-
i Siinnet akidesinin koruyucusudurlar. Osmanli sinirlari Diyar-1 Islam sinmridir. Bu
padisahlara verilen lakap ve sifatlar, digerlerine verilmez. Padisahlara "Sahib-kiran-1 alem,
Sultdn-1 ulu’l-Azdm, Kayser, Sultan-1 asr, Sultan-1 saldtinii'l-Arabi ve'l-Acemi ve't-Tiirki ve'r-
Rumi ve'd-Deylem, Cenab-1 kamyab. Hiiddvendigdr, Sehriydr- 1 bahire, Fatih-i Samat-1 Kahire,
Kahiru'l-miiliik-i sehriyar, Sultan-i Islam, Hazret-i padisah- 1 cihan-penah, Sultan-1 cihan, Sahib
kiran-1 zaman, manzur-1 subhan . . ."” gibi unvanlar verilir. Kemal Pasazade ve Idris-i Bitlisi
genel anlamda Osmanli padisahlarinin Islam adina hizmetlerini ve Yavuz Selim’in Sah ile
Miicadelesi sirasindaki Ehli Stnnet Misliimanlarinin koruyuculugu roltint hiléfetle
iligskilendirmektedirler.

Yavuz Selim’i Biiytik iskender’e benzeten Sehsuvar Ali Bey ise Siikrii Bitlisi’den
Iskender Name gibi bir eser yazmasimi ister.® Bu istek dogrultusunda hareket eden Siikrii
Bitlisi'nin kaleme aldig1 eserinis! inceledigimizde Iskender gelenekli, dogu ve bati iilkelerinin
fatihi bir Yavuz Selim portresi cizilmektedir. Eserde hem Osmanlilarin fi-sebilillah
gayesiyle Islam adina hizmetlerinin hem de s6z konusu dénemde devam eden Safevi-
Osmanli miicadelesinin etkisiyle Sah-1 din penah (Islam dininin koruyucusu Sah), Islam’in
Hevadar: (Islam’in As181, Taraftar1) olarak anilmistir.82 Ancak Kemal Pasazade ve Idris-i
Bitlisi'nin aksine Osmanoglu'nun hizmetleri halifelige yorulmamis, Allah yolunda gaza
etme gorevinin bir neticesi olarak gortulmiistiir. Misir seferi ve sonrasiyla ilgili anlatimlarda
dahi Yavuz Selim’in halife olma isteginden bahsedilmemis ve hélife vurgusu yapilmamais
olup, Iskender, Sah-1 Rum vasfiyla 6n plana gikmistir.83

Lutfti Pasa, Yavuz Selim’in biitiin seferlerinde yaninda bulunan bir kimse olarak
naklettigi bilgiler bizler icin 6nem arz etmektedir. Ancak eserindeki®* genel fikir yapisina
baktigimizda Selguklu ve Osmanli devletlerinin davranislarim hatasiz goriip diger Islam
devletlerinin mutlaka eksik ve yanlislari oldugunu distinmekte, Yavuz selim ve diger
Osmanl padisahlarini her ytizyilda Ehl-i Stinnet itikadin1 mtidafaa ve ihya eden kimseler
olarak nitelendirmektedir. Dinin koruyucusu ve yardimcisi olarak gordiigii Yavuz Selim’in
“bize Zillu'llah ve Sultan-1 ehl-i Islam de lakab komuslardir. Niciin ehl-i Islam mu ‘ini ve Hevadar:
olmayuz...” dedigini aktarmaktadir. Genel olarak Yavuz'u, Padisah-1 'dlem-gusa, Iskender, el
gazi u fi sebilillah, Hadimii’l-Haremeyn (s6z konusu unvanin o donemde halifeye degil bizzat
o bolgeye hakim olan Sultana verildigini soylemistik.), malikii'l-berreyn ve'l-bahreyn®5olarak

78 Severcan, Kemalpasazade Tevarih, 94.

7 Ugur, Ibn-i Kemil, 36.

80 Stikrii Bitlisi, Seltm-name, 5.

81 Siikrii Bitlisi, Selim-name.

82 Siikrii Bitlisi, Selim-name, 308.

83 Siikrii Bitlisi, Seltm-nime, 263-274-286.

84 Atik, Liitfii Pasa ve Tevdrih-i Ali Osman.

85 Atik, Liitfii Pasa ve Tevdrih-i Ali Osman, 73.

Journal of Analytic Divinity, https://dergipark.org.tr/tr/pub/jad
Volume 4/2



66
Journal of Analytic Divinity, Cilt/Vol: 4, Sayi/Issue: 2, 2020, ss/pp. 54-70.

ovmektedir. Misir seferi ve sonrasindaki anlatimda da Yavuz Selim’i Sah-1 Cihan ve Sultan
olarak nitelemekte ancak halifeligine dair bir vurgu yapmamaktadir.8e

Gelibolulu Mustafa Ali'nin eserindeki®” kullanim sekillerine baktigimizda Yavuz
Selim’i Sah, Iskender-i zamane, Sultan-i zi-Zemin (Yeryiiziine sahip olan Sultan), Alem-i
Padisahiyan Sehriyari cihan (Cihan Hiiktimdar1)®8gibi sifatlarla nitelemekte ve onun amacinin
Alem fethi oldugu zikredilmektedir.8 Sah Ismail tizerine yapilan seferi anlatirken Yavuz
Selim’in “Allah’in dinine yardimc: olun uyarinca ve saltanat namusunu korumak ve mazluma
yardim eli uzatmak icin bu seferi yapryorum...”* dedigini nakletmektedir. Yavuz Selim’in
halifeligin 6tesinde bititiin Miisliimanlara yonelik hitapla dini bir hassasiyetle hareket
ettigini ifade etmektedir. Misir seferi ve sonrasiyla ilgili anlatimlar da halife vurgusu
bulunmamakla birlikte Yavuz Mistr Sahi, Cihansitan (Cihani fetheden), Yusuf tahtinin sahibit
olarak anilmaktadir. Buyiik bir Selim taraftar1 olan Celdlzade Mustafa’'nin eserini®
inceledigimizde muellifin halifelikten ziyade Yavuz Selim’in tiniversal liderligine vurgu
yaptigini gérmekteyiz.% Yavuz Selim’i Misir seferi sonrasinda dahi Sehensah, Sultan, Sahib-
kiran, Padisah, Zem'in-ii-zaman, sah Sultan-1 Rum unvanlariyla zikretmektedir.%

Dindar bir kisi ve Yavuz taraftar1 olan Kesfi'nin eserine® baktigimizda tipki Idris-i
Bitlisi gibi Yavuz Selim’in tiim faaliyetlerini dini bir karakterde aktarmaktadir. Hilafet
kelimesini Dbelirli yerlerde zikreden mdiellifimiz kelimeyi saltanatla es anlamda
kullanmistir.% Gercek anlamda Misir seferi ve sonrasnda hilafeti alan Sultan igin
kullanmas1 gereken halife ifadesine Yavuz Selim’in kardesleriyle olan miicadelesin de
“hilafetine(htikimdarligina) muhalif olanlarin isini bitirdi” diyerek yer vermistir. Misir
seferi ve sonrasinda ise Yavuz Selim icin; “Misir tahtina oturdu.” “Pes her kisi Padisah-1
(Iskender)Sikender-der ve sahen-sih-1 Feridiin-fer sag olsun deyiip(diyip)...” “Pes sehriyidr-i
Suhrab-heybet ve Riistem-ceng ve kam-kar-1 Darab-sevket-i Sikender-ndm-u-neng Hazretlerinin
fermamyla...” “...Yine ol mahalde padisah-1 ri-yi zemin ve gahen-sah-i miilk-i din
devletinde...”7ifadeleriyle nitelemektedir.

Ishak b. Ibrahim’in Selimname’sinde genel olarak Yavuz Selim Sehriyar, Hazret-i
Hiidavendigar, sehriyar-1 sahipkiran sark ve garb, Sultan-1 Selatin-i Cihan fahr-i Al-
Osman, olarak nitelemekte ve Saltanata vurgu yapmaktadir. Hilafete dair vurgunun yer
almadig1 eserde yalnizca din penah ifadesine gazadda yapilan onciiltige nispeten yer

86 Atik, Liitfii Pasa ve Tevdrih-i Ali Osman,199-240.

87 Ugur vd., Kiinhii'l- Ahbdr, 1049.

88 Ugur vd., Kiinhii’l- Ahbdr, 1120-1207.

89 Ugur vd., Kiinhii’l- Ahbdr, 1053.

% Ugur vd., Kiinhii’l- Ahbdr, 1084.

91 Ugur vd., Kiinhii’l- Ahbdr, 1172.

92 Celalzade Mustafa Celebi, Selim-Name, 3.

9 Celalzade Mustafa Celebi, Selim-Name, 100.

94 Celalzade Mustafa Celebi, Selim-Name, 127-206.
% Sefaettin Severcan- Ahmet Ugur, Kesfi'nin Selim-namesi (Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 1988), 29.
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verilmistir.? Hadidi'nin eserinde® ise hilafete dair bir kullanim s6z konusu degildir. Yavuz
Sultan Selim’i Misir seferi sonrasinda bile ulu $Sah, Stileyman-Saltanat, Iskender-esfer,
Cihan-dar, Feridun-fer olarak anmaktadir. 10Zembilli Ali Efendi'nin Oglu Muhiddin
Cemali'nin eseril® o doneme kadar yazilmis Tarih kitaplarinin bir derlemesi olup orijinal
bir sey ortaya koymamustir. Bu eserde de Misir seferi sonras1 Yavuz Selim i¢in halife ibaresi
kullanilmamugtir.102

Yavuz Selim donemi sairlerinden Revaninin divanini inceledigimizde Yavuz Sultan
Selim i¢in” Kaside der- Medh-i Sultan Selim” isimli pek cok kasideye yer verdigini
gormekteyiz. Soz konusu donemde meydana gelen olaylar tizerine yazilan kasideler de
Yavuz Sultan Selim i¢in pek ¢ok 6vgii ifadesi ve unvan kullanilirken halife ve hilafete dair
bir kullanimla karsilasilmamistir. Sah Ismail taraftar1 olan Ahi'nin divanindal® gizli
yakinma ifadeleri yer alsa da konuyla ilgili herhangi bir hitap bulunmamaktadir. Sit
diistinceye sahip bir yazarm Yavuz'u halife olarak ¢vmesi beklenmemektedir. Ancak Sii
olmadig1 ve Yavuz Selim’e nice ovgtiler de bulunan Revani gibi bir sairin hélife olarak
ovmemesi dikkat ¢ekicidir.1% Yavuz Selim’in ve Kanuni'nin divanlarini inceledigimizde de
halifelik ve hilafetle ilgili bir nitelemeyle karsilasmadik. Yalnizca Yavuz Selim’in Taht ve
Saltanat Allah’tandir vurgusu yaptigini gormekteyiz.!5 Agik Celebi ve Zati'nin
divanlarinda hilafetle ilgili bir ifadeye rastlanmamuistir.106

Sonug

Yavuz Sultan Selim donemi hilafet telakkisini ele almaktaki amacimiz hilafetin
Osmanlilara gegisine dair onemle alt1 ¢izilen 1517 yilinin 6ncesi ve sonrasiyla donem
kroniklerine yansimasini, donem insaninin s6z konusu meseleye bakisini ortaya koymakt.
Bu baglamda yasadiklar1 cografyanin temel dinamiklerini ve diistince yapisini yansitan
miielliflerin farkli alanlarda kaleme aldiklar: vesikalar: inceleyerek hilafet telakkilerini ve
padisahi nitelemek icin hangi unvanlar1 kullandiklarini ifade etmeye calistik. Hilafet
konusunda yapilacak yorumlarin isabet etmesi i¢cin dénemin kendi dinamikleri icinde
degerlendirilmesinin 6nem arz ettigini diisinmekteyiz.

Bulundugu cografyada soz sahibi olamayan bagiml bir devletin istedigi kitlelere
hitap edebilmesi ve etkin bir miicadele sergileyebilmesi miimkiin degildir. Yavuz Sultan
Selim’de bize gore bu gercekten hareket ederek devletinin i¢ginde bulundugu beka problemi
(Sah Ismail ve taraftarlar1) karsisinda bir savunma stratejisi gelistirmistir. Ote yandan
uluslararast iliskilerde de sahip oldugu s6z hakk ve giicti korumak, cihan devleti ideali igin
glicli bir irade ve otorite sergilemek istemistir. Ancak doneme ait vesikalarda olaylarin
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siyasi, sosyal ve ekonomik arka plan1 gormezden gelinerek yasanan olaylar mezhebi ve dini
bir bakis agisiyla aktarilmaktadir. S6z konusu donemin siyasi sdylemleri genele yorularak
tum olaylar bu baglam cercevesinde degerlendirilmistir. 1517 yilinin 6ncesi ve sonrasinda
yasanan olaylara biittinctil bir bakis agisiyla yaklasildiginda Yavuz Sultan Selim’in
seleflerinin aksine doguya yontinii cevirmesinin dini gerekgelerin yani sira siyasi, sosyal ve
ekonomik sebepleri bulundugunu ifade ettik. Buradan hareketle bu miicadelelerin yalnizca
hilafetle iliskilendirilemeyecegini diistinmekteyiz. Bu kanaatimizi ise;

e Memliikler golgesindeki halifenin itibar gormemesi ve etki alaninin da smirh
olmasi,

e Yavuz Selim’in oncelikli hedefinin Asya’da kurulacak bir hakimiyetle stratejik
oneme sahip ticaret yollarmi kontrol etmek istemesi, Misir seferi sonrasinda dahi bu amaca
yonelik politikalar izlemesi,

e Unvan kullanimlar1 bashig: altinda ayrintili olarak zikrettigimiz miielliflerin az bir
kismi kasith olarak Yavuz Selim’i ve diger Osmanli Padisahlarini hdlife diye nitelendirirken
diger muelliflerin boyle bir vurgu yapmamasi,

e Misir seferi ardindan donem fetihnamelerinde ve bizzat sefere katilan muelliflerin
kaleme aldiklar1 eserlerde Yavuz Selim, hilafet ile ilgili bir beklentisinin dile getirilmemesi,
Ayrica Yavuz Selim adina Misirin hakimi olarak hutbe okunmasi ve halifelik namina ayr1
bir vurgunun yapilmamasi desteklemektedir.

Yavuz Sultan Selim’i halife olarak zikretmeyen miielliflerin cihan hakimiyeti
mefkuresine uygun diisen Alem fatihligi vurgusu, déonem insanmin algisini daha fazla
yansitmaktadir. Osmanli Sultanlarmin gaza ve cihattaki onderlikle Islam aleminde
edindikleri sayginlik g6z ardi edilerek bu sayginlik ve 6nderligin Misir seferi ve sonrasinda
elde edildigini diisinmek bize gore yanls olacaktir. Elbette ki Hadim{i'l-Haremeyn unvamn
Osmanlilara prestij saglamistir ancak s6z konusu sttinltigiin yalnizca bu sefer ile elde
edilen bir kazanim olmadig asikardir.
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