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Oz

Tarih boyunca insanligin karst karstya kaldigr salginlar olmustur. Bu salginlarin neredeyse herbiri, en
az savaglar kadar oliimciil olmus ve kimisinin sosyal etkileri yiizlerce yil etkisini gostermistir. Insanli-
g karsilastigr son salgin ise 2019 yilinda Cin Halk Cumhuriyeti'nde ortaya ¢ikan ve kisa siirede
kiiresel ¢apta kapsamim genisleten Covid-19 olmustur. Salgin, saglik politikalari kadar ekonomi poli-
tikalarint da etkilemis ve hiikiimetlerin hizli ve etkili kararlar almasini zorunlu kilmistir. Bu ¢alismada
ise dncelikle kiiresel ekonomik krizlere iliskin farkli kaynaklardan cesitli 6rnekler ele alimarak bir ince-
leme yapilmas: yoluna gidilmistir. Sonrasinda ise yazina 2020 Kiiresel Ekonomik Krizi olarak giren
krizin olusum stireci ve nedenleri incelenmis, yedi iilkenin bazi ekonomik gdstergeleri 2019 yili verile-
riyle karsilastinlmstir. Istihdam, tiiketici fiyatlart endeksi, dis ticaret ve ekonomik biyiime verilerinin
2019 ve 2020'nin ayn1 aylar: arasindaki deZisim tablolar aracilidryla sunulmus ve deisimleri yorum-
lanmistir. Calismann takip eden boliimiindeyse kendi kendine yetebilir olma durumuna yer verilip
sonug kisminda genel degerlendirmeleri yapilmistir. Ekonomik verilerdeki farklilik dikkat cekici bulu-
nup iilkelerin en azindan bazi sektorlerde dnceden dnem vermedikleri iiretim sahalarma yonelmeleri
sonucuna ulagilmigtir.

Anahtar Kelimeler: kiiresel ekonomik kriz, Covid-19, 2020 ekonomik krizi.
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Abstract

Throughout history, there have been outbreaks facing humanity. Almost every one of these outbreaks
has been as deadly as the wars, and some have had social effects for hundreds of years. The latest out-
break facing humanity has been Covid-19, which emerged in the People’s Republic of China in 2019
and soon expanded its scope globally. The epidemic has affected economic policies as well as health
policies and has forced governments to make quick and effective decisions. In this study, a review was
conducted by examining various examples from different sources related to the global economic crises.
Afterwards, the formation process and causes of the crisis, which entered the summer of 2020 as the
global economic crisis, were examined and some economic indicators of the seven countries were com-
pared with the 2019 data. The change in employment, consumer prices index, foreign trade and eco-
nomic growth data between the same months of 2019 and 2020 is presented through tables and their
changes are interpreted. In the following part of the study, self-sufficiency status was given and over-
all evaluations were made in the conclusion section. The difference in the economic data is remarkable
and it has been concluded that countries should focus on production areas that they did not care about
before, at least in some sectors.

Keywords: global economic crisis, Covid-19, 2020 economic crisis.
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Giris

2020 Kiiresel Ekonomik Krizi!, Tiirkiye’de oldugu gibi farkh kitalarda bulu-
nan bir¢ok devleti de etkisi altina almistir. Krizin devam ettigi stiregte kisa,
orta ve uzun vadeli kararlar almmis ve hayata gegirilmistir. Bu kararlarm
ekonomiyle ilgili olanlari, kismen bile olsa iilkelerin kendi kendine yeterli
olmasiyla bagdastirilmistir. Bu ¢calismadaysa krizin ilk dénemi (2020 Ocak-
Mayzs arast) iginde alman ekonomik kararlar 6zelinde kendi kendine yeterli
olma konusuna deginilmistir.

Calismada oncelikle kiiresel ekonomik krizlere ve ardindan 2020 Kiiresel
Ekonomik Krizi'nin ilk dénemine (Haziran 2020'ye kadar) yer verilmistir.
Devaminda ise 2020 Kiiresel Ekonomik Krizi'nin nedenleri ile olusum stireci
incelenmis, ekonomik gostergeler derlenmis ve hesaplanmugstir. Takip eden
boliimde kendi kendine yetebilir olma konusu incelenerek sonu¢ kismimna
gecilmistir.

Bu calisma konusuyla iligkili Covid-19 ilk kez Cin Halk Cumbhuriye-
ti'nde? goriilmiis, yiiksek ates ve kuru okstiriik gibi tipik belirtileri olan,
kronik hastali$1 olan herkes ile yashlarda risk barindiran bir hastaliktir (Bu-
dak ve Korkmaz, 2020, s. 65). Bir hastaligm salgma doniismesinin cesitli
sonuglar1 olmaktadir. Her ekonomik krizin olusumunda bir hastalik olma
sart1 bulunmasa da, hemen her salginin ekonomik ve/veya politik bir sonu-
cu olabilecegi ongoriilebilmektedir. 1300’1 yillarda vebadan otiirti Avru-
pa’da niifusun onemli Glclide azalmasiyla birlikte topraklar ekilememis,
serfler sehirlere gidince {icretli iscilik ortaya ¢tkmus, isgiicliniin azalmasiyla
derebeyler ise serfleri daha agir kosullarda calistirinca ayaklanmalar ya-
sanmis ve uzun vadede derebeylik diizeni yikilmistir (Daglar Macar ve
Asal, 2020, s. 225). Siyasal tarihte 6nemli bir degisime neden olan veba gibi,
ekonomik krizler de uluslararas: iligskilerden kiiltiire, sosyal yasamdan ig
siyasete kadar etkilerini gosterebilmektedir.

Kiiresel Ekonomik Krizler

Ekonomik krizler {iretimde daralma, fiyatlarda diisme, issizlik oraninda
artis gibi durumlarm hizli ve beklenmedik sekilde olusmasiyla ortaya ¢ik-

1 Biiyiik Karantina, Koronaviriis Durgunlugu (Resesyonu), Covid-19 Durgunlugu, 2020 Borsa Krizi.
2 Bundan sonra Cin olarak anilacaktir.
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maktadir (Marangoz ve Uluyol, 2010, s. 83). Ekonomik krizler, genel olarak
reel sektor krizleri ve finansal krizler seklinde smiflandirilmaktadir. Ayrica
bu krizler, kendi aralarmnda da ayrilmaktadir. (Bkz. Tablo 1: Ekonomik Kriz
Tiirleri)

Tablo 1. Kiiresel Ekonomik Kriz Tiirleri

Ekonomik Krizler
1. Reel Sektor Krizleri 2. Finansal Krizler
A.  Mal ve Hizmet B. Isgiici Piyasa- A.  Bankacilik C. Borsa
Piyasalarindaki Krizler sinda Issizlik Krizi Krizi B. Doviz Krizi Krizi
a. Enflasyon  b. Durgunluk a.  Odemeler b.Doviz Kuru Krizi
Krizi Krizi Dengesi Krizi

Kibritgioglu, 2001, p. 175.

Ekonomik krizlerin nedenleri ve sonuglar farkl olabilmektedir. Her ne
kadar ekonomik krizlerin olusum nedenlerinin farkhilik gostermesi gorece
normal goriinse de, sonuglarmin farkhilik gostermesi yazinda siklikla ince-
lenmistir. Ayrica sistemlerin stirdiiriilebilir ekonomiyle ilisigine dontikte
bircok ¢alisma bulunmaktadir. Omegin Baum ve Lake (2003, ss. 345-346)
dolayl ve kisith da olsa demokrasinin etkinligini farkl kistaslarla karsilasti-
rip ortaya koymustur. Buna karsin ekonomik yasamin nasil oldugu ile de-
mokrasinin bir ilgisi bulunmadigina iliskin de goriisler mevcuttur. Bu ca-
lismada ele alinan konu, kapsamu itibariyle demokratik olsun veya olmasimn
birgok tilkeye ulasmus ve kiiresel bir kriz oldugu icin, ekonomik krizlerin
olusumunda bagh basina rejim, sistem veya kurum incelemesinin katki sag-
layamayacag goriisii istiine kurulmustur.

Ekonomik krizlerin farkli nedenleri bulunmaktadir. Bazi nedenler dog-
rudan krizleri etkilerken, bazilarmm dolayl olarak etkisini gosterdigi veya
farkli nedenleri ortaya ¢ikardig1r savunulmaktadir. Gokgen (2020, s. 208),
1994 Krizi ile ilgili olarak tiiketim harcamalarindaki artisla ithalat artismin
ihracat artisina gore daha yiiksek seyretmesine isaret etmistir. 1997 yilinda
Tayland’da ulusal para biriminden kagisin Asya Krizini tetikledigi ve cog-
rafyasindaki diger tilkelerde de ayn1 durumun yasandig: aktarilmis ve 6zel-
likle de spekiilatif (vurgun amagl) sermaye yatirimlarmin bolge tilkelerini
hizla terk etmesi en 6nemli etken olarak gosterilmistir (Aydin, 2000, ss.13-
14). Ayrica Aydin (2000, s. 16) krizin nedenleri arasmnda “asir1 yurtdis: borg-
lanma, banka sistemlerinin yetersiz denetimleri ve doviz kurlarmdaki dalgalanmala-
r1” da gostermistir. Akbay’in (2011, s. 7) belirttigi yanhs ekonomi politikala-
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rinin kiiresel capta dengesizliklere yol agmasi, finansal piyasalarda etkin bir
denetimin yapilamamas;, riskin yaygmlastirilmas: da genel icin kabul edile-
bilecek nedenler arasimndadir. Kiiresel ¢apta etkisini gosteren ekonomik kriz-
lerin bolgeden bolgeye veya tilkeden {ilkeye ulasmasindaysa en onemli
kanallardan biri olarak dis ticaret gosterilmistir (Tabar ve Tokathoglu, 2018,
s. 34). Tabar ve Tokathoglu (2018, ss. 34-35) her ne kadar 2007 yilinin son
aylarinda Amerika Birlesik Devletleri'nde (ABD) baslayan krize atif yaparak
Tiirkiye'ye ulasmasmi konu edinmis olsa da, ashnda degindikleri kredi,
yatirim, {iretici ve tiiketicideki risk algismin artis1 gibi noktalar tiimevarm
yapildiginda genel i¢cin yorumlanmaya da uygundur.

Kiiresel krizlere iliskin ¢alismasmda Bocutoglu ve Ekinci (2009, s. 80)
Keynes'e atifta bulunmus ve krizlerin siireleriyle siddetlerinin temel belirle-
yiciliginde belirsizligin etkin oldugunu aktararak belirsizligin azaltildiginda
stirdiirtilebilir ekonominin daha miimkiin hale geldigine isaret etmistir.
Gokalp (2003, ss. 164-165), giivenin olusumunda agiklik, iletisim, katthm ve
istikrarin 6nem barindirdigina isaret etmis ve istikrarsizhgin ise risk kavra-
miyla neredeyse ayni anlamda kullanildigina deginmistir. Ozsagir (2007, s.
50) ise 2001"'de Tiirkiye’de yasanan ekonomik krizin nedenleri arasinda en
¢ok vurgulanan konunun giiven eksikligi oldugunu aktarmistir.

Benzer veya ayni ekonomik krizlerin farkli sonuglar dogurmasi genel
gercevede beklenmedik bir durumdur. Buna karsin aym tipte yasanan eko-
nomik krizler, zamana veya tilkeye gore farkh sonuglara yol agabilmektedir.
Borowy (2011, s. 1497) saghk politikalarina olan ekonomik kriz etkileriyle
ilgili calismasinda iki iilke verilerini karsilastirmis ve kiiltiirel, ekonomik ve
politik faktorlerin belirleyici olabilecegi sonucuna ulagmistir. Ornegin 2001
Subat Krizi, 1999 yili sonu itibariyle ekonominin %6 civarinda kiigiilmesi,
enflasyonun %70 ve faizlerin ise %100'iin iistiine ¢cikmasiyla kendisine ze-
min bulmus; ancak siyasi krizin olusmasiyla patlak vermistir (Erdogan,
2019, s. 88).

Ekonomik krizlerin hizla hissedilen sonuglari, hane halkinin (tiiketici-
nin), iireticinin ve hiikimetlerin tepkisiyle olusmaktadir. 2008’'de yasanan
krizde, kiiresel captaki talep diisiisiine karsin firmalarm uyguladiklar: yon-
temleri Karabiyik ve Anbar (2010, s. 45) aktarmistir ve bu yontemler ayru
zamanda birer sonug olarak okunmaya da uygundur: “(...) iiretimi azaltma,
iiretime ara verme, is¢i ¢ikarma, yeni yatirimlar: erteleme, varlik satis1 ve maliyet
tasarrufu...” Ozatay’m (2009, s. 142) belirttigi gibi ekonomilerin kiiciilmesiy-
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le gelir diizeyinin de diismesi, ihra¢ mallarma olan talebi diistirdiigtinden,
ilgili sektorlerde {iretim azalmasi ve isten ¢ikarmalar da olusmaktadir. Tii-
keticilerin taleplerindeki azalma, firmalarimn iiretim kisma veya is¢i ¢tkarma
gibi yontemlere bagvurmasiyla sonuglanirken, devlet gelirlerinin azalmasi
ve i¢ borclanmanin artmasi beklenmektedir. Piyasalarin tekrar canlanabil-
mesi igin ise dogrulugu tartismali olsa da para basmadan vergi oranlarmda
degisiklige gidilmesine kadar farkli yontemler hiikiimetlerce uygulamaya
alinmaktadir.

Ekonomik krizlerin istihdam ve tiretim tistiindeki etkisine iligkin yapilan
bir calisma, asagidaki grafigin belli gecislerinin daha iyi anlasilabilmesine
olanak tanimustir. Tiirk Yan Sanayi Borsasi'na doniik bir arastirmada kati-
Iimcilarin yaklasik 10’da 6's1 2009'da iiretim diizeylerinin distiigiinti akta-
rirken, yaklasik %551 de istihdamin azaldigmi paylagsmistir (Dinger, Ersun
ve Un, 2010, ss. 64-65). Grafik 1'de paylasilan bes faktor, birbirleriyle ilgili
olup hem sonrakinin nedeni hem de 6ncekinin bir sonucudur. Ayrica enf-
lasyon, para basma, ihracatin ithalat1 karsilayamamasy, iflas ve benzerleri de
grafigin ilgili yerlerine yerlestirilebilir.

Grafik 1. Ekonomik Krizlerde Sarmal Neden ve Sonuglar

Tetikleyen
Olay \
ic Tiiketimin
Borglanma Azalmasi
isten Uretimin

Cikarma Azalmasi
<

2008’de yasanan krizin kiiresel sonuglar1 arasinda biiyiimenin yavasla-
masi ve diinya ticaret hacminde daralma gosterilmistir (Yildirim, 2010, s.
54). Bu iki veri kiiresel ¢apta ortak sonug olarak kabul edilebilir. Buna karsin
tek tek tilkeler incelendiginde farkli sonuglar ve etkiler yasanabilecegi ve
farkli 6nlemlerin almabilecegi de gesitli 6rnekler neticesinde anlasilmakta-
dir. 1640’1 yillardan 2008’e dek bazi ekonomik krizleri inceleyen Cicioglu ve
Yildiz (2018, s. 35-36), ortak noktalar1 olarak sunlar1 paylasmistir:
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“Yogun olarak goriilen spekiilatif hareketler,

Fiyatlar genel diizeyinden agir1 sapmalar,

Siyasal, askeri ve teknolojik degisimlerden etkilenme,

Diinya ekonomisinde serbestlesme ile krizler artik yerel olmaktan cok uluslararas:
boyutta gerceklesmekte ve genis bir alanda etkili olmakta,

Krizlerin ortaya ¢ikis aninin tam olarak bilinmemesi ve bunun yamnda ne kadar
siire ile etkili olacaginin tahmin edilememesi.”

2020 Ekonomik Krizi, diger kiiresel ekonomik krizlerde oldugu gibi sa-
dece ekonomide degil, farkh alanlarda da etkili olmustur. Kriz, tek bir olayla
olusmamis; ancak Cin’de ortaya ¢ikan ve Diinya genelini etkisi altina alan
salgimla beraber etkisini artirmistir. Krizin ortaya ¢ikmasir tetikleyen stireg
2019’da basglamis ve ekonomik kriz tam anlamziyla 2020’de ortaya ¢ikmustir.

2020 Kiiresel Ekonomik Krizi

2020 Kiiresel Ekonomik Krizi'nin olusum siirecinde, 2008 Krizi'nin etkile-
rinden bahsetmemek miimkiin degildir. Ekonomik yasamda gerceklesen bir
olayin dogrudan veya dolayh olarak bir bagka olay1 dogurmasi veya sekil-
lendirmesi kabul edilmektedir. Buna karsmn 2020’de yasanan krizin tetikle-
yicisi Cin’de baslayan ve kiiresel bir salgina dontisen hastalik olmus, ilerle-
yen siirecte farkli etkenlerle kapsami ve siddeti yiikselmistir.

2020 Kiiresel Ekonomik Krizi’nin Nedenleri ve Olusum Siireci

S6z konusu kriz, tipi itibariyle hem reel sektor krizleri i¢cinde hem de finan-
sal krizler iginde ele almmaya uygundur. Cikis noktasi olarak en azmdan bu
calismanmn hazirlandig1 donem itibariyle salgm hastahigin gosterilmesi
miimkiindiir. Uluslararasi seyahatlerden yurtici seyahatlere kadar seyahat
kisitlamalarmin konulmast hem turizmi hem de dig ticareti durma noktasi-
na getirirken, dolayisiyla tiretim azalmis ve bu da isten ¢ikarma gibi sege-
neklerin uygulanmasma yol agmistir. Kriz, ilk etkilerini uluslararasi piyasa-
larda gostermis ve ardindan petrol iiretimi konusunda Rusya Federasyonu®
ile Suudi Arabistan arasindaki anlasmazlikla derinlesmistir.

2020 Kiiresel Ekonomik Krizi'nin olusumunda tetikleyici birer faktor ola-
rak gosterilebilecek dort ana nedenden bahsetmek miimkiindiir. Bunlar

3 Bundan sonra Rusya olarak anilacaktir.
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salgin, karantina stireci, dis ticaret ve uluslararas: piyasalardaki degisim ve
petrol konusundaki anlagsmazlik olarak 6zetlenebilir. Ayrica hepsinin birbi-
riyle baglantili oldugu, dogrudan birbirlerinden etkilendikleri de dikkate
almmalidir.

Salgmn: Gogebakan (2020) salgmlarin dorde ayrildigini, pandeminin ise bu
dort smuf iginde farkli iilke ve kitalarda goriilmesi durumu oldugunu ak-
tarmistir. Pandemilerin ise ekonomiyi farkl agilardan etkiledigi ve ek olarak
bireylerin beklenmedik davranislar gostermesine neden olabilecegi iistiinde
durulmustur (Kilig, 2020, s. 76). Yatinmcilar 6zelinde daha 6nce deginilen
gliven konusu, salginlarla birlikte tekrar agirlik kazanabilmektedir.

Karantina: Ulkelerin karantina uygulamalarinda farkliliklar olmustur. Or-
negin Tiirkiye'de 21 Mart 2020’de 65 yas tistii ile kronik hastali§1 olanlara
sokaga c¢ikma yasag1 getirilmis ve 4 Nisan'da ise 20 yas alt1 gengler de bu
yasaga dahil edilmistir (Budak ve Korkmaz, 2020, s. 73). Seyahat kisitlama
ve yasaklamalarmin birer sonucu olarak ucuslardan otel rezervasyonlarma
kadar cesitli iptaller yasanmis ve emek yogun bir sektor olan turizmdeki
istihdamin diismesine neden olmustur (Bahar ve Celik lal, 2020, s.129).
Sadece turizmin etkilenmedigi, turizm sektoriiyle birlikte ulasimdan tarima
kadar farkl sektorlerinden dolayli veya dogrudan bu durumdan etkilene-
rek daralmaya gittigi bilinmektedir. Ayrica Avrupa’min en cok turist ¢eken
kita olusu, 2018 verilerine gore en ¢ok turizm harcamasi yapan tilkelerin ise
Cin'le birlikte ABD ve Almanya olmas: da dikkate deger bir ayrint1 olmus-
tur (UNWTO'dan aktaran Bahar ve Celik flal, 2020, s. 131).

Dis Ticaret ve Uluslararast Piyasalar: Salgimin, hammadde, ara girdi ve
son {iriin agisindan 6nemli bir tedarik¢i olan Cin’de ortaya ¢ikmasi tedarik
zincirine olan etkiyi giiclestirmistir (Karh ve Tanyas, 2020, s. 180). Bunda
etkili olan ise enfekte bireyler ile kontamine (temasl) emtianin hizlica ya-
yilmast olarak gosterilmistir (Temel ve Ertin, 2020, s. 64). Kili¢ (2020, s. 76)
calismasinda uluslararas: piyasalarda yasananlarmn Tiirkiye’de de yasandig1
sonucuna ulagsmis, yatirimcilarin farkli seceneklere yonelebilecegini aktar-
magtir.
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BIST* 100, FTSE® 100, Nikkei¢ 225, Hang Seng’, NYSE? gibi borsalarda 19
Mart ile 23 Mart tarihleri arasmnda biiyiik kirilmalar yasanmustir. Buna kar-
sin Amerikan bugday1 ve ozellikle de portakal suyu beklenmedik ilgiyle
karsilasmustir. “Amerikan pamuk numara iki” ve “Londra seker” ise dikka-
te deger bir dalgalanmaya maruz kalmamustir. Emtiadaki bu durum ise
kiiresel ekonomide yatirrmcinin tutum ve tercihlerine iliskin ipucu vermek-
tedir.

Petrol: Pandemiyle ilgili alinan kararlarin petrole olan talebi dogrudan etki-
lemesi, petrol iiretimi konusundaki fikir ayriiginin temelini olusturmustur.
Rusya ile Suudi Arabistan arasmda “petrol savas1” olarak gecen siirecte
Suudi Arabistan’m lokomotifi oldugu Petrol Thrag Eden Ulkeler Orgiitii
(OPEC) fiyatlarmn diismesini dnlemek i¢in tiretimi kisma karar1 almis; ancak
Rusya bu karar1 kabul etmeyerek {iretimi diisiirmeyecegini duyurmustur.
Buna kars1 Suudi Arabistan da tiretimini artiracagim duyurarak petrol fiyat-
larinin iyice diismesine zemin hazirlamistir.

Kriz, 6nceki krizlerde oldugu gibi tiiketiciler {istiinde etkili olmustur.
Elektronik ortamda yapilan ahsverislerde (e-ticaret) tibbi {iriinler, bebek
drtinleri ve temizlik {irtinleri ilgi goriirken, giyim, otomotiv, miicevher ve
seyahat harcamalarinda yiiksek oranda diisiis gozlenmistir (Giiven, 2020, s.
258). Ulusal diizeyde yapilan bir diger ¢calismadaysa fiziki kredi kart1 kulla-
nimimin azaldigy, 6zellikle vadesiz mevduatlarda artis yasandigi gozlenmis-
tir (Ersoy, Giirbiiz ve Findikgi, 2020, s. 159).

Ekonomik krizlere karsi bagvurulan yontemler krizin kapsamina ve tii-
rliine, zamanina, {ilkenin politik kiiltiiriine ve vatandaslarin titketim egili-
mine gore degisiklik gosterebilmektedir. Gopinath (2020), krizin ti¢ asamal
bir siirece yayilacagini aktarmus, bunlar ise tilkelerin krize girdigi donem,
ciktiklar1 dénem ve salgma ¢oziimiin bulundugunda olusan ¢ikis donemi
olarak siralamistir. Dolayisiyla ele alinan yontemler, krize girilen donem
icin yapilan uygulamalar olmustur.

Hastaligin bulas hizin1 azaltmaya doniik atilan bazi adimlar dogrudan
ekonomik sonuglara da neden olmustur. Ornegin 3 Nisan 2020 tarihinde

4 Borsa Istanbul.

> Londra Borsasl.

6 Tokyo Borsasi.

7 Hong Kong Borsasi.
8 New York Borsasi.
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Tiirk Hava Yollar1 (THY) tarafindan icra edilen yurtigi uguslar durdurulur-
ken, yurtdis1 uguslar da 14 Nisan 2020’de durdurulmus ve 16 Nisan'da ise
ti¢ ay siireyle isci ¢ikartilmasmin yasaklanmasmna iligkin diizenleme yasama
erki tarafindan kabul edilmistir (Budak ve Korkmaz, 2020, ss. 73-74). Ucus-
larla ilgili kisitlamalar aslinda bir ay oncesinde, Mart'ta baslamis; ancak en
kapsamli seklini Nisan’da alabilmigtir. Ornegin Iran Islam Cumhuriyeti ile
yapilan uguslar 26 Subat’'ta durdurulmustur (Macit ve Macit, 2020, s. 107).
Hastaligm yayilmasini énleme amaci disinda, dogrudan ekonomik kararlar
da alinmigtir. Hem 2020 icinde alinan kararlar hem de ekonomik kosullar,
krize girilen, ¢ikilan ve salgma ¢6ziim bulunan donemdeki ekonomik gorii-
niimii etkileyebilmektedir.

Secilmis Ulkelerden Veriler

Kisi bagma nominal gayri safi milli hasila (GSMH) siralamasinda Tiirki-
ye'nin konumu da dikkate almarak ilk {i¢ gruptan toplam yedi tilkenin baz1
verileri karsilastirmali olarak incelenmistir. Diinya Bankas1 (2020) verilerine
gore Tiirkiye ile birlikte onu takip eden Bulgaristan ve Brezilya ile daha iist
siralarda yer alan ABD, Almanya, Cin ve Italya verileri incelenmistir.

Yedi iilkenin 2019 ve 2020 yillarmnn ilk alti aylarma dair igsizlik, enflas-
yon, ihracat, ithalat, dis ticaret ac1g1, ekonomik biiyiime verileri ve/veya veri
degisim oralar1 asagida farkli tablolarda sunulmustur. flk olarak issizlik
oranlarindaki degisim (Tablo 2) farkli kaynaklardan yararlanilarak olustu-
rulmustur. 2019 yih icin genel ortalama dikkate alinarak ayni kaynaktan
yararlanilmus; ancak 2020 igin farkh aylardaki issizlik oranlar1 dikkate alina-
rak degisim hesaplanmustir.

Tablo 2. Secilmis Yedi Ulke Issizlik Verileri (Degisim %)

Ulke / Periyot ABD Alm. it Tr. Cin Bulg. Brz.
2019 - 2020.04 -5.11

2019 -2020.05 2828  -21.05 107.37 678
2019 - 2020.06 201.63 31.94

2019 verileri igin kaynak: The World Bank, 2020.° 2020 verileri i¢in kaynaklar: Trading Economics,
2020h, 2020d, 2020f, 2020g, 2020c, 2020b, 2020a. (Ulke sirasina gore)10

? Kaynak, ILOSTAT verilerinden yararlanmigtir.
10 kaynaklar iilke sirasina gére BLS, Almanya Federal Istatistik Ofisi, ISTAT, TUIK, NBS, Bulgaristan
Calisma ve Sosyal Politikalar Bakanhdi, IBGE verilerinden yararlanmistir.
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Tablo 2'de ABD'deki issizlik oranlarindaki artis son derece dikkat ¢ekici-
dir. 2019°da %4'tin altinda olan issizlik oranlar1 2020 Haziran’da %11’in
istiine gikmustir. Salgindan uzun siire etkilenen 1talya’da ise igsizlik oranlar1
2019’da %10un altindayken 2020 May1s’ta %8’in altina inmistir.

Ulkelerin enflasyonlarmdaki degisim de salgma kargi alinan ekonomik
onlemler konusunda fikir verebilir. Bu nedenle Tablo 3'te tiiketici fiyatlar:
endeksi (TUFE) hazirlanmig ve yedi iilkenin 2019’daki ilgili ay1 ile 2020’ deki
ayni ay1 arasindaki degisim orani hesaplanmistir. Ornegin ABD’de 2019
Ocak TUFE oraru bir yilda %56.25 artmistir. Karsilastirilan veriler sadece ay
temellidir. Yani Mart 2019'da 1.9 olan oran Mart 2020’'de 1.5 olmus, dolay1-
styla %21.05 civarinda diisiis (azalis) yasanmustir.

Tablo 3. Segilmis Yedi Ulke TUFE Verileri (Degisim %)

2019/2020 ABD Alm. Itl. Tr. Cin Bulg. Brz.
Ocak 56.25 21.42 -4444 -40.29 217.64 40.00 10.84
Subat 53.33 13.33 -70.00 -3711 246.66 15.62 3.08
Mart -21.05 7.69 - 90.00 -39.82 86.95 - 16.66 -2794
Nisan - 85.00 - 55.00 -100.00  -43.89 32.00 -51.35 - 5141
Mayis -94.44 -57.14 -12500 -39.12 -11.11 -62.85 - 59.65
Haziran - 62.50 -43.75 -12857  -19.72 -740 -42.85 -36.79

Trading Economics, 2020e.!!

2019 verileriyle 2020 verilerinin karsilastirlmasmda ayrica secili {ilkele-
rin dis ticaret verilerinin incelenmesine de ihtiya¢ duyulmustur. Bu yiizden
Tablo 4'te ihracat verilerindeki degisim derlenip hesaplanmis, Tablo 5'te
ithalat verileri igin ayni islem uygulanmistir. Ardindan Tablo 6’da ise dis
ticaret aciklar1 ve/veya fazlaliklarindaki degisim derlenip hesaplanarak tab-
lolastirilmistir.

Tablo 4. Secilmis Yedi Ulke ihracat Verileri (Degisim %)

2019/2020 ABD Alm. Itl. Tr. Cin Bulg. Brz.
Ocak -0.32 -4.72 -0.55 11.94 - 3.29 -19.54
Subat 1.18 -3.61 2.79 8.06 - -0.68 -1.04
Mart -9.22 -9.69 -15.27 -13.02 - 6.80 -9.75 8.73
Nisan -29.11 -33.38 - 76.69 -37.74 3.48 -74.36 -5.72
Mayis -36.25 - - -37.32 -3.28 - -13.14

International Trade Centre, 2020a.

n Kaynak BLS, Almanya Federal Istatistik Ofisi, ISTAT, TUIK, NBS, NSI, IBGE verilerinden yararlanmistir.
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Tablo 4 ve Tablo 5in birbirinden bagimsiz incelenmesigok dogru bu-
lunmasa da dis ticaret performanslarma iliskin fikir verebilecegi diistiniil-
miistiir. Ornegin Tablo 4'te Nisan verileri incelendiginde Italya ile Bulgaris-
tan’m ihracatinda 6nemli bir diisiis yasandig goriilmektedir.

Tablo 5. Secilmis Yedi Ulke ithalat Verileri (Degisim %)

2019/2020 ABD Alm. Itl. Tr. Cin Bulg. Brz.
Ocak -4.13 -4.20 -1.13 24.39 - 1.39 -1.29
Subat -4.14 - 6.58 -4.56 13.49 - -4.22 5.03
Mart -6.55 -642 -19.83 8.16 -046 -822 10.61
Nisan -20.56 -24.32 -72.80 -21.67 -13.77 - 74.57 -14.80
Mayis -2544 - - -23.99 -1643 - -10.53

International Trade Centre, 2020b.

Tablo 4 i¢in 6rnegi sunulan Nisan verilerinde Italya ile Bulgaristan'm 6n
planda olmasi gibi, Tablo 5'te de her iki iilkenin ithalatinda da 6énemli bir
diistis yasandig gozlenmektedir.

Tablo 6. Segilmis Yedi Ulke Dis Ticaret A¢i§1 Verileri (Degisim %)

2019/2020 ABD Alm. Itl. Tr. Cin Bulg. Brz.
Ocak -10.24 -8.16 63.21 95.06 - -23.15 -10.86
Subat -15.61 11.62 80.55 50.24 - -31.37 -2442
Mart -0.52 -23.70 21.52 174.96 - 38.98 5.00 3.33
Nisan - 6.06 - 80.22 -125.20 59.32 227.70 -75.84 15.65
May1s -7.30 - - 99.81 51.05 - -20.03

International Trade Centre, 2020a ve 2020b.

Tablo 6, secili {ilkelerin dis ticaretlerindeki degisimi gdstermektedir. Iki
yilin ayni aymndaki dis ticaret agiginin (veya fazlasimnin) farki derlenip hesap-
lanmus ve tabloya yerlestirilmistir. Ornegin ABD’de Ocak’ta yazih olan oran,
2019 Ocak ile 2020 Ocak arasindaki degisimi gostermektedir. Dis ticaret
ac1g1 %10.24 oraninda azalmistir. Bir diger ifadeyle acik veya fazlah@in degi-
simi gosterilmis olup her artinin agik ve her eksinin fazla oldugu diisiiniil-
memelidir. Ornegin Almanya’nin Subat verileri diisiiniildiigiinde, dis tica-
ret fazlasinda artis oldugu anlasilmaktadir.

Almanya, ilgili aylarda hem 2019 yilinda hem de 2020 yilinda dis ticaret
fazlas1 vermistir. Buna karsin 6zellikle 2020 Nisan’daki dis ticaret fazlasi, bir
onceki yilin ayni1 aymna gore %80 civarinda azalmistir. Italya, dis ticaret faz-
las1 veren bir iilkedir. 2019'daki dis ticaret fazlasi, 2020’deki ayni donemler-
de artmustir. Nisan verileri incelendiginde ise acgik vermis; bir dnceki yil
verdigi fazlahk agiga doniismiistiir. Tabloda Tiirkiye'nin dis ticaret agig1
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verisi de Italya gibidir; ancak s6z konusu artis, dis ticaret agiginda gercek-
lesmistir. Cin verilerinde de ilgili donemlerde dis ticaret fazlahig1 olusmus-
tur; ancak sadece 2019 Mart'taki fazlalik 2020 Mart'a gore daha ytiksek olus-
tugu icin fark diististi orana yansimistir. Bulgaristan, Tablo 4, 5 ve 6’da sii-
rekli dis ticaret acig1 vermis bir AB iilkesidir ve 6zellikle Nisan 2020’de top-
lam dis ticareti 6nemli 6l¢iide azalmis, ihracati yine de ithalati karsilaya-
mamugtir.

Tablo 7. Secilmis Yedi Ulke Ekonomik Biiyiime (GSYIH) Verileri (Degisim %)

Ulke / Dénem ABD Alm. itl. Tr. Cin Bulg, Brz.

2019 /2020 ilk Ceyrek  -35652  -1266.66 -3133.33 -65555  -80.32 -217.64 - 581.81

IMEF, 2020.

Ekonomik biiyiime igin gayri safi yurtici hasila (GSYIH) verileri ince-
lenmistir. Milli gelirin hesaplanmasinda tiiketim harcamalari, yatirim har-
camalari, hitkimet harcamalari ile ihracat tutarindan ithalat tutarmm ¢ikar-
tilmasindan kalan sonug toplanmaktadir (Gokgen ve Yerdelen Tatoglu,
2016, s. 165). ABD ekonomisi 2019'da biiyiirken 2020'nin ilk ceyreginde
%350"yi agkin oranda kiictilmiistiir. Secili iilkelerin ekonomileri 2020"nin ilk
ceyreginde negatif yonlii biiytlirken, sadece Cin ekonomisinde pozitif yonlii
biiytime olmustur; ancak Cin'in biiyiime hiz1 da 6nceki yila gore daha dii-
siik orandadr.

Kendi Kendine Yeterli Olma

Ekonomik krizler sonrasinda hem ekonomistler hem de ilgili disiplindeki
arastirmacilar tarafindan bir dizi deneyimin kazanildig1 yazina aktarilmustir.
Atlatilan zorlu siireglerden alman dersler, olasi diger krizlere kars1 daha
saglam ve stirdiirtilebilir bir ekonomik yasam icin 6nkosul gibi kabul gor-
miistiir. Oregin Goktas (2000, ss. 8-10) Giineydogu Asya krizinden kambi-
yo politikalari, bor¢lanma politikalari, sermaye politikalari, finans sistemi-
nin yapisi, yatirim politikalar: gibi farkli deneyimler edinildigini ¢alisma-
sinda aktarmustir.

2020 Kiiresel Ekonomik Krizi'nin nedenleri ve buna karsi alinan 6nlem-
ler (bagvurulan yontemler) incelendiginde mevcut sikintilarin hizlica ¢ozii-
lebilmesine odaklanildig1 goriilmektedir. Hiik(imetler ve ilgili kuruluslar
ozelinde bu tutum gayet anlagilabilir, normal bir davranigtir. Ote yandan
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orta ve uzun vadede salgindan ve ekonomik krizden ders almarak deger-
lendirilebilecek farkl yaklasimlar da s6z konusudur.

Orta ve uzun vadede kendi kendine yetebilir olma konusunda 6zellikle
2020'nin ilk alti ayindaki siire¢ bazi sektorleri 6n plana ¢gikarmistir. Bunlar-
dan birincisi gida giivenligidir. Ayrica katma degeri diisiik (tibbi maske
gibi) tirlinleri {iretip temin edebilme konusunda da hassas davranilmasi
geregi ortaya ¢ikmustir. Ornegin 2020 Mart'ta Avrupa Birligi (AB) iiye iilke-
lerindeki 6liim oranlarmin artmasi maske ve benzeri saglk arag ve geregle-
rinin gonderimi konusunda sorun olusturmus, gerekli yardimlari 6nce Cin
ve sonrasinda Fransa ve Almanya gibi bazi {iyeler, sonrasindaysa yiiklii
olarak Tiirkiye ile Rusya yapmustir (Unalp Cepel, 2020, s. 40).

Kuramsal cergevede otarsi ile ifade edilen kendi kendine yeterli olma
stratejisi, Goldstein ve Pevehouse (2014/2017, s. 380) tarafindan yiiksek ma-
liyetli bulunmus ve isbirligi yapan devletler karsisinda karsilastirmali iis-
tinltigli bulunmayan otarsik politikalarm basarisiz olacag: ifade edilmistir.
Ekonomik kalkinma, piyasadaki aksakliklarmn giderilmesi, hazineye gelir
saglama gibi amaglardan otiirii dis ticaret konusu goz ardi edilemeyecek
politik ve ekonomik bir siirectir (Seyitoglu, 2007, ss. 139-140). Dolayisiyla
otarsik politikalarin varligin siirdiirebilmesi olanaksiz bulunmustur.

Kendi Kendine Yeterli Olmayla 1lgili Farkli Kuramlar ve Yaklasimlar

Ekonomilerin iyilestirilmesi i¢in basvurulan farklh politikalar olmustur.
Planli ekonomiler ve tiimiiyle piyasalarin serbest birakildigi ekonomiler
disindaki, gorece arada kalan ekonomilerde uygulanan bu politikalar kimi
degiskenlere bagl olarak basarili olabilmektedir. Ozellikle 2020 Kiiresel
Ekonomik Krizi'nin ilk alt1 aymda tam anlamiyla neoliberal teorinin 6nerdi-
gi sekliyle ekonomiye miidahale etmeyen bir iilke olmadig1 anlagilmistir.
Her devlet, en azindan vergi alarak veya diizenleyici (ve denetleyici) gore-
vini yerine getirerek ekonomilerine miidahale etme durumundadur.

Dis ticarete ve iilke ekonomisine iliskin farkli kuram ve yaklagimlar
(mutlak tstiinliikler ve karsilastirmali iistiinlitk kuramlar gibi) karsilasilan
0zel durumlar ve ideolojiler 1s1g1nde gelismistir. Buna karsin isbu konuyla
ele almanlar “gliclii devlet” veya en azindan “giiclii ekonomi” kapsamnda
kriz aninda degerlendirilmeye uygun olanlardir. Giimriik tarifeleri ve ihra-
catin 6zendirilmesi gibi araglarla dis ticaret hedeflerine ulasiimaya ¢alisil-
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mas1 da ekonominin, yani devletin giiciiniin stirdiiriilebilirligi acismdan
degerlidir.

Giglii bir devlet olusturma gabasinin bir {irtinii olarak yorumlanan mer-
kantilizm, ihracatin artinlip ithalatin smurlandirilmasi gerektigini savun-
mustur (Aka ve Uriinal, 2018, s.156-157). Kapitalizme doniik ilk hareket
olarak tanimlanan merkantilizme gore degerli maden birikimi zenginligin
olgtitiidiir ve bu ytizden uluslararas1 mal degisimi ekonominin temelini
olusturmaktadir (Kuyucuklu, 1982, s.20). Ayrica dis ticarette taraflarm bir-
likte kazang saglamasi miimkiin degildir ve devletlerin tiriin ithalatini smar-
landirtp hammadde ithal etmelerine, ithal edilen hammaddenin islenip
ihrag edilmesine odaklanilir (Seyidoglu, 2007, s.21).

Ithal ikamesi, siibvansiyon ve tarife gibi araclarla ithal edilen mallarm
yerli firmalarca iiretilmesine olanak taniyan, ekonomik kalkinma stirecinde
basvurulan bir politikadir (Goldstein ve Pevehouse, 2014/2017, s. 596). D1s
ticarette korumacilikta bir diger secenektir. Seyidoglu (2007, s. 144-151) dis
ticarette korumaciligi tutarh gerekgelerle koruma (ulusal giivenlik, geng
endiistri tezi, stratejik ticaret politikasi, dampinge kars1 koruma), belirli ko-
sullarda gecerli nedenler (6demeler bilangosunun iyilestirilmesi ve issizligin
onlenmesi, ticaret hadlerinin iyilestirilmesi, ulusal pazarlk giictinii artirma)
ve kisisel ¢ikarlara dayali goriisler (diisiik yabanci ticret, tiretim maliyetleri-
ni esitleme, ulusal pazar goriisii) seklinde smiflandirmistr.

Sonug¢

Tarih boyunca insanligin ytizlestigi salgmlar olmustur ve bu salginlarda en
az savaglardaki kadar insan yasamini yitirmistir. Gegtigimiz yiizyildan beri
iilkelerin birbirleriyle etkilesimleri teknolojinin de sayesinde artmus, 6zellik-
le ekonomik olarak birbirlerine olan bagimliliklar1 dis ticaretin biiyiimesine
neden olmustur. Hammadde, ara girdi ve son iiriindeki dis ticaret islemleri,
hem parasal hem de finansal alanda olusabilecek ekonomik krizlerde domi-
no etkisi yaratabilecek kapsama ulagmistir. Yani bir tilke veya iilke grubun-
daki kriz, ¢ok kisa stire icinde merkez iissiinden digerlerine si¢rayabilmek-
tedir.

Ik kez 2019 yilinda Cin’de goriinen salgm, 2020'nin ilk bes aymda Diin-
ya'nin neredeyse her noktasma ulagmistir. Hitkimetler, hem salgmin {ilke-
leri igindeki yayilimim 6nlemek hem ekonomilerini digerlerine gore daha
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iyi seviyede tutabilmek hem de bagimliliklarini azaltabilmek icin gesitli
politikalar1 hayata gegirmek durumunda kalmistir. Bu politikalarin 6ncelikli
belirleyicisi ise kendi kendine yetebilir olma olmustur.

Politikalardan bagimsiz bir sekilde calismada incelenen veriler hangi {il-
ke politikasinin daha islevsel oldugu hakkinda fikir vermeye uygun bu-
lunmustur. Ornegin ABD'deki issizlik orarm, 2019 Haziran’dan 2020 Hazi-
ran’a kadar %200 civarmnda artmigtir. TUFE verilerindeyse 6zellikle Ital-
ya'nin Nisan, Mayis ve Haziran verileri dikkat ¢ekmistir. Zira minimum
%100 oraninda TUFE'de artis yasanmustir. Dis ticaret verilerindeyse ftal-
ya’daki hem ihracat hem de ithalatta yasanan daralma diger tilke verilerine
gore daha yiiksek oranda olmustur. Ayrica Bulgaristan da dis ticarette hatir1
sayilir 6lclide daralmaya gitmistir. Tiirkiye verileri digerleriyle karsilastiril-
diginda daha iyimser bir tablo sunmustur. Yalnizca tablolardaki veriler
distintildiigiinde, issizlik oranlarmdaki degisimle dis ticaret ve Ozellikle
ihracat verilerinin paralel olmas1 beklenmistir. Bu beklentiye iliskin bir ipu-
cu ise bulunamamugtir. Ozellikle ABD'ye iligkin verilerde istthdam oranlari-
na bagh olarak dis ticaretin daha fazla diismiis olmas1 beklenirken, istihdam
verilerindeki degisim daha i1liml olan iki Avrupa iilkesinde dis ticaretin
distiigii gozlenmistir.

Calismada ulagilan bir diger sonug, iilkelerin 6ncelikli olarak kendi top-
lumlarmi diistinme durumunda olduklaridir. Bu dogrultuda, AB 6rnegin-
deki gibi isbirliklerine sartsiz giivenilmemesi geregi anlagilmistir. Ayrica,
iilkelerin katma degerleri dikkate alarak iiretim yapmamalari, afet, savas ve
salgin gibi durumlara hazirlikli olacak en azindan altyapi ve isgiiciine sahip
olmaya odaklanmalar1 geregi de anlagilmustr.
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Global Economic Crisis of 2020 has affected many countries, including Tur-
key. Its effects have been shown in a wide geography extending from China
to the USA and required states to take economic measures.

In the study, firstly, global-based economic crises were mentioned. The
types of economic crises have been emphasized and the consequences of
which have been included. The causes and consequences of economic crises
can be different. Therefore, it is not possible to talk about a single reality.
Considering the reasons, it was observed that the 1994 Crisis and 1997 Thai-
land Cerisis occurred for different reasons. Although the results of the crises
are relatively similar, they are not always the same for all countries, for dif-
ferent reasons. While in some cases it may have political consequences lead-
ing to a change of government, sometimes it causes micro-scale economic
results. Generally, a trigger event followed by a decrease in consumption,
production, employment, and domestic borrowing respectively.

The 2020 Global Economic Crisis has not been a completely independent
process from the 2008 Crisis. On the other hand, the trigger of the crisis in
2020 was the disease that started in China and turned into a global epidem-
ic, and its scope and severity increased with different factors in the follow-
ing process. The crisis in question is suitable to be addressed both within the
real sector crises and financial crises. As the starting point, it is possible to
show the epidemic disease at least as of the period in which this study was
prepared. The imposition of travel restrictions from international travel to
domestic travel brought both tourism and foreign trade to a halt, hence pro-
duction decreased, leading to options such as layoffs. Subsequently, the
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disagreement between the two major producers on oil production facilitated
the deepening of the crisis.

One of the issues that distinguishes the crisis from other examples is the
events that triggered its formation: the epidemic, the quarantine process, the
change in foreign trade and international markets, and the conflict in oil
production. The epidemic especially caused a decrease in confidence and
negatively affected investments. The quarantine process led to a decrease in
consumption, and this reduced production. The decrease in production
causes a decrease in employment. The fact that China, which is a supplier of
raw materials, intermediate inputs and end products for many countries in
foreign trade, is at the center of the epidemic, negatively affected both for-
eign trade and production. Especially in March, there was a rapid decrease
in stock markets. The Organization of Petroleum Exporting Countries of
which Saudi Arabia is the locomotive, decided to cut production in order to
prevent the decrease in prices; however, Russia did not accept this decision
and announced that it would not decrease production. Against this, Saudi
Arabia announced that it would increase its production and prepared the
ground for a further decrease in oil prices.

Working together with Bulgaria, Turkey, Brazil, USA, Germany, China
and Italy have analyzed the data. Unemployment, inflation, exports, im-
ports, foreign trade deficit, economic growth data and / or data exchange
rates are presented in tables using different sources. The USA, which has
observed a change of over 200% in unemployment data, took the lead. Con-
sumer price index showed that the change in countries generally goes paral-
lel to each other. Export and import data also pointed to a decrease in pro-
duction. The foreign trade deficit, on the other hand, was relatively positive
compared to the same month of the previous year, as exports and imports
decreased together. Although the foreign trade deficit has decreased, it
should not be forgotten that production (and consumption) has also de-
creased. The gross domestic product (GDP) has been preferred in order to
observe economic growth. When the countries studied are compared, Italy
experienced the biggest loss, while China experienced relatively less loss.

When the causes of the 2020 Global Economic Crisis and the measures
taken against it are examined, it is seen that the focus is on solving the exist-
ing problems quickly. This attitude is understandable and normal behavior
in particular for governments and related organizations. On the other hand,
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there are different approaches that can be evaluated by taking lessons from
the epidemic and the economic crisis in the medium and long term.

In terms of being self-sufficient in the medium and long term, the process
in the first six months of 2020 has brought some sectors to the fore. The first
of these is food safety. In addition, the necessity to be sensitive about pro-
ducing and supplying products with low added value (such as medical
masks) has emerged.

In the first six months of the 2020 Global Economic Crisis, it is under-
stood that countries intervened in the economy contrary to what the neolib-
eral theory suggests. Each state has intervened in their economy, at the very
least, by taxing or exercising its regulatory (and supervisory) role.

It is a reality that humanity encounters and suffers losses, like epidemics
and wars. With the effect of technology, it is known that states interact with
each other significantly in foreign trade. The epidemic that appeared in Chi-
na in 2019 reached almost every corner of the world in the first five months
of 2020. Governments have applied various policies to prevent the spread of
the epidemic within their countries, to keep their economies at a better level
than others and to reduce their dependency. The primary determinant of
these policies has been self-sufficiency. The fact that countries are primarily
in a position to consider their own society is seen as the most important
result obtained within the scope of the study.
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