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OZ: Ekonomik biiytimenin kaynaklarina yonelik olarak son dénemde kurumsal degisken-
ler tizerinde ¢ok fazla durulmaktadir. Ekonomik biiyltimenin yaklasik nedenlerinin aksine
dogrudan veya dolayli olarak biiyiimenin temel nedenlerini olusturan kurumsal faktorler
arasinda politik istikrar da yer almaktadir. Politik istikrarin ekonomik biiytimeye yonelik
etkileri konusunda iki farkli goriis bulunmaktadir. i1k goriise gore; politik istikrar ortami
gelecege yonelik belirsizligi azaltarak ekonomik aktorlerin gelecege yonelik etkin karar ver-
melerinde 6nemli bir rolii vardir. Bu durum tiiketim ve yatirim gibi kararlar tizerinden
ekonomik biiyiimeyi de olumlu yonde etkilemektedir. Diger taraftan ikinci goriise gore
ise, baz1 {ilkelerin kendilerine 6zgii kurumsal yapilar: riisvet, yolsuzluk ve rant kollama
gibi faaliyetleri besleyerek politik istikrarsizlik ortaminda da ekonomik aktivite diizeyinin
stirdiiriilmesine, hatta ekonomik biiyiimenin saglanmasina neden olabilmektedir. Bu ¢alis-
mada Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin, Giiney Afrika ve Tiirkiye’de 2002-2017 donemine ait
verilerden hareketle politik istikrar ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski Panel Goriiniirde
Hi@kisiz Regresyon Yontemiyle incelenmistir. Elde edilen sonuglara gore; Brezilya, Rusya,
Giiney Afrika ve Tiirkiye'de politik istikrar ekonomik biiytimeyi olumlu yonde etkilese
de etkisi diisiik diizeydedir. Hindistan’da politik istikrar ve ekonomik biiyiime arasinda
anlaml bir iliskiye ulasilamazken, Cin'de ise iki degisken arasindaki iligski negatiftir. Bu
sonuglar, genel olarak politik istikrarin gerekli olmasina ragmen ekonomik biiyiime icin
yeterli bir faktdr olmadigini ortaya koymaktadir.
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ABSTRACT: There has been a lot of emphasis on institutional variables regarding the
sources of economic growth. Contrary to the approximate causes of economic growth,
political stability is directly or indirectly among the institutional factors that form the
main causes of growth. There are two different views on the effects of political stability on
economic growth. According to the first opinion; The political stability environment has an
important role for economic actors to make effective decisions for the future by reducing
uncertainty about the future. This situation positively affects economic growth on land
such as consumption and investment. On the other hand, according to the second view,
the specific institutional structures of some countries may lead to economic activity and
even economic growth in an environment of political instability by promoting activities
such as bribery, corruption and rent-seeking. In this study, the relationship between
political stability and economic growth were examined by the Panel Seemingly Unrelated
Regression Method in Brazil, Russia, India, China, South Africa and Turkey based on the
data for the period 2002-2017. According to the results obtained, in Brazil, Russia, South
Africa and Turkey, even if political stability affects economic growth positively, its impact
is low. While there is no meaningful relationship between political stability and economic
growth in India, the relationship between the two variables is negative in China. These
results reveal that although political stability is necessary in general, it is not a sufficent
factor for economic growth.

Keywords: Economic Growth, Political Stability, Institutional Structure, BRICST Countries,
Panel Seemingly Unrelated Regression Method.

GIRiS

Ekonomik biiyiimenin kaynaklar1 nelerdir?, Baz iilkeler digerlerine gore ne-
den daha hizli biiyiir? gibi sorular ekonomi bilimi i¢in hala cevaplanmay1 bek-
leyen temel sorular olarak yerini ve 6nemini korumaktadir. Adam Smith’ten
gliniimiize kadar biiylime ile ilgili ortaya konulan tezler incelendiginde bii-
ylime biiytiik Olgiide iiretim faktorlerindeki ve/veya verimliligindeki artis ile
iliskilendirilmektedir. Niifus artisi, egitim diizeyi yiiksek isgticii miktarindaki
artis, sermaye birikimindeki artis, teknolojik ilerlemeler ve bilgi diizeyindeki
artig biiylimenin daha ¢ok yakin nedenlerini yansitmaktadir. Bu degisimler
yukaridaki ilk soru icin kismen yeterli bir cevap olsa da ikinci soru i¢in konu-
nun daha detayl1 incelenmesi sarttir.

Biiylimenin temel nedenleri nelerdir? Bu soruya verilebilecek tatmin edici ce-
vaplar ikinci soru i¢in de tatmin edici bazi cevaplarin ortaya konulmasina yol
acacaktir. Bu temel nedenler, yakin nedenleri de etkileyen, biiyiime tizerinde
dogrudan ve dolayl birtakim etkileri olan faktorlerdir. Kiiltiir, dini inanglar,
politik gelenekler/sistemler, hukuk sistemi, jeopolitik konum, tarihsel ge¢mis
ve cografi yap1 bu faktorlerden bazilaridir.

Genel bir gerceve olarak ele alinacak olursa 6zellikle son yillarda biiytimenin
temel nedenleri olarak kurumsal degiskenler tizerinde durulmaktadir. Kurum
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kavramina iliskin olarak yapilabilecek en basit tanimlamaya gore kurumlar,
belirli bir donemde yaygin olarak kabul goren diisiince ve davrarns aliskan-
liklaridir (Mitchell, 1949: 221; Hutchison, 1984: 20). Bu tanimlamanin Veblen'e
ait oldugu kabul edilmekle birlikte bir diger 6nemli kurumsal iktisatc1 olan D.
North’a gore ise kurumlar; oynanan oyunun kurallari olup, genellikle insanlar
arasindaki etkilesimi bicimlendiren ve yine insanlar tarafindan olusturulmus
kural ve kisitlamalar olarak tanimlanmaktadir (North, 2010: 9). Buna gore yu-
karida “Bazi iilkeler digerlerine gore neden daha hizli biiyiir?” seklinde soru-
lan soruya verilebilecek en makul cevap, daha hizli biiyiiyen iilkelerin buna
uygun kurumsal yapilara sahip olmalaridir. D. Acemoglu ve J. A. Robinson
bu konudaki ayrimi kapsayici kurumlar ve somiiriicii kurumlar seklinde yap-
maktadir. Kapsayicit kurumlara sahip olan tilkeler daha hizli biiyiirken, 6zel-
likle yaratic1 yikima karsi olan somdiriicti kurumlara sahip tilkeler daha yavas
biiytiyeceklerdir (Acemoglu ve Robinson, 2015). Kisaca tilkelerin daha hizli ve
daha yavas biiyiimelerine neden olan faktoér kurumlardir.

Kurumsal degiskenler arasinda yer alan politik sistemlerin, 6zellikle de {iilke-
lerdeki mevcut politik yapinin istikrarmin biiytime tizerinde 6nemli etkileri
oldugu kabul edilmektedir. Istikrar kavrami; belirli bir diizen igerisinde de-
vamlilik, kararlilik anlamlarina gelmektedir. Bu tanima bagh olarak politik is-
tikrar kavramindan da mevcut hiikiimetlerin degismeden gorevde kalmalar:
gibi bir anlam ¢ikabilmektedir. Fakat bu durum giiniimiizdeki Kuzey Kore 6r-
negi ile birinci diinya savast sonrasi Almanya, Sovyetler Birligi, Italya ve daha
yakin bir ge¢misteki Libya, Irak, Afganistan gibi 6rneklerle celismektedir. Her
ne kadar bu tilkelerde hiikiimetler/liderler uzun donemlerde iktidarda kalsa-
lar da diinyanin en istikrarsiz tilkeleri konumunda olmuslardir.

Dogal olarak politik istikrar kavraminin igerigi istikrar kavraminin igerigi ile
belirli Ol¢tilerde farklilasmaktadir. Politik istikrar kavraminin net bir tanimi
bulunmamakla birlikte politik istikrarin/istikrarsizligin nedenlerine bakildi-
ginda kavram daha net anlasilabilecektir. Bu gercevede rejim degisimi, mesru
ve mesru olmayan yollarla sik sik gerceklesen hiikiimet degisiklikleri, toplum-
sal siddet olaylari, protestolar, teror, askeri darbe, i¢ savas, politik suikastler,
ekonomik ve finansal krizler, siyasi kutuplasma, yolsuzluk, etnik boliinme
gibi durumlar politik istikrarsizligin sebeplerini olusturmaktadir (Alesina vd.,
1996; Feng, 1997; Campos ve Nugent, 2002; Sanlisoy ve Kok, 2010; Giir ve Ak-
bulut, 2012; Georgiou vd., 2015; Shabbir vd., 2016; Diken vd., 2018; Alper, 2018;
Corovei ve Socol, 2019; Karnane ve Quinn, 2019). Buna gore bu durumlarin
tam tersi politik istikrarin gostergesi olmaktadir.

Politik istikrar biiyiime ve refah icin gerekli goriilmektedir. Ciinkii bireyler
gelecekte kendilerini daha giivenli hissettiklerinde tiiketim ve yatirim yapma
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konusunda daha cesaretli olmaktadirlar (Goldsmith, 1987: 471). Politik istik-
rarsizlik ise belirsizlige yol agarak iktisadi aktorlerin veya politika yapicilarin
ufkunu daraltmakta ve gelecege bakisini da olumsuz etkilemektedir. Ozellik-
le belirsizlik nedeniyle yurtici yatirnmlarin, titketimin ve yabanci sermaye gi-
rislerinin olumsuz yonde etkilenmesi, siyasilerin yeniden secilme kaygis ile
rant kollama faaliyetlerine ve popiilizme yonelmesi, miilkiyet haklarmin zarar
gormesi iilkelerin biiyiime siirecine de olumsuz yonde yansimaktadir. Yine
politik istikrarsizlik sebebiyle ekonominin risk primi yiikselmekte, boylece
bor¢clanmanin vadesi kisalmakta ve faiz yiikii artmaktadir (Sanlisoy ve Kok,
2010: 105; Yalginkaya ve Kaya, 2017: 280).

Bazi durumlarda ise istisnai olarak politik istikrarsizlik ortam ile ekonomik
biiytime bir arada yer alabilmektedir. Ancak boyle bir durumda biiytimenin
temel sebebi olarak politik istikrarsizligi kabul etmek dogru degildir. Bu iligki-
nin arka planinda mesru olmayan farkli bir kurumsal yapinin olusma ihtimali
de yiiksektir. Yine ayni sekilde politik agidan istikrarl bir {ilkede de ekono-
mik biiylime siireci sekteye ugrayabilecektir. Burada da ekonomik biiytimenin
aciklanmasinda politik istikrar disindaki degiskenlere odaklanilmasi 6nem arz
etmektedir. Ornegin Alesina ve Perotti (1994: 352)'ye gore demokratik rejim-
lerde belirli ¢ikar gruplarmin, hiikiimetleri biiytimeye yonelik politikalar yeri-
ne boliisiime yonelik politikalara zorladig1 durumlarla karsilagilabilmektedir.
Dolayisiyla goreceli olarak politik istikrarin tesis edildigi demokratik tilkeler-
de de biiyiime siireci kesintiye ugrayabilmektedir.

Politik istikrar ile biiyiime arasindaki iliskiye bakildiginda iki kavram arasin-
da yakin bir iligki oldugu ve politik istikrarin ekonomik biiyiimeyi sagladig:
genel olarak kabul gormektedir. Calismanin temel amact énemli bir kurum-
sal faktor olan politik istikrarin ekonomik biiyiime igin gerekli oldugu kadar
yeterli bir faktor olup olmadigmi tartismaktir. Bunun igin Brezilya, Rusya,
Hindistan, Cin, Giiney Afrika ve Tiirkiye 0rneginden hareketle degiskenler
arasindaki iliski ortaya konulmaya ve basliktaki soruya cevap aranmaya gali-
silmaktadir. Calisma giris boliimii de dahil olmak tizere dort boliimden olus-
maktadir. Temel meselenin ortaya konuldugu ve kavramlar arasindaki iligki-
lerin incelendigi giris boliimiinii izleyen ikinci boliimde, ele alinan iilkelerdeki
politik istikrar diizeyindeki gelismeler iizerine odaklanilmaktadir. Ugiincii
boliim politik istikrar ve ekonomik biiytime arasindaki iligkiyi inceleyen am-
pirik literatiire ayrilmistir. Burada iki degisken arasinda pozitif yonde ulasilan
sonuglarla birlikte, aksi yonde sonuglara ulasilan ¢alismalardaki nedenler tize-
rine de yogunlasilmaktadir. Dordiincii ve son boliimde ise Brezilya, Rusya,
Hindistan, Cin, Gliney Afrika ve Tiirkiye 6rneginden hareketle politik istikrar
ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski analiz edilmistir.
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BRICST ULKELERINDE POLITIK iSTIKRARIN GELiSiMi

[k olarak 2001 yilinda Goldman Sachs bas ekonomisti Jim O’Neill tarafindan
kullanilan BRIC kavrami, sonraki siirecte yapilan ¢ok sayida bilimsel ¢alisma-
da da referans olarak alinmistir. Brezilya, Rusya, Hindistan ve Cin’in bas harf-
lerinden olusan kavram, 21. Yiizyilin yilikselen ekonomilerini ifade etmekte ve
2018 y1l1 Gayri Safi Yurtigi Hasila (GSYH) biiytikliiklerine bakildiginda (Wor-
ldbank, 2020a) BRIC {ilkeleri diinyanin en biiyiik 11 ekonomisi igerisinde yer
almaktadirlar. 2000 y1l1 Gayri Safi Yurtici Hasila biiytikliikleri referans noktas:
olarak ele alindiginda ise 2018 yilina gelindiginde Brezilya onuncu siradan do-
kuzuncu siraya, Rusya yirminci siradan on birinci siraya, Cin altinci siradan
ikinci siraya, Hindistan da on ticlincii siradan yedinci siraya yiikselmistir.

BRIC kavrami zaman zaman Giiney Afrika ve/veya Tiirkiye’de dahil edilerek
BRICS, BRICT veya BRICST seklinde de ifade edilmektedir. Bu ¢alismada da
en genis tanimlama kullanilacaktir.

Tablo 1: BRICST Ulkelerinin GSYH ve Niifus Biiyiikliigii Agisindan Diinyada-
ki Konumu (2018)

Ulkeler GSYH ($) Dli,i;};a(f}/:)k i Niifus Diinyadaki Pay1 (%)
Brezilya 1.868.626.087.908 2.18 209.469.333 2.76
Rusya 1.657.554.647.149 1.93 144.478.050 1.90
Hindistan 2.718.732.231.257 3.16 1.352.617.328 17.81
Cin 13.608.151.864.637 15.84 1.392.730.000 18.34
Gliney Afrika  368.288.939.768 0.43 57.779.622 0.76
Tiirkiye 771.350.330.455 0.90 82.319.724 1.08
Diinya 85.909.815.761.906 100 7.594.270.356 100

Kaynak: (Worldbank, 2020a)

Tablo 1, BRICST filkelerinin GSYH ve niifus biiyiikliigii agisindan diinyadaki
yeri hakkinda bilgi vermektedir. 2018 yil1 verilerine gore yaklasik 86 trilyon
$lik diinya GSYH’si icerisinde Cin’in pay1 % 15,84 iken, Hindistan'in pay1
% 3,16, Brezilya'nin pay1 % 2,18, Rusya'nin pay1 % 1,93, Tiirkiye'nin pay1 %
0,90 ve son olarak da Giiney Afrika'nin payi ise % 0,43"tiir. BRICST filkeleri-
nin tamaminin pay1 ise % 24,44 olarak gergeklesmistir. Yaklasik 20 trilyon $lik
GSYH biiytikliigii ile ABD'nin ise 2018 yilinda tek basina diinya GSYH'sinden
aldig1 pay % 23,91dir.

Niifus biiyiikliiklerine bakildiginda ise yaklasik 7.6 milyarlik diinya niifusu
icerisinde Cin’in pay1 % 18,34 iken, Hindistan'in pay1 ise % 17,81dir. Cin ve
Hindistan’1 izleyen Brezilyanin pay1 % 2,76, Rusya’'nin payr % 1,90, Tiirki-
ye'nin pay1 % 1,08 ve Gliney Afrikanin pay1 da % 0,76'dir. BRICST iilkelerinin
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tamamina bakildiginda diinya niifusu icerisindeki paylarinin % 42 oldugu go-
riilmektedir. Tablo 1’de de goriildiigii gibi GSYH ve niifus biiyiikligii agisin-
dan BRICST iilkeleri diinya ekonomisi igin 6nemli bir biiytikliige isaret etmek-
tedir. Bu tilkelerdeki politik gelismeler de dogal olarak ekonomik bekleyislere
yanstyarak diinya ekonomisini etkileme potansiyeline sahip olabilmektedir.

Sekil 1'de de BRICST iilkelerinde politik istikrarin gelisimi ile ilgili bilgiler
2002-2017 donemi gercevesinde ele alinmaktadir. Burada Diinya Bankasi tara-
findan hazirlanan Worldwide Governance Indicators'de yer alan “Politik Istik-
rar ve Siddetin/Terorizmin Yoklugu” endeks verilerinden hareketle tilkelerde-
ki politik istikrar algisinin gelisimi ele alinmistir. Bu endeks terérizm de dahil
olmak {izere politik istikrarsizlik ve/veya politik olarak motive edilen siddet
olasiligina iliskin algilar1 6l¢mektedir. -2,5 ve +2,5 arasinda degerler alan en-
deks, -2,5%e yaklastik¢a politik istikrarsizligin arttigini, diger taraftan +2,5 ‘e
yaklastiginda da politik istikrarin saglandigini gostermektedir.

Sekil 1: BRICST Ulkelerinde Politik Istikrarin Gelisimi (2002-2017)

e Brezilya

= = = Rusya

Hindistan
—— Cin

===« GUlney Afrika

Tarkiye

-2,5

Kaynak: (Worldbank 2020b)

Sekil 1 incelendiginde, BRICST tilkelerinde Politik Istikrar ve Siddetin/Teroriz-
min Yoklugu endeks verilerinin ortalamanin® altinda yer aldig: goriilmektedir.
Pozitif degerler oldukga smirlidir. Genel olarak bakildiginda 2002-2017 done-
minde iilkelerin endeks degerlerinin biiyiik bir boliimiiniin negatif oldugu
goze carpmaktadir.

Cin, Rusya ve Hindistan’da son donemde simirl 6l¢lide iyilesmeler goriilse de,
Brezilya ve Giiney Afrika’da egilim ozellikle 2009'dan sonra asag yonliidiir.
Tiirkiye'de ise, 2007 yiliyla birlikte asag1 yonlii olarak gelisen endeks degeri
2015 yihiyla birlikte sert bir bicimde diismiistiir. Genel olarak BRICST iilke-

2-2,5ve +2,5 degerlerinin orta noktast sifir olarak kabul edilmistir.
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lerine bakildiginda 2002-2017 déneminde {ilkelerin politik agidan istikrarsiz
olduklari soylenebilir.

Burada iilkelerin yasadiklar1 deneyimlere yakindan bakmak da énemlidir. Or-
negin Tirkiye, 2007 yilindan itibaren hiikiimet karsit1 gosteriler ve teror orgiit-
leriyle yakindan miicadele, 2013 yiliyla birlikte IMF ile Stand-by anlasmasinin
imzalanmamasi, sokak gosterileri, Ortadogu’daki savagin yansimalari, darbe
girisimi, ekonomik/finansal ataklar vb. olaylar nedeniyle yukarida tanimlanan
politik istikrarsizigin tanimina dahil olabilecek pek ¢ok gelismeyi yasamak
durumunda kalmuistir.

Diger iilkelerde de cesitli politik sorunlar mevcuttur. Ozellikle siyasi yapr ige-
risinde riisvet ve yolsuzlugun yaygin oldugu Brezilya'da, 2014 yilindan itiba-
ren donemin devlet bagskanina devletin sahip oldugu petrol sirketi {izerinden
yolsuzluk sorusturmas: baslatilmis ve bu durum sokak olaylarini da berabe-
rinde getirmistir. Ozellikle Brezilya'da 30 siyasi partinin mecliste yer almasi
siyasi biitiinliigiin olmadigmn da gdstermektedir (Ozkan, 2016).

Yine Rusya ile Ukrayna arasinda 2014 yilinda Kirim'in ilhak ile sonuglanan
bolgesel savas ortami ve Rusya’nin Suriye’deki askeri faaliyetleri, Hindistan'in
1947 yilindan itibaren Pakistan ve Cin ile miicadele halinde oldugu Kesmir
sorunu ve Miisliiman halka yonelik yapilan ayrimcilik uygulamalari, Cin'de
Komiinist Parti yonetimi altinda bireysel ve toplumsal taleplerin yeterince kar-
silanamamast ve dini olusumlar, sendika, sivil toplum kuruluslar1 gibi olu-
sumlara yonelik engeller ile Cin’in Uygur Ozerk Bolgesinde Tiirklere karsi
yluriitiilen uygulamalar, son olarak Giiney Afrika'da da yabancilara ve gog-
menlere karg: yiiriitiilen sistematik siddet olaylar politik istikrarsizlig1 besle-
yen baslica gelismeler olarak kabul edilmektedir.

POLITIK ISTIKRAR VE EKONOMIK BUYUME IiLiSKiSi: AMPIiRiK
TEMELLER

Politik istikrar ile ekonomik biiyiime arasinda literatiirdeki ¢alismalar ince-
lendiginde farkli nedenlere dayali olarak farkli sonuglarin ortaya ¢iktig1 goriil-
mektedir. Her seyden once, politik istikrar ortam1 gelecege yonelik belirsizlik
ve riskleri azaltarak politika yapicilarin ve diger ekonomik aktorlerin tiiketim,
yatirim vb. kararlarinda daha cesaretli olmalarina yol agmaktadir. Politik istik-
rarsizlik ise tam tersi bir duruma yol agarak, politika yapicilarin ve ekonomik
aktorlerin gelecege yonelik bakis agilarini olumsuz yonde etkilemektedir. Tbn-i
Haldun “Mukaddime” isimli eserinde dahi politik istikrarsizligin ekonomik
biiyiime iizerinde meydana getirecegi olumsuz etkilere yer ayirmistir. bn-i
Haldun’a gore politik istikrar ¢alisma i¢in uygun kosullari, is firsatlarini ve
goclerle birlikte yeni talep imkanlarini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu durum dogal
olarak biiytimeyi de olumlu yonde etkileyecektir (Uddin vd., 2017: 612).
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Politik istikrar ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi ele alan ¢alismalar iki
grupta degerlendirilebilmektedir. Ik gruptaki calismalar politik istikrar ile
ekonomik biiylime arasinda farkli sebeplere bagli olarak pozitif bir iligki ol-
dugunu ortaya koymaktadirlar. Burada Alesina vd. (1996), Feng (1997), Giir
ve Akbulut (2012) ve Cox ve Weingast (2018) hiikiimet degisiklikleri {izerin-
de durmaktadirlar. Hiikiimetlerin mesru veya mesru olmayan yollarla stirekli
degismesi politik istikrarsizigin temel gostergelerinden birisidir. Buna gore
Alesina vd. (1996), Feng (1997), Giir ve Akbulut (2012) ve Cox ve Weingast
(2018) tarafindan yapilan galismalarda; hiikiimetin degisme egiliminin ytik-
sek oldugu, rejim degisimi ihtimali, hiikiimetlerin ¢ok kisa siirelerle gorevde
kalmalar1 gibi sebeplerin ekonomik biiytimeyi de olumsuz yonde etkiledigini
gostermektedir. Tersine iktidar partisinin goérevde kalma ihtimalinin bulun-
masi, siyasi yonden hesap verebilirligin yiiksek olmasi gibi durumlar ise eko-
nomik biiytimenin diger iilkelere kiyasla bu iilkelerde daha yiiksek olacagini
ortaya koymaktadir.

Yine daha 6nce bahsedildigi gibi belirsizlik de politik istikrarsizligin ortaya
koymus oldugu 6nemli bir sonugtur. Sanlisoy ve Kok (2010), Nomor ve Io-
rember (2017), Alper (2018) ve Javed vd. (2018) politik istikrarsizligin yol actig1
belirsizligin ekonomik biiytime tizerindeki olumsuz etkileri iizerinde durmak-
tadirlar. Ozellikle politik istikrarmn arttig1 bir iilkede belirsizlik azalmaktadir.
Belirsizligin arttig1 bir donemde/iilkede ise politik ve ekonomik karar vericile-
rin ufku daralmakta ve optimal olmayan makroekonomik politikalar giinde-
me gelebilmektedir. Bu durumda diger ekonomik aktorler de verecekleri tiike-
tim ve yatirim gibi kararlarinda optimal olmayan davraniglara yonelmekte ve
ekonomik biiytime bundan olumsuz yonde etkilenmektedir.

Politik istikrar igin gli¢lii kurumsal yapilar da 6nemlidir. Ekonomik 6zgtirliik,
demokrasi, giiclii hukuki ve politik yap1 politik istikrar i¢in temel gostergeler-
dir. Georgiou vd. (2015), Uddin vd. (2017) ve Diken vd. (2018)’in {izerinde dur-
dugu kriterlere gore politik istikrar giiclii kurumlara ve demokrasilere zemin
hazirlayarak ve ayn1 zamanda giiclii kurumsal yap1 ve demokrasiden pozitif
yonde etkilenerek giiglii biiytimenin de temelini olusturmaktadir.

Hiikiimetlerin gorevde kalma siireleri, belirsizlik ve gii¢lii kurumlarin disinda
ise terdrizm, i¢ catismalar, etnik boliinme ve yolsuzluk gibi hususlar da politik
istikrarsizligin ve dolayisiyla yavas biiyiimenin sebeplerini olusturmaktadir.
Tabassam vd. (2016), terorizm, se¢imler, yonetim sekli ve grev konular {ize-
rinde durmustur. Ulkede teror eylemlerinin varligs, sik sik yapilan secimler ve
grevler politik istikrarsizlig1 arttirmakta ve biiylimeyi olumsuz yonde etkile-
mektedir. Ramadhan vd. (2016)’ye gore boyle bir durumda yatirimlarin tegviki
ve biiylime icin saglikli bir atmosfer yoktur. Corovei ve Socol (2019) da yabanci
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sermayenin savasin ve toplumsal catismanin bulundugu tilkeleri tercih etme-
yerek ekonomik biiyiimenin olumsuz yonde etkilenecegini ifade etmistir.

Son olarak etnik boliinme ve yolsuzlugun politik istikrarsizligin nedeni oldu-
gu lizerinde de Karnane ve Quinn (2019) durmustur. Ortaya koymus olduklar1
sonuglar etnik boliinme ve yolsuzlugun politik istikrar1 ve ekonomik biiyiime-
yi olumsuz etkiledigini gostermektedir.

Yukarida ele alinan ¢alismalar politik istikrar ve ekonomik biiylime arasin-
da pozitif yonli (politik istikrarsizlik ve ekonomik biiylime arasinda negatif
yonlii) bir iliski oldugunu ortaya koyan caligmalardir. Bazi durumlarda ise
politik istikrarsizlik ortaminda da ekonomik biiyiimenin devam ettigi veya
politik istikrar saglanmis olsa da ekonomik biiytimenin yavasladigina yonelik
durumlarla karsilasilabilmektedir. Boyle bir durumda politik istikrarsizligin
ekonomik biiytimeyi sagladig1 veya politik istikrarin ekonomik biiyiimeyi ya-
vaslattig1 gibi bir sonuca ulasmak ise hatali olacaktir. Zaman zaman belirli til-
kelerde o iilkenin kendine 6zgii yapisi sebebiyle ortaya ¢ikan kurumsal yapi,
iki degisken arasinda ters yonlii bir iliskiyi beraberinde getirebilmektedir. Bu
tarz sonuclarin 6zellikle dikkatle incelenmesi gerekmektedir.

Goldsmith (1987) tarafindan yapilan galisma 1958-1967 ve 1968-1977 yillari-
n1 kapsayan iki alt dénem igin 77 {ilkede politik istikrarin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkileri tizerine odaklanmustir. Yukarida ele alinan ilk gruptaki ¢a-
lismalardan farkli olarak bu ¢alismada politik istikrarin ekonomik biiyiime-
yi olumsuz yonde etkiledigi sonucuna ulagilmistir. Boyle bir sonucun ortaya
cikmasindaki temel sebep ise tilkelerdeki ¢ikar gruplari nedeniyle rant kolla-
ma faaliyetlerinin bulunmasidir. Mancur Olson’a gore; hakim ¢ikar gruplar:
(biirokrasi, sermaye gruplari vb.) toplumun yeni teknolojileri benimseme ve
kaynaklar1 yeniden tahsis etme kapasitelerini diisiirmektedir. Boylece, eko-
nomik biiylime oranlari tizerinde de olumsuz bir etki meydana gelmektedir
(Goldsmith, 1987: 472).

Shabbir vd. (2016) tarafindan yapilan calismada da en gelismis sekiz Islam
iilkesinde (D-8) politik istikrarsizlik ve ekonomik biiyiime arasindaki iligki
incelenmistir. Yolsuzluk olgusunun da dahil edildigi ¢alismada ortaya ¢ikan
sonuglar, politik istikrarsizligin arttigi donemlerde yolsuzlukla birlikte biiyti-
menin de hizlandigini gostermektedir. Esasen, politik istikrarsizlik ortaminin
gelecekte belirsizlige yol agarak ekonomik biiytimeyi yavaslatmas: beklenir-
ken, incelenen iilkelerde yolsuzluk, riisvet vb. durumlarin biirokrasi siirecini
hizlandirarak biiytimeyi de arttirdig1 gozlemlenmistir. Bu durum isleri hallet-
me, yoluna koyma anlaminda “grease the wheels” hipotezi olarak kabul edil-
mektedir. Yani politik istikrarsizlik ortaminin da kendine 6zgii bir kurumsal
yapis1 bulunmaktadir.
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Benzer bir durum tizerinde Nurudeen vd. (2014)te durmaktadir. 1996-2012 do-
neminde Bat1 Afrika Devletler Toplulugu'na tiye iilkelerde yolsuzluk, politik is-
tikrarsizlik ve ekonomik kalkinma arasindaki iligkilerin incelendigi ¢alismada,
kisa donemde politik istikrarsizliktan ekonomik kalkinmaya dogru tek yonlii
bir nedensellik bulunmaktadir. Uzun dénemde ise, politik istikrarsizlik ve eko-
nomik kalkinma ile yolsuzluk arasinda tek yonlii bir nedensellige ulagilmustir.
Bu sonuglara gore; kisa donemde politik istikrarsizlik en basta fiziki ve beseri
sermaye olmak iizere ekonomik kaynaklarin etkin kullanimini olumsuz etkile-
yerek verimliligi diistirmekte, ayrica sozlesmelerin uygulanmasindaki yetersiz-
likler sonucu miilkiyet haklarini da zedeleyerek kalkinmaya zarar vermektedir.

Fakat diger taraftan, yolsuzluk ve riigvetin 6zellikle biirokrasinin etkin olma-
dig1 ve yatirimlarin oniinde kurumsal bir takim engellerin bulundugu durum-
da ekonomi tizerinde pozitif etkileri de olabilmektedir (Nurudeen vd., 2014:
46). Ornegin, bir iilkede is kuracak veya o iilkeye yatirim yapacak olan bir
kisinin ¢cok beklemeden istedigi izinleri veya lisanslari riigvet yoluyla kolaylik-
la edebilmesi neticesinde ekonomik faaliyetler hizlanabilecektir (Grease The
Wheels Hipotezi).

Kalay ve Cetin (2016) ile Sanlisoy ve Cetin (2017) tarafindan yapilan ¢alisma-
larda politik istikrarsizlik ve ekonomik biiyiime/performans arasindaki ne-
densellik iliskileri tizerinde durulmustur. Kalay ve Cetin (2016) tarafindan
yapilan calismada 54 Afrika {iilkesi incelenirken, Sanlisoy ve Cetin (2017) ta-
rafindan yapilan ¢alismada ise Tiirkiye ele alinmistir. Afrika tilkeleri i¢in elde
edilen sonuglar, ekonomik biiytimeden politik istikrarsizliga dogru tek yonlii
bir nedenselligi gostermektedir. Tiirkiye i¢in ulasilan sonuglarda ise tek yonlii
nedensellik politik istikrarsizliktan ekonomik performansa dogrudur.

Bu boliimde son olarak da iki farkli sonuca ulasan ¢alismalar {izerinde duru-
lacaktir. Campos ve Nugent (2002), 1960-1995 doneminde 98 gelismekte olan
tilkeye ait veri setinden hareketle politik istikrarsizlik ve ekonomik biiyiime
arasindaki iligkiyi inceledigi calismasinda, politik istikrarsizlik ve ekonomik
bliytime arasinda uzun donemde herhangi bir iliskiye ulasamamisken, kisa
donemde ise iki degisken arasindaki iliskinin negatif oldugunu bulmuslardir.
Buna gore 98 gelismekte olan iilke igin politik istikrarsizligin ekonomik biiyti-
me tizerinde gegici bir etkisi oldugu goriilmektedir.

Ahmet ve Pulok (2013) ve Yal¢inkaya ve Kaya (2017) tarafindan yapilan galis-
malarda da politik istikrar ile ekonomik biiytime arasinda hem pozitif hem
de negatif bir iliskinin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Ahmet ve Pulok (2013),
Banglades ekonomisi i¢in yaptiklar: ¢alismalarinda politik istikrarin kisa do-
nemde ekonomik biiyiime {izerinde pozitif bir etki dogurdugu belirlenirken,
uzun donemde ise iliskinin negatife dondiigi goriilmiistiir. Yalginkaya ve
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Kaya (2017) ise G-20 {ilkelerini goreceli olarak daha gelismis 12 iilke (G-12)
ve goreceli olarak daha az gelismis 8 iilke (G-8) olarak iki alt gruba ayirmistir.
Buradan hareketle ulasilan sonuglar, politik istikrarin G-12 {ilkelerinde eko-
nomik biiyiimeyi pozitif yonde etkiledigini, G-8 iilkelerinde ise negatif yonde
etkiledigini gostermektedir.

G-20 {ilkeleriyle ilgili yapilan bir diger calismada da Yalginkaya ve Yazgan
(2016) yine tilkeleri goreceli olarak gelismis ve daha az gelismis tilkeler olarak
iki gruba ayirmislardir. Bu ¢alismada da politik istikrar basta olmak tizere ku-
rumsal faktorlerin nispeten daha gelismis tilkeler grubunda ekonomik biiyii-
meyi olumlu yonde etkiledigi, nispeten daha az gelismis tilkeler grubunda da
politik istikrar degiskeninin anlamsiz oldugu sonucuna ulasilmigtir.

BRICST ULKELERINDE POLITIK iSTIKRARIN EKONOMIK BUYUME
UZERINDEKI ETKILERI

Konuyla ilgili temel bilgiler verildikten ve literatiirde yer alan diger ¢alismala-
rin bulgularina yonelik yapilan degerlendirmeden sonra bu boliimde Brezilya,
Rusya, Hindistan, Cin, Giliney Afrika ve Tiirkiye’'de (BRICST Ulkeleri) politik
istikrarin ekonomik biiytimeyi nasil ve ne yonde etkiledigi ampirik olarak in-
celenecektir. Veri seti yillik bazda diizenlenmis olup 2002-2017 dénemini kap-
samaktadir.

Tablo 2: Calismada Kullanilan Degiskenler

Degisken Aciklama Veri Taban1 Seri Numarasi

2010 Yili Sabit Fiyatlarla Dolar World Bank (2020a)
LNGDP Cinsinden Gayri Safi Yurtici ~ World NY.GDP.MKTP.KD
Hasilanin Logaritmasi Development Indicators
Politik Istikrar ve Siddetin/ World Bank (2020b)
POLSTA Terorizmin Yoklugu Endeks =~ Worldwide Governance PV.EST
Degeri Indicators
P . World Bank (2020a)
Tiiketici Fiyat Endeksi ’
INF (2010=100) World FP.CPL.TOTL

Development Indicators

Degiskenlere ait bilgiler Tablo 2'de yer almaktadir. Tablo 2'de gosterildigi gibi
calismada kullanilan degiskenler 2010 Yili Sabit Fiyatlarla Dolar Cinsinden Gay-
ri Safi Yurtici Hasilanin logaritmali degeri (LNGDP), Politik Istikrar ve Sidde-
tin/Terorizmin Yoklugu Endeksi (POLSTA) ve Tiiketici Fiyat Endeksi (INF)'dir.
Degiskenler Diinya Bankas1 “World Development Indicators” ve “Worldwide
Governance Indicators” veri tabanlarindan elde edilmistir’. Daha 6nce de bah-
sedildigi gibi Politik Istikrar ve Siddetin/Terdrizmin Yoklugu endeks verileri te-

* Her tiirlii arastirmacinin kullanimina agik olan Diinya Bankasi'nin yaymlamis oldugu verilerin kulla-
nilmis oldugu etik kurul izni gerektirmeyen bir calismadir.
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rorizm de dahil olmak iizere politik istikrarsizlik ve/veya politik olarak motive
edilen siddet olasiligina iliskin algilari 6lgmekte ve -2,5 ve +2,5 arasinda degerler
almaktadir. Endeks, -2,5% yaklastik¢a politik istikrarsizlik artarken, +2,5'e yak-
lagtik¢a da politik istikrar saglanmaktadir. Bahse konu olan degiskenler arasin-
daki ampirik iligkiyi ele alan model Denklem 1’de gdsterilmektedir.

LNGDPi= o + a,POLSTA + 03INF; + ei (1)

Burada LNGDP, bagimli degiskeni gosterirken, POLSTA, ise bagimsiz degis-
keni gostermektedir. INF_ ise bagimsiz kontrol degiskendir. Bu degiskenlere
ilave olarak a, sabit terim ve e, ise hata terimidir. Modelin tahmininde Stata 14
paket programindan yararlanilmistir.

Modelin zaman (16 Yil) ve birim (6 Ulke) boyutunun ¢ok sayida olmasi nede-
niyle Panel veri tahmin yontemleri tercih edilmistir. Panel veri tahmin yontem-
leri arasinda her bir birime iligskin ayr1 ayr1 sonuglarin elde edilmesine imkan
saglamasi nedeniyle diger tahmin yontemlerine kiyasla belirli bir {istiinliige
sahip olan Panel Gériiniirde Iligkisiz Regresyon (Panel Seemingly Unrelated
Regression-PSUR) yonteminden yararlanilmak istenmektedir. Goriiniirde Ilis-
kisiz Regresyon yontemi Zellner (1962 ve 1963) tarafindan gelistirilmistir ve
panel veri tahmini i¢in de kullanilabilmektedir. Zellner (1962: 378), Aitkin’in
1935 yilindaki ¢alismasinda yer verdigi Genellestirilmis En Kiiglik Kareler tah-
min yontemini tiim denklem sistemine uygulayarak parametrelere ait nicel
sonuglar1 elde etmistir. Zellner (1962: 363)’in sistem ¢dziimii neticesinde elde
ettigi nicel sonuglarin, her bir denkleme ayr1 ayr1 En Kiiciik Kareler tahmin
yontemi uygulanmasi sonucu elde edilen sonuglardan daha etkin oldugu go-
rilmistiir. Yine Zellner, 1962 yilindaki calismasinda elde ettigi nicel sonuglar:
1963 yilinda iki denklemli bir model {izerinde test etmis ve 1962 yilindaki ca-
lismasina yakin sonuglara ulasmistir (Zellner, 1963: 988-989).

Zellner (1962) tarafindan gelistirilen Goriiniirde Iliskisiz Regresyon yontemi-
nin panel veri yontemine uyarlanmis sekli asagida denklem sistemleri yardi-
miyla gosterilmistir.

yie = BiXiie + Uiie (2)
ynit = Pnxnie T unit 3)
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Denklem 2 ve 3’te yer alan y, bagimli degisken vektorii, x, bagimsiz degisken-
ler vektorii, u, hata terimidir*. Yukarida yer alan N sayidaki denklem sistemi-
nin tek bir denklem seklindeki gosterimi ise asagidaki gibidir.

— Vit — — X 0 . . 00— — B —  — i —
0 xi - . .0 Bait Wit
= +
— YNit — — 0 0 . . . XNit — — BNil — — UNit —
Yi= XitB + Ui (4)

Denklem 4'teyeralanY, =[y,, Yl - X, kOsegenlerinde (x,, -...... , X)) TN
yer aldig blok kosegen matris, U, =[u,, ........ sugl veB=[B,, - s Byl s€K-
linde ifade edilebilmektedir (Zellner, 1962: 349-350; Moon ve Perron, 2006: 2).

Bu yontemin arka planinda yatan temel mantik, denklemlerin birbirinden ba-
g1msiz oldugu diisiiniilmesine ragmen, denklemlerin hata terimlerinin birbir-
leriyle iligkili/korelasyonlu olmasidir (Vogelvang, 2005: 174). Yatay kesit ba-
gimlilig1 olarak ifade edilen bu durumda her bir birim igin esitliklerin ayr1 ayr1
olusturularak tahmin yapilmas: ve yorumlanmasi, bu tahmin ve yorumlarin
gercek dis1 olmasina yol agabilmektedir. Yukarida da belirtildigi gibi, Panel
Goriiniirde Tligkisiz Regresyon ydnteminde ise ayr1 ayri esitlikler yerine bu
esitliklerin tamami bir sistem c¢ercevesinde ele alinmaktadir. Bu sistem ¢ozii-
mii sonucunda da etkin sonuglar elde edilmektedir.

Dolayistyla Panel Goriintirde Iliskisiz Regresyon yonteminin kullanilabilmesi
i¢in ilk sart yatay kesit bagimliliginin bulunmasidir. Diger taraftan Panel Go-
riiniirde Iligkisiz Regresyon yonteminin ¢éziimiinde zaman boyutunun birim
boyutundan biiyiik olma sart1 (T > N) da aranmaktadir (Greene, 2003: 341).
Son olarak, sabit ve egim parametrelerinin birimlere gore degismesi yani hete-
rojen olmasi da bu yontemin kullanilabilmesi i¢in temel kosullar arasinda yer
almaktadr.

Denklem 1'de ifade edilen modelin ¢dziimiinde Panel Goriiniirde iliskisiz Reg-
resyon yonteminin kullanilabilmesi i¢in zaman boyutunun birim boyutundan
biiyiik olma (T > N) sart1 saglanmaktadir. Ancak diger taraftan yatay kesit ba-
gimlilig1 ve heterojenligin ayrica belirlenmesi gerekmektedir.

Seriler arasindaki yatay kesit bagimliliginin incelenmesinde Breusch-Pagan ta-
rafindan gelistirilen Lagrange Carparni (LM) Testi, Pesaran tarafindan gelistiri-

*  ifadesi i. birimin t zamanindaki gézlem degeri olarak ifade edilmektedir.
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len Yatay Kesit Bagimlilig1 (CD) Testi ve Peseran, Ullah ve Yamagata tarafindan
gelistirilen Sapmasi Diizeltilmis Lagrange Carpani (NLM) Testleri kullanilabil-
mektedir. LM Testi zaman boyutunun birim boyutundan biiyiik oldugu (T >
N), CD Testi ise birim boyutunun zaman boyutundan biiyiik oldugu durumda
(N > T) kullanilabilen testlerdir. NLM Testi ise hem birim boyutunun hem de
zaman boyutunun biiyiik oldugu durumlar icin uygundur (Yerdelen Tatoglu,
2017: 237). Bu calismada, zaman boyutunun birim boyutundan biiyiik olmasi (T
>N) nedeniyle T > N durumunda daha iyi sonuglar ortaya koyan Breusch-Pagan
LM Testi kullanilmistir Bu teste gore, H hipotezi yatay kesit bagimlihi§inin ol-
madigmi ifade ederken H, hipotezi ise yatay kesit bagimliliginin bulundugunu
gostermektedir. Denklem 1'de ifade edilen modeldeki sabit ve egim parametre-
lerinin homojen veya heterojen olup olmadiklar1 da Swamy S testi yardimiyla
belirlenebilmektedir. Swamy S testinde H hipotezi modeldeki sabit ve e§im pa-
rametrelerinin homojen oldugunu belirtmektedir. H, hipotezine gore ise sabit ve
egim parametreleri heterojendir (birimlere gore farklilagmaktadir).

Tablo 3: Ulkelere iliskin Denklemlerden Elde Edilen Hata Terimlerinin Kore-
lasyon Matrisi ile Yatay Kesit Bagimlilig1 ve Homojenlik Test Sonuglar1

BREZILYA RUSYA HINDIiSTAN CiN 215{11\11113‘ TURKIYE
BREZILYA 1.0000
RUSYA 0,8751  1.0000
HINDiSTAN 05611  0,7618 1.0000
CiN 01817  0,3755 0,8058  1.0000
GUNEY AFRIKA 04371  0,4488 02952  0,1905  1.0000
TURKIYE 0,3495  0,4635 0,1935  -0,0583 -0,1659  1.0000
Breusch-Pagan Yatay
Kesit Bagimliligi LM

Testi: x%(15) = 54,492
Prob. =0,0000

Swamy S Homojenlik
Testi: x*(15) = 32539,90
Prob. = 0,0000

Tablo 3’te tilkelere iliskin denklemlerden elde edilen hata terimlerinin korelas-
yon matrisine yer verilmistir. Tablo 3'tin alt boliimiinde ise Breusch-Pagan Ya-
tay Kesit Bagimliligi LM Testi sonuglari ile sabit ve egim parametrelerinin ho-
mojen veya heterojen olup olmadiklarinin belirlenmesinde kullanilan Swamy
S Testi sonuclar1 bulunmaktadir. Tablo 3’e gore Breusch-Pagan Yatay Kesit Ba-
gimliligi LM Testi sonuglar1 H, hipotezinin reddedildigi ve dolayisiyla yatay
kesit bagimliliginin bulundugunu ifade etmektedir. Ayn1 zamanda, Swamy
S testi sonuglarina gore sabit ve egim parametreleri birimlere gore farklilas-

132 Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstifisii Dergisi
ilt: 23 - Sayi: 43, Haziran 2020



Politik istikrar Ekonomik Buyimeyi Saglamada Yeterli Bir Faktdr Mudir? Bricst Ulkeleri Uzerine Bir inceleme

maktadir. Bu kapsamda calismadaki 6rneklem iilkelere iliskin denklemlerde-
ki hata terimlerinin birbirleriyle iligkili olmasi, yani yatay kesit bagimliliginin
bulunmasi, sabit ve egim parametrelerinin birimlere gore heterojen olmasi ve
calismanin 6rneklemini olusturan alt1 iilkeye ait on altisar yillik veri setinin
bulunmasi (T > N) nedeniyle “Panel Goriiniirde Iliskisiz Regresyon (PSUR)”
tahmin yontemi kullanilabilmektedir.

Tablo 4, calismada ele alinan BRICST iilkeleri icin Panel Goriiniirde Iliskisiz
Regresyon Yontemi tahmin sonuglarini gostermektedir. Tanimlayici istatistik-
ler boliimii incelendiginde tiim tilkelere ait x* istatistik degerlerinin anlam-
I1 oldugu, yani birimlere gore elde edilen sonuglarin uygun sonuglar oldugu
gortilmektedir. Yine iilkelere ait R*degerleri de oldukga yiiksektir. Buna gore
bagimsiz degiskenlerde meydana gelen degisiklikler, bagimli degiskendeki
degisimleri yiiksek bir diizeyde aciklamaktadir.

Tablo 4'te tiim {ilkeler icin ayr1 ayr1 gosterilmekte olan Panel Goriiniirde Tlis-
kisiz Regresyon modeli tahmin sonugclarina gore; Brezilya, Rusya, Giiney Af-
rika ve Tiirkiye'de politik istikrar ve siddetin/terdrizmin yoklugu endeksine
ait katsayilar istatistiksel olarak anlamlidir ve politik istikrardaki iyilesmelerin
ekonomik biiytimeye de olumlu katkilar1 bulundugu gézlemlenmistir. Politik
istikrar ve siddetin/terdrizmin yoklugu endeksindeki bir puanlik iyilesme eko-
nomik biiylimeyi yaklasik olarak Brezilya’da % 0,16, Rusya’da % 0,06, Giiney
Afrika’da % 0,31 ve Tiirkiye’de de % 0,14 diizeyinde arttirmaktadir.

Balikesir University The Journal of Social Sciences Institute
Volume: 23 - Issue: 43, June 2020 133




BAUNSOBED, 23(43), 2020, 119-139

Omer Faruk BICEN

Tablo 4: Panel Goriintirde

lligkisiz Regresyon (PSUR) Yontemi Tahmin

Sonuglari
. Bagimh Bagimsiz Standart Z istatistigi .
Ulkeler Katsay1 Tanimlayici Istatistikler
Degisken | Degiskenler Hata (Prob.)
POLSTA 0,1688* 0,0429 3,93 KKT =0,0746 R?=0,7087
’ ? (0,0000) ? ?
BREZILYA LNGDP INF 0,0041* 0,0006 (0668(2)0) ¥ =46,47 Prob. = 0,0000
419,34
* il
‘ 27’9480 0’6666 (O’OOOO) _
POLSTA 0,0687** 0,0273 2,51 KKT =0,0803 R?=0,7127
’ ’ (0,0120) ? ?
5,43
* ; 2= -
RUSYA LNGDP INF 0,0024 0,0004 (0,0000) x> =40,29 Prob. =0,0000
473,70
* >
‘ 27’8321 0’0587 (O’OOOO) _
POLSTA | 00538 | 0,0366 L47 | kKT =0,0664 | R2=0,9532
’ ’ (0,1420) ? ?
Lo 18,77 2 -
HINDISTAN | LNGDP INF 0,0079%* 0,0004 (0,0000) ¥ =378,35 Prob. =0,0000
402,17
* )
‘ S 0’0680 (0’0000) _
POLSTA | -02007* | 0,0635 16 kKT =0,0519 | R2=0,9850
? ’ (0,0020) > >
CiN LNGDP INF 0,0321* 0,0009 34,64 ¥ =125291 Prob. =0,0000
’ ’ (0,0000) ’ v
273,77
* )
‘ e 0’0950 (0’0000) _
POLSTA 0,3124* 0,0322 9,69 KKT =0,0226 R?=0,9687
> ? (0,0000) > >
GUNEY « 22,26 2 -
AFRIKA LNGDP INF 0,0049 0,0002 (0.0000) ¥ =527,88 Prob. =0,0000
1150,06
* )
‘ 26’ o 0’0227 (0’0000) _
POLSTA 0,1444* 0,0395 3,66 KKT =0,0385 R?=0,9758
’ ’ (0,0000) ? ?
L 17,34 )
TURKIYE LNGDP INF 0,0077* 0,0004 x> =655,88 Prob. =0,0000
(0,0000)
956,67
* )
‘ 26)7738 0,0277 (0’0000) _

Not: * % 1, ** % 5, diizeyinde anlamlilig1 gostermektedir. KKT; Kalint1 Kareler Toplami, x2; Ki-Kare istatistigi, c; Sabit Terim.

Hindistan’da politik istikrar ve siddetin/terérizmin yoklugu endeksine ait kat-
say1 istatistiksel olarak anlamsizken, Cin’'de ise bu katsay1r anlamli olmasina
ragmen negatif olarak bulunmustur (- % 0,20).

BRICST iilkelerindeki fiyat istikrarini gosteren tiiketici fiyatlar1 endeks deger-
lerine ait katsay1 da ¢ok kiigiik olmasia ragmen pozitif ve anlamli gikmusgtir.
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Burada ilgili tilkelerde fiyat istikrarinin goreceli olarak saglanmis olmasi da
ekonomik biiytimeye olumlu yansimistir. 2002-2017 déneminde tiiketici fiyat-
larindaki yillik ortalama artis orani® Brezilya'da % 6, Rusya'da % 8, Hindis-
tan’da % 6, Cin'de % 2, Gliney Afrika’da % 4 ve Tiirkiye'de ise % 8'dir.

SONUC

Ekonomik biiyiime niifus/isgiicii artisi, sermaye birikimi, teknolojik ilerleme-
ler gibi pek ¢ok faktorden etkilenmesine ragmen bu gibi faktorlerin biiytime-
nin yaklasik nedenlerini olusturdugu bilinmektedir. Biiytimenin temel neden-
leri incelendiginde kurumsal faktorler, cografi faktorler, kiiltiir vb. olgularin
gliniimiizde 6n plana ¢iktig ve literatiirde de kabul gordiigii bir gergektir.

Biiylimenin temel sebeplerinin dogru bir bigimde tespit edilmesi ve kaynak
dagiliminin da dogru bir bicimde gergeklestirilmesi her iilkenin temel ekono-
mik meseleleri arasinda yer alan uzun vadeli biiyiime hedeflerinin de gercek-
lestirilmesi agisindan onemlidir. Aksi durumda yapilacak yanls planlamalar
kaynak israfina, ekonomik ve toplumsal ¢okiislere yol acabilecektir.

Bu calisma, kurumsal faktorler arasinda yer alan politik istikrarin ekonomik
biliytimeyi nasil ve ne yonde etkileyecegini belirlemeyi amaclamaktadir. Po-
litik istikrar kavramu istikrar kavramindan farkl bir icerige sahip olup; rejim
degisimi, mesru ve mesru olmayan yollarla sik sik gerceklesen hiikiimet degi-
siklikleri, toplumsal siddet olaylari, protestolar, teror, askeri darbe, i¢ savas,
politik suikastler, ekonomik ve finansal krizler, siyasi kutuplasma, yolsuzluk,
etnik boliinme gibi pek ¢ok faktorii igerigine dahil etmektedir.

Politik istikrar, belirsizligi azaltarak iilke icerisindeki ve iilke disindaki ekono-
mik aktorlerin verecekleri tiiketim, yatirim, dogrudan yabanci yatirim gibi ka-
rarlar1 olumlu yonde etkileyeceginden ekonomik biiytimenin de olumlu yonde
etkilenmesi beklenmektedir. Rejim degisimi, ter6rizm, sik yasanan hiikiimet
degisiklikleri gibi politik agidan yasanan istikrarsizliklar ise tersine belirsizligi
arttirarak ekonomik aktorlerin gelecege yonelik verecekleri kararlar1 ertele-
melerine ve ekonomik biiytimenin gecikmesine yol agabilecektir. Fakat belirli
donemlerde/iilkelerde tersi durumlarla da kargilagilabilmektedir. Politik istik-
rarsizlik ortami da kendine has kurumlari (riisvet, yolsuzluk vb. sekillerde is
gorme) harekete gecirerek ekonomik biiyiimeye destek saglayabilmektedir.

2002-2017 doneminde BRICST iilkeleri olarak tanimlanan Brezilya, Rusya,
Hindistan, Cin, Giiney Afrika ve Tiirkiye'de politik istikrar ve siddetin/teroriz-
min yoklugu endeksi ile fiyat istikrarindaki gelismelerin ekonomik biiyiimeye
yonelik etkileri Panel Gériiniirde Iliskisiz Regresyon Yéntemiyle tahmin edil-

> Tiiketici fiyatlardaki yillik ortalama artig oranlart iilkelere ait veri setinden hareketle ((Son Yila Ait
Endeks Degeri/llk Yila Ait Endeks Degeri)*1/Y1l Sayis1)-1 formiiliiyle hesaplanmistir.
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migstir. Elde edilen sonugclar incelendiginde de Brezilya, Rusya, Giiney Afrika
ve Tiirkiye’de politik istikrardaki ilerlemelerin ekonomik biiyiimeyi olumlu
yonde etkiledigi sonucuna ulagilmistir. Literatiirdeki ¢alismalarin biiyiik bir
cogunlugunun da ulastig1 sonug, politik istikrarin ekonomik biiytimeyi olum-
lu yonde etkilemis olmasidir. Brezilya, Rusya, Giiney Afrika ve Tiirkiye 2002-
2017 donemi igerisinde politik istikrarsizlik kavrami icerisinde ele alinan pek
cok gelismeyi yasamis ve de yasamaya devam eden {ilkeler olarak ele alman
sonuglar cercevesinde degerlendirildiginde ekonomik biiylimenin siirdiiriile-
bilmesi cercevesinde politik sorunlarini en aza indirmeleri birer zorunluluk
olarak karsilarinda durmaktadr.

Hindistan ve Cin ise farkli bir konumda yer almaktadirlar. Her iki tilkede de
politik acidan belirli problemler bulunmasina ragmen politik istikrar ve sidde-
tin/terdrizmin yoklugu endeksine ait degerlerde 2010 yilindan itibaren sinirl
da olsa bir iyilesme s6z konusudur. Fakat Panel Goriiniirde Iliskisiz Regres-
yon Yontemi tahmin sonuglarina gore politik istikrar ve Siddetin/terdérizmin
yoklugu endeksine ait katsay1 Hindistan i¢in anlamsizken, Cin’de ise anlaml
fakat negatif olarak bulunmustur. Politik istikrar ve ekonomik biiyiime arasin-
da herhangi bir iliski olmamasi veya bu iliskinin negatif bulunmas literatiirde
Goldsmith (1987) ve Shabbir vd. (2016)’in ¢alismalar ile Campos ve Nugent
(2002) tarafindan ulagilan kisa ve uzun donemli sonuglarda da karsimiza ¢ik-
maktadir. Bu duruma yol agan temel sebepler rant kollama faaliyetleri, yol-
suzluk ve riisvet gibi yerlesik kurumlar olabilecegi gibi toplumlardaki hakim
gruplarin kaynaklar1 biiytime yerine boliistime yonlendirmesi de olabilmekte-
dir. Cin ve Hindistan i¢in hangi sebeplerin 6n planda oldugu bundan sonra ya-
pilacak ¢alismalarla da daha detayl olarak incelenmesi gereken bir konudur.

Son olarak, politik istikrar BRICST {ilkelerinde ekonomik biiyiimenin gercek-
lestirilmesinde yeterli bir faktor miidiir?. Bu soruya verilecek cevaba iliskin
olarak BRICST iilkelerine yonelik sonuglar genel olarak degerlendirildigin-
de; politik istikrarin Brezilya, Rusya, Giiney Afrika ve Tiirkiye’de ekonomik
biiyiimeyi olumlu olarak etkiledigi gdzlemlense de, bu etkinin diisiik oldugu
goriilmiistiir (% 0,06 ile % 0,31 arasinda). Hindistan'da iki degisken arasinda
iliski dahi soz konusu degildir. Cin'de ise politik istikrar ve ekonomik biiyii-
me arasinda negatif bir iligski s6z konusudur. Buna gore, politik istikrar genel
olarak gerekli bir unsur olmakla birlikte yeterli bir unsur oldugunu soylemek
glictiir. 2000l yillarin yiikselen ekonomileri olarak kabul edilen ve diinyanin
en biiyiik 10 ekonomisi arasinda yer alan veya kendisine yer bulmaya calisan
Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin, Giiney Afrika ve Tiirkiye'nin politik istikrara
gerekli onemi vermelerinin yaninda, politik istikrar disindaki kurumsal fak-
torlere de gerekli onemi vermeleri uzun vadeli siirdiiriilebilir biiytime hedef-
leri agisindan onemlidir.
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