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Globallesme ile birlikte uluslararasi alanda gittik¢e artan bir 6neme sahip olan rekabet giicii kavranu tilkelerin
refah seviyelerini belirleyen ve bir hedefe ulasilirken dikkate alman performans-basar1 gostergelerinden biri
olarak kabul edilmektedir. Bu artan 6nemin dayandigi temel unsurlardan biri de rekabet giiciiniin 6lgtilebilir
olmasidir. Diger taraftan ekonomik bilyiime kavrami baglaminda bakildiginda ise daha etkin ve daha verimli
bir sekilde islerlik kazandirilan, dolayisiyla daha gelismis iiretim faktorleri araciligiyla gerek bireylerin
gelirlerinde, gerekse {ilkelerin reel hasilalarinda artis meydana gelecegi goriilmektedir. Bu bakimdan,
rekabetteki artigin kiiresel pazarlari arz ve talep yonlii olacak sekilde hareketlendirdigini, bu hareketliligin mal
ve hizmet piyasalarini canlandirdigni, bu canlanmanin ekonomik bilyiimeyi hizlandirdigimni, ekonomik
biliytimedeki bu ivmenin kiiresel pazarlari hareketlendirdigini, dolayisiyla bahsedilen doéngiiniin bu sekilde
ilerleyecegini ve hatta bu dongiideki siirdiiriilebilirligin ekonomik biiyiimeye kuvvetle muhtemel olumlu yonde
katk1 saglayacagini sdylemek miimkiindiir. Buradan hareketle ¢alismanin amaci, 2007-2018 donemine yonelik
gelismekte olan iilkeler grubu BRICS T igin kiiresel rekabet endeksinin bilyiime {izerine olan etkisini panel
esbiitiinlesme analizi ile ortaya koymaktir. Westerlund ve Edgerton (2007) esbiitiinlesme testi sonucunda
serilerin uzun dénemde iliskili olduklar: belirlenmistir. Uzun dénem iliski katsayilari icin, DSUR yonteminde
kiiresel rekabet endeksi degiskenindeki %1°lik artisin GSYTH degiskeninde %3,6 artisa yol agacagi ve FMOLS
yonteminde ise, kiiresel rekabet endeksi degiskenindeki %1°lik artisin GSYTH degiskeninde %5,2 br. artisa yol
acacagl sonucu elde edilmistir. Goriilecegi tizere, her iki yontem igin rekabet arttikga biiylime olumlu yonde
etkilenmektedir. Ayrica, Boostrap Granger Nedensellik Analizi sonucunda biiyiime ve kiiresel rekabet endeksi
i¢in ¢ift yonlii nedensellik belirlenmistir.
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COMPETITIVENESS AND THE RELATION OF
GROWTH: AN ECONOMETRIC ANALYSIS ON
BRICS-T COUNTRIES

The concept of competitiveness, which has an increasing importance in the international arena with
globalization, is considered as one of the performance-success indicators that determine the welfare levels of
the countries and are taken into consideration when reaching a target. One of the main factors on which this
increasing importance is based is that competitiveness can be measured. On the other hand, when viewed in
the context of the concept of economic growth, it is seen that through more advanced production factors both
incomes of the individuals and in the real products of the countries will increase which become more efficient
and more efficient. In this regard, the increase in competition is driving the global markets in a direction of
supply and demand, this mobility is stimulating the markets of goods and services, this recovery is
accelerating economic growth, this acceleration in economic growth is driving the global markets, so the
cycle in question will proceed in this way and even sustainability in this cycle it is possible to say that it will
contribute positively in a positive way. From this point of view, the aim of the study is for the developing
countries group BRICS_T for the period 2007-2018. To reveal the effect of global competition index on
growth with panel cointegration analysis. As a result of the Westerlund and Edgerton (2007) cointegration
test, it was determined that the series are related in the long term. For the long-term relationship coefficients,
in the DSUR method, a 1% increase in the global competition index variable will cause an increase of 3.6%
in the GDP variable, and in the FMOLS method, a 1% increase in the global competitiveness index variable
is 5.2% in the GDP variable. It has been obtained that it will lead to an increase. As can be seen, as competition
increases for both methods, growth is positively affected. In addition, as a result of Boostrap Granger
Causality Analysis, bidirectional causality was determined for growth and global competitiveness index.

Keywords: Competition, Competitiveness, Economic Growth, BRICS-T
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GIRIS

Kiiresellesmeye bagli olarak gerek ulusal
gerekse uluslararasi piyasalarda meydana gelen
degisime yonelik ihtiyaglarin kargilanmasi,
rekabet ortaminda basarili olmanin temel
dinamiklerini olusturmaktadir. Bu baglamda,
ozellikle devletlerin ve sirketlerin karsisina
c¢ikan ve uluslararasi piyasalarda yer alan
aktorlerin; rekabete yonelik ilgili hukuksal,
yapisal ve finansal reformlar1 tasarlamalari,
bunlar icra etmeleri ve denetlemelerinin yani
sira ilgili politik ve ekonomik birliklere de
entegre olmalari biiyiik 6nem tagimaktadir.

Rekabet kavraminin siklikla kullanilmasinda ve
ekonomik biiylime siirecindeki &neminin
artmasinda 6zellikle 1980’lerden sonra gelisen
bilgi-iletisim teknolojilerine paralel olarak
kiiresellesme  olgusunun  yeri  biyiiktiir.
Kiiresellesmeyle birlikte diinya genelinde bir
rekabet olgusu olusmus ve bu durum ise
ekonomik biliylimeyi saglamak igin tlkeleri
yogun bir rekabetle karsi karsiya birakmistir.
Ilerleyen zaman ve gelisen iliskiler ag1 bu
kavramin sadece eckonomik degil, sosyal,
kiiltiirel ve siyasal alanlar1 da kapsamis ve
diinya iilkelerinin ekonomik bagimliliklarinin
Otesinde, zaman ve mekansal olarak bir
doniisiimii ifade eden bir kavram olmustur.
Ozellikle kamu kuruluslarmin 6zellestirilmesi,
kiiresellesme, ticari ve finansal serbestlesme,
diinya genelinde bazi bolgelerde yiiksek refah
artis;; buna karsilik bazi bolgelerde yiiksek
oranl1 refah diislisleri ve sermayenin hizh
hareket etmesi i¢inde bulunulan donemin
ekonomik 6zellikleri arasinda yer almaktadir.

Dolayisiyla, bir iilkedeki iireticinin bagka bir
iilkedeki tiiketiciyle kolay bir sekilde temasta
bulunmasi rekabet ortamimi kiiresel bir alana
tagimigtir. Bunun yaninda piyasada artik daha
fazla iiretici ve daha fazla tiiketici birbirleriyle
bulugmaktadir. Bu durumda isletmelerin tercih
edilmek i¢in; rakiplerden farkli mal ve hizmet
sunmasi, ilgi ¢ekici olmasi, degisiklikler
yapabilmesi, pazari devamli takip etmesi,
tiketicinin istek ve ihtiyaglarin1 6ngorebilmesi,

tiketicinin istek ve ihtiyaglarma hizli yanit
verebilmesi zorunlu hale gelmistir. Ulusal
diizeyde ise diger ekonomilerin karsisinda
rekabet istiinliigii elde ederek kiiresel
ekonomide var olunabilir.  Ekonomilerin
rekabet tistiinliigii elde edebilmesi i¢cin onemli
unsurlardan biri de inovasyondur.

Degisen rekabet ortaminda isletmeler basarili
olabilmek i¢in performans diizeylerini arttirmak
zorunda kalmiglardir. Kiiresel ortamda faaliyet
gosteren firmalar, tatmin diizeyi yiiksek ve
stirekli degisen istek ve ihtiyaclara sahip bir
cevreyle karsilagmaktadir. Cevrelerindeki bu
degisime de hizla yamit  vermeleri
gerekmektedir. Uriin ve hizmet Kalitesini
attirarak miisterilerin ihtiyaclarina kisa siirede
cevap vererek pazara hizla girmek artan
rekabete ayak uydurmak ic¢in zorunluluktur.
Diger taraftan benzer iiriinler farkli pazarlarda
farkli sekillerde satisa sunulmaktadir. Bir
pazarda kalite, bir pazarda hizmet, bir pazarda
fiyat 6nem kazanmaktadir. Bir igletmenin
sundugu yiiksek kalite, diisiik fiyat, iyi hizmet
kisa siirede bitliin rakipler icin standart
olusturacak ve yliksek performansa sahip
isletmeler digerlerini pazardan silebilecektir.

Rekabet giicii isletme/endiistri/iilkelerin toplam
verimliligi arttirabilme giiciine sahip olmalar1
biciminde ifade edilmektedir. Rekabet giiciiniin
arttirilabilmesi insan kaynagimin, sermaye ve
dogal kaynaklarin yenilenmesine,
gelistirilmesine ve teknolojik degisimlere hizla
uyum saglama yetenegine baglidir. Ayrica
endiistri i¢i ve endiistriler arasi iligkilerin
gelismesinin de verimlilik artisina etki eden
diger bir faktdr oldugu belirtilmektedir. Ulkeler
arast rekabet glciiniin karsilagtirilmasinda
ekonomistlerin kullandig1 ikinci gosterge ise
satin alma giicii endeksine gore hesaplanmis
kisi bagina milli gelir artigidir. Bu iki gdsterge
yasam kalitesi ile ilgili (¢evre, Omiir uzunlugu,
eglence, risk vb.) unsurlar1 kapsamasa da,
objektif  karsilagtirma  yapilabilir  olma
ozellikleriyle diger Oolgiitlere gore Tustiinliik
kazanmaktadir. Ulkenin rekabet giicii Ar-Ge
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faaliyetlerinin gelismislik diizeyi ve verimliligi,
cesitli sektorlerin performansi, {ilkenin dig
ticaret fazlasi, yiiksek teknolojiyi yapisinda
barindiran mallar iiretmesi, uzman ve yetismis
is giiclinlin bulunmas:1 gibi faktorlere de
baghdir. Rekabet giicii incelenirken tiim bu
gostergelerle birlikte diger faktorlerin de goz
oniine almmasm gerekir. Ulkenin diinyadaki
konumunun belirlenmesinde  6nemli  rol
oynayan kriterler (demokratiklesme, vergi
yapisi, insan haklari, egitim kalitesi ve
Ozglrliigii vb.) birgok uluslararasi ¢aligma ve
arastirmalarin  kapsaminda yer almaktadir.
Rekabet giiciine sahip olmanin ana amaci,
tilkedeki yasam standartlarini ve
vatandaslarinin refah artisini saglamaktir. Bu
refah artiglart ticaret, yatirnm ve iretim gibi
faaliyetlere yeterli dnemi vermek ve iilkedeki
tim kurumlar arasinda dayanigmay: arttirmak
ve uzmanlagmanin yolunu agmakla
miimkiindiir.

Bu calismanin amaci, 2007-2018 dénemi igin
yiikselen  ekonomiler grubu  BRICS_T
tilkelerine yonelik biiylimenin en Onemli
kaldiraci haline gelen rekabet giiciiniin
bliylimeye etkisini panel esbiitiinlesme analiz
yardimiyla ortaya  koymaktir.  Buradan
hareketle, rekabet giicii ve ekonomik biiyiime
kavramlart  aciklanarak, rekabet  giicii
belirleyicileri ve Dbiiylime i¢in literatiir
sunulmustur. Daha sonra, ekonometrik
caligmanin agamalar1 detayli sunulmustur.

1. REKABET GUCU ve EKONOMIK
BUYUME

Mal ve hizmetlerin serbest dolagiminin yanisira,
teknolojik gelismelere bagli olarak para ve
sermaye  hareketlerinin  serbestlesmesiyle
kiiresel rekabet daha sofistike bir nitelik
kazanmis ve rekabet giicli performans-basari
kriterinin en 6nemli gdstergelerinden biri olarak
onem kazanmistir. Rekabet giicliniin yiiksek
oldugu piyasalarda meydana gelen
degisikliklere yonelik ihtiyaglarin beklenen
ciktilart igerecek sekilde karsilanmasi, kiiresel
rekabet ortaminda basarili olmanin temel

kosullarindan biridir. Bu baglamda, uluslararasi
piyasalarda yer alan aktdrlerin rekabete yonelik
ilgili hukuksal, yapisal ve finansal reformlari
tasarlamalari, bunlar1 icra etmeleri ve
denetlemelerinin yan1 sira ilgili politik ve
ekonomik birliklere de entegre olmalari
kacinilmaz bir gereklilik haline gelmistir. Bu
noktada devletler vatandaglarinin  refah
seviyelerini gelecek nesillere de aktarilabilecek
sekilde siirekli olarak yiikseltmeyi amaglarken;
sirketler ise yeni pazarlara girmek, pazar
paylarmi arttirmak gibi yontemlerle satig
gelirlerini ve karhilik seviyelerini siirekli olarak
yiikseltmeyi amaglarlar. Bunun igin, holistik bir
yonetim  yaklasimi  ile  Ozellikle  iilke
ekonomisine katma deger yaratacak sekilde
ihracat yapan sirketler i¢in yaratilacak
ekosisteme rekabet odakli iglerlik kazandirmak
onemlidir.

1.1. Rekabet Giicii

Scott ve Lodge (1985) tarafindan rekabet giicii;
mikro anlamda bir {ilkedeki isletmelerin
birbirleriyle olan rekabetleri, makro anlamda
ise bir ilkenin uluslararasi rekabetteki
konumunu belirleyen en 6nemli unsurlardan
biri olarak ifade edilmistir. Rekabet giicii;
“daha fazla miktarda ve daha yiiksek kalitede
mal ve hizmetlerin iiretimi ve satisi olarak”
tanimlanir (Kayabasi, 2007:166). Ancak, daha
fazla miktardaki ve daha yiiksek kalitedeki mal
veya hizmetlerin iiretimi ve satigi rekabette her
zaman avantaj saglayamayabilir. Zira bu
tanimlamada maliyete ve maliyet yonetimine
iliskin ~ hususlarm  goz ard1i  edildigi
goriilmektedir. Daha diisiik maliyetli olmasina
ragmen, daha yiiksek kaliteli tiretime odaklanan
ve satis faaliyetlerini  bu  dogrultuda
gerceklestiren bir isletmenin yiiksek rekabet
giicline sahip olmasi miimkiin olabilir. Bu
baglamda; iiretim maliyetleri, inovasyon ve
kalite odakli liretim anlayist, iggiiciiniin niteligi,
organizasyonel yapt ve yoOnetisim, dogru
pazarlarda faaliyet gosterme doviz kurlari, mali
stabilizasyon, vergi ve rekabet politikalari,
tiketici beklentileri, talebi belirleyen trendler
gibi diger faktorler de rekabet giiciiniin
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belirlenmesinde etkilidir. Begg (1999), rekabet
giiclinlin istihdam ve verimlilik seviyelerinden
etkilendigini  ifade  etmistir.  Istihdam
seviyesinin bilesenleri olarak arz-talep dengesi,
demografik dagilim ve nitelikli isgilicii gibi
hususlar; verimlilik seviyesinin bilesenleri
olarak da pazarin niteligi ve biiyiikliigliniin yan1
sira mali piyasalarin derinligi, finansal
yatirimlar, altyapt ve ulastirma, arastirma
gelistirme ve teknolojik faaliyetler ile tiim bu
sistemin islerligine yonelik diger tamamlayici
ve diizenleyici regiilasyonlar gibi hususlar 6n
plana c¢ikmaktadir (Albayrak ve Erkut,
2010:138).

1.2. Ekonomik Biiyiime

Genel anlamda, belli bir zaman diliminde bir
tilkede iiretilen mal ve hizmetlerdeki artis1 ifade
eden ekonomik (iktisadi) biiyiime, Gayri Safi
Yurtici Hasiladaki (GSYIH) sayisal degisimin
gostergesi olarak kabul edilmektedir. Burada,
GSYIH’daki sayisal degisimlerin kaynak,
miktar ve tutar bakimindan dikkate alinmasi
Oonemlidir. Devletlerarasindaki temel
farkliliklarin belirleyicisi olan bu degisimin
kaynag1 mikro veya makro diizeydeki iktisadi
ve yapisal gostergelere dayanir. Ekonomik
bliylime, nitelik yoniinden bir degisikligi 6lgen
daha dogrusu iiretim unsurlarindan bir ya da
birkacinin artmasi sonucunda gerceklesen
{iretim artistdir  (Pamuk, 2007:12). iktisadi
bliylimeyi etkileyen unsurlar, isgiiclinlin, tabii
kaynaklarin ve gercek sermayenin nicelik ve
niteligi ile toplumun ulastig1 teknolojik gelisme
seviyesi olarak da disiiniilebilir. Tim bu
faktorler, genel olarak her ekonominin iiretim
potansiyelini tanimlamaktadir (Aytug,
2010:22). Ekonomide iiretim unsurlarmin ele
almigi, var olan kaynaklarin tam ve etkin sekilde
kullanilip mevcut kaynaklarla {iretilen mal ve
hizmet miktarin1 arttirmay1 amaglamaktadir. Bu
yonden ele alindiginda tiretimin siire¢ ve ¢ikti
kalitesini etkileyen dogal kaynaklarin tam, etkin
ve verimli bigimde kullanilmasi iktisadi
bliyimenin  bir  yoniini  anlatmaktadir.
Dolayisiyla iiretimde kullanilan kaynaklarin
etkili  kullamilmasi1  sonucunda, eldeki

olanaklarmm genislemesi de biiylime olarak
degerlendirilir (Ozel, 2012:64).

2. REKABET GUCU BELIRLEYICILERI
VE EKONOMIK BUYUME ILISKIiSI
LITERATURU

Harrod (1939) ve Domar (1949) ekonomik
biiylime igin tasarruf seviyesi ve sermayenin
verimliliginde meydana gelen artiglarin rekabet
giiclinii arttirdigina dikkat ¢ekmis, Schumpeter
(1961) ise, ekonomik biiyiimede yeni bir tiretim
teknolojisi veya yeni bir {irlin gelistirilmesinin
esas oldugunu vurgulamistir. Barro (1990),
Lucas (1988), Romer (1990) ve Rebelo (1991)
ise beseri sermaye yatirimlarinin, birikimli
sermayenin, arastirma-gelistirme
caligmalarinin, iiretim kaynaklarmin ve kamu
harcamalarmin verimliligi arttirarak igletmelere
rekabet avantaji saglayacagimi ve bdylelikle
ekonomik biiylimeyi olumlu yonde
etkileyecegini belirtmistir. Rekabet giicli ve
biliylime arasindaki iligkiyi incelemek igin
literatiirde kullanilan ilk yontem ampirik tahmin
yontemi olmus, Dutz ve Hayri (1999) biiyiime
ve rekabet etkinligi arasinda giiglii bir iligki
oldugunu tespit etmistir. Dutz ve Vagliasindi
(2000), 18 gecis ekonomisindeki rekabetci
uygulamalarin  etkinligini Slgmiis, rekabet
ortamini regiile eden diizenlemelerin rekabete
olumlu yonde ivme kazandirdigi ve yiiksek
rekabet endeksinin bir ekonomideki giris-¢ikis
hareketliliklerini arttirdig1 sonucuna ulagmigtir.
Voigt (2006) rekabet uygulamalarini tespit
etmek ic¢in; Rekabet Kanunu’nun igerik ve
temellerine  iliskin ~ hususlar, = Rekabet
Kanunu’nun ekonomik temelleri, Rekabet
Kurumuw’'nun  bagimsizhigt  ve  Rekabet
Kurumu’nun uygulamada (gercekte)
bagimsizligi olmak ftizere 4 baslik altinda
topladigi anket calismasini 57 iilkeye uygulamis
ve rekabetin 6l¢iildiigi bu dort farkli degiskenin
Toplam Faktér Verimliligini olumlu yo6nde
etkiledigini ampirik olarak  goOstermistir.
Buccirossi vd. (2009), toplam faktor verimliligi
ile rekabetcilik endeksi arasinda olumlu yonde
giicli bir iligki oldugunu belirtmistir.
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Clougherty (2009) ise, rekabete ayrilan
harcamalarm ekonomik biiylimeyi olumlu
yonde etkiledigini ifade etmistir. Xia vd. (2012)
calismasinda, 2006-2007 ve 2008-2011
donemleri icin 44 {ilke icin rekabetin biiylime
iizerindeki etkisini panel regresyon analizi ile
analiz etmistir. Sonug¢ olarak, rekabet endeksi
biiylimeyi  olumlu  yonde  etkiledigini
bulmuslardir. Atkinson (2013), kiiresel rekabet
endeksi icinde yer alan tiim iilkeler i¢in
biiyiimenin rekabeti arttirdigim  ve aymi
zamanda rekabetin de biiyiimeyi arttirdigini
belirlemistir. Emsina (2014) c¢alismasinda,
2004-2008, 2008-2010 iki donem i¢in rekabet
endeksi ve biiylime iligkisini Avrupa Birligi
ilkeleri icin  panel esbiitlinlesme ile
degerlendirmistir. Her iki donem i¢in de rekabet
endeksi biiylimeyi olumlu yonde
etkilemektedir. Parausi¢ vd. (2014), 144 iilke
icin 2013 y1li kiiresel rekebet endeksi degerleri
ile biiylime oranlarim1 korelasyon analizi ile
aragtirmistir. Analiz sonucunda, rekabet ve
bliylime arasinda %81.4 arttirict yonde iliski
belirlemistir. Loo (2015), BRICS iilkelerine
yonelik 15 yillik siire¢ igin rekabet giiclinii
degerlendirmistir. Calisma sonucunda,
iilkelerin biiylimesi arttik¢a rekabet giiciiniin de
arttig1 ortaya konulmustur. Pilinkiene (2016)
caligmasinda,11tane Bati Avrupa iilkesi i¢in
2000-2014 icin VAR model ve Granger
nedensellik  analizi uygulamigtir.  Analiz
sonucunda, rekabet ve biiylime i¢in ¢ift yonlii
nedensellik ve hem uzun déonem hem de kisa
donem iliski belirlemistir. Kordalska ve Olczyk
(2016) galigmasinda, 2006-2014 donemi 104
iilke i¢in Granger nedensellik analizi sonucunda
bliylimeden rekabete dogru tek yonlii
nedensellik bulmustur. Ayrica, yiiksek gelir
grubu iilkelerde rekabetin biiyiimeye etkisinin
daha yiiksek diizeyde oldugunu belirlemislerdir.
Diger yandan, Dadgar vd. (2018) ¢alismasinda,
2006-2016 donemi igin disiik-orta ve yiiksek
gelirli iilkeler i¢in rekabet endeksi ve biiylime
iliskisini  panel regresyon analizi ile
arasgtirmistir. Analiz sonucunda, {i¢ grup ilke
icin de rekabet endeksinin biiylimeyi olumlu
yonde etkiledigini belirlemislerdir. Rusu ve

Roman (2018) c¢alismasinda, 2004-2016
donemi i¢in 10 tane Bati Avrupa iilkesi i¢in
panel regresyon analizi sonucunda rekabetin
biiylime iizerinde olumlu etkisini belirlemistir.

Rekabet giicii ve biiyiime iliskisini konu eden
calismalarin  sinirli  olmasinin  yan1  sira
ekonomik biiylimeyi belirleyen faktorler ve
rekabet giicii endeksi bilesenleri ile ekonomik
bliylime arasindaki iliskiyi analiz eden
caligmalar da mevcuttur. Easterly ve Rebelo
(1993) ozellikle telekomiinikasyon ve ulastirma
alaninda yapilan kamu yatirimlarinin; Knight
vd. (1993) ise beseri ve fiziki sermayenin
ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde etkiledigini
belirtmistir. Marsh ve Tokarick (1996) ihracat
payini agiklamada birim isgiicii maliyetleri, reel
doviz kuru ve tiiketici fiyat endeksleri
baglaminda rekabet giiciiniin ilkeler i¢in ayni
oranda olumlu sonu¢ vermedigini tespit
etmigtir. Barro (1996) ilkogretim, yasam
kalitesi ve dis ticaret hadleri ile ekonomik
bliylime arasinda anlaml bir iligki oldugunu,
kamu yatirimlari, enflasyon ve dogurganlik
orani ile ekonomik biiyiime arasinda ise
olumsuz bir iligki oldugunu ortaya koymustur.
Bosworth ve Collins (1999) dogrudan yabanci
yatirimlardaki DYY) artisin faktor
verimliligini arttirarak ekonomik biiylimeyi
olumlu yonde etkiledigini  goOstermistir.
Gylfason ve Herberstsson (2001) enflasyonda
goriilen artislarin ekonomik biiylimeyi olumsuz
yonde; Heshmati (2001) saglik alaninda yapilan
harcamalarin ekonomik biiylimeyi olumlu
yonde etkiledigini tespit etmistir. Lin (2003),
1965-2000 doneminde Tayvan’da reel sermaye
stoku, reel GSYIH ve beseri sermaye olgiitii
olarak egitim diizeyi ve ekonomik biiyiime
iligkisini arastirmis, egitim siiresinin artmasinin
ekonomik biiylime iizerinde olumlu ve anlamli
bir etki yarattigi sonucuna ulagmistir. Baldacci
vd. (2004) gelismekte olan iilkelerde egitime
yapilan  yatinmlarim  beseri  sermayeyi,
dolayisiyla da ekonomik biiylimeyi olumlu
yonde etkiledigi sonucuna ulasmustir. Ulkii
(2004), 1981-1997 yillar1 kapsaminda OECD
liyesi olmayan 10 {ilke ve OECD fiiyesi olan 20
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tilke i¢in arasgtirma-gelistirme yatirimlar
sonucunda gerceklesen inovasyon ile GSYIH
arasinda anlamli bir iligki oldugunu tespit
etmistir. Simsek ve Behdioglu (2006), 1980-
2002 donemi igin Tiirkiye’de DYY’nin
ekonomik biiylimeyi olumlu yonde etkiledigini
ileri strmiistir. Wu vd. (2007), 1953-2004
siirecinde yapilan arastirma-gelistirme
harcamalar1 ve ekonomik biiylime arasinda
olumlu ve ¢ift tarafli bir nedensellik iligskisinin
oldugunu, inovatif gelismelerin ekonomiyi daha
rekabetci bir hale getirdigini ve bdylelikle
sirdiiriilebilir ~ bilyiimenin  olumlu  yonde
etkilendigini belirtmigtir. Yamak ve Kocgak
(2007), 1993-2005 donemi igin  bilgi
teknolojilerine yapilan yatirimlarin ekonomik
biiylime iizerindeki etkisinin G-8 iilkeleri igin
olumlu; gelismekte olan ve gelismis iilkeler i¢in
ise olumsuz oldugu sonucuna ulagmistir. Lall
(2007), 1981-1996 doneminde Hindistan’da
bolgesel olarak yapilan iletisim ve ulagim
yatirimlarinin biiyiime ilizerinde olumlu etkisi
oldugunu vurgulamistir. Kurt ve Terzi (2007),
1989-2003 donemi igin Tiirkiye’de ekonomik
bliylimeyle verimlilik seviyesi arasinda ¢ift
tarafli bir iliskinin varligini tespit etmistir.
Zahra vd. (2008), 1985-2003 doneminde 24
yiiksek, orta ve diisiik gelirli {ilkede kisi bagina
diisen altyap1 yatirimlarindaki artigin ekonomik
bliyiimeyi olumlu yo6nde etkiledigini ortaya
cikarmistir. Nasab ve Aghaei (2009), 1990-
2007 doneminde 11 OPEC iilkesinde, iletisim
altyapisina  yapilan yatirimlarin  bilyiime
iizerinde olumlu ve anlaml etkisi oldugunu
gostermistir. Wang ve Wong (2009), 1970-1989
doneminde 69 gelismis ve gelismekte olan
iilkede DY Y nin verimlilik iizerindeki etkisinin
ancak beseri sermayenin belli bir seviyeye
ulagsmasi durumunda gergeklestigini, DY'Y nin
ekonomik biiylimeyi de finansal olarak belli bir
degeri asmast durumunda olumlu ydnde
etkiledigini gostermistir. Geng ve Atasoy
(2010), 1997-2008 yillarin1 kapsayan donemde
34 gelismis ve gelismekte olan iilke igin
yaptiklar1 incelemelerde, arastirma-gelistirme
harcamalarmin ekonomik biiylimeyi olumlu
etkiledigini; Tiiredi ve Berber (2010), 1970-

2007 déneminde Tiirkiye’de ekonomik biiylime
ve ticaret agiklart arasinda karsilikli bir
nedensellik iliskisi oldugunu tespit etmistir.
Giiloglu ve Tekin (2012), 1991-2007
doneminde OECD iilkeleri igin arastirma-
gelistirme yatirimlarin  teknoloji  seviyesini
arttirdifint ve bu teknolojik degisimin de
ekonomik biiyiimeyi olumlu etkiledigini ortaya
¢ikarmistir. Ahmadi ve Mohebbi (2012), 1971-
2008 doneminde Iiran’da disa acikligin
ekonomik biiyiimeyi anlamli ve olumlu bir
sekilde etkiledigini tespit etmistir. Kara ve Tag
(2012), 2004-2008 doneminde Tirkiye’de
altyapt  harcamalarmin  bolgesel  gelirin
artmasina katki sagladigimi ve ekonomik
biiylimeye olumlu yonde bir etkisinin oldugunu
belirtmistir. Géger (2013) c¢alismasinda, 1992-
2012 doéneminde Tiirkiye’de DYY’mm ve
ihracatin, ekonomik biiylimeyi olumlu yonde
etkiledigini ortaya koymustur. Fetahi vd.
(2015), 1996-2012 doneminde 10 Giineydogu
Avrupa {ilkesinde yogun niifus artiginin
ekonomik  biiyiimeyi  olumsuz  yonde
etkiledigini, ayrica DYY’nin, sabit sermaye
birikiminin, beseri sermayenin ve ticaret
aciklarin ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde
etkiledigini belirlemistir. Sezer ve Abasiz
(2016), 1968-2013 doneminde 34 OECD
tlkesinde  sabit sermaye ve lojistik
yatinmlarinin  ekonomik biiylimeyi olumlu
yonde etkiledigini gOstermistir. Aydogan vd.
(2017), 1995-2013 déneminde gelismekte olan
21 iilkede finansal kalkinmanin ve ticaret
aciklarmin  ekonomik  biiylimeyi olumlu
etkiledigini; Y1ldiz ve Yildiz (2018), 1996-2014
doneminde 47 Avrupa ve Merkez Asya
iilkesinde Genellestirilmis Momentler Metodu
yontemini kullandig1 arastirmasinda kisi basma

diisen  saglik  harcamalarinin  ekonomik
bliyimeyi  olumlu  etkiledigini  ortaya
c¢ikarmistir.  Uslu  (2019)  ¢alismasinda,

Tiirkiye’de 1960-2017 doneminde ticari disa
acikligin ekonomik biiyiime tizerindeki etkileri,
coklu yapisal kirilmali zaman serisi analizi
yontemleriyle incelenmistir. Ticari disa
acikligin bilylimeyi kisa donemde azaltip, uzun
donemde artirmis oldugu  belirlenmistir.
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Hayaloglu vd. (2019) c¢alismasinda, enerji
tilketimi ve ekonomik biiylime iligkisi 1990-
2017 dénemi i¢in panel es-anli denklem sistemi
ile arastirmigtir. Analiz sonucunda, OECD
tilkelerinde enerji tiketimi ve ekonomik
biliylime arasinda karsilikli pozitif bir iliski
oldugu belirlenmistir.

3. EKONOMETRIK ANALIZ

3.1. Cahsmanin Amaci ve Onemi

Rekabet olgusu kiiresellesme algisindaki
degismeyle birlikte tim tlkeleri ekonomik,
sosyal ve siyasal bir yarisa sokmustur. Bu
kapsamda hemen her iilke kendini bu yarigta bir
adim o6ne ¢ikarmak i¢in yogun bir ¢aba sarf
etmektedir. Rekabetin 6neminin gittikge arttig1
glinimiizde bu c¢aligmanin amaci yiikselen
ekonomi grubu olan ve biiylime hizim
arttirmaya calisan BRICS-T iilke grubu ig¢in
rekabet endeksinin biiyiimeye olan etkisini
belirlemektir.

BRIC kavrami ilk defa O’Neill’in (2001)
raporunda kullanilmistir. Raporda, satin alma
giicli paritesine gore donemin en biiyiik 20
ekonomisi karsilastirilarak Brezilya'nin
bliyliyen  ekonomisi, Rusya’nin  petrol
tretimindeki 6nemli konumu, Hindistan’in
niifusu ve Cin’in {iretim giici baglaminda bu
iilkelerin diinya ekonomisindeki agirliklarinin
artmasina paralel olarak diinya genelindeki para
ve maliye politikalari ile uluslararasi ekonomik
ve politik is birlikleri {izerindeki etkilerinin de
artacagl ifade edilmistir. 2010 yilinda Gtiney
Afrika’nin da katilimiyla topluluk BRICS
adiyla anilmigtir. 2025°de, Brezilya, Hindistan,
Rusya ve Cin iilke ekonomilerinin
biiyiikliigiiniin G6 iilkelerinin (ABD, Almanya,
Japonya, Ingiltere, Italya ve Fransa) ekonomik
biiyiikliiklerinin yarisindan fazlasina ulasmis
olacagr  Ongorillmektedir  (Wilson  ve
Purushothaman, 2003:4)

BRICS iilkeleri ekonomilerinin, gelismis
iilkelerin ekonomilerinden daha iyi olacagi
Ongoriisii, 2003 yilinda G6 iilkelerinin

olusturdugu  GSMH’nin  %15’inin, BRICS
tilkeleri tarafindan gergeklestirilmis olmasindan
kaynaklanmaktadir (Armijo, 2007:9). 2018 yili
verilerine gore, diinyadaki niifusun %42’sini ve
diinya ekonomisinin %?23’linden fazlasini
BRICS iilkeleri olusturmaktadir. Bununla
birlikte, bu iilkelerin G20’ye de {iye olmalari,
kiiresel giic zemininde gelismekte olan tilkeler
baglamindaki diger 6nemli bir unsurdur. 2008-
2018 yillar1 arasinda %30’luk biiylime
oranlarina ulasan BRICS iilkelerinin sonraki
yillarda kiiresel ekonominin  bilylimesini
saglayarak, yine kiiresel refahin artmasina katk1
saglayabilecek yapilar1 mevcuttur. Tiirkiye nin
de BRICS iilke ekonomileri ile benzer 6zellikler
gostermesi sebebiyle, arastirmacilar tarafindan
bu gruba dahil edilerek, BRICS-T grubunu
kapsayan pek¢ok calisma yapilmistir. BRICS-T
tlkeleri i¢in ticari faaliyetlerde devlet
kontroliiniin azaltilarak liberallesmeye
gidilmesi, ekonomik biiyiime ve gelismenin
saglanabilmesi agisindan 6nemlidir. BRICS-T
iilkeleri, ekonomik biiyiime yapilarina gore
uluslararas1  ticarette degisik  yOntemler
uygulayarak kalkinma hizlarin1 ve biiyiime
oranlarini arttirma yoluna gitmisglerdir (Defever
ve Riafio, 2013:24).

3.2. Orneklem ve Verilerin Tanitim

Verileri  www.worldbank.org ve  www.
weforum.org/global-competitiveness-report
veri tabanlarindan elde edilen bu calismada,
ekonomileri benzerlik gosteren BRICS-T iilke
grubunun (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin, G.
Afrika ve Tiirkiye), [2007-2018] yillik verileri
icin bliylimeyi gosteren Gayrisafi Yurti¢i Hasila
(GSYIH) degiskeni ve kiiresel rekabet endeksi
(KRE) iliskisi incelenmistir. Tablo 1’de
goriilecegi lzere, kiiresel rekabet endeksi {ig
temel baslik altinda toplanmugtir.
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Tablo 1: Kiiresel Rekabet Endeksi Gostergeleri

Temel Gostergeler
Temel
Kurumlar .
Faktorlerin
Altyapi o s del.
— Belirledigi
Makroekonomik Istikrar
— Ekonomiler
Saglik ve Temel Egitim
Etkinlik Gostergeleri
Yiiksek Ogrenim ve Egitim
Mal Piyasas: Etkinligi ep Etkinlik
Isgiicii Piyasasi Etkinligi Diizeyinin
Finansal Piyasalar Belirledigi
Teknoloji Ekonomiler
Piyasa Biiyiikliigii
Yenilik Gostergeleri Yeniliklerin
Ileri Diizey Is Diinyasinin Varhig g Belirledigi
Teknolojik buluglar Ekonomiler

Kaynak: WEF (2011), s.9

3.3. Cahismanin Yontemi

Bu ¢alismada, dncelikli olarak incelenen iilkeler
arasindaki yatay kesit bagimlhiligimin varlig
yapilmis olan test ve analizlerle belirlenmis,
ardindan homojenlik testleri yapilmistir. Bu
yonde serilerin duraganligi, birinci nesil birim
kok testlerinden Maddala ve Wu (1999), Choi
(2001) ve Im vd. (2003) testleri ve ikinci nesil
panel birim kok testi olan CADF birim kok testi
ile analiz edilmistir. Benzerlik gosteren
degiskenlerin arasinda uzun siireli iligki de
yatay kesit bagimhiligin1  goz  Oniinde
bulunduran, Westerlund ve Edgerton (2007)
tarafindan  gelistirilen = LM Bootstrap
Esbiitiinlesme testi ile analiz edilmistir.
Bootstrap  Granger nedensellik  testi de
nedensellik analizi igin kullanilmigtir.

3.4. Yatay Kesit Bagimlilig1 ve Homojenlik
Testleri

Panel veri analizinde Oncelikli olarak
degiskenlerin yatay kesit bagimhiligt ve
homojenligi  incelenmelidir. Degiskenlerin
heterojen ya da homojen olmasi, uygulanacak
olan esbiitiinlesme ve birim kok testlerinin
bi¢cimini  degistirmektedir.  Yatay  kesit
bagimliliginin varlik durumu, zaman boyutu
yatay kesit boyutuna esit oldugunda (T=N)
Pesaran (2004) CDywm> testiyle, zaman boyutu
yatay kesit boyutundan kiiciik oldugunda(T<N)
Pesaran (2004) CDypwm testiyle, zaman boyutu
yatay kesit boyutundan biiyiik oldugunda (T>N)
Breusch ve Pagan (1980) CDuiwm: testiyle
kontrolleri yapilmaktadir. Grup ortalamasi, LM
testinde sifir ama bireysel ortalama sifirdan
farkli oldugunda sapma gerceklesmektedir
(Sezgin, 2017:66; Sezgin, 2019:138). Bu
sapmay1 Pesaran vd. (2008) test istatistigine
ortalamayr ve varyanst da ekleyerek
diizeltmistir. Bu sebeple, diizeltilmis olan LM
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testi LMag olarak ifadelendirilmektedir. Bu
analizde, 12 y1l (T=12) ve 6 iilke (N=6) oldugu
icin CDpwm1 testi ve ayni zamanda LMag; testi
kullanilmigtir.  Test  sonuglarmin  olasilik
degerleri %1 ve %5’ten kiiglik oldugu icin sifir
hipotezi (yatay kesit bagimlilig1 yoktur)
reddedilmis ve seriler arasinda yatay kesit
bagimliligi oldugu tespit edilmistir. Ayrica,
Pesaran ve Yamagata (2008)’in Delta Tilde ve
Diizeltilmis Delta Tilde testleri kullanilarak
katsayilarin  homojen olup olmadig1r test
edilmigtir.  Test sonuglart Tablo 2’de
gosterilmigtir. Test sonuglarindaki olasilik
oranlar1 %1 ve %5’ten kiiglik oldugundan sifir
hipotezi  (egim katsayillart  homojendir)
reddedilmis ve Kkatsayilarinin da heterojen
oldugu sonucuna varilmastir.

3.5. Birinci Nesil Birim Kok Test Sonuglari

Birinci nesil birim kok testleri heterojen ve
homojen olmak iizere iki modele ayrilmaktadir.
Katsayilar heterojen c¢iktigindan heterojen
model hipotezine dayanan Maddala ve Wu
(1999), Choi (2001), Im vd., (2003) birinci nesil
birim kok testleri uygulanacaktir. Tablo 3’de
goriilmiis oldugu gibi, parametreler seviye
degerlerinde birim kok icermektedir. Fakat ilk
fark serileri ise birim kdok igermemektedir. Bu
sebeple biitiin degiskenlerin I(1) olduklari,

diger bir ifadeyle 1. seviye fark igin sabit
olduklari izlenmektedir.

Birinci nesil birim kok testleri, paneli olugturan
yatay kesit birimlerinin bagimsiz olduklar1 ve
paneli olusturmakta olan birimlerden birine
gelen soktan biitiin yatay kesit birimlerinin ayn1
seviyede etkilenmis olduklar1 hipotezini temel
almaktadir. Oysa paneli olusturan yatay kesit
birimlerinden birine gelen bir sokun, diger
birimleri farkli seviyede etkilemesi daha
gercekei bir yaklagim olarak
degerlendirilmektedir. Bu eksikligi gidermek
icin yatay kesit birimleri arasinda olan
bagimliligt g6z  Onlinde  bulundurarak
duraganlig1 analiz eden ikinci nesil birim kok
testleri gelistirilmistir. Panel veri setinde yatay
kesit bagimlilig1 varligi reddedildigi taktirde,
birinci nesil birim kok testleri kullanilir. Bunun
yani sira panel verilerinde yatay kesit
bagimliligi varsa, ikinci nesil birim kok
testlerini kullanmak daha etkin, giiglii ve tutarli
tahminlerin yapilabilmesini saglar. Bu ¢aligma
icin yatay kesit bagimliligi belirlendiginden,
ikinci nesil birim kok testlerinin kullanilmasi
daha dogru olacaktir. Ikinci nesil birim kok
testlerinden, Pesaran  (2007) tarafindan
gelistirilmis olan CADF testi kullanilmistir.
Tablo 4° de CADF testinin sonuglar1 verilmistir.

Tablo 2: Yatay Kesit Bagimliligi ve Homojenlik Test Sonuglari

CDm._u LMmj CDuan LMa.:j
Test Istatistigi |Test p degeri p degeri
Istatistigi
GSYIH 8.952 13.732 0.000 0.001
KRE 7.551 10.273 0.000 0.000
Katsay: homogenligi testi |A = 15.342 p=0.000
(istatistik degeri) Aagi = 16.379 p=0.001
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Tablo 3: Panel Birim Kok Testi Sonuglari

Birim Kok Testi | GSYIH | KRE
Diizey
Im vd. (2003) -1.044 -0.932
(0.144) (0.139)
Maddala ve Wu (1999) | 10.612 10.041
(0.125) (0.172)
Choi (2001) -0.903 -0.853
(0.161) (0.164)
1. Mertebe Fark
Im vd. (2003) -9.802 -11.902
(0.001) (0.000)
Maddala ve Wu (1999) | 44.261 46.362
(0.000) (0.002)
Choi (2001) -9.667 -10.342
(0.000) (0.005)

Not: Testlerin deterministik spesifikasyonu sabit ve trendi igermektedir. Olasilik degerleri parantez icerisinde
dsterilmektedir. %5 diizeyinde anlamhlik icin smamalar yapilmistir. Testlerin sifir hipotezi birim kidk vardir
seklindedir. Optimal gecikme uzunlugu Schwarz bilgi kriteri kullanilarak belirlenmistir.

CADF  testlerinde, maksimum gecikme
uzunlugu 2 (iki) olarak belirlenmistir. Optimum
gecikme uzunlugu Schwarz bilgi kriterlerine
gore tespit edilmigtir. Sifir (0) hipotezi %1 ve
%35 anlamlilik diizeyinde reddedilmistir. Birim
kok test sonuglart serilerin diizeyde duragan
olmadigim, diger bir ifadeyle birim kok
icerdiklerini, parametrelerin 1 (1) diizeyinde
duragan oldugunu gostermektedir.

Tablo 4: ikinci Nesil CADF Birim Kok Testi
Sonuglar1

= Diizey 1. mertebe fark
Degiskenler Sabit Sabit + Trend Sabit Sabit + Trend
GSYIH -1.042 -1.189 9.721* -9.880*
KRE -1.128 -1.136 9.128* -9.562*

*%1 ve %S i¢in Ho red, duragan degigken

3.6. Panel Esbiitiinlesme Testi

Bu ¢alismada degiskenlerin arasinda uzun siireli
iligkinin tespit edilebilmesi i¢cin Westerlund ve
Edgerton (2007) tarafindan gelistirilmis olan
LM Bootstrap Panel Esbiitiinlesme testinden
yararlanilmigtir. LM Bootstrap  Panel
Esbiitiinlesme testi de McCoskey ve Kao (1998)

tarafindan gelistirmis olan LM Testini esas
almaktadir. LM istatistigi;

. 1 N T 22
LM_\:EZHZHW; S

denklemi ile hesaplanmaktadir. S%; gdsterimi
hata terimlerinin kismi toplamlarmi; W3, hata
terimlerinin  uzun donem  varyanslarini
gostermektedir. Testin yatay kesit bagimliligina
izin vermesi, kiiciik orneklemlerde de etkin
sonuglar tretebilmesi, esbiitiinlesme iliskisini
panelde yer alan biitiin ilkeler igin tespit
edebilmesi, esbiitiinlesme denkleminde
otokorelasyon ve degisen varyansa izin vermesi
en Onemli faydalaridir. Testin bos varsayimi
paneldeki Dbiitiin iilkeler igin egbiitiinlesme
iligkisinin mevcut oldugu yoniinde olup,
hesaplanmasinda  bootstrap ~ simiilasyonu
kullanilmaktadir. Yatay kesit bagimlilig var ise
bootstrap kritik degerler kullanilmaktadir. LM
test istatistigi ve olasilik degerleri bootstrap ile
hesaplanmaktadir. Hesaplanan LMn+ test
istatistigi ile egbiitiinlesmenin var oldugu
yoniinde kurulan Ho hipotezi sinanmaktadir.
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Tablo 5: Westerlund ve Edgerton (2007) LM Boostrap Esbiitiinlesme Sonuglari

Sabit Sabit ve Trend
Istatistik | Asimptotik |Bootstrap |Istatistik |Asimptotik Bootstrap
LMy* p-degieri  |p-degeri p-degeri |p-degeri
0.941 0.172 0.452 1.284 0.166 0.491

Not: Bootstrap olasilik degerleri 10.000 tekrarl: dagilimdan elde edilmistir. Asimptotik olasilik degerleri, standart

normal dagilimdan elde edilmistir. Gecikme degeri 1 alimmagtir.

Tablo 5’deki sonuglar analiz edildiginde, seriler
arasinda esbiitiinlesme  iligkisinin mevcut
oldugu (p>0.05) gozlenmektedir. Bdylece,
serilerin uzun donemde bir arada hareket
ettikleri goriilmektedir. Serilerin egbiitiinlesik
olduguna karar verildikten sonra esbiitiinlesme
tahmincileri ile modeldeki katsayilar tahmin
edilebilir. Modelin yatay FMOLS ve DSUR ile
tahmini sonucunda ortaya c¢ikan katsayilar
Tablo 6’da verilmektedir. FMOLS tahmincisi
sadece heterojenligi dikkate alirken, DSUR tah-
mincisi heterojenlik ve yatay kesit bagimliligini
beraberce dikkate almaktadir.

Ulke grubunda, DSUR yéntemi i¢in modelde
kiiresel rekabet endeksi degiskenindeki %1°lik
artisin GSYIH degiskeninde %3,6 artisa yol
acacagt ve FMOLS yonteminde ise, kiiresel
rekabet endeksi degiskenindeki %1°’lik artigin
GSYIH degiskeninde %5,2 br. artisa yol
acacagl sonucu elde edilmigtir. Goriilecegi
tizere, her iki yoOntem igin rekabet arttikca
biiylime olumlu yonde etkilenmektedir.

3.7. Bootstrap Granger Nedensellik Testi
Granger (1969)’a gore, Granger Nedensellik;
bir degiskenin (X) gecmis degerleri bilgisinin
bagka bir degiskenin (Y) gelecek degerlerinin
olusmasina katkida bulunmasidir.
Ulkelerarasinda yatay kesit bagimlilig1 olmasi
ve egim katsayilarinin heterojen olmasi, bu
Ozelliklerle uygulanmasi olast olan bir
nedensellik metodunun kullanimin1  zorunlu
kilmaktadir. Bu sebeple, Konya (2006)
tarafindan  gelistirilen panel nedensellik
modelinin bu caligma i¢in en uygun model
oldugu diistiniilmektedir.

Bu yaklagim, denklem kiimesinin goriiniirde
iliskisiz regresyonun tahmin edilmesine ve
iilkelere 6zel bootstrap kritik degerlerle sinanan
Wald Testini temel alan bir yontemdir. Boylece,
degiskenlerin sabit kalmalarini gerektirmez,
degiskenler diizey degerleri ile analize dahil
edilebilirler. Bu siirecin birtakim faydalari
mevcuttur. 11k etapta test, panelin homojen
olmasini varsaymaz; boylelikle her bir panel
iyesi icin tek tek Granger nedensellik testi
uygulanabilir. Ikinci olarak, bu modelde
esbiitiinlesme ya da birim kok testi gibi bir 6n
test gerekli degildir. Ciinkii iilkelerin her biri
icin farkli bir bootstrap kritik degeri elde
edilmektedir. Sonuncusu ise, bu ydntem
arastirmacilara hangi panel liyelerinde tek yonlii
Granger nedensellik, hangi panel iilkesinde ¢ift
yonlii Granger nedensellik oldugunu ve hangi
ilkelerde nedensellik iligkisi olmadigini tespit
etme olanagi verir (Afonso ve Rault, 2009:9).

Sonuglardan goriildiigii gibi, ele alinan BRICS-
T iilke grubundaki tiim iilkeler icin GSYIH’dan
KRE’ya (GSYIH—KRE) ve KRE’dan
GSYIiH’ya (KRE—GSYIH) dogru ¢ift yonlii
nedensellik elde edilmistir. Kiiresel rekabet
endeksinin ge¢mis degerleri bugiinkii GSYIH
degerlerini etkilemekte, aym zamanda GSYIH
degiskeninin ge¢mis degerleri bugiinkii rekabet
endeksi degerlerini etkilemektedir.
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Tablo 7: Bootstrap Granger Nedensellik Testi Sonuglari

Ho: GSYIH, KRE’m nedeni degildir ||Ho: KRE, GSYIH’m nedeni degildir
Ulkeler —Iyyaidist. |Bootstrap Kritik Degerler | |Wald ist. |Bootstrap Kritik Degerler
%1 %5 |%I10 %1l |%5 %10

Brezilya  |25.53"** | 20.64] 1149 | 7.23 |[2931*** | 27.53] 14.45| 10.26
Rusya 22.97* 23.09] 12.53 | 8.53 |[23.45* 32.69]  18.89] 12.03
Hindistan |24.93%* 2467 11.61 | 7.74 |[22.89% 28.96] 15.53] 10.61
Cin 23.42%% 2242] 13.92 | 8.93 |[20.14%* 2541 12.51] 8.56
Giiney 24.89%* 2439 1531 | 9.16 ||22.90%* 26.67| 14.28] 10.34
Afrika

Tiirkive  |23.77° 24.34] 1452 | 9.1 [[23.67% 24.62] 16.84] 9.23

Not: *, ** ve ** girags ile %5, %10 ve %1 anlamlilik seviyesinde Ho hipotezinin reddedildigi anlamina
gelmektedir. Bootstrap kritik degerleri 10.000 tekrarli dagilimdan elde edilmistir. Uygun gecikme Schwarz bilgi

kriterine gore belirlenmigtir. Maksimum gecikme sayis1 2°dir.

SONUC

Rekabet giicii kavrami kiiresellesmeye baglh
olarak ekonomik ve sosyal bir performans
gostergesi olarak algilanmakta dolayisiyla
Olciilebilen bir basar1 ve hedef kriteri olarak
dikkate alinmaktadir. Rekabet giiciiniin yiiksek
oldugu iilkelerde refah seviyelerinin de hizla
artmakta oldugu goriilmektedir. Bu ¢alismada,
yiikselen ekonomiler grubu BRICS-T iilkeleri
icin bilylimenin en 6nemli kaldiraci haline gelen
rekabet giicliniin bliylimeye etkisi panel
esbiitiinlesme  analizi  yardimiyla ortaya
konmustur. Bu amagla 2007-2018 donemi igin
analizler gergeklestirilmistir. Uygulama
sonucunda, iilkeler arasindaki yatay kesit
bagimliliginin varligi belirlenmis, ardindan
homojenlik testleri uygulanmistir. Bu yonde
serilerin duraganligi, birinci nesil birim kok
testlerinden Maddala ve Wu (1999), Choi
(2001) ve Im vd. (2003) testleri ve ikinci nesil
panel birim kok testi olan CADF birim kok testi
ile analiz edilmistir. Benzerlik gdsteren
degiskenlerin arasindaki uzun siireli iliski LM
Bootstrap  Esbiitiinlesme testi ile analiz
edilmistir. Bootstrap Granger nedensellik testi
de nedensellik analizi i¢in kullanilmistir. Ele
alinan degiskenler birinci mertebede duragan
olduklar1 igin I(1) derecede esbiitiinlesme
analizinde kullanilmigtir. Westerlund ve

Edgerton (2007) esbiitiinlesme testi sonucunda
serilerin uzun donemde iliskili olduklar
belirlenmistir. Uzun donem iliski katsayilart
icin, DSUR yo6nteminde kiiresel rekabet endeksi
degiskenindeki ~ %1’lik  artigin GSYIH
degiskeninde %3,6 artisa yol acacagi ve
FMOLS yonteminde ise, kiiresel rekabet
endeksi degiskenindeki %]1°lik artigm GSYIH
degiskeninde %5,2 br. artisa yol agacagi sonucu
elde edilmigtir. Goriilecegi tlizere, her iki
yontem icin rekabet arttikca biiylime olumlu
yonde etkilenmektedir. Yapilan nedensellik
analizi sonucunda ele aliman BRICS-T iilke
grubundaki tiim iilkeler i¢in GSYIH’dan
KRE’ya (GSYIH—KRE) ve KRE’dan
GSYIH’ya (KRE—GSYIH) dogru ¢ift yonlii
nedensellik elde edilmistir. Kiiresel rekabet
endeksinin gecmis degerleri bugiinkii GSYIH
degerlerini etkilemekte, aym zamanda GSYIH
degiskeninin ge¢mis degerleri bugiinkii rekabet
endeksi degerlerini etkilemektedir.

Bulunan bu sonuglar literatiirdeki caligmalarla
uyumlu ¢ikmigtir. Atkinson (2013), Dadgar
vd.(2018), Kordalska ve Olczyk (2016), Loo
(2015), Parausi¢ vd. (2014),
Pilinkiene (2016), Rusu ve Roman (2018) ve
Xia vd. (2012) calismalarinda da rekabetin
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bliylime {izerinde olumlu etkisi oldugunu
belirlemiglerdir. Literatiirde bu sonuglarin
tersini elde eden bir makaleye rastlanmamustir.

Kiiresellesen diinyada uluslararasi rekabetin
giderek 6nem kazandigi goriilmektedir. Ticaret
ve sermaye hareketlerinin serbestlesmesi
neticesinde uluslararasi rekabet artmustir.
Glinlimiizde, rekabet giicii uluslararasi alanda
bagarinin ve yiiksek performansm en 6nemli
gostergesi  olmustur. Rekabet giicli yiiksek
tilkelerin refah diizeylerinin de daha hizli artma
egiliminde oldugu goriilmektedir. Yiikselen
ekonomi grubu olan BRICS T iilkeleri rekebet
olgusu arrtirdikca biiylimenin ivme
kazanacagimi ortaya koymustur. Bu durumda
yikselen ekonomilerin rekabet avantaji
yaratacak  politikalart  hayata  gecirmesi
gerekmektedir.

Bir tilkenin kaynaklar, kiiltiirii ve aligkanliklar
ile baglantili oldugundan diinyanin her yerinde
uygulanabilecek tek bir rekabet giiciinii artirict
model yoktur. Bir iilkenin rekabet giicii
miinferit politikalarla degil, ancak topluca bir
ulusal c¢aba ile arttirilip giiclendirilebilir. Bu
nedenle gelismekte olan tilkeler 6nce elindeki
kaynaklari, firsatlari, eksiklikleri, tehlikeleri
ortaya ¢ikarmali ve bu veriler ve uluslararasi
anlagma ve cevre gergekleri 151831nda vizyonunu
olusturmalidir. Bu vizyon da politikalarin
olusmasinda temel yol gosterici olacaktir. Bu
nedenle basariya ulasabilmek igin oncelikle
iilkelerin rekabetci diinyada sahip oldugu
avantaj ve dezavantajlarin ortaya konulmasi ve
sonra da gelecekle ilgili politikalarin bu
degerlendirmeler sonrasi olusturulmasi gerekir.
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