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Arastirma Makalesi

Ozet: Bu ¢alisma, kirsal ve kentsel yerlesim alaninda
yasayan ortaokul 8. simf Ogrencilerinin zihninde gog
olgusunun nasil bir yer edindigini analiz etmek amaciyla
yapilmigtir. Bu kapsamda ¢alisma, Ogrencilerin hem
sosyal bilgiler dersi kapsaminda isledigi, hem de giinliik
yasantilarinda hakkinda sikca bilgi edindikleri go¢ olgusu
ile ilgili algilarii irdeleyip egitimcilere veri saglama
amact da tagimaktadir. Bu ¢alismada &grencilerden
“G06¢...gibidir; ¢iinkii...” climlesini tamamlayan bir metin
yazmalar1 istenmis, bu yolla 6grencilerin go¢ olgusunu
hangi metaforlar iizerinden anlamlandirdigi tespit
edilmeye caligilmigtir. Caligmada yontem olarak nitel
arastirma desenlerinden biri olan olgubilim (fenomenoloji)
kullanilmistir. Arastirma Ordu’nun Unye ilgesinde kirsal
ve kentsel yerlesim alaninda bulunan ortaokullardaki
8.smif  Ogrencileri ile  ylritilmistir. Calismada
ogrencilerin gd¢ olgusunu nasil anlamlandirdiklari, bu
anlamlar1 hangi metaforlar araciligi ile betimledikleri ve
olusturduklart metaforlarin hangi kategorilerden olustugu
aragtirtlmigtir.  Neticede gbo¢ olgusunun, ogrenciler
tarafindan yeni bir hayatin baslangict olmaktan, sahip
olunan her seyin yitirilmesine kadar uzanan genig bir
perspektifte algilandig1 goriilmiistiir. Ogrencilerin  bu
algilarin1  ifade ederken, genis hayal diinyalarinin
yansimasi olan g¢esitli metaforlar1 kullandiklart tespit
edilmistir. Ayrica gdo¢ olgusuna yiiklenen olumlu ve
olumsuz anlam bakimindan kirsal ve kentsel yerlesim
alanindaki o6grenciler agisindan belli oranda farklilagma
oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Sozciikler: Gog, metafor, sosyal bilgiler egitimi,
ortaokul dgrencileri, kirsal ve kentsel yerlesim

Abstract: The aim of this study was to analyze how
the immigration phenomenon in the minds of middle
class 8 students living in rural and urban settlements
has gained place. In this context, in addition to
investigating the students’ perceptions about the
concept of migration that students take as a course
within the syllabus of social studies at school and
often learn about in their daily lives, and providing
information to relevant experts, the aim of the present
study is to make a contribution to and develop the
relevant scientific literature on the issue of migration
in our country which faces a number of problems due
to the existing immigrants. In the present study,
students were asked to complete the sentence
"Migration is like ..."; it is because ... "; in this way,
we tried to determine which metaphors the students
come to use to identify the concept of migration. In
our study, phenomenology, which is one of the
qualitative research design, was used as a method.
The population of this study is composed of 8th grade
students in secondary schools in the town of Unye in
the Ordu Province. In our study, we investigated how
students made sense of the concept of migration,
which metaphors they used to describe these senses,
and which similar categories of students’ metaphors
they were constituted of. Consequently, it was
revealed that the concept of immigration was
perceived by the students in a broad perspective
ranging from the beginning of a new life to the loss
of everything that was possessed. On the other hand,
while the students expressed these perceptions, it was
also found that they used various metaphors that were
the reflections of their wide world of imagination. In
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addition, in terms of the positive and negative
meaning attributed to the migration phenomenon,
there is a certain difference in the rural and urban
settlements.

Keywords: Migration, metaphor, social studies
education, middle school students, rural and urban
settlement

Giris

Gog, tarihi insanoglunun ilk donemlerine kadar giden ve gliniimiize kadar varligin1 devam ettiren
bir yer degistirme hareketidir. Sebepleri ve sonuglar1 agisindan cografi, siyasi, ekonomik ve
sosyolojik bir¢cok bileseni iginde barindirir ve bu yoniiyle ¢ogu bilim dalinin ilgi alanina
girmektedir. Bu nedenle go¢ olgusu iizerinde bircok tanimlama yapilmistir. Ornegin, Tiimertekin
ve Ozgii¢ (2004, 5.236) gocii “Bir idari sinir1 gegerek oturma yerini devamli ya da uzun siireli
degistirme” olarak tanimlamiglardir. Bagka bir tanimda gog, insanlarin tek veya toplu sekilde
sembolik ya da siyasi sinirlar1 asip yeni yerlesim alanlarina ve toplumlara dogru hareketi olarak
ifade edilmistir (Akt., Bal, 2011). Ozer ise (2004, s.11) gdcii; sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasi
yonleriyle toplum diizenini degistirme giiciine sahip bir niifus hareketi olarak ele almistir. Farkli
bir¢ok tanimi olsa da goc, 6zlinde sebepleri ve sonuglari itibariyle birgok etmeni i¢inde barindiran

cografi bir mekan degisikligi olarak ifade edilebilir.

Son yillarda go¢ olgusu uluslararasi ve ulusal alan yazinda birgok bilim dalinin ilgisini
cekmektedir. Bu durumun olugmasinda, i¢ savas nedeniyle iilkelerini terk eden Suriyelilerin
biiyiik kismin1 Tiirkiye’ye gergeklestirdikleri gé¢ dalgasinin énemli etkisi olmustur. Tirkiye’de
insanlar gerek yasadiklar1 yerlesim alanlarinda gerekse televizyon, gazete ve internet gibi gorsel
medya ve iletisim araglarinda, go¢ hareketlerine ve gogmen yasantilarina taniklik etmektedirler.
Bu baglamda, hem egitim ortaminda gdce iliskin bilgi edinen hem de bir birey olarak iilkemizde
ve diinyada yasanilan go¢ hareketlerine taniklik eden 6grencilerin, gé¢ olgusuna dair algilarinin
tespit edilmesi hedeflenmektedir. Bu amag¢ dogrultusunda 6grencilerin olusturduklari metaforlar

analiz edilerek zihinsel algilar1 ortaya konmaya ¢alisiimistir.

Metafor, antik ¢aglardan giiniimiize kadar kullanim1 devam eden, halihazirda bir¢ok disiplinde
oldugu gibi egitim bilimlerinde de bilgi ve anlam elde etme araci olarak sikg¢a kullanilan bir zihin
ve dil aracidir. Metafor bir seyi baska bir seye gore anlamak ve tecriibbe etmek olarak

tanimlanmaktadir (Lakoff ve Johnson, 2015, s.30). Kemal’e gore (2003, s.1) metafor “Insanin
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diinyayr nasil algiladiginin, nesneler, olaylar, hareketler vb. hakkinda ne diislindiiklerinin agik
ifadesidir”. Bu yoniiyle metaforun insanin diinyayr gérme ve anlama bicimini yansittig1 ifade
edilmektedir (Morgan, 1980). Metaforun kullanim1 iki olgu ya da kavramin karsilastirilmasini ve
aralarindaki iliskinin mecazli bir yolla ifade edilmesini saglamaktadir (Karakus, 2013, s.100).
Metafor sdylenmek isteneni daha yalin ama daha etkili bir sekilde ifade etmeye yarayan bir
aractir. Giinliik konugma dilinde de somut halde olmayan kavram veya olgulara somut bir nitelik
katmak i¢in kullanilabilir (Kilcan, 2017, s.53). Bu yoniiyle metafor 6zellikle zihinde karmagik
iligkiler agina sahip ve ifade edilmesi gii¢ olan olay, olgu veya kavramlarin baska bir kavram
veya olayla ifade edilmesini saglamasi agisindan 6nemli bir iletisim aracidir. Uluslar arasi1 ve
ulusal alan yazinda, kullanicisinin zihin diinyasinin bir yansimasi olarak goriilen ve bu yoniiyle
anlagilmaya c¢alisilan metafor ile ilgili bircok ¢alisma yapilmistir. Bu arastirmalar igerisinde
cesitli konular hakkinda yapilan galismalardan bazilarina: Strenski (1989), Morgan (1998),
Kemal (2003), Alger (2009), Botha (2009), Zhang (2016), Karapinar ve Aribas (2017), Ertiirk
(2017), Cakmak (2018) ve Yildizli, Erdol, Bastug ve Bayram (2018) tarafindan yapilan
caligmalar 6rnek gosterilebilir. Bu ¢alismalardan dogrudan go¢ konusuyla ilgili olan Tuna (2013),
Cepni (2013), Cetin, Kilcan, Glines ve Cepni (2015) ve Tikman, Yildirim ve Sentiirk (2017)
tarafindan yapilan caligsmalar, eldeki calismanin sonuglarmin karsilagtirilmasi acisindan 6nem
tagimaktadir. Bu ¢alisma kirsal ve kentsel yerlesim alanindaki 6grencilere uygulanmasi agisindan
goc konusunda yapilan diger calismalardan farklilik tasimaktadir. Caligmada daha Once gog
olgusu ile ilgili yapilan ¢aligmalarin sonuglarina benzer verilerin ortaya ¢ikmasinin yani sira yeni

sonuglar da tespit edilmistir.

Calismanin Amaci

Bu calisma kirsal ve kentsel yerlesim alaninda egitim goren 8. sinmif 6grencilerinin, “gd¢” olgusu
ile ilgili algilarini, onlarin olusturduklar1 metaforlar aracilig: ile anlama ve yorumlama amacina
yonelik  olarak  gerceklestirilmigtir.  Go¢  olgusunun  &grencilerin - zihninde  nasil
anlamlandirildiginin yani sira, kirsal ve kentsel yerlesim alaninda yasayan O6grenciler arasinda
zihinsel imge durumlari agisindan farklilasma olup olmadigi yorumlanmaya g¢alisilmistir. Ayrica
bu ¢alisma Ogrencilerin go¢ algilarinin tespit edilmesi yoluyla, 6nemli bir egitim konusu olan
“g0¢” olgusunun egitim ortamina aktarilmasinda, egitimcilere birtakim veriler saglama amaci da

tagimaktadir.
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Yontem

Calismada, kisilerin hayatlarini nasil yorumladig1 ve yasantilarina hangi anlamlar yiikledikleriyle
ilgilenen temel nitel arastirma yaklasimi benimsenmistir (Merriam, 2013, s. 23). Ayrica bu
caligma katilimcilarin go¢ algisim1 sahip olduklar1 metaforlar yoluyla anlamaya calisan bir
olgubilim (fenomenoloji) arastirmasidir. “Olgubilim farkinda oldugumuz ancak hakkinda
derinlemesine ve ayrintili bir anlayisa sahip olmadigimiz olgulara odaklanmaktadir” (Yildirim ve
Simsek, 2016, s.69). Olgubilim insanlarin belli bir olgu ya da gerc¢egin belirli bir yoniinii tecriibe
etme, yorumlama ve anlamada kullandiklar1 farkli yollar1 belirlemek amaciyla kullanilmaktadir
(Cepni, 2010’dan akt., Zeren, 2014). Elde edilen verilerin ¢ozliimlenmesinde igerik analizi
kullanilmistir. Icerik analizinde verilerin kavramsallastirilmas: ve olguyu tamimlayabilecek

temalarin tespit edilmesi hedeflenmektedir (Yildirim ve Simsek, 2016, 5.72).

Calisma Grubu

Calisma grubunu 2017-2018 egitim 6gretim yilinda Ordu’nun Unye ilgesinde egitim géren 118’i
(% 50) kirsal® yerlesim alaninda 118’ (% 50) ise kentsel yerlesim alaninda yasayan toplamda
236 ortaokul 8. sinif 6grencisi olusturmaktadir. Kirsal yerlesim alanindaki ¢alisma grubunu Fatih
Meydan Ortaokulu (Fatih), Inkur Ortaokulu (Inkur), Tekkiraz Ortaokulu (Tekkiraz), Yenikent
Ortaokulu (Yenikent) ve Yesilkent Ortaokulunda (Yesilkent) egitim goren sekiz farkli siiftaki
ogrenciler temsil etmektedir. Kentsel yerlesim alanindaki calisma grubunu ise Unye ilge
merkezinde yer alan Puset Polvan Ortaokulu, Meghul Asker Ortaokulu ve Mehmet Akif Ersoy
Ortaokulunda egitim goren ve rastgele yontemle belirlenen 5 farkli smiftaki 6grenciler
olusturmaktadir. Bir arastirmada veriler i¢in kaynak se¢imi, arastirma sonuglarmin temsil
yetenegi ile benzer gruplar ya da ortamlar i¢in ortaya koydugu anlamlilik agisindan onem
tasimaktadir (Yildirrm ve Simsek, 2016, s.113). Calismada katilimcilar agisindan maksimum
cesitliligi saglamak ve farkli sosyal ve ekonomik ¢evreye sahip katilimecilarin, goriiglerini ortaya

koymak amaciyla hem kirsal hem de kentsel yerlesim alaninda yasayan katilimcilarin goriislerine

4 Karsal yerlesim alanlari: 6360 sayili kanun kapsaminda “Ordu” bilyiiksehir belediyesi olarak kabul edilmeden dnce kdy ve belde
merkezleri olan, daha sonra biiyiiksehir belediyesine baglanarak mahalle statiisii alan yerlesim alanlarindan olusmaktadir. S6z
konusu alanlar idari olarak biiyiiksehir belediyesine ait olsa da sosyo-ekonomik olarak kirsal bir nitelik tasimaktadir.
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basvurulmustur. Bu baglamda katilimcilardan elde edilen sonuglarin degerlendirilmesi hem genel
perspektifle hem de birbirinden bagimsiz olarak ele almmustir. Ote yandan dgrencilerin sosyo-
ekonomik diizeyi, cinsiyeti veya akademik basar1 diizeyi gibi Olgiitler degerlendirmeye

alinmamustir.

Verilerin Toplanmasi ve Analiz Edilmesi

Aragtirmaya katilan Ogrencilerin goc ile ilgili algilarin1 ortaya koymak i¢in kendilerinden
“Gog...gibidir, ¢linkil ...” climlesini tamamlayan bir metin yazmalar1 istenmistir. Metafor yazim
asamasina gegcmeden once katilimcilara ii¢ farkli 6rnek iizerinden metaforun ne oldugu, metafor
olustururken hangi noktalara dikkat etmeleri gerektigi ifade edilmistir. Ayrica tek bir metafor
iizerinden diisiincelerini ifade etmeleri ve Ozellikle olusturduklari metaforlarin nedenini
sorgulayan, “clinki” kisminin agiklanmasina Ozen goOstermeleri gerektigi belirtilmistir.
Ogrencilerin goce dair olusturduklari metaforlarin analizinde Saban (2009) ve Kilcan (2017)
tarafindan ifade edilen yontemden faydalamilmistir. Calisma sonuglarinin analiz edilmesi ve

yorumlanmasi su agamalardan olusmaktadir.

Kodlama ve ayiklama asamasinda, 6grencilerin olusturduklari metaforlarin alfabetik siraya gore
dizilmesiyle bir liste olusturulmustur. Listede siniflandirma yapilirken metaforun gerekgesinin
yer almadig1, herhangi bir metaforun olmadigi, anlam agisindan belirsiz ifadeler igeren ve gociin
tamimlanmaya ¢alisildign formlar degerlendirmeye alinmamistir. Ornegin; “Gog kotiidiir ¢iinkii
hayatimiz1 altiist ediyor, bizi saga sola savuruyor” ifadesi yer alan form, gdcii tanimlamaya
calistig1 ve herhangi bir benzetme igermedigi i¢in elenmistir. Neticede kirsal yerlesim alaninda
yasayan Ogrencilerin 38 adet, kentsel yerlesim alaninda yasayan 6grencilerin ise 29 adet formu

gegersiz sayllmistir.

Ornek metafor derleme asamasinda, Saban (2009) tarafindan olusturulan metafor analizi ve
Kilcan (2017) tarafindan sunulan igerik analizi kullanilmigtir. Neticede kirsal yerlesim alanindaki
katilimcilardan 80 adet, kentsel yerlesim alanindaki katilimcilardan ise 89 adet gegerli metafor

elde edilmistir.

Kategori gelistirme asamasinda, metaforlar kategorize edilirken, katilimcilarin olusturduklar
metaforlara gerekce olarak gosterdikleri agiklama boliimii g6z onilinde bulundurulmustur (Kilcan,
2017, s.101). Sonug itibariyle kirsal ve kentsel yerlesim alaninda bulunan &grencilerin
olusturduklar1 metaforlara dayanarak 8 farkli kategori gelistirilmistir.
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Calismanin gegerligini saglama asamasinda, nitel arastirmalar igin gegerligin verilerin
olabildigince yansiz bir sekilde yorumlanmasiyla elde edilebilecegi anlayisi benimsenmistir
(Y1ildirim ve Simsek 2016, s.269). Bu baglamda gecerliligi saglamak amaciyla ¢alismanin biitiin
asamalar1 ayrintili olarak ele alinmistir. Olusturulan her metafor kategorisi 6rnek metaforlarla
temsil edilerek, metaforlarin s6z konusu kategoriye uygunlugu ortaya konmaya c¢alisiimistir.
Ayrica calismanin betimsel gecerligini giiclendirmek amaciyla arastirmaci ¢esitlemesine
gidilmigtir. Ciinkii ¢oklu arastirmaci kullanimi, yapilan betimlemelerin tek bir arastirmacinin

etkisiyle olusturulmasini engellemektedir (Aypay, 2015, s.404).

Calismanin giivenirligini saglama asamasinda metaforlar iki kodlayici tarafindan ayri ayri ele
alinmistir. Metaforlarin, olusturulan kategorilere uygun olup olmadigi Miles ve Huberman’in
(1994) formiilii (Giivenirlik: goriis birligi/goris birligi+goris ayriligr) kullanilarak hesaplanmistir.
Ikinci kodlayiciya gore kirsal yerlesim alanindaki katilimcilara ait “Iyi bir gelecegin araci olarak
goc” kategorisinde yer alan i1ginlanma metaforu “Mekan degisimi olarak go¢” kategorisine,
“Yeniliklerin kaynag1 olarak go¢” kategorisinde yer alan 6liim metaforu ise “Olumsuzluklarin
kaynagi olarak go¢” kategorisine alinmistir. Kentsel yerlesim alanindaki katilimcilara ait
“Yeniliklerin kaynag olarak go¢” kategorisinde yer alan yuvadan yeni ¢ikan danaciklar metaforu
“Olumsuzluklarin kaynagi olarak go¢” kategorisine, “Yoksunluklarin kaynagi olarak go¢”
kategorisinde yer alan saglam ipin kopmasi metaforu “Olumsuzluklarin kaynagi olarak go¢”
kategorisine ve “Yeniliklerin kaynag1 olarak go¢” kategorisinde yer alan yikilmis evi yeniden
insa etmek metaforu “lyi bir gelecegin araci olarak gdg” kategorisine alinmistir. Neticede
katilimcilar i¢in olusturulan kategori gruplarinda iki kodlayici arasinda % 97 goriis birligi
saglanmistir. Bu dogrultuda kodlayicilar arasindaki uyum % 97 olarak ger¢eklesmistir. Bu

kapsamda ¢alismamizda giivenirlik agisindan yeterli uyumun saglandigi sdylenebilir.

Bulgular

Calismanin bu boliimiinde, katilimcilarin olusturduklart metaforlara dayanarak elde edilen
bulgular paylasiimaktadir. ilk olarak ¢alismanin sonuglar tiim katilimcilar1 kapsayacak sekilde
ele alinmis ve genel sonuglara deginilmistir. Daha sonra farkli ¢evresel 6zellige sahip yerlesim
alanlarinda yasayan (kir-kent) 6grencilerin olusturduklar1 metaforlar ve kategoriler ayr1 ayri ele

alimustir.
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Genel Bulgular

Bu ¢alismaya katilim saglayan 236 o6grenciden 169°u (% 71,6) basarili bir sekilde metafor
iiretmistir. Ogrencilerin olusturduklar1 metaforlarin 120 (% 71) adedi farkli metaforlardan
olugmaktadir. S6z konusu metaforlarin 46’sin1 (% 38,4) yalnizca kirsal yerlesim alaninda yasayan
katilimcilar, 68’in1 (% 56,6) ise yalnizca kentsel yerlesim alaninda yasayan katilimcilar
olusturmustur. Alt1 metafor (% 5) ise her iki grup tarafindan ortak olarak olusturulmustur.
Ogrencilerin  olusturmus olduklar1 metaforlar, metaforu olusturma gerekgelerine gore
siniflandirilmistir. Bu nedenle farkli katilimcilar tarafindan olusturulan benzer metaforlardan
bazilar1 farkli kategorilerde yer almaktadir. Ornegin, birgok &grenci tarafindan olusturulan
“kuslar” metaforu hem “Mekan degisimi olarak go¢” hem de “lyi bir gelecegin araci olarak gog”
baslikl1 kategorilerde yer almistir. Sonug itibariyle 6grencilerin olusturdugu metaforlar toplamda

8 farkli kategoride ele alinmistir. S6z konusu kategorilere iliskin bilgiler su sekildedir:

1.Kategori: “Mekan degisimi olarak gog¢” kategorisi. Bu kategori bashigi altinda toplanan
metaforlar, katilimcilarin duyussal bir anlam yiiklemeksizin, go¢ii salt bir mekan degistirme
eylemi olarak gordiigii metaforlardan olusmaktadir. Ornegin: Gog, “Karahindiba®’ gibidir, ¢iinkii:
“Ona iifledigimizde ugup gider. Gogte de bir yerden bir yere gidilir”. Ornegin: Gog, “Nakil arac1”
gibidir, ¢iinkii: “Nakil arac1 bir yerden bir yere gidiyor, ayn1 go¢ gibi bagka sehirlere gidiyor”.
Her iki gruptan toplamda 39 (% 23,07) katilimc1 bu kategoride metafor iiretmislerdir. Kategoride
toplamda 24 adet farkli metafor iiretilmistir. Bu metaforlarin 11°1 kentsel yerlesim alanindaki
katilimcilar, 10’u kirsal yerlesim alanindaki katilimeilar, 3’0 ise her iki grup tarafindan ortak

olarak olusturulmustur.

2.Kategori: “Yeniliklerin kaynagi olarak go¢” kategorisi: Bu kategori altinda toplanan metaforlar
ogrencilerin go¢ olgusuna olumlu ya da olumsuz bir anlam yiliklemeksizin onu yeni bir hayat,
yeni deneyimler ve yeni yasam alanlarinin kaynagi olarak gordiigii metaforlardan olugsmaktadir.
Ornegin: Gog, “Baska bir kitaba gegmek™ gibidir, ¢iinkii: “Kitap degistirdigimizde diinyamiz
degisir, goc ettigimizde de diinyamiz degisir”. Ornegin: Gog, “Yazarm ikinci kitab1” gibidir,
clinkii: “ Gog¢ etmeden dnce bir hayatimiz vardir, bu birinci kitaptir. Go¢ ederseniz bagka bir kitap

baglar ve tabi yeni bir kitap, go¢ iste boyledir”. Her iki gruptan toplamda 39 (% 23,07) katilimci

5 Birlegikgillerden, uzun ve disli yaprakli, ¢igekleri sar1 ve komeg bigiminde bir bitki (http://www.tdk.gov.tr)
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bu kategoride metafor iiretmistir. Bu metaforlarin 25 adedi farkli metaforlardan olugmaktadir.
Bunlarin 18’1 kentsel yerlesim alanindaki 6grenciler, 6’s1 kirsal yerlesim alanindaki 6grenciler, 1

adedi ise her iki grup tarafindan ortak olarak olusturulmustur.

3.Kategori: “Olumsuzluklarin kaynagi olarak go¢” kategorisi: S0z konusu kategorideki
metaforlar gogii kotii yasantilarin ve olumsuz bir gelecegin kaynagi olarak goren bir temaya sahip
metaforlardan olusmaktadir. Ornegin: Gog, “Riizgar®” gibidir, ¢iinkii: “Nasil ki riizgar bir seyleri
parcalayip ait olmadiklar1 yere savurursa, go¢ de insanlart boler ait olmadiklar1 yere gotiiriir”.
Ormegin: Gog, “Deprem” gibidir, ¢iinkii: “Deprem insanlarin evini ve is yerini yikiyor ve
insanlar1 zor durumda birakiyor. Go¢ de iste boyledir, go¢ eden insanlarin yuvasi yikiliyor ve bir
bagka yere gitmek zorunda kaliyorlar”. Her iki gruptan toplamda 23 (% 13,6) katilimec1 bu
kategoride metafor {iretmislerdir. Metaforlarin 19 adedi farkli metaforlardan olugmaktadir. Bu
metaforlarin 9’u kentsel yerlesim alanindaki katilimcilar, 9’u kirsal yerlesim alanindaki

katilimcilar 1 adedi ise her iki grup tarafindan ortak olarak temsil edilmistir.

4. Kategori: “Belirsizliklerin kaynagi olarak go¢” kategorisi: Bu kategorideki metaforlar gocii
bilinmezliklerin ve belirsiz bir gelecegin kaynagi olarak tasvir eden metaforlardan olusmaktadir.
Ornegin: Gog, “Hava durumu” gibidir, ¢iinkii: “Havanin ne zaman ne olacagi belli olmaz. Gog de
bunun gibidir, seni nereye gotiirecegi basina ne gelecegi belli olmaz”. Ornegin: Gog, “Tadimi
bilmedigimiz yemek” gibidir, ¢iinkii: “Sonuglar1 iyi de olabilir kotii de”. Her iki gruptan
toplamda 19 (% 11,24) katilimci1 bu kategoride metafor iiretmistir. Bu metaforlarin 18 adedi farkl
metaforlardan olugsmustur. Bunlarin 12’si kentsel yerlesim alanindaki katilimeilar, 6’s1 ise kirsal

yerlesim alanindaki katilimcilar tarafindan olusturulmustur.

5.Kategori: “Iyi bir gelecegin araci olarak gd¢” kategorisi: Bu kategori bashigi altindaki
metaforlar gocli kotii giden bir yasantidan kurtaran, iyi bir gelecegin araci olarak nitelendiren
metaforlardan olugmaktadir. Ornegin: Gog, “Cigege dokiilen can suyu” gibidir, ¢iinkii: “Can
suyu tam ¢igek 6liime giderken onu 6liimden kurtarir. Go¢ de bunun gibi insanlarin gelecegini ve
hayatin1 kurtarir”. Ornegin: Gog, “Hayat kurtaran doktor” gibidir, ¢iinkii: “Doktor insanlarin

hayatinm1 kurtarir. Savastan kacan insanlar da gé¢ ederek kurtulurlar”. Her iki gruptan toplamda 31

6 “Riizgar” ilk bakista olumsuz bir anlam igermemektedir. Buna ragmen “Olumsuzluklarin kaynagi olarak gd¢” kategorisinde yer
almasinin sebebi, katilimeinin riizgarin yikici etkisini gog ile iliskilendirmesidir.
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(% 18,34) katilimci bu grupta metafor iiretmislerdir. Bu metaforlarin 24 adedi farkli
metaforlardan olugmaktadir. S6z konusu metaforlarin 7°si kentsel yerlesim alanindaki
katilimcilar, 15’1 kirsal yerlesim alanindaki katilimcilar, 2’si ise her iki grup tarafindan ortak

olarak temsil edilmistir.

6.Kategori: “Yoksunlugun kaynagi olarak go¢” kategorisi: Bu kategorideki metaforlar gogii
yasanilan yerden kopus, gegmise duyulan 6zlem ve gurbet duygusu etrafinda gerekgelendiren
metaforlardan olusmaktadir. Ornegin: Gog, “Ugmay1 6grenen bir kus” gibidir, ¢iinkii: “Ugmay1
ogrenen kus yuvasindan, ¢evresinden ayrilmak zorunda kalir. Cilinkii kendine ait yasam kurmay1
ogrenmesi gerekir. Go¢ eden insan da ¢evresinden havasini soludugu yerden ayrilmak zorunda
kalir”. Ornegin: Gog, “Aileden kopmus bir par¢a” gibidir, ciinkii: “Aileden bir parga koptugunda
dostluklarimiz, tanisti§imiz insanlar, komsularimiz, arkadasliklarimiz, oradaki hatiralarimiz hep
orada kalir. Bu yilizden go¢ etmemeliyiz, go¢ birilerini geride birakir”. Bu kategori yalnizca
kentsel yerlesim alanindaki katilimcilarin olusturduklari metaforlara gore olusturulmustur. Bu

kategoride katilimcilar 8 farkli metaforla ve 8 kisi (% 4,73) ile temsil edilmektedir.

7.Kategori: “Donlisii olmayan bir eylem olarak go¢” kategorisi: S0z konusu kategorideki
metaforlar gog¢ii doniisii ve telafisi miimkiin olmayan bir yolun baslangici olarak niteleyen
metaforlardan olusmaktadir. Ornegin: Gog, “Bacadan ¢ikan duman” gibidir, ¢iinkii: “Duman bir
daha geri gelmez ve nereye gittigini bilemeyiz. Go¢ eden insanlar da donmezler”. Ornegin: Gog,
“Ruhun bedenden ayrilmas1” gibidir, ¢linkii: “Ruh bedenden ayrilirsa is isten gecmistir. Go¢ de
boyledir”. Bu kategori yalnizca kentsel yerlesim alanindaki katilimcilarin olusturduklari
metaforlara gore diizenlenmistir. Bu kategoride katilimcilar 4 ayr1 metafor ve 4 (% 2,36) kisi ile

temsil edilmiglerdir.

8.Kategori:“Kagmilmaz bir eylem olarak goc¢” kategorisi: Bu kategorideki metaforlar gogii
yasanilan kotli durumdan kurtulmanin kagimilmaz bir geregi olarak goéren metaforlardan
olusmaktadir. Ornegin: Gog, “Yuvasi yikilan kus” gibidir, ¢iinkii: “Yuvasi yikilan kus istemese
de gitmek zorundadir. Go¢ de zorunludur. Savastan kacan insanlarin hayatta kalmasi i¢in gog
etmesi gerekir”. Ornegin: Gog, “Evi isi olmayan insan” gibidir, ¢iinkii: “Evi, isi olmayan insan
mecburen is bulmak ve para kazanmak i¢in gider. Ailesine bakmak gerekir. Bunun i¢in ig bulmak
sonra ev almak gerekir. Go¢ ayni bunun gibi mecburen yapilir, yapmazsan kotli durumda

kalirsin”. Bu kategori yalmizca kirsal yerlesim alanindaki katilimcilarin metaforlarina gore
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olusturulmustur. Bu kategorideki katilimcilar 5 ayr1 metafor ve 6 (% 3,55) kisi ile temsil
edilmektedir. Daha 6nce bahsedilen sekiz kategorinin 5’1 her iki grup i¢in ortak kategori iken, 2
kategori yalnizca kentsel yerlesim alanindaki 6grenciler, 1 kategori de yalnizca kirsal yerlesim
alanindaki ogrencilerin metaforlarina dayanarak olusturulmustur. Nihayetinde kirsal yerlesim
alanindaki 6grencilerin metaforlar1 6 kentsel yerlesim alanindaki 6grencilerin metaforlar1 ise 7

kategoride toplanmuigtir.

Kirsal yerlesim alamindaki katilmcilara ait bulgular. Kirsal yerlesim alanindaki
katilimcilar toplamda 80 adet metafor iiretmislerdir. S6z konusu metaforlarin 53 (% 66,25) adedi
farkli metaforlardan olugsmaktadir. Geriye kalan 27 (% 33,75) metafor ise c¢esitli frekans
degerlerine sahip olarak 10 ayr1 metaforda toplanmistir. Bu metaforlar: “kuslar” (12), “yeni bir
hayata baslamak”™ (6), “gd¢men kuslar” (3), “yeni yasam” (3), “hayata yeni bir sayfa agmak” (3),
“hayat1 degistirmek™ (2), “ayrilik” (2), “Ogretmen” (2), “su” (2) ve “riizgar” (2) metaforlar
(Tablo 1) olarak gergeklesmistir.

Tablo 1
Kirsal Yerlesim Alanindaki Katilimcilara Ait Metaforlar ve Kategorileri
Kategoriler Metaforlar Metafor Toplam
sayisi metafor

Mekan degisimi olarak Insan (1), agac (1), kuslar (5), okul (1), komsuya gitmek (1), 13 18
g0¢ okul degistirmek (1), gezmek (1), gécmen kuslar (1), karinca

(1), nakil araci (1), seyahat (1), 6gretmen (2), ugan bir kus (1)
Yeniliklerin ~ kaynagi  Oliim (1), yeni bir hayata baslamak (6), yeni yasam (3), hayatta 7 16
olarak go¢ yeni sayfa agmak (3), yazarm ikinci kitabi (1),u¢mak (1),

yeniden ev kurmak (1)
Olumsuzluklarin Deprem(1), hayat1 degistirmek (2), deniz (1), ayrilik (2), 10 12
kaynagi olarak go¢ yasadigin yerden kopmak (1), su (1), agagsiz bahge (1),

yalnizliga uzanan yol (1), aklin1 kaybetmis insan (1), riizgar (1)
Belirsizliklerin Cikolata (1), kis (1), kaos (1), kus (1), riizgar (1), su (1) 6 6
kaynag olarak gog
Iyi bir gelecegin aract Bozulmus aletin tamire gitmesi (1), leylekler (1), 17 22
olarak go¢ sevdigin yemek (1), kuslar (7), sevdigin gikolata (1),

meyve agaci (1), kacis (1), hayat kurtaran doktor (1),

huzur dolu diinyaya gelmek (1), zaman1 gelince ugmak (1),

cicege dokiilen can suyu (1), bos kagit (1), egitim (1),

ini olmayan kedi (1), hayat degistirmek (1), gezegen (1),

1sinlanma (1)
Kacinilmaz bir eylem Soguktan kagan leylek (1), gd¢men kuslar (2), zorunluluk (1), 5 6
olarak go¢ evi olmayan insan (1), yuvasi yikilan kus (1)
Toplam 58 80
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Bu katilimcilara ait metafor kategorileri ise su sekildedir: “Mekan degisimi olarak go¢”
kategorisinde 18 (% 22,5) metafor, “Yeniliklerin kaynag: olarak go¢” kategorisinde 16 (% 20)
metafor, “Olumsuzluklarin kaynagi olarak go¢” kategorisinde 12 (% 15) metafor,
“Belirsizliklerin kaynagi olarak gd¢” kategorisinde 6 (% 7,5) metafor, “Iyi bir gelecegin araci
olarak go¢” kategorisinde 22 (% 27,5) metafor ve “Kac¢milmaz bir eylem olarak gog¢”

kategorisinde 6 (% 7,5) metafor olarak dagilim gostermektedir ( Tablo 1).

Kentsel yerlesim alanindaki katihmcilara ait bulgular. Bu gruptaki katilimcilar
toplamda 89 adet metafor iiretmislerdir. Bu metaforlarin 75(% 84,26) adedi farkli metaforlardan
olugmaktadir. Geriye halan 14 (% 15,73) metafor ise ¢esitli frekans degerlerine sahip olarak 9
ayr1 metaforda toplanmistir. Bu metaforlar: kuslar (6), yeni bir hayat (3) yeni dogan bebek (2),
leylek (2), havada siiziilen kirlangiglar (2), gécebe kuslar (2) ucan kus (2), uyumak (2) ve ayrilik
(2) metaforlar1 (Tablo 2) olarak ger¢eklesmistir.

Tablo 2
Kentsel Yerlesim Alamindaki Katilimcilara Ait Metaforlar ve Kategorileri
Kategoriler Metaforlar Metafor Toplam
sayisi metafor

Mekan degisimi olarak Mart1 (1), kedi (1), ¢op kutusu (1), ressam (1), kargo (1), 14 21
g0¢ 6gretmen tayini (1), ucan kus (1), karahindiba (1), gé¢ebe kuslar

(2), asker (1), havada siiziilen kirlangiglar (2), kuslar (5),

kelebek (1), leylek (2)
Yeniliklerin ~ kaynagi Hayata format atmak (1), yeni bir hayat (3), mevsim atlamak 18 23
olarak go¢ (1), biiylk bir degisim (1), bagka bir kitaba ge¢mek (1),

mevsimler (1), yikilmis evi yeniden inga etmek (1), kitap (1),

hayata baska pencereden bakmak (1), ders (1) yeni bir arkadas

(1), yeni bir yer kesfetmek (1), hayatimiz1 degistirmek (2), yeni

dogan bebek (2), yeniden dogmak (1), yeni bir ev almak (1),

hayat1 degistiren mucize (1), yuvadan yeni ¢ikan danaciklar (1),

bagka bir diinyaya gegcis yapmak (1)
Olumsuzluklarin Caresizlik (1), annesini kaybetmis ¢ocuk (1), ayrilik (2), en 10 11
kaynagi olarak go¢ sevdigin oyuncaktan vazgegmek (1), sinif degistiren ¢ocuk (1),

catisiz bir ev (1), ¢ok sevdigin oyuncagin elinden alinmasi (1),

insanin kendini terk etmesi (1), cigegi sokmek (1) bitkiyi

topraktan koparmak (1)
Belirsizliklerin Mahkeme (1), ¢olde kaybolmak (1), diisiince (1), mahkeme 12 13
kaynagi olarak goc (1), ¢olde kaybolmak (1), diisiince (1), hayal kurmak (1), riiya

(1), araf (1), agaglar (1), iyiligin ve kotiiliigiin birlesme noktasi

(1), evsiz bir insan (1), hava durumu (1)
Iyi bir gelecegin aract Kurtulus (1), ampul (1), giil (1), bozuk bir araba (1), manisa 9 9
olarak go¢ ovalarindaki ¢icekler (1), leylekler (1), ask (1), kuslar (1),

bagimsizlik (1)
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Yoksunlugun kaynagi Aileden kopmus bir parca (1), topraksiz bitki (1), annenin 8 8
olarak go¢ evladindan ayrilmasi (1), ayrilik (1), ailesinden ayrilan ¢ocuk

(1), ugmay1 6grenen kus (1), vatansiz kalmis insan (1), saglam

ipin kopmasi (1)
Donilisii olmayan bir Bacadan ¢ikan duman (1), 6lim (1), riizgarda savrulan 4 4
eylem olarak gog yapraklar (1), ruhun bedenden ayrilmasi (1)
Toplam 75 89

Bu gruptaki katilimcilara ait metafor kategorileri ise su sekildedir: “Mekan degisimi olarak go¢”
kategorisinde 21 (% 23,59) metafor, “Yeniliklerin kaynagi olarak go¢” kategorisinde 23 (%
25,84) metafor, “Olumsuzluklarin kaynagi olarak go¢” kategorisinde 11 (% 12,35) metafor,
“Belirsizliklerin kaynag1 olarak go¢™ kategorisinde 13 (% 14,60) metafor, “Iyi bir gelecegin araci
olarak go¢” kategorisinde 9 (% 10,11) metafor, “Yoksunlugun kaynagi olarak go¢” kategorisinde
8 (% 8,98) metafor ve “Donlisli olmayan bir eylem olarak go¢” kategorisinde 4 (% 4,49) metafor
olarak dagilim gostermektedir (Tablo 2).

Sonuc, Tartisma ve Oneriler

Bu calismada “gd¢” olgusunun kirsal ve kentsel yerlesim alaninda yasayan 8.sinif 6grencilerinin
zihinlerindeki yeri, olusturduklari metaforlar araciligiyla anlasilmaya calisilmistir. Nitel
aragtirmalarda genelleme amaci taginmadigi i¢in (Merriam, 2013 s. 76) ¢alismanin sonuglarinin
genel gecer bir nitelik tagidig1 iddia edilemez. Bu nedenle elde edilen sonuglarin, bahsi gecen
caligma alani ile ilgili sonuglar1 yansittigi bilinmelidir. Bununla birlikte katilimcilardan elde
edilen bilgilerin ayrintili analizini i¢eren bu g¢alisma, benzer durumlara iligkin fikir vermesi
acisindan 6nemli sonuglar barindirmaktadir. Arastirmanin sonuglarina genel olarak bakildiginda
kirsal ve kentsel yerlesim alaninda yasayan katilimeilar gogii hem sebepleri hem de sonuglart
acisindan genis bir perspektifte ele alarak metaforlarin1 olusturmuslardir. Katilimeilarin
olusturduklar1 metaforlar go¢ii 1yi bir gelecegin araci ve yasanilacak yeni deneyimler ile yeni
yasam alanlarimin kaynagi olarak gormekten, sahip olunan her seyin yitirildigi belirsiz, geri
doniilemez ve olumsuz bir hayatin kaynagi olarak tasvir etmeye kadar uzanan genis perspektifte
ele almiglardir. Bu durum go¢ olgusunun 6grencilerin zihninde genis bir cer¢evede ele alindigini
gostermesi acisindan énemlidir. Bunun yaninda 68 (% 40.23) katilimcinin olusturdugu metaforlar
goge olumlu veya olumsuz bir anlam yiiklemeksizin, onu salt bir mekan degisikligi ve yeniliklere

sebep olan bir eylem olarak betimlemistir. Diger yandan 101 (% 59.76) katilimci1 gogii ona
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olumlu veya olumsuz bir anlam yilikleyen duyussal yoniiyle ele almistir. Diger bir sonug,

2 (13

toplamda 36 (% 21.42) katilimcinin go¢ olgusunu; “kuslar”, “kirlangic”, “leylek”, “mart1”,
“gocmen kus”, “ucan kus”, “yuvast yikilan kus” gibi kuslarla ilgili metaforlarla ifade etmeleridir.
Egitim ortami diizenlenirken bu durumun egitimciler tarafindan goz oniinde bulundurulmasinin
faydal1 olacagi diisiiniilmektedir. Diger yandan katilimcilar tarafindan olusturulan 169 metaforun
120’sinin (% 71) farkli metaforlardan olusmasi go¢ olgusunun yapi itibariyle genis bir yelpazede

ele alinabilmesine olanak sagladigini ve o6grencilerin 6znel diinyalarinin metafor olusturma

stirecinde agir bastigin1 ve gostermektedir.

Calismada cevabi aranan sorulardan biri de; kirsal ve kentsel yerlesim alanlarinda yasayan
ogrencilerin gocii algilamalart arasinda 6nemli bir farklilagsmanin olup olmadigidir. Bu kapsamda
caligsmada, her iki grup acisindan agirlikli olarak benzer olmak tizere birtakim farkli sonuglarin
oldugu da tespit edilmistir. Benzer sonuclarin ilki katilimeilarin olumlu veya olumsuz bir anlam
yiikklemeksizin olusturduklar1 metaforlara gore gelistirilen “Mekan degisimi olarak go¢” ve
“Yeniliklerin kaynagi olarak go¢” kategorilerinde birbirine yakin oranda metafor tiretmeleridir.
Bu rakam kirsal yerlesim alaninda 34 metafor iken, kentsel yerlesim alaninda 44 metafordur. Bu
durum her iki gruptan katilimcilarin zihninde go¢ olgusunun agirlikli olarak, yasanilan mekanin
degisimi ve yeniliklere sebep olan bir eylem olarak algilandigin1 gostermektedir. Her iki grup
tarafindan olusturulan metaforlarin en fazla frekansa sahip olanlarmin kuslar ile ilgili olmas: da
onemli bir benzerliktir. Bu durum kirsal yerlesim alanindaki katilimcilar i¢in 20 metafor iken
kentsel yerlesim alanindaki katilmcilar icin 16 metafor olarak gerceklesmistir. Iki grup
arasindaki belirgin farklilik ise goce yiliklenen olumlu veya olumsuz anlam agisindan ortaya ¢ikan
sonugtur. Bakildiginda kirsal yerlesim alaninda yasayan katilimcilarin kentsel alanda yasayanlara
kiyasla, goge daha pozitif anlamlar yiikledigi ve onu olumlu imgelerle tasvir ettikleri goriilmiistiir.
Bununla birlikte kentsel yerlesim alaninda yasayan katilimeilarin ise kirsal alandakilere kiyasla

goce daha olumsuz anlamlar yiikledigi ve tasvir ettikleri tespit edilmistir.

Daha 6nce goge iliskin yapilan metafor ¢alismalarinin sonuglari ile bu ¢alismadan elde edilen
sonuglar karsilastirildiginda {i¢ konuda benzer sonuglara ulasildig: tespit edilmistir. Bunlarin ilki
katilimcilar tarafindan olusturulan metaforlar arasinda en fazla frekansa sahip olanlarin kuslar ile
ilgili metaforlar olmasidir. Nitekim Cetin, Kilcan, Glines ve Cepni (2015) tarafindan yapilan
caligmada katilimcilarin olusturduklari metaforlar arasinda kuslarla ilgili olanlar en yiiksek orana

sahip olmustur. Eldeki ¢alismada tiim katilimcilar arasindan kuslarla ilgili metafor {iretenlerin
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oraninin en yiiksek oranda (% 21.42) gergeklesmesi iki c¢alisma arasinda bu agidan benzer
sonuglara isaret etmektedir. Ikinci benzerlik, Cepni’nin (2013) tespit ettigi gibi bu calismada da
gociin, katilimeilarin bir kismu tarafindan olumsuzluklar ve yeniliklerin kaynagi ayni zamanda
zorunluluktan dogan bir eylem olarak goriildiigiiniin tespit edilmesidir. Uciincii benzerlik
katilimeilar tarafindan olusturulan metaforlarin “seyahat”, “6lim”, “kuslar” ve “ayrilik” gibi
temalar hari¢, neredeyse tamaminin ayri metaforlardan olugmasi ve genelde bir kisi ile temsil
edilmesidir. Bu dogrultuda daha dnce bahsedilen calismalar ve eldeki ¢alismanin sonuglarina

dayanarak, oOgrencilerin goge dair olusturduklari metaforlarin birkag tema hari¢ genelde

farklilagsma egilimi gosterdikleri tespit edilmistir.

Olusturulan metaforlar bize sahibinin i¢ diinyasiyla ve zihinsel modellemeleri ile ilgili bilgiler
verir. Zihinsel modellemeler kisinin benzetilen kavrami nasil algiladigindan hayata bakis agisina
kadar uzanan bir perspektifte bilgi saglamaktadir (Coskun, 2010: Zeren, 2014, s. 202). Her iki
grup katilimcinin goce yiiklenen olumlu ve olumsuz anlam agisindan farklilagmasi yerlesim alani
farkliliginin 6grencilerin algilarini etkilemede rol oynadigina dair birtakim ipuglart sunmaktadir.
Bakildiginda farkli yerlesim alanlarinda yasayan 6grencilerin ayni1 kavram veya olgulara karst
farkli imgelere sahip olmalar1 egitimciler i¢in énemli bir bakis agis1 kazandirmaktadir. Ornegin
Cin, (2008) kirsal ve kentsel yerlesim alaninda yasayan simif 6gretmeni adaylarinin, cografya
dersine yonelik tutumlarini inceleyen ¢aligmasinda kirsal yerlesim alaninda yasayan 6grencilerin
cografyaya karst daha olumlu tutum gelistirdiklerini ortaya koymustur. Polat, Sendur ve Senay
(2013) karsal ve kentsel yerlesim alaninda 6grenim goren ogrencilerin “Fen deposu” adli egitim
portalina dair goriislerini degerlendirdigi ¢alismalarinda bu iki grup arasinda birtakim anlaml
sonuglara ulagmistir. Biiyiiksahin ve Giiler (2014) kirsal ve kentsel alanda yasayan ogrencilerin
giinliik hayatta karsilastiklar1 biyolojik kavramlara dair yaptiklar1 ¢alismalarinda kentsel alanda
yasayan Ogrencilerin biyolojik kavramlara dair farkindalik diizeyinin daha yiiksek oldugunu
tespit etmislerdir. Benzer sekilde Ozsari ve Aytar (2019) kirsal ve kentsel alanda yasayan
cocuklarin “Hayalimdeki sehir” konulu resimlerini inceledigi ¢alismalarinda ¢ocuklarin yasadigi
alaninin ¢izdigi resimler iizerinde farklilasmaya yol actigini ifade etmislerdir. Eldeki ¢alismanin
sonuglar1 da diislintildiigiinde kirsal ve kentsel yerlesim alaninda yasiyor olmanin algi ve
tutumlart etkileyebilecegine dair 6nemli sonuglar elde edilmistir. Dolayistyla kirsal ve kentsel
yerlesim alaninda yer alan Ggrencilerin karsilagtirmali analizine dair calismalarin yapilmasi

egitim ortaminin diizenlenmesinde egitimcilere dikkate deger veriler sunabilir.
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Metaforlar egitim Ogretim silirecinin planlama, uygulama ve degerlendirme siireclerinin
yapilandirilmasinda egitimcilere yol gostermektedir (Zeren, 2014, s.204). Kirsal ve kentsel
yerlesim alaninda yasayan katilimcilar arasindaki bu farklilasma hem egitim ortaminin
diizenlenmesi agisindan egitimcilere 6nemli veriler sunarken hem de gelecegin yetiskin
vatandaslar1 olan ortaokul 6grencilerinin gége dair egilimlerinin belirlenmesi konusunda 6nemli
ipuclart vermektedir. Strenski’ye gore (1989) metaforlarin diislinceleri sekillendirme ve insan
davraniglarina yon verme etkisi vardir. Ayrica son yillarda yapilan caligsmalarda sahip olunan
kavramsal c¢ergevenin O6grenme iizerindeki etkisine sik¢a vurgu yapilmaktadir. Bu nedenle
yasanilan yerlesim alam1 farkliligimin beraberinde getirdigi algilama farkliligi, ozellikle
egitimciler agisindan tlizerinde durulmasi gereken bir konudur. Bu durum gog¢ konusunda oldugu
gibi Ozellikle sosyal bilimlerin bir¢ok konusunda &grenciler arasinda farkli algilamalarin
olabilecegini diislindiirmektedir. Bu kapsamda yalnizca metafor caligmalarinda degil egitim
alanindaki bir¢ok calismada farkli yasam alanlarina sahip katilimcilardan olusan karsilagtirmali

caligmalarin yapilmasi egitim ¢aligsmalari agisindan fikir verici olacaktir.
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Extended Abstract

Purpose

This study was conducted for the purpose of understanding and interpreting the perceptions of 8%
grade students in secondary school about the fact of “migration” through the metaphors they
themselves created. We tried to determine, in addition to identifying the place of migration in the
minds of students, whether there was a difference in the mental image of the students between

those living in rural and urban settlements.
Method

In the present study, a basic qualitative research approach was adopted that dealt with how people
interpreted their lives, how they built their worlds and what sense they made of their experiences.
The study is also that of phenomenology which tried to perceive participants’ perception
migration through the metaphors they possess. The sample of the study was constituted of a total
of 236 secondary school 8""grade students 118 (50 %) of whom living in the urban residence area
and 118 (50 %) of whom in the rural settlement area in the town of Unye in the Ordu Province in
2017-2018 academic year. The participating students were asked to write a text that finished off
the sentence “Migration is like..., because ..”in order to reveal perceptions about
immigrant. They also were asked to justify the sources of the metaphors they created.
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Results

As far as the present study is concerned, the following results emerged: The metaphors created by
the participants illustrated the fact of migration in a broad perspective ranging from regarding
migration as a means of better future and as a source of new experiences and new living places as
well as describing it as a source of uncertain, irreversible and negative life in which everything
possessed was lost. In fact, the categories determined according to the metaphors created by the
students gave us important information in this regard. 39 (23.21 %) of the metaphors created
were “Migration as a change of location”, 39 (23.21 %) of them “Migration as a source of
innovation”, 23 (13.69 %) of them “Migration as a source of problems”, 19 (11.30 %) of them
“Migration as a source of uncertainty”, 31 (% 18.45) of them “Migration as a means of a better
future”,8 (4.76 %) of them “Migration as a source of deprivation”, 6 (3.57 %) of them “Migration
as an inevitable action”, and finally 4 (% 2.38) of them were “Migration as an action with no-
return”. This illustrates that students regarded the phenomenon of migration in a comprehensive
perspective. Another result is that totally 36 (21.42 %) of the participants expressed the idea of
migration with the bird metaphors such as "birds", "swallow", "stork™, "seagull”, "migrant bird",
"flying bird", and "bird with broken down the nest". This particular result proves that the bird
metaphor was important in students’ perception of migration, and that birds were the most
important living creature associated with migration. It is clear that it will be beneficial for
educators to consider these particular results when organizing the education environment. The
fact that 120 of the 169 metaphors created by the participants (71 %) were composed of different
metaphors proved that the subjective world of students was profoundly dominated by the process
of metaphor formation. Furthermore, it was observed that the participants living in the rural areas
attributed more positive meanings to migration compared to those living in the urban areas and
described it with positive images. Nevertheless, it was found that the participants living in the

urban settlement areas attributed more negative meanings compared to those in rural areas.
Conclusion and recommendations

Metaphors guide the educators in the structuring of planning, implementation and evaluation

processes of the teaching process. While this differentiation between the participants living in

rural and urban settlement areas presents us with important information in terms of organizing the
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education environment, it also provides us with important clues about identifying the migration
tendencies of middle school students, who will be the adult citizens of the future. Particularly, the
positive viewpoint of the students in rural areas can be perceived as an indication of their
tendency to migrate in the future. However, the difference in perception brought about by the
difference of the settlement area is an issue that should be emphasized especially by educators.
This shows us that there may be significant differences between the perceptions of student
especially in many issues of social sciences as it is the case with the issue of migration. For
instance, is there a significant difference between the students living in rural and urban areas on
the perception of environmental pollution? Or are the opinions of students living in rural and
urban areas the same in terms of urbanization? The studies investigating and seeking answers to
such questions can be informative. Therefore, implementing comparative studies with different

participant characteristics will be informative in terms of educational studies.

ETIK BEYAN: " Ortaokul 8. Sinif Ogrencilerinin Zihninde Gé¢ Olgusu: Bir Metafor Analizi”
baslikli ¢calismanin yazim siirecinde bilimsel, etik ve alinti kurallarina uyulmusg, toplanan veriler
tizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamus, karsilasilacak tiim etik ihlallerde “Mehmet Akif Ersoy
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi Yayin Kurulunun” hi¢hir sorumlulugunun olmadigi, tiim
sorumlulugun Sorumlu Yazara ait oldugu ve bu ¢alismanin herhangi baska bir akademik yayin
ortamina degerlendirme igin gonderilmemis oldugunu taahhiit ederim."
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