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SUPERMAN KiMi TEMSIL EDiYOR?:
SUPERMAN’DE KiMLIiK, iDEOLOJI VE CINSIYET
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0Oz

Giliniimiizde diger siiper kahramanlarin golgesinde kalmis olsa da, Superman, siiper kahraman hikayelerinin ilk ve
en Onemli Orneklerinden birisidir. Yiizyila yaklasan tarihi boyunca popiilerligini yalmizca Amerika Birlesik
Devletleri’nde degil diinyanin farkli cografyalarinda da siirdiirmeyi bagarmistir. Kuskusuz bu popiilerligin ve etkinin
en 6nemli nedeni, Superman’in Amerikan kimligini, Amerikan toplumunu olusturan dinamikleri ve yillar i¢inde
degisiklikler gosterse de temel saikleri ayni kalan ideolojik yapilari basart ile temsil ediyor olusudur. Superman, bir
taraftan Amerikan uygarliginin kendini dayandirdigi Hristiyan mitolojisinin izlerini tasirken, bir yandan da
Amerikan ulusunu insa eden degerlerin, bireyciligin, uygarligin, yerlici tepkilerin ve modernitenin yol agtigi
sizofrenik kirtlmanin temsilcisidir. Bu baglamda, Superman Amerikan mitolojisinin viicuda gelmis halidir,
Amerikan halkiin endigelerini, korkularini ve umutlarinin net bir yansimasidir. Superman, ayni zamanda, Amerikan
erkeklik ideolojisinin ve bu ideolojinin yasadigi krizlerin de temsilcisidir. Superman’in temsil ettigi erkeklik
yalnizca Amerika’da erkeklik olgusuna dair ipuglar1 vermekle kalmaz, Superman’in diigmani olan diger erkeklerle
olan iligkisi, erkekler arast hiyerarsinin ve hegemonik miicadelenin insasin1 da basari ile yansitir. Bu baglamda, bu
makale Superman’in temsil ettigi degerlerin, ideolojilerin, toplumsal cinsiyet goriiniimlerinin temel unsurlarini,
Amerikan toplumunun tarihsel ve toplumsal gelisimi 1siginda okumayr hedeflemektedir. Boylesi bir elestirel
okumanin, Superman’in savas sonrasi Amerikan kiiltiiriinde sayis1 ve gesitliligi artan sliper kahraman hikayelerinin
de anlagilmasina yardimci olacagi diigiiniilmektedir.
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WHO DOES SUPERMAN REPRESENT?: IDENTITY, IDEOLOGY, AND GENDER IN
SUPERMAN

Abstract

Despite the overwhelming influence of superheroes today, Superman is still an archetypal blueprint and a pioneer of
American superheroes in the 20th century. Superman has gained an immense popularity beyond the national borders
of the US. The popularity of Superman profoundly relies on its success in representing American identity, ever-
changing dynamics of American society and American ideology which remained almost unaltered. Moreover,
Superman is marked with Judeo-Christian mythology that lies at the heart of American culture as well as American
ideals such as individualism, civilization, nativism, and schizophrenic break-downs caused by American modernity.
In this sense, Superman is an embodiment of American mythology that represents the concerns, fears and hopes of
American people. Superman also offers a portrait of American manhood, masculine ideology in America, and crises
of masculinity. Superman’s masculinity depicts American manhood at its best and also Superman’s conflicts his
male archenemies evoke a discussion of the foundation of hegemonic masculinity and male hierarchy in America. In
this regard, this paper aims to discuss the values, norms, ideologies of identity, power, and gender in light of the
historical and social evolution of American society. It is considered to be of utmost importance that such a critical
reading of Superman as the national emblem of American people will allow an understanding of other superheroes
in a broader perspective in postwar America.
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Giris

Amerikan kiiltliriinii ve Amerikali kimligini insa eden nitelikleri tim ydnleri ile yansitabilen,
Amerikan toplumunun degerlerini basari ile yansitan en 6nemli kahraman figiirlerinden birisi de
Superman’dir. Amerikan kiiltiiriiniin ve Amerikalilik taniminin tiim yonleri ile incelenebilecegi
bir ikon, ulusal bir sembol ve ilkdrneksel bir Mesih temsilidir. Superman, dogustan gelen
yeteneklerini i¢inde yasadigi toplumun iyiligi ve Amerikan ideallerinin ayakta kalmasi i¢in
kullanir. Ancak her ne kadar diinyay: kotiilikkten ve suctan korumak i¢in insaniistii gii¢lerini
kullaniyor olsa da, Superman temelde bir romans kahramanidir (Bahlmann, 2016: 5) ve kiiltiirel
bir ikon olarak Amerikan toplumunu olusturan farkli topluluk ve kiiltiirlerin dinsel ve mitolojik
kahramanlarindan ¢ok da farkli degildir. Kendisinden 6nce var olan diger kahraman figiirleri gibi
Superman de oncelikle tarihsel ve toplumsal kosullarin bir {iriiniidiir. Bu nedenle, farkli tarihsel
ve toplumsal sinirlar1 agarak Kkiiltiirel bir fenomen haline gelen Superman mitinin nasil bir
ihtiyagtan dogdugunu ve hangi sebeplerle Amerikan toplumu tarafindan kabul gordiigiini
anlamak, Amerikan popiiler kiiltiiriiniin ve toplumsal yapisinin hangi kosullarda olustugunu ve
ne tiir doniistimlerden gegtigini kavramak acisindan énemlidir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki, Superman diinya digindan gelen ya da insaniistii gii¢lere sahip
olan ilk ¢izgi roman kahramani degildi ve dogrusu yaymlandigi ilk yillarda diger siiper
kahramanlar arasinda ¢ok da dikkat ¢ekmemisti. H.G. Wells ve Jules Verne gibi Avrupal
bilimkurgu yazarlarinin felsefe ile bilimi bulusturdugu hikayelerinin ve romanlarinin ilgi
cekmesi iizerine, Once Avrupa’da sonra da Amerika’da uzaydan gelen tehditkar yaratiklar ya da
insaniistii giiclerle donatilmis sliper kahramanlarin yer aldigr bilimkurgu maceralart ile ask
hikayelerini ile birlestiren ucuz romanlar, dergiler ve daha sonra ¢izgi romanlar popdaler kiltirin
Oonemli bir parcast haline gelmiglerdi. Genis halk kitlelerine ulasarak ulusal bir karakter kazanan
Amerikan medyasi, ¢izgi romanlar ve ucuz macera romanlarda yaratilan popiiler kahramanlar ile
Amerikan halkinin bilinen diinyanin smirlarina dair artan merakini ve eglence ihtiyacini
karsilamislardi. Cogunlukla gengler tarafindan ilgi goren siiper kahraman hikayeleri, bazilar
tarafindan; hizla niifusu artan, salgin hastaliklar ve yoksullugun getirdigi 6liimiin siradanlastigi
ve her gecen giin sayilarina yenileri eklenen go¢menler yiiziinden tam bir karmasa ve bilinmezlik
dolu bir yasamdan kagis firsati olarak algilanmistir. Bu kagis Oykiileri her ne kadar bilimsel
terminoloji ve Ongoriileri igerse de, nostaljik bir geri doniis istegi tizerine kuruluydu ve
okuyucusuna diinyanin daha anlasilabilir ve giivenli oldugu ve bireylerin yasamlarindan ve
geleceklerinden endise etmeden huzur iginde yasayabildikleri bir diinya sunmaktaydi.
Modernlesmenin getirdigi kimlik kirilmasi ve toplumsal karmasa kendi kurtaricilarini tiretmis ve
gercek diinyanin acimasizligt ve siddeti karsisinda umudun ve kurtulusun vaat edildigi
kahramanlik hikayelerini ortaya ¢ikarmigstir.

Superman karakteri ilk olarak 1933 yilinda Jerry Siegel ve Joe Schuster isminde iki gen¢ ¢izgi
roman yazar: tarafindan yaratildi. Siegel tarafindan yayinlanan Science Fiction #3 isimli
bilimkurgu fanzininde yer alan “The Reign of Superman” baglikli hikdyede, Superman telepatik
giicleri olan ve diinyay1 ele gecirmeyi hedefleyen kotii bir karakter olarak resmedilmisti. Siegel
ve Schuster’in bu ilk Superman hikayesi okuyucuya yeteneklerini toplum degerlerini ve
biitiinliiglinli ortadan kaldirmak icin kullanan halk diismani bir Frankenstein hikayesi sunar. Bu
hikayeye gore, Ernest Smalley isimli bir bilimadami yapacagi bilimsel bir deney icin higbir
varligi ve amaci olmayan Bill Dunn isimli siradan bir adami seger ve deney sonrasinda ona
telepatik yetenekler verir. Giiciiniin ihtisam1 ile gozleri kamasan Dunn ilk olarak kendi
yaraticisini, Smalley’i, 6ldiiriir ancak giiclinlin gegici oldugunun farkina varamaz ve basladigi
yere ¢ilgin bilimadamimin onu buldugu ekmek kuyruguna geri doner (Tye, 2012: 16). Bu
noktada, Siegel ve Schuster’in siiper insan kavramini algilayis1 ve yansitis1 oldukca dikkat
cekicidir zira insaniistii gliclere sahip kahramanin koétiiciilliigi bilimin giivenilmez ve kontrol
edilemez giiciinden kaynaklanir. Superman’in ortaya ¢ikist siradan ve ¢aresiz sehir insanini bile
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cirkin ve hastalikl1 bir gériiniime sahip bir canavara dondiirebilecek bu giiciin yikiciligina dair bir
uyari olarak algilanmalidir.

Ancak, siiper giiclere sahip kotiiciil bir kahraman beklenilen ticari basariy1 yakalayamaz ve
Siegel ve Schuster bu ilk hikayeyi neredeyse tamamen degistirerek karakteri ve olay Orgiisiinii
bugiin bildigimiz hikayeye uyarlar (Telotte, 2001: 72).

Superman karakterinin bu yeni hali yok olmak {izere olan bir gezegenden yollanan ve Amerikali
bir ¢ift¢i aile tarafindan biiyiitiilen insaniistii yeteneklere sahip ve yeteneklerini insanlar
korumak i¢in kullanan bir kahramanin hikayesini anlatir. Siradan insanlarin arasinda kimligini
gizleyerek yasayan ve siiper gii¢lerini ancak mecbur kaldiginda yakinlarina zarar gelmemesi igin
kullanan bu istiin insan karakteri Siegel ve Schuster’in aklindaki Ubermensch karakterinin ne
kadar degistigini ortaya koymaktadir. Siegel ve Schuster, ¢irkin ve hastalikli bir goriiniime sahip
ilk Superman’in yerine, Robin Hood gibi kahramanlik filmleri ile iinlii olmus bir Hollywood
yildiz1 olan Douglas Fairbanks’t model alan kasli ve gen¢ goriiniimlii bir siiper kahraman
yaratirlar. Superman’in giinliik hayatta siradan insanlarla birlikte olabilmek i¢in biirlindiigii i¢ine
kapanik ve beceriksiz gazeteci karakteri Clark Kent’i yaratirken de canlandirdigi sakar ve is
bilmez karakterler ile linlenmis komedyen Harold Lloyd’u 6rnek almislardi. Siegel ve Schuster
toplumun tim kesimlerine hitap edebilecek popiiler bir kahraman yaratabilmek i¢in zamanin
ruhuna uygun bir¢cok Ogeyi bir araya getirmis ve Amerikali kimliginin ¢ok yonliligi ve
zenginligini yansitacak bir kahraman modeli ortaya koymuslardir. Ornegin Clark Kent ismi iinlii
aktorler Clark Gable ve Kent Taylor’un isimlerinin birlestirilmesinden olusmustur. Clark Kent’in
yasadigr kentin ismi Fritz Lang’in Metropolis isimli filminden, g¢alistig1 gazetenin ismi olan
Daily Planet ise zamanin iinlii gazetesi Daily Star’dan alinmistir. Superman’in dar ve parlak
kiyafetleri baska bir ¢izgi roman kahramani Flash Gordon’dan, pelerini 19. yiizyil gotik
oykiilerinin gizemli kahramanlarindan esinlenilmistir (Scivally, 2007: 76-77). Superman'in sahip
oldugu giicler ve yasam Oykiisii ise efsanevi karakterler Samson ve Herkiil i animsatmaktadir.

Siegel ve Schuster, popiiler kiiltiiriin taninmis sembollerini ve Amerikan degerlerini ve kiiltiirel
artalanin1 temel alan bir karakter ve olay Orgiisii ile kurduklar1 yeni Superman karakterini 1938
yilinda bir ¢izgi hikdye bandi olarak Action Comics isimli dergide yayinlatmayi basarirlar. 1939
yilinda ise Superman tek basina bir ¢izgi roman dergisi olarak basilir. Bu serinin taninirligi ve
ticari basarisi arttikca, Superman daha profesyonel ve kalabalik bir ekip tarafindan hazirlanmaya
baslar ve bunun sonucu olarak karakterler sayica ve igerik olarak daha da gelisir. Baslarda
insantiistii yetenekleri sinirli olan Superman’in yeteneklerine yenileri eklenir ve goriiniisii daha
erkeksi ve kaslhi bir hale gelir. Buna paralel olarak da kiyafetlerindeki hatlar ve renkler daha
belirgin ve keskin hatli olarak ¢izilir. 1945 yilinda Superman’in genglik donemlerini anlatan
Superboy ilk kez ¢izilir ve 1949 yilinda ayr1 bir macera olarak basilmaya baglanir (Robb, 2014:
122). 1954 yilinda yan karakterlerden Jimmy Olsen i¢in ve 1958 yilinda Superman’in kiz
arkadas1 Lois Lane i¢in bagimsiz maceralar basilir. En parlak ¢aglarmi 1950°1i ve 1960’1
yillarda yasayan Superman c¢izgi romanlari 1970’11 yillara dogru popiilerligini yitirir. Ancak
hi¢bir Superman 1978 yilinda gdsterime giren ve Superman’i Christopher Reeve’in canlandirdigi
film kadar ses getirmemistir. Zorluklar1 asan, 6limii hige sayan ve esitsizlik, adaletsizlik ve
kotiiliige karst koyan kahramanlarin hikdyelerini anlatan filmlerin basarili bir 6rnegi olan
Superman filmi, 1970’lerin cesareti kirilmis ve politik ve ekonomik sikintilarla baski altina
alinmis Amerikan halkinin ihtiya¢ duydugu kurtariciyr ortaya ¢ikarmistir. Filmin maddi olmasa
da kiiltiirel basaris1 Superman efsanesinin popiilerligini canlandirir ve bu sebeple 1980, 1983 ve
1987°de birer devam filmi ¢ekilir. 1990’11 yillar boyunca da yeni ¢izgi diziler ve televizyon
dizileri ile varligim siirdiiren Superman efsanesi 2000’li yillarda Clark Kent’in ilk gengligini
anlatan Smallville dizisi, Superman Returns (2006), Man of Steel (2013), ve Batman vs
Superman: Dawn of Justice (2016) filmleri ile popiilerligini siirdiiriir. Popiiler kiiltiiriin farkli
alanlarindaki tiim bu {iriinlerin yani sira, ticari irilinler, reklamlar, kiiltiirel, edebi, miizikal ve
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hatta politik gondermelerle Superman Amerikan ulusunun en 6nemli ikonlarindan birisi, ulusal
bir kahraman ve kiiltiirel bir referans noktas1 haline gelmistir.

1. Superman ve Amerikan Kimligi

Superman’in Amerikan kiiltiirii icin bu kadar 6nemli ve degerli bir kiiltiirel gésterge olmasinin
ardindaki etkeni anlamak ic¢in Siegel ve Schuster’in pazarlama zekalarinin 6tesinde, Amerikan
kimligini olusturan toplumsal ve ideolojik mekanizmalarin Superman karakterinin olusum ve
gelisim siirecindeki etkilerini tartismak gerekmektedir. Amerikan kimliginin siirekli doniisiim ve
degisime vurgu yapan dogasi, siradan insanin degerlerini 6ne ¢ikaran bireycilik ile toplumsal
adanmishik arasinda sikismishigl ve parcalilik Superman hikayelerinin temelini olusturur. Ote
yandan, Superman kendisinden Once yaratilmis birgok kahramanlik hikayesinin sablonlarini
tekrarlamis ve en bagarili 6rneklerini bir araya getirmistir.

Diger tiim siiper kahraman oykiileri gibi Superman oykiileri ve karakterleri de gotik romanslari
ve kahramanlik Oykiilerini 6rnek alarak kurgulanmistir. Temelinde bilinmeyene dair merak,
korku ve bilinen gercek diinyaya dair hayal kirikliklar tizerine kurulu gotik hikayeler farkli
zaman ve cografyalarda masallar, halk Oykiileri, efsaneler ve dinsel metinler seklinde varligini
stirdiirmiistiir. Gotik romanslarin riiyalar ve hayaller ile i¢li dish hali her seyin kusursuz ve huzur
dolu oldugu kurgusal bir gegcmise 6zlem hissini kuvvetli bir sekilde yansitir (Frye, 2000: 99).
Gotik tiirlinlin temel kurgusu ve ana karakterleri; gecmiste kalmis hayali bir altin ¢aga yonelik
0zlemler, algilar ve hayal kirikliklar1 ile yeni kurulmakta olan bir diinyaya dair bilinmezligin ve
ongoriilemez bir gelecegin getirmis oldugu belirsizliklerin yaratmis oldugu gerilimde kendine
yer bulur (Waugh, 1988: 170). Gotigin kurgusal yapisi bireyi i¢inde yasadigi topluma ve
toplumsal degerlere yabancilastirarak hizli ve 6nii alinamayan toplumsal degisikliklerin yarattig1
giivensizlik, siiphe ve korkularini ortadan kaldiracak bir rahatlama ve katarsis duygusu olusturur
(Oskay, 1982: 15). Gotik edebiyatin ortaya koydugu siradisi olaylar ve dogaiistii giigler, korku ve
siddet, kotiinlin iyiyi tehdit etmesi ve diizenin altiist olmasi, temel olarak Aydinlanmaci
felsefenin getirdigi akilciligin ve bilimsel diislincenin siradan insan goziinde iflas1 ve Avrupa ve
Amerika’da birbiri ardina yasanan kanli savaglar ve iktidar miicadelesinin getirdigi hayal
kirikligr ile baglantili goriinmektedir (Karl, 1974: 236). Zira bir¢cok gelismenin ve yeniligin
birbiri ardina insanligin hizmetine sunuldugu, akilcr diisiincenin ve bilimsel ilerlemeye dair olan
inancin kurumsal dinin yerini aldig1 19. yiizyil, ayn1 zamanda Piiriten etik ve kapitalist anlayigin
yeni bir endiistriyel sehir kiiltiirii yarattigi bir donemdir. Ekonomi ve din alanindaki koklii
degisimler dogal olarak geregi siirekli bir degisimi, doniigiimii ve yenilenmeyi zorunlu kiliyordu.
Bu degisimlere paralel olarak da, burjuva romansi eski degerleri ve eski ¢aglara ait kahramanlik
hikayelerini karikatiirize etmis ve modern c¢agin {iirettigi yeni aristokrasinin—sehirli burjuva
sinifinin—kolaylikla tiiketecegi ucuz macera ve agk romanlari haline getirmistir. Burjuva
romansindan farkli olarak, gotik ve fantastik romans bu doniisiim siirecini i¢sellestirmek ve
baskalastirmak yerine geleneksel ve modern arasindaki bu c¢atigmayi1 sorgulamis ve giderek
etkisini yitiren eski ¢agin degerleri ile yalnizca muglaklik ve giivensizlik vaat edebilen yeni
cagin catismasini merkezine almistir.

Gotik edebiyat, genel olarak, insanoglunun anlama ve tanimlama arzusunu, korkularini, 6liimden
ve bilinmeyenden duyulan korkuyu, bedensel hazlarin yikiciligini ele alir ve olaganiistiiniin,
siradisinin ve bilinmezin sinirlarii zorlayarak en temel insani sorunun yanitini arar. Varolussal
endiselerin pesinde bilinmeyenin siirlarinda dolagan gotik kahramanlar iki farkli kutup arasinda
sikigip kalirlar ve diinyanin onlara sundugu gercekligi reddederek kendi gercekliklerini ve
degerlerini yaratirlar (Punter, 1980: 408). Bu sizofren bdliinme sonucunda kahraman toplumdan
soyutlanir ve i¢inde yasadigi kiiltiire ve insanlarina yabancilasir; inandig1 ve ugruna miicadele
ettigi gerceklik ile toplumun gercekligini bir araya getirme ¢abasi i¢inde kaybolur. Bu bakis acis1
ile gotik, Amerikan modernlesmesinin sessizlestirdigi farkli etnik ve kiiltiirel kokene sahip
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gocmen yiginlarinin  korkularint ve beklentilerini seslendirmesine araci olmustur. Gotik
oykilerinin temel 6gesi olan 6liim ve yeniden dogus temalari, Amerikan ulusunu olusturan farkl
kiiltiirlerden milyonlarca insanin geg¢misini ve beraberinde getirdikleri kiiltiirlerini topraga
gomdiikleri ve siirekli degisim ve ilerleme saplantisi ile koksiizlesen ve siirlari muglaklasan bu
yeni kiiltirde yeniden dogduklar1 essiz bir deneyimi simgelemektedir. Piiriten inang
toplumundan aydinlanmaci pragmatizme, ¢ogunlugu ciftci ve avcilardan olusan kasiflerin
cagindan sehirli ig¢i sinifina gegisin yol agtigi toplumsal krizler; Charles Brockden Brown, Edgar
Allan Poe ve Washington Irving gibi yazarlarin eserlerinde modern yasam ile inang ve
geleneksel degerler arasinda sikigmis kahramanlarin yer aldigi gotik edebiyati Amerikan
kurguculugunun ve dykiiciiliigiiniin temeline yerlestirmistir.

Ote yandan, yiizy1l doniimiiniin Amerikasi, endiistriyel gelismisligin, gokdelenlerin, yaygin bir
ulagim ve ticaret aginin, gorece zenginligin ve refahin golgesinde Kkiiltiirel c¢iliriimenin,
gocmenlere ve siyahlara kars1 agik ve kaniksanmis irkeiligin ve biiyiik bir ekonomik krize dogru
giden tiiketim c¢ilginliginin Amerikas1 idi. Entelektiieller, yazarlar ve sanatcilar bu “kurak
iilke”den kagmak igin Avrupa iilkelerini segerken, ¢ogunlugu geng, egitimsiz ve gelecekten
umudu olmayan genis kitleler i¢in kac¢is ancak alternatif diinyalar, hayranlik uyandirici icatlar ve
giizel kadinlar kurtaran yakisikli stiper kahramanlarin hikayeleri ile miimkiindii (Telotte, 2001:
72). Tanr1 inanct ve toplumsal bagllik iizerine kurulmus tarim toplumundan ilerlemeye,
gelismeye ve bireyin yeteneklerine vurgu yapan aydinlanmaci bireycilige doniisiimiin yarattigi
kiiltiirel ve toplumsal gerilim nasil gotik edebiyati yaratt1 ise, Amerikan riiyasinin ¢okiisii, bilime
ve ilerlemeye olan inancin yerini siipheye ve hayal kirikligina birakist ve gelecege yonelik
umitsizligin belirledigi kiiltirel ortam da 19. yiizyil romansmin ve gotik edebiyatinin
kahramanlarina yeniden ihtiyag duymus ve Buck Rogers (1929), Superman (1933) Batman
(1939), ve Flash Gordon (1934) gibi siiper kahramanlar1 yaratmistir (Trushell, 2004: 150). Bu
noktadan bakildiginda, Superman’in ortaya ¢ikist ve genis kitleler tarafindan benimsenmesi
aslinda bir toplumsal bunalim halini, giivenli ve huzur dolu bir ge¢mis hayali ile belirsizliklerle
dolu bir gelecek arasindaki kirilmayr ve gelecege doniik nostaljik bir kurtulus umudunu
yansitmaktadir. Superman ve diger sliper kahraman hikayeleri, klasik gotik kahramanlari
orneginde oldugu gibi, bir ¢éziimden ziyade bir sorunun temsilidir ve sliper kahramanlarin asil
alt etmeleri gereken diigman azil1 suglular ya da ¢ilgin bilim insanlar1 degil, boliinmiis kisilikleri
ve gittik¢e bliyiiyen varolus korkularidir.

Ozellikle modernitenin getirdigi bireysel ve toplumsal kimlik krizleri, toplumsal kahramanlara
duyulan ihtiyaci ve verilen 6nemi daha da belirgin bir sekilde ortaya koymustur. Popiiler kiiltiir
kahramanlari, 6zellikle de siiper kahraman hikayeleri, bir yonleri ile modernitenin ve endiistriyel
toplumun bireyi mekaniklestiren ve tektiplestiren baskic1 egemenligine kars1 bireyin giiciinii ve
yapabileceklerini hatirlatarak bir bagkaldir1 ve direnis olanagi saglar (Regalado, 2015: 4). Bu
baglamda, siiper kahramanlarin iktidarin ve toplumsal baskinin karsisinda, ezilenin ve azinlikta
kalarak dislananlarin yaninda yer almalar1 ve boylelikle toplumsal bilingaltinin siginma ve kacis
noktalar1 olmalar1 beklenir. Bireyi, makinelesmis {iretim siirecinin bir parcasi olarak goren,
inancit ve sezglyi yoksayip, ahlaki dogrulugu bilim ve akil ile 6zdeslestiren modernitenin
karsisinda doganin agiklanamaz giiclinii ve bireyin Tanrisal iyiligini savunan modern zaman
kahramanlar1 (en ¢ok da siiper kahramanlar), toplumsal bilingaltinda yer etmis modern 6ncesi
insan iliskilerindeki basitlige kagis arzusunu yansitirlar.

Ancak, beri yandan, kahramanlar ve kahramanlik hikayeleri de modernite ile birlikte kokli bir
degisiklige ugramistir. Toplumsal bilincaltinin kendi dinamikleri i¢inde 6zgiin degerler ve
kavramsallastirmalarla kurguladigi ve bu sebeple her kiiltiiriin ve inanisin kendince bir seyler
kattig1 kahramanlik hikayeleri ve kahramanlarin yerini; kiiltiirel bir 6zii aktarmanin ¢ok
uzaginda, medyanin ticari kaygilarini yansitan ve toplumsal iktidarla uzlagsma arayisinda
kahramanlarin maceralar1 almisti. Modern donem popiiler halk kahramanlari, yerel ve 6zgiin
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olanin aksine, standartlasmis, kendini tekrar eden ve baglamindan koparilip yeniden iiretilebilen
ticari trlinlerdi. Bu baglamda, sadece belirli bir cografyaya, topluluga ya da cemaate ait bir
kiiltiirtin degerlerini, inanislarin1 ve kabullerini degil, bircok (ve bazen de birbiri ile ¢elisen)
kaltarin bir arada harmanlandigi ve kiiltiirel simgelerin asil anlamlarindan bagimsiz olarak
yeniden tiretildigi kozmopolit bir karmagiklig1 temsil etmekteydi. Cogu zaman giigsiiziin yaninda
ve iktidara karsi direnen, doganin ve dogaya ait giiclerin koruyucusu olan geleneksel halk
kahramanlart modernitenin akilcilik, iktidarin merkezilesmesi ve kimliklerin tektiplesmesi
yoniindeki kapsamli baskis1 karsisinda maglup olmus ve inanca ve sagduyuya karsi bilimin ve
toplumsal diizenin, bireyin 6zgiirliigiine karsi iktidarin tahakkiimcii mutlakliginin ve yerel ve
Ozgiin kiiltiirel kimliklerin karsisinda etnik, dinsel ve Kkiiltiirel azinliklara karsi hosgorii ve
anlayistan yoksun siiper kahramanlara yerini birakmiglardir (Hoppenstand, 1992: 279).
Amerikan popiiler kiiltiiriiniin farkli 6rnekleri, marjinalize edilen ve dislanan etnik, cinsel ve dini
azinliklara ait kahramanlara da yer verir ve bu kahramanlar1 siradan orta sinif beyaz
Amerikalinin degerlerini koruyacak ve yiiceltecek sekilde kurgular. Bu dénem, ayn1 zamanda
Amerikan devletinin etnik ve kiiltiirel farkliliklar1 bir “potada eriterek” Amerikalilagtirma
politikasin1 bir ulus devlet kimligi politikasi olarak benimsedigi donemlerdir. Bu nedenle,
Amerikan modernitesinin kahraman figlrleri, kdkenleri ne olursa olsun, Amerikan yonetici
smifinin ¢ergevesini belirledigi Amerikan kimligini, degerler sistemini ve bu sisteme yoOnelik
aidiyeti mutlaklastiran bir devlet aygiti ve teknolojik ve ekonomik {istlinliige dayali Amerikan
ilerlemeciliginin yilmaz savunucularidir. Yine ayni nedenle, Amerikan siiper kahramanlik
hikayelerinde uzun bir donem etnik karakterler, kadin kahramanlar, escinseller, siyahlar, farkli
bedensel 6zelliklere sahip olanlar ya hi¢ yer almamis ya da kotiiliigii temsil eden ucubeler olarak
temsil edilmislerdir ve ayni potada eritilmiglerdi (Smith, 2001: 147) .

2. Superman ve ideoloji

Superman, temsil ettigi ideolojinin kristallesmis bir 6rnegi olarak bireyciligi savunur ve bireyin
haklar1 i¢in miicadele eder. Ancak bu bireycilik, toplum kurallarina ve toplumun kutsal saydigi
degerlere baskaldiran 6zgilirliikk¢ii bir bireycilik degil, aksine toplumsal taninmanin ve bireysel
Ozglirliiglin ancak diizenin korunmasi ve sahip olunan bireysel giigleri feda etmesi dlgiistinde
miimkiin olacagina inanan Piiriten bireyciligidir. Her bireyin ahlaki bir sorumlulukla ytiklendigi
toplumsal kurallar, 6z disiplin ve kontrol iizerine kurulu Piiriten felsefe, dini kurtulus i¢in yeterli
tek giiciin bireyin i¢inde olduguna ve bireyin kaderini edimlerinin ve Tanr1 vergisi yeteneklerinin
belirleyecegine vurgu yapmaktayd: (Shain, 1994: 25). Her bireyin kendisine verilen yetenekleri
gelistirmesi ve kapasitesi dogrultusunda en iyisini yapmasi, Piiriten toplumsal s6ézlesmesinin
temelini olusturur ve dogal olarak “daha az yetenekliler” ile “daha ¢ok yetenekliler” arasinda
hiyerarsik bir toplumsal yapi1 olusturur. Goriiniiste esitlik¢i ve bireyin degerini, yetenekleri
Olclistinde topluma yaptigi katki ile Olcen bu yeni hiyerarsik yapi, dini ya da yonetsel
mutlakiyetler {izerinden isleyen onceki hiyerarsik sistemlerin aksine neredeyse tamamen
miilkiyet ve maddeci kazanimlar iizerine kurulmustur. “Amerikan riiyas1” tam da bu sebeple
cezbedicidir ¢iinkii dini ya da aristokratik iktidarlarin somiiriisii altinda hicbir kazanim elde
edemeyeceginin bilincinde olan siradan birey i¢in maddi kazanim iizerine kurulu liberal bir
kuralsizlik sistemi, bedeli ne olursa olsun, kendi ayaklar1 {izerinde durabilecegi ve bir birey
olarak var olabilecegi yegane sistemdir. Bu baglamda, farkli kiiltiirel ve dini geg¢mislerden
gelmis olsalar bile, Amerikan ulusunu olusturan gd¢menler toplulugu “kisisel gelisim” ve
“ilerleme” iizerine kurulu ekonomik ve toplumsal yapiy1 kolaylikla i¢sellestirmislerdir. Boylece,
Piiriten toplumsal iktidar ahlaki katiligin1 burjuva sinifinin bireysel yarat1 ve ilerleme diisiincesi
ile birlestirmis; kendi i¢inde ¢eliskili gibi goriinen ama aslinda birbirini tamamlayan 6zgiirliik ve
adanmislik ideallerini Amerikan toplumunun insasinda hayata gecirmistir.

St. John de Crevecoeur, ¢ok bilinen Amerikali Bir Cificiden Mektuplar isimli eserinde
Amerikalinin her tiirlii baskidan zuliimden uzak, eski diinyanin kétiiliiklerinden uzak, yepyeni
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fikirlerle dolu siradan bir insan oldugunu ve Amerikaliy1 6zel yapanin bu siradanlik ve 6zgiirliik
fikri oldugunu belirtir (Crevecoeur, 1999: 10). Gergekten de, baslangicindan bugiine Amerikan
toplumu siradan insanin kralligidir, iyilik ve dogruluk siradan insanin degerleri ile Ortiigiir. Bu
siradan, basit ama alabildigine 6zgiir insanin karsisindaki tek engel; eski diinyaya ait seckinci
aliskanliklarin ve kilise, aristokrasi ve zengin toprak sahiplerinin yonlendirdigi baskici toplumsal
kurumlarin geri doniisiidiir.

Bu baglamda, Superman’in varligi ve korumaya calistig1 degerler de bu basitlik ve 6zgiirliik
saplantisi iizerine kuruludur. Toplumsal yap1 i¢inde dikine bir ilerlemeyi ve devrimciligi savunan
modern bireyciligin aksine, Superman’in ilerlemeciligi yatay bir ilerlemeciliktir ve bireyin
gelisimini ve toplumsal yap1 i¢inde Ozgiirlesmesini degil, belirli sinirlar i¢inde degisimini ve
tektiplesmesini esas alir. Superman, goriiniisii ve yasami ile okuyucuya siradan ve miitevazi bir
Amerikali portresi sunar. Ufak bir Amerikan kasabasinda kendi halinde bir ¢iftci aile tarafindan
geleneksel degerlere bagli olarak yetistirilmistir ve bu sebeple Superman Amerikan kiiltiiriiniin
ayrilmaz bir pargasi olan ¢alisma ahlakini ve toplumsal sorumluluk duygusunu her seyin oniinde
tutar (Tye, 2012: 117). Sahip oldugu “Tanr1 vergisi” siiper gii¢leri kullanarak kendisine ¢ikar
saglamak yerine, siradan insanlar gibi ve siradan insanlar i¢in ¢alismay1 se¢mistir. Hi¢cbir zaman
cok gosterisli olmayan giysileri iginde Clark Kent, 1930’lar Amerika’sinda kendisine sunulan
firsatlar1 degerlendirerek toplumsal hiyerarsinin bir iist basamagina ¢ikmayi hedefleyen ve bu
ugurda cilekes bir gayreti sonradan kazanacaklarinin karsiliginda 6dedigi ufak bir bedel olarak
goren her insan kadar Amerikalidir. Piiriten kurucularin izinde ilerleyen her iyi Amerikali gibi,
icinde bulundugu toplumsal ve ekonomik kosullart sorgulamak yerine bu kosullara uyum
saglayarak toplumsal feragat ile edinece8i kisisel kurtulusunun pesindedir. Bu acgidan
bakildiginda, Superman’in bayraktarligini yaptigt Amerikan bireyciligi bireyin gergek sinirlarini
kesfi ve kendi varolus kosullarin1 yaratmasindan ziyade ig¢ine kapanmis ve toplumsal kurumlari
ve sinifsal yapilart yeniden iireten ve destekleyen uysal bir bireyciliktir (Gordon, 2017: 57-58).
Amerikan bireyciligi, Piiriten bir ¢ilecilikle, siradanliga ve siradan insanin i¢indeki tanrisal
giiclin kesfine yogunlagsmistir. Az ile yetinen ve giiciinii ve siirlarin1 toplumun onun i¢in ¢izdigi
sekli ile kabul eden siradan Amerikaliy1 yansitir. Zamanin ve mekanin dondugu bu sakin kasaba
hayati, bir yandan pastoral bir nostalji hissini beslerken, diger yandan da, ve daha da 6nemlisi,
Amerikan kasaba hayatinin ikiyilizlii muhafazakarligini ve tektiplestirici Onyargilarini
pekistirmektedir. Bu nedenle, Superman, sahip oldugu tiim giiclere ve yapabileceklerinin nerede
ise sinir1 olmamasma ragmen, gercekte kim oldugunu 6grenmek ya da giliglerinin smirini
kesfetmek icin ait oldugu toplumu terk etmez; tam tersine gencligini algakgonUlli bir giftci
ailesinin tek oglu olarak gecirmeyi tercih eder. Biraz biiylidiiglinde yasadig1 yere gore nispeten
daha biiytik bir sehre tasinir ve siradan bir gazete muhabiri olarak yasamini siirdiirmeye ¢aligir.

Ozellikle ilk dénem ¢izgi roman maceralarinda, daha ¢ok yerel suglular, acgdzlii isadamlar1 ve
politikacilar ile sahip oldugu bilginin giicii ile biiyililenmis ve “yoldan ¢ikmis” bilim insanlarina
kars1 miicadele eder ve bir anlamda sahip oldugu siiper giigleri sehir polisinin hizmetinde heba
eder. Sahip oldugu yeteneklere kiyasla son derece basit kalan bu hizmetlerinin karsiliginda higbir
miikafat beklemez ve tiim diinyasini ¢alistig1 gazetede sahip olacagi miitevazi kariyeri etrafinda
kurar. Superman, asla kendi varolusunu ve kendisine toplum tarafindan yiiklenen kahraman
roliinii sorgulamaz, giiclerinin neredeyse tanrisal dogasini reddetmeyi hi¢ diisiinmez ve bunu
sorgulayan diismanlarini alt ederek bir yerde icindeki sesi de susturmus olur. Bu yonii ile
Superman’in bireyciligi, siradanhigt ve basitligi yiiceltir; sinirlayici ve uzlagsmacidir. Dahasi,
Superman de, diger Amerikan siiper kahramanlar1 gibi, zamanin hi¢ ilerlemedigi bir toplumda,
stirekli bir simdiki zamani1 yasar ve bu simdiki zaman kiiltiiriiniin hi¢ degismeyecekmis gibi
goriinen degerlerini ve iktidar yapisini pekistirir. Umberto Eco, ilerlemeci ¢izgisel zaman
kavraminin yerine, zamanin belirsiz bir aninda sikisip kaldig1 simdiki zaman evreninin ¢izgi
roman kiiltiiriiniin dogasinda yer aldigin1 diisiiniir. Eco’ya gore, ¢izgi romanlarda karakterlerin ve
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kahramanlarin bellegi neredeyse hi¢ yoktur ve o sayidaki macerada olanlarla sinirhidir (Eco,
2004: 149). Kahramanin ya da diger bireylerin kisisel yasamlarina dair ¢ok az bilgimiz vardir ve
diigiin, cenaze ya da kisisel yasamda degisiklik yaratacak diger olaylara pek yer verilmez. Bu
sebeple, ¢izgi romanlardaki stiper kahramanlar, aslinda kisisel veya toplumsal anlamda kayda
deger higbir degismenin ilerlemenin yasanmadigi bir Amerikan kiigiik kasabasina sikisip
kalmislardir (Dace, 2007: 100-101).

Beri yandan, Superman’in en biiyiik diismani olan Lex Luthor karakteri, Amerikan toplumunun
kolektif bilingaltinda simgelestirdigi kotiiniin temsili agisindan son derece 6nemli bir malzeme
sunar bize. Lex Luthor, Superman’in temsil ettigi basit kirsal yagsam tarzinin karsisinda karmasik
sehir hayatini1 ve kapitalizmin giiciinii temsil eder. Luthor giiciinii, ayn1 Hiristiyan mitolojisindeki
seytan gibi, herhangi bir amaca bagli olmayan saf kotiiliikten alir. Superman’in tanrisal sezgilerle
yonlenen ahlaki pusulasinin karsisinda, Luthor ahlaksiz ve siddet dolu hedeflerine emrinde
calisan bilim insanlar1 ve giicli ve parast ile etkisi altina aldig1 politikacilar sayesinde ulasir.
Luthor, kendisinde topladigi bu seytani 6zellikler ve kontrolii altindaki insanlar ile birlikte,
Biiyiik Bunalim sonrast Amerikanin iistiine ¢okmiis ¢ok basl ejderhadir ve toplumun refahi ve
mutlulugu ancak bu canavarin yok edilmesi ile saglanabilecektir (Miles, 2018: 59).

Bir kavram olarak, entelektiiel karsitlig1 bilime, egitime ve egitimli kisilere yonelik diismanliga
varacak bir guvensizlik ve inangsizlik hissini ifade eder ve Amerikan muhafazakarliginin temel
diregidir. Entelektiiel karsitliginin temelinde, Amerikan toplumunun siirekli degisen, akiskan ve
karsitliklarla dolu yapisinin yarattig: tedirginlik ve gilivensizlik hissi vardir. Amerika’nin nispeten
eski gocmenleri, yeni gelenlerin dini inanislar1 ve degerleri ile var olan yapiy1 degistirmeye ve
Amerikanin asil degerlerini cliriiterek Amerikan toplumunun biitiinciil yapisint bozmaya
calistiklarina inanmiglardir (Hofstadter, 1962: 177). Entelektiiel karsitlarinin 6nemli bir savi,
yonetici seckinlere ve seckinci aydinlara karsi siradan insanlarin haklarin1 ve esitligi
savunduklaridir. Bu ongoriiye gore entelektiieller; saf inanca ve kadercilige karsi bilimsel
pozitivist tavri, halkin iradesine ve secimine karsi segkinlerin ve egemenlerin yonetimini ve
geleneksel orta sinif ahlakinin yerine cinselligin ve cinsel rollerin daha esnek algilanigini
savunur.

Superman, bilimsel totaliterligin ve endiistriyel kapitalizmin yozlastirmaya calistigi Amerikan
degerlerini yeniden insa etmek ve savunmak i¢cin Amerikan entelektiiel karsitliginin énemli bir
iddiast olan esitlik¢ilik ve halk demokrasisi idealleri i¢in miicadele eder (Upton, 2014: 18).
Avrupa’da feodal aristokrasinin ve baskict kilisenin zulmiinden kacarak kimsenin inanclar1 ve
gorislerinden dolay1 baski altinda yasamayacagi esitlik¢i bir toplum hayalini paylasan kurucu
babalarin bu ideali Amerikan halkinin ortak bilingaltina yerlesmis ve Amerikan halkina gore
Avrupa kitas1 ve kiiltiirii ile Amerika arasindaki en derin ayriligin temelini olusturmustur. Bu
sebeple, Amerikan romantik siirinden gotik romanlara, halk efsanelerinden politik sdylemlere
kadar her yerde yaslh kita, baskinin, otoritenin ve toplum adina bireyin haklarinin yok sayildigi
seckinci bir yOnetim anlayisinin temsilcisi iken, yeni kita Ozgiirligiin, firsat esitliginin ve
bireyciligin diinya iizerindeki neredeyse tek savunucusu olarak goriilmiistiir. Bu noktadan
bakildiginda, Superman’in Amerikalilasma ve Amerikan degerlerini koruma miicadelesi ayni
zamanda bu degerleri ve idealleri tehdit eden (cogu Avrupa ve Asya kdkenli) diismanlara karsi
verilmis politik bir miicadeledir (Darowski, 2012: 86). Nitekim Superman’in ilk ciddi diismanlari
diinya barigim ve Amerikan halkimin huzurunu tehdit eden Nazilerdi. ikinci Diinya Savast
sonrast ise soguk savasin da etkisi ile Sovyet komiinizmini simgeleyen baskici liderler ve onlarin
robotlasmis askerleri Superman’in karsisina ¢iktr. ikinci Diinya Savasi sonrast Amerikan bilim
kurgu filmlerinde sik¢a rastlanan ve ¢ogu kimse tarafindan kizil korkusu ile 6zdeslestirilen
yabanci/uzayl (alien) tehdidi Superman maceralarinda da kendine yer bulmus, Superman diinya
disindan gelen ve Amerikan halkinin giivenligini tehdit eden “dis diismanlar1 ve onlarin iilke
icindeki yardimcilarini1” yok etmek i¢in miicadele etmistir (Upton, 2014: 17).
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Bu acidan bakildiginda, Superman, McCarthy Amerikasi’nin koruyucusu ve teminatidir, ugruna
miicadele ettigi degerleri ve idealleri bir an bile sorgulamadan, neredeyse insaniistii bir ¢aba ve
adanmislikla hareket eden Superman, Amerikan yasam tarzina ihanet ettigini diigiindtigii herkesi
yakalayip otoriteye teslim eder. Bu nedenle de, Superman Amerikan halkini ve bu halkin
Ozgiirligiiniin teminati olan esitlik ideallerini korumak ugruna halkin degil otoritenin koruyucusu
durumuna diiser. Bu durum, celigkili gibi goriinse de, Amerikan tarzi 6zgiirliigiin ve bireyciligin
de ipuglarin1 vermektedir. Daha 6nce de soylendigi gibi, Amerika’nin (bir iilkeden ¢ok onceleri
bir ideal olarak) insasindan beri, kurucu secgkin simif, Amerikan degerleri ve ideallerini
tanimlarken Amerika’nin dislanmis ve otekilestirilmis azinliklarini toplumu tehdit eden ve
ortadan kaldirilmasi gereken tehlikeler olarak tanimlamistir. Salem’deki cadi avindan, Anne
Hutchinson gibi surginlerden, Wounded Knee katliamindan Hay Market faciasi sonrasi sinir disi
edilen sosyalist gogmenlere ve Scottsboro davasindan McCarthy mahkemelerine kadar uzanan
bir ¢izgide Amerikanin otekilestirilmis azinliklari, Amerikalinin ve Amerikanin degerlerinin ne
olmamas1 gerektigini kitlelere gostermede Onemli bir rol oynamislardir. Superman, iste
Amerikaliy1 ve Amerikali olmayan1 ayiran bu kalin ¢izginin bekgiligini yapmis ve Amerikan
ideallerinin diismanlarina karsi politik ve ideolojik bir miicadelenin aract olmustur. Amerikan
bireyciligi ve bireysel 6zgiirliikk séylemi ile karsilagtirildiginda, en temel 6zellikler olan kimlikten
ve gecmisten yoksun bu robot ordular1 ya da diinya dis1 tehditler, bazen de cilgin bir bilim
insaninin iktidarin1 yayginlastirmak i¢in yaptigi ¢calismalarin ve deneylerin sonucunda da ortaya
cikabilmektedir. Sahip olduklari bilginin giicii ile kendinden ge¢mis ve tanrisallik iddiasi ile yeni
Frankenstein’lar yaratmak i¢in deneyler yapan bu bilim insanlar1 ¢ogunlukla etnik azinlik
gruplarindandir. Seytani kibirleri ve hirslart onlar1 Tanrinin  yolundan ve ahlakindan
uzaklagtirmig ve saf ve nedensiz kotiiliigiin simgesi haline getirmistir. Bu sebeple, amaglarina
ulagsmak i¢in her yolu denerler; onlar1 toplumsal hayata baglayacak hicbir ahlaki ya da toplumsal
deger yoktur (Darowski, 2012: 105). Superman’in neredeyse bir saplanti haline gelmis bir yere
ait olma ve toplumsal kabullenme cabasinin aksine (Arnaudo, 2013: 67), yalniz gecirdikleri
yasamlarinda aile ya da yakinlarindan hi¢ bahsedilmez, cogu zaman bir sekilde zorla
alikoyduklart “hafif” kadinlarla birlikte goriiliirler veya cinsel sapkinliklar1 oldugu ima edilir.
Superman’in temsil ettigi giiclii Hiristiyan erkek figiiriine karsin goriiniisleri kadin ile erkek
arasinda bir muglaklik ¢izgisindedir, genellikle hastalikli veya yashdirlar ve erkeklikle
0zdeslestirilmis cesaret, yigitlik, diirtistliikk ve onur gibi degerlerden yoksundurlar.

Bu baglamda, boylesi bir popiilist sdylem ve yabanci diigmanligi iizerine kurulmus; siradan
insanin, Amerikan kirsal yasaminin ve degerlerinin yiiceltildigi yerlicilik hareketinin Amerikan
muhafazakarliginin 6nemli unsurlarindan birisi oldugu sdylenebilir. Superman sahip olduklari
giicli ve iktidar1 kendi ¢ikarlar1 i¢in kullanan yozlagmis yoneticilere ve ¢ilgin bilim insanlarina
kars1 her ne kosulda olursa olsun miicadele etmistir. Toplumsal yapinin belirleyicisi olan egemen
siifin 6nemli aktorleri haline gelen bu kisiler Amerikan toplumunun igine sizmisg gdcmenler ya
da Amerikan degerlerini ve yasam tarzini yikmaya calisan “halk diigmanlaridir”. Bu baglamda
Amerikan halkinin yabancilara ve yabanci fikirlere karst duydugu tedirginlik hissini kullanan
Superman’in yaraticilari, okuyucuya sik sik Superman’in de aslinda bir gé¢gmen oldugunu
(Ingilizce’de alien kelimesinin hem uzayli hem de yabanci/gd¢gmen anlamma geldigini
hatirlamak gerekir) ama var giicii ile bu toplumun pargasi olmak iizere kendi varligim ve
koklerini Amerikan potasinda eritmeye ¢alistigini hatirlatirlar (Engle, 1992: 338). Bu durumda,
asil olan, tiim diger Amerikalilar i¢in de oldugu gibi, Amerika’da dogmak ve bu iilkenin “yerlisi”
olmak degil, tim degerleri ve toplumsal yapilar1 ile bu toplumun bir pargast olmak ve
Amerikalilagmaktir.

Ancak modern sehir hayati ve sehirli kimligi s6z konusu oldugunda, yerlilik ve Amerikalilagsmak
deneyimlerini anlamlandirmak ve tartismak daha da zor bir hale gelmektedir. Sehir hayati
toplumsal iliskilerin smif temelinde olustugu yeni bir deneyimdir. Bu sebeple, sehirsel
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mekanlarin iiretimi ve bigimlenmesi ancak bu siirecte olugan sinifsal yapilarin ¢éziimlenmesi ile
anlagilabilir goriinmektedir. Bireyin mekan ve sehir ile iligskisi, onun gergeklik algisini ve
toplumsal degerlerini belirler (Merrifield, 2000: 172). Amerikan sehirleri, Puriten Onciilerin,
Irlandal1 serserilerin, Fransiz aristokratlarin ve Macar koyliilerin yarim yamalak hatirlanmis
anilarindan olusur ve bu sebeple Amerikan sehir kiiltiiriinlin 6zlinde uyumsuzluk ve pargalara
boliinmisliikk vardir (Campbell ve Kean, 1997: 162). Boylesi bir uyumsuzluk ve boliinmiisliik
kiltiirti icinde, Amerikan kahramanlar1 igin sehir bir sinanma ve meydan okuma yeridir ve
kahraman sehir yasamanin bir pargasi olmayi bilingli olarak reddeder. Ornegin, Superman'in
bildigimiz anlamda bir evi hi¢ olmamistir ve Metropolis kentindeki apartman dairesini neredeyse
hi¢ gérmeyiz. Superman i¢in sehir yasami modernligin getirdigi kaotik kotiiciilliigiin merkezi ve
koruyucusudur ve ¢ofu zaman yiiksek binalarla oriilmiis labirente benzeyen sokaklardan
ibarettir. Superman’in giiclerinin kiyaslandig1 kursun, tren ve gokdelen sadece rastgele se¢ilmis
giic ve siddet simgeleri degil ayn1 zamanda 20. yiizyill baslarinda sanayilesen ve sehirlesen
Amerikan toplumunun da ilerici ruhunun kilturel gostergeleridir (Regalado, 2005: 84). Yiksek
binalarin istiinden atlayan, trenleri durdurabilen, arabalari kolaylikla kaldirip bir kenara atabilen,
binalar1 ve kopriileri yerle bir eden, devasa makineleri bir yumruk ile paramparca edebilen
Superman, bir anlamda modern sehirlerin bireyi Onemsiz sayan mimari kurgusu ve
endiistrilesmis ve mekaniklesmis sehir yasaminin, bireyin yasadigi ve ¢alistigi mekéanlar
tizerindeki mahkim edici etkisine kars1 siradan bireyin isyanini dile getirmektedir. Clark Kent’in
kasabal1 saflig1 sehrin yarattig kotiiliikle miicadele etmekte yetersiz kalir ve ancak Superman’in
fiziksel giicii ve dogaiistii yetenekleri ile alt edilebilir.

Superman, aynen geleneksel Amerikan kahramanlari gibi, huzuru sehir yasamindan uzakta vahsi
doganin i¢inde bulur ve kendini yalniz ve gligsiiz hissettiginde, 6nemli kararlarin arefesinde ya
da onu giicsiiz diisiiren yaralarini iyilestirmek istediginde Kuzey Kutbu’nda kurdugu Fortress of
Solitude’a—Inziva Kalesi—siginir. Ancak smirli sayida insanin olaganiisti durumlarda
girebildigi bu inziva mekani, insanin ancak doga ile biitiinlestiginde ve dogaya sigindiginda
Ozgiirlesebileceginin ve kendine dair yanitlar1 bulabileceginin altin1 ¢izen Amerikan
romantiklerinin ideallestirdigi miinzevi yasamin izlerini tagir. Bu haliyle, Superman sehir
yasaminin Urettigi yeni degerler sistemine uyum saglamakla ve kendi kimligini ve degerlerini
korumaya c¢aligmak arasinda sikisip kalmis yeni Amerikaliyr temsil eder. Yiizyil doniimiiniin
Amerikasina akin eden milyonlarca gdo¢meninin yasadigi bu ikilik, bireyin sadece endiistriyel
kentlerin dayattig1 yasamin kimliksizligi ve tek tipligi ile degil, kendi benligi ve degerleri ile de
catismasina sebep olur. Modern birey, bu sebeple bu c¢atismanin temelinde yatan yeni sehir
kiiltiiriiniin hem treticisi hem de kurbanidir ve kendi kahramanlarin1 da bu ¢eligkiyi yansitacak
sekilde bi¢imlendirirler. Modern zaman kahramanlariin ¢ift kisilikli olmasi ve miicadelelerinin
temelinde bu kisilik catigmasini agmaya c¢alismasi son derece anlamlidir. Zira modern sehir
insant tam anlami ile biitiinclil bir kimlige sahip degildir, farkli zamanlarda ve mekanlarda
birbirinden farkli ve ¢cogu zaman birbiri ile ¢elisen rolleri canlandirmak zorundadir. Bu sebeple
kisilik boliinmesi modern kimlik Oriintiisiiniin temel 6zelligidir ve modern kimlik kurgular
cogunlukla da sehrin kendisi gibi, farkl kiiltiirel degerleri ve anlayislari bir araya getiren ancak
bu birliktelikten yepyeni anlamlar yaratan bir kolajdan ibarettir (McNamara, 2005: 17). Bu
durumda, sehir gibi sehirlinin kimligi de insa halindedir ve degisir. Bu akiskanlik ve stirekli
degisim hali goriiniirde bireyi Ozgiirlestirse ve toplumsal baski mekanizmalarindan kurtariyor
gibi goriinse de, nihayetinde bireyin aidiyet ve anlam diinyasim1 yerle bir eder ve bireyi
kimliksizlestirir.

3. Superman ve Toplumsal Cinsiyet

Superman karakterini olusturan kiiltiirel dinamikleri ve iktidar oOriintiilerini kavramak i¢in
Superman’i ve diger karakterleri bigimlendiren toplumsal cinsiyet algilamalarimi da mercek
altina almak gerekmektedir. Bu baglamda, bir erkeklik ikonu olarak Superman’in incelenmesi
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yalnizca Amerikan kiiltlirlindeki erkeklere dair kavramsallastirmalarin ve algilamalarin degil,
Amerika’da hakim olan beyaz Protestan erkeklik anlayisinin kendisini konumlandirdig: cinsel,
etnik ve kiiltiirel karsitliklarin da anlasilmasina olanak saglar. Erkekligin tarihi, erkekligin
bedensel ve duygusal ihtiyaclarinin simirlanmasi ve aklin ve iktidarin erkek eli ile oncelikle
erkekler tizerinde hakim kilinmasinin tarihidir. Egemen siniflar, erkek bedenini ve bedenin
gorliniirliigiinii bi¢imlendirerek, erkek bedeni {izerinden kiiltiirel bir degerler sistemi yaratmistir
(Rutherford, 1988: 26). Bu kiiltiirel degerler sistemi, gii¢lii, mevcut iktidar ile uyumlu ve iktidar
iliskilerini sorgulamadan kendisine verilen gorevlerini yerine getiren kahraman erkekler ile bu
erkeklerin temsil ettigi kiiltiirel semboller dizisinin tam zittinda otekilestirilen kotiiciil
erkeklerden olusan evrensel bir karsitlik iizerine kuruludur. Hegemonik erkeklik insasi, kendi
mitlerini ve ideallerini yeniden ireterek varligint mutlaklastirir (Butler, 1993: 125) ve temelde
evrensel toplumsal cinsiyet kurgularinin tanimlanmasi, doniistiiriilmesi ve yeniden olusturulmasi
surecidir (Rabow ve Stanko, 1989: 408).

Erkeklik temsilleri ve erkeklik miti kiiltiirel ve politik anlamda o kadar igsellestirilmis ve
normallestirilmistir ki ¢ogu zaman bu temsilleri yaratan ideolojik kurgular goz ardi edilir, dogal
ve degismez dogrular olarak kabul edilir (Catano, 1990: 428). Bu sebeple, Amerikan
kiiltiiriindeki erkeklik kurgularinin sorgulamasi ve yapi ¢oziimii temelde Amerikan toplumunu
bir araya getiren ideolojik kurgularin da (Piiriten ¢alisma ahlaki, Horatio Alger tarzi yokluktan
zenginlige giden basar1 Oykiileri ve yabanci diismani Anglo-Sakson Protestan kiltdrdindin)
sorgulanmasini beraberinde getirir. Ancak Amerikan kiiltiiriinii olusturan bu ideolojik kurgular
da kendi i¢inde ¢atigma halindedir ¢ilinkii bir yandan bireyin tim giicli ile kendi gelecegi ve
varolusu icin cabalamasi ve kendine ait bir diinya kurmasim ogiitleyen Onciiliik mitini
dayatirken, diger yandan da is yasaminda ya da toplumsal yasamda siirekli bir rekabet ve alt
etme cabas1 icinde yer almadikca basarisiz ve yetersiz sayilan ve bu sebeple de basarisini ancak
diger erkekler iizerinden degerlendirebilen bir bagimli birey modelini 6ne ¢ikarir (Leverenz,
1995: 268). Amerikan erkekliginin temel 6gelerinden birisini olusturan bu rekabet¢i ruh; ¢ok
calisma, rekabet edemeyecek kadar yetersiz olanlarin (yani beyaz Anglo-Sakson erkek
olmayanlarin) elenmesi ve erkek bakisinin ve algilamasinin yiiceltilmesi ile ig¢i sinifi erkeginin
gergekte yitirmis oldugu erkekligine yeniden kavusabilecegi soziinii verir. Ancak, geleneksel
erkeklik temsillerinin kat1 duygusal ve bedensel kontrol, adanmiglik ve 6zdisipline dayali dogas1
boylesi bir rekabetgi kiiltiir tarafindan zedelenir. Rekabet¢i kiltur, tam tersine, bireyin kendine
ve gliciine inancinin abartili bir bicimde sergilendigi, kontrol edilemez bir hirs ve bencillik
iizerine kuruludur ve bu sebeple toplumsal kontrol mekanizmalarin1 reddeder. Bu rekabetci
giidiileme, erkek kahramanlarin miicadelesini dis diinyadaki belirsiz ve sayica ¢cok diigmanlarina
kars1 degil, oncelikle ve o6zellikle kendi iglerindeki diismana, bedensel ve duygusal isteklerine
kars1 verilmesini sart kosmaktadir. Bu sebeple, bedensel ve duygusal isteklerine karsi verilen her
mucadele erkek kahramanin kendisi ile ylizlesmesi ve inancinin sinanmasi i¢in bir firsattir. Son
derece Piiriten bir anlayis1 temel alan bdylesi bir sitnanma ve dogrulanma zorunlulugu Amerikan
kiiltiirtindeki erkek kahramanlarin gilig¢lerinin herkesin Oniinde sinanmasini ve giiclinliin ve
istiinliigiiniin toplumun diger iiyeleri tarafindan da onaylanmasini beraberinde getirir (Seidler,
2002: 193). Bu durum, bir yandan erkek kahramanin toplumun diger bireyleri, 6zellikle de
erkekler lizerindeki otoritesini pekistiriyor gibi goriinse de, giiciin ve iktidarin toplumsal onayz,
iktidar sahibi olan erkegi diger erkeklerin onayma bagimli kilar. Bagka bir deyisle, erkek
kahraman ancak goriiniirde iktidar sahibidir, ancak aslinda ve neredeyse daima iktidarin edilgen
nesnesidir.

Bir taraftanda da modern yasam kosullar1 Horatio Alger tarzi geleneksel kahramanligi imkéansiz
kilmaktadir. 1920°1i yillardan itibaren endiistriyel iiretim modelleri ve bu modeller iizerinde
sekillenmis toplumsal hiyerarsi erkeklerin toplumsal sayginligin1i ve iktidarini sarsmistir.
Ozellikle, Biiyiik Bunalim yillar1 erkeklerin geleneksel olarak tanimlanmis toplumsal rollerinin
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ve yeteneklerinin sorgulandigi ve ekonomik ve politik giivensizlik ¢aginda yeniden tanimlandigi
donemi temsil etmektedir. Kendine givenen, yetenekleri ve sahip olabileceklerinin sinir
olmadigina inandirilan Amerikan Adem’i modernlesme ve endiistrilesme ile birlikte fabrikalarda
ve ofislerde bagkasi adina ¢alisan bordrolu bir is¢i haline gelmistir. Bu durumda, ihtiya¢ duydugu
rol modelleri medya ve eglence endiistrisi yolu ile sunulmus, 6zglirlesme ve yeniden iktidara
sahip olmanin yollar1 popiiler kiiltiir tirtinleri ile tarif edilmistir. Biliylik Bunalimin yol agtig
ekonomik sorunlar sebebi ile ailenin dogal lideri ve gec¢im kaynagi olarak tistlendigi
sorumluluklar1 yerine getiremeyen Amerikan erkegi icin siiper kahraman hikayeleri, 6zellikle de
erkeklik rollerini kol giicli ve fiziksel iglerle yerine getiren alt/orta sinif erkegi icin, geleneksel
erkek otoritesini ve liderlik rollerini yeniden kazanmayi vaat eder (Stevens, 2015: 68). Bu
sebeple, ¢izgi romanlar ve siiper kahramanlik hikayelerinin vaat ettigi erkeklik rollerinin aslinda
sinifsal bir dayanagi vardir ve kahramanin korumasi gereken degerler; sahip oldugu bir kiiltiiriin
degerlerine degil, ancak yoksun oldugu ve oykiindiigii bir degerler biitiiniine isaret eder.

Kahraman anlatilarinin evrensel 6zelliklerinden birisi olan ataerkillik, kahramanlik &ykiilerini
iktidar sahibi erkek kahramanlar iizerinden kurgulayarak hikayenin diger tiim figiirlerini
(kahramanin yardimcilarini, kadinlar1 ve hatta diismanlarini), iktidarin temsil ettigi tim iyi
niteliklerden yoksun, zayif, kontrol edilmesi ve korunmasi gereken ve giivenilmez karakterler
olarak resmeder ve kendisine tabi olmasi gereken yetiskin olamamis karakterler olarak algilar.
Bu sebeple, kahramanlik hikayelerinde, kadina yiiklenen rol sadece masum bakire arketipi ile
sinirli kalmaz ve kadinlar bazen de erkegi yikilisa gotiiren ve iktidarini sona erdiren Medusa
arketipi olarak ortaya ¢ikarlar (Schenck, 2005: 42). Adem ile Havva, Ulysses ve sirenler, Samson
ve Delilah, ve hatta Gatsby ve Daisy anlatilarinda oldugu gibi, kadin erkegin otoritesine meydan
okuyan, ahlaki yonden onu zayiflatan ve dogru yoldan uzaklastiran, tereddiitler yaratarak zamani
geldiginde erkegin harekete gegmesini engelleyen ve onu yok olusa gotiiren yakindaki
diismandir. Medusa’nin bir yandan kadin bilgeligini simgelerken bir yandan da doganin yok
edici giiclerini temsil etmesi bu acidan anlamlidir ¢iinkii kahramanlik hikdyelerinde Tanri’nin
bilgeliginin ve yaratic1 giiciiniin temsilcisi erkektir ve bu tanrisal roliin herhangi bir diizeyde
kadin tarafindan tstlenilmesi ancak iktidarin yozlagsmasi ve saptirilmasi ile miimkiindiir.

Kendisini onceleyen kahramanlik hikayelerinde oldugu gibi, Superman maceralarinda da kadin,
cinsellikten uzak, tanrisal bir kutsalliga ve masumiyete sahip bir Meryem Ana figiiriidiir ve
erkegin korumasi ve himayesine muhtagtir. Bu baglamda, kadin, ataerkil kiiltlir i¢in kendi
kararlarim1 verecek yetkinlik ve erkten yoksun otekidir. Kahramanin; kadina yaklastikca ve
kadinin etkisine girdik¢e kendi giliclinden ve iktidarindan uzaklagmasi, kadinin; erkegin iktidarini
tehdit edemeyecek kadar gii¢siiz ve ulasilmaz oldugu derecede degerli oldugunun altim1 gizer
(Gibson, 2016: 141). Bu sebeple, giiclii kadin karakterler bir tir vagina dentata gibi erkegin
iktidarim1 elinden almanin ve erkegi toplumsal ve politik anlamda hadimlagtirmanin
pesindedirler. Kadinlar yiiziinden ve kadinlar i¢in zay1f diisen ve iktidarin1 kaybeden kahramanin
ilkorneksel temsilleri bir¢ok kahramanlik hikayesinde oldugu gibi Superman’de de oldukca sik
yer alir (Grunzke, 2019: 13). Superman’in en biiyiikk zaafi, ¢ogu kisinin diislindiigii gibi
Kriptonit’in gii¢lii etkisi degil, is arkadasi, sevgilisi ve daha sonra da karis1 olan Lois Lane’in
beceriksizlikleri ve basarisiz kahramanlik denemelerinin Superman’i diisiirdiigli zor durumlardir.

Superman’in giiclii erkek roliiniin altin1 ¢izmek i¢in, hikayelerdeki diger erkeklerin zayiflig1 ya
da sapkinligi bilingli olarak one c¢ikartilir. Clark Kent, goriiniimii, tavirlart ve etrafindaki
insanlarla iligkileri ile ¢iftlikte biiylimiis siradan bir Amerikalidan ziyade sehirli bir ziippedir. Bir
erkegin sahip olmasi gereken liderlik 6zelliklerinden, 6zellikle de giiven hissinden, karar verme
yetisinden, etkileyicilikten ve cinsel cazibeden yoksundur (Geraghty, 2011: xii). Insaniistii
fiziksel ozellikleri ve cesareti ile insanlari zor durumdan kurtaran Superman’in aksine, Clark
Kent korkaktir, kendisine ihtiyag duyuldugunda saklanmayir ya da kagmayi tercih eder.
Gozliikleri, Clark Kent’in zihinsel becerilerini ve entelektiiel kapasitesini ortaya koyar ancak bu
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gercek Amerikali i¢in bir iistlinliik degil tam tersine bir zayiflik anlamina gelmektedir. Amerikan
kiiltliriiniin entelektiiel karsiti temelleri, Natty Bumppo’dan Ichabod Crane’e, Huckleberry
Finn’e ve Superman’e kadar Amerikan kahramanlarinin rehberinin akil degil tanrisal ilham ve
dogal yetenekleri olmasi gerektigini ortaya koyar. Bu nedenle, Amerikan erkegini gii¢lii yapan
ve ona Onderlik niteliklerini kazandiran, modernizmin ve aydinlanmac1 felsefinin dayattig1 akilci
bilimsel yontem ve entelektiiel ilerleme degil, bireyin iginde tasidigi tanrisal ilham ve Amerikan
dogasinin ona bahsettigi Ademi saflik ve naifliktir. Ancak beri yandan, Superman’in miicadele
ettigi kotiiler, Superman’in giiciinii aldig1 bu saflik ve naiflikten yoksundur ve Superman bir
erkek olarak ne kadar giiglii ve giiven verici bir liderse, diismanlart da o kadar zayif ve
sapkindirlar. Yiizyill doniimiindeki diger popiiler kahraman hikayelerinde oldugu gibi, asil
kahramanin temsil ettigi gili¢lii erkek figiiriiniin karsisinda, koétiiciil erkek figiirleri giiclerinin
temelini sahip olduklar1 bilimsel, endiistriyel ve ekonomik giigten almaktadir ve bu sebeple sahip
olduklar1 gii¢ gibi temsil ettikleri erkeklik anlayisi da ¢iiriimiistiir (Weiner, 2009: 207-208).
Modern bilimin, endiistriyel gelismisligin ve parasal giiciin sahibi ve yonlendiricisi olan bu kotii
adam figiirleri tizerinden ytiriitiilen aslinda bir modernlik elestirisidir ve modernitenin yol agtig
erkekligin kiiltlirel algilanigindaki krizi yansitmaktadir.

Bu sebeple, Superman’in diismanlari ¢ogunlukla yasli, hastalikli, giigsiizdiirler veya fiziksel
kusurlara sahiptirler. Yasamlarin1 giiven i¢inde siirdiirmek i¢in ya teknolojik cihazlara ya da
yardimcilara ihtiya¢ duymaktadirlar. Bunun yanisira, Superman’in diismanlari; Amerikan
kiiltiirtindeki diger kotiilik temsilleri gibi, etnik anlamda beyaz erkegin giiciliniin
mutlaklagtirildigi, dini ve politik kokenlerini geleneksel ataerkillik, somiirgeci etnik hiyerarsi ve
kapitalizmin olusturdugu bir zihniyetin yansimasidir (Hoppenstand, 1992: 283). Biylk
cogunlugu farkli bir etnik kdkene sahiptir ve fiziksel zayifliklar1 ya da sapkin istekleri kiiltiirel
olarak farkli oluslarina baghdir. Lex, drnegin, Alexander’in kisaltmasidir ve Yunan ve Avrupa
kiiltiirii ile olan baglantisini isaret eder; Luthor soyismi ise Misir kiiltiiri ve firavunlarla olan
baglantiya gonderme yapar ve Superman ile Luthor’un c¢atigmast Musa ile Firavun’un
miicadelesi ile karsilastirilir (Miles, 2018: 60). Ayrica, bu kotiiciil diigmanlar, Superman’in
aksine; aile, adanmislik ve aidiyet gibi duygulardan yoksundurlar ve iligkilerini sahip olduklar1
gii¢ sayesinde sagladiklar1 korkunun otoritesi ile kurarlar. Fiziksel goriintimleri ve kiyafetlerine
(6zellikle Bati-dis1 etnik kokenleri belli ise) bakarak cinsel kimliklerini kestirmek zordur, cinsel
acidan ya iktidarsiz ya da sapkinlik derecesinde doyumsuzdurlar. Superman’in en biiyiik
diisman1 Lex Luthor mesela ilk sayilardan itibaren sag¢siz olarak resmedilmistir ve erkekliginin
giiciinii saglarindan alan dini kahraman Samson’un aksine, Luthor’un sacsizligi hem cinsel
iktidarsizliginin hem de ruhsal zayifliginin gostergesidir (Saunders, 2011: 33).

5. Sonug

Sonu¢ olarak, Superman Amerikan kahramanlik modelleri arasinda, yalnizca, popiiler kiiltiiriin
birgok farkli alaninda kendine yer bulmus basarili bir proje, bir "kiiltiir iiriinii" olarak degil,
Amerikan ulusunu yaratan kiiltiirel dinamikleri ve iktidar iligkilerini basar1 ile yansitmas1 sebebi
ile de essiz ve Ozel bir konuma sahiptir. Superman'i yaratan ve onu Amerika'nin 6nde gelen
kiltarel mucizelerinden birisi haline getiren kiiltiirel ve ideolojik kosullari anlamanin, Amerikan
kiiltiirtinli meydana getiren karmagsik kiiltiirel mekanizmalar1 ¢oziimlemenin birincil kosulu
oldugunu diisiinmekteyiz. Her ne kadar Superman, popiilerligini ve bir Amerikan figiirii
olabilmesini 1930'larin Biiyiik Bunalim yillarinda halkin bekledigi adaletin ve Ademi safligin bir
simgesi olarak sunulmus olmasina bor¢lu olsa da, bunun da 6tesinde doganin makinelesmis sehir
yagamina, inancin bilime, geleneksel toplumsal rollerin modernligin yol agtigr kimlik
karmasasina, ulusal bilincin ¢ok kiiltiirliiliik karmasasina karsi direnisi simgeler (Mills, 2013:
24). Bir alt kiiltiir iiriinii olarak Amerikan ¢izgi romanina hakim olan 1liml elestiri dozunu ¢ok
1yi1 ayarlar, sistemle ne barisiktir (yoldan ¢ikmis politikacilar ve yoneticilerle karst karsiya gelir
sik sik) ne de tamamen sistem karsitidir (tim maceralar1 sonunda iyi adamlarin kazandigi ve
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sistemin kendini akladig1 bildik romans kurgularidir). Surasi agik ki, Siegel ve Schuster, en
basindan beri Superman'in devrimci bir kahraman ya da bir tir yeni diinya diizeni kurucusu,
Nietzsche'nin tarif ettigi bir iibermensch karakteri olmasini amaglamamislardi. Superman, gercek
diinyanin sorunlari ile bogusan ve bir ¢ikis yolu arayan her Amerikali gibi yalnizca kendi kiiglk
evrenindeki diizeni korumaya ve muhafaza etmeye calisiyordu ve bu anlami ile, her ne kadar
diinyanin kurtaricilifina soyunuyor gibi goriinse de, yalnizca kendini ve kiigiik toplumunu
kurtarmanin pesindeydi. Amerikan ulusal kiiltiiriiniin ihtiyag duydugu boylesi bir ilkérneksel
temsil, biitlin zorluklara tek basina (bazen toplumsal beklentilere kars1 gelmek pahasina da olsa)
gogiis geren, kotiliige ve ¢iliriimeye karsi i¢indeki safligt ve inanci muhafaza etmesini bilen
Superman imgesinde vucut buldu (Fiedler, 1990: 395). Bu noktada, diger ilkorneksel
kahramanlar gibi Superman'in de kiiltiirel birer simge olarak degerini belirleyen, kahramanin
tarihsel tutarliligi ya da dogrulugundan ziyade tasidigi toplumsal anlamlarin ve metaforlarin
yogunluguydu.

Toplumlarla simgelesen diger kahramanlar gibi, Superman de varligini siirekli olarak yenilenen
ve varlik sebepleri sorgulanmadan kabul edilen toplumsal tehditlere bor¢ludur. Superman, bir
yandan, 19. yiizyilin romantik kahramanlar1 6rneginde oldugu gibi, kalabaliklarin geleneksel
degerlere ve siniflarin daha belirgin ve diinyanin daha kontrol edilebilir oldugu aristokratik
doneme duyduklar1 6zlemin temsilcisidir. Ancak bir yam ile de burjuvazinin yiikselisi,
geleneksel kahramanlarin ¢okiisli ve yeni bir kahraman modelinin dogusu anlamina da geliyordu,
bu baglamda da Superman bu yeni kahraman modelinin ilk ve en 6énemli 6rneklerinden birisiydi.
Modern kapitalist kiiltlir i¢inde 6zne gibi kahraman da olmiistiir ve burjuva kiiltiirii toplumsal
karsilig1 bulunan, 6zgiin ve devrimci kahramanlar yaratmakta zorlanmaktadir. Bunun yerine,
ancak halihazirda varolan mitleri bir araya getirerek popiiler kiiltiirii ve talepleri besleyecek bir
tir muhendislik Grand, bir tiketim malzemesi ortaya koyabilmektedir (Whannel, 2002: 43). Bu
acidan Superman, feodalizmin geleneksel kahramanlik mitleri ile modern donemin tiiketim
nesnesi olarak algilanan kahramanlik kurgulari arasinda bir tiir koprii gorevi goriir ve
kahramanlarin oncelikle iktidarin ¢ikarlarini ve iktidar1 ayakta tutan "yapay tehdit algilarim"”
giclendirme gorevini bir sonraki nesil kahramanlara tagir. Superman'in aracilik gorevi, kiiltiirel
kodlarin nesiller arasinda aktarimi ve iktidarin kahramanlar araciligi ile kendini yeniden
{iretmesine izin vermesi ile smirli kalmaz: iktidar ile halk arasindaki iliskiden toplumsal cinsiyet
rollerine, ataerkiden kotiiliigiin dogasina degin Superman'in temsil ettigi diinya, okuyucuya nasil
bir hayat kurmasi ve nasil bir hayata 6zlem duymas:1 gerektigini aktarir. Gilinlimiizde siiper
kahramanlarin hem sayist hem de nitelikleri ¢esitlenmis olsa da, bu tirin ilk ve en 6nemli
orneklerinden birisi olan Superman'in temsil ettigi degerler, okuyucuya ilettigi mesajin ideolojik
boyutlar1 ve ortaya koydugu toplumsal cinsiyet temsilleri ile hala giiciinii ve etkisini hissettirdigi
aciktir.
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