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Oz

Eskicag  tarihinde  “barbar” olarak
nitelendirilen halklardan birisi
Kaskalardir. Onlarla ilgili bilgiler civiyazili
Hitit  metinlerden  gelmektedir. Bu
metinlere goére KaSkalar, her bulduklari
firsatta Hatti tlkesine saldirir; buradaki
tarim alanlarini yagmalar. Kaskalarin séz
konusu yagma hareketleri bulunduklar:
cografyanin yapisi ile dogrudan iliskilidir.
Oyle ki Kaska tilkesinde tarim alanlari
azdir. Mevcut tarim alanlar1 da cekirge
istilalarina ugramaktadir. Bu sebepten
dolay1 Kaskalar, Hattu$a’nin kuzeyinde
bulunan verimli tarim arazilerini
yagmalayarak, ihtiyac duyduklar gida
maddelerine kolay bir sekilde ulasmak
isterler. Bununla birlikte yaylact bir
yasam tarzina sahip olan Kaskalar icin
tarnmdan  ziyade  hayvanciik daha
onemlidir. Ayrica Kaskalar icin
madencilik de oOnemli bir yere sahip
olmalidir. Nitekim KaSka tulkesi maden
kaynaklari acisindan zengindir.
Kaskalarin ticari hayatlar1 ise Hititler
tarafindan kisitlanmistir. Onlarin en cok
ugrastiklari  meslekler ise c¢obanlik,
dokumacilik ve profesyonel askerliktir.
Hitit ordusunda goérev yapan KaSka
askerlerinin  varhgmi da  biliyoruz.
Kulttirel agcidan da Kaskalar, Hititlerden

Abstract

Kaskas is one of the peoples who were
described as “barbarian” in ancient
history. Information about them comes
from cuneiform Hittite texts. According
to these texts, the KasSkas attack Hatti
country at every oppurtunity they find; it
loot the agricultural lands. The looting
movements of the KasSka are directly
related to the structure of the geography
in which they are located. As a matter of
fact, there are few agricultural areas in
the country of KaSka. Existing
agricultural areas are also undergoing
grasshopper invasions. For these
reasons, KaSkas wants to reach the
foodstuffs they need easily by looting the
fertile agricultural lands in the north of
HattuSa. However, livestock farming is
more important than agriculture for
Kaskas who have a transhumance
lifestyle. In addition mining should have
an important place for KaSkas. As a
matter of fact, the land of Kaska is rich
in mineral resources. The commercial
lives of the Kaskas were restricted by the
Hittites. The professions they mostly
deal with are shepherding, weaving and
professional military service. We also
know the existence of KaSka soldiers
who served in the Hittite army.

OANNES - International Journal of Ancient History
www.oannesjournal.com
https://dergipark.org.tr/tr/pub/oannes



226

OANNES

2(2)

Eski Anadolu’nun “Barbar” Halki Kagkalarin Sosyo-Ekonomik...

Kiirsat BARDAKCI

farkli bir inanc¢ sistemine sahiptirler. Bu
calismamizda da farkli bir metod
izleyerek, KaSkalarin sosyo-ekonomik ve
kulttirel yapisini ¢cagdaslariyla (Hitit-Luvi)
karsilastirmali bir sekilde aciga
cikarmaya calisacagiz.

Culturally, the Kaskas have a diffeent
belief system form the Hittites. In this
study, by following a different method,
we will try to reveal the socio-economic
and cultural structure of the Kaskas in
comparison with their contemporaries

(Hittite-Luwian).

Anahtar Kelimeler: KasSkalar, Hititler,
Luviler, Sosyo-Ekonomi, Kulttr

Keywords: KasSkas, Hittites, Luwians,
Socio-Economy, Culture.

Giris

Kaskalardan s0z eden civiyazili belgelerin cogu HattuSa (Bogazkdy),
Tapigga (Masathéytik) ve Sapinuva’da (Ortakdy) bulunmustur. Ayrica bazi
Hitit krallarinin  -II.  MursSili  gibi- yilliklarinda, III. HattusSilimin
otobiyografisinde, Hitit antlasma metinlerinde ve toprak bagis1 belgelerinde
kendilerinden bahsedilmektedir!. Bunun disinda bir Amarna mektubunda2?,
Misir krali II. Ramses’in Kades Savas: ile ilgili propaganda kitabesinde3 ve Yeni
Asur metinlerinde* Kaskalardan s6z edilmektedir.

Bu metinlerde Kaskalar, Hitit kentlerine akinlar diizenleyen ve kimi
zaman Hitit yoneticilerini devlet yOnetiminden sUren, saldirgan, yabani
kabileler olarak betimlenmistirS. Hititler tarafindan dtisman olarak gérilen
Kaskalar, Hititlere gore “barbar”, “medeniyetsiz” bir toplulukturé. Kaskalarin
Hitit krallarinin nazarinda koétt halklar olarak gértilmesinin nedeninin irksal
oldugunu distnmek icin bir kanit yoktur. Hitit krallarinca Kaskalarin ko6t
gorilmesinin nedeni  yagma  hareketlerinden ve  kontrol altina
alinamamalarindan kaynaklanmaktadir?. Ancak Kaskalar ile ilgili bu bilgilerin
tek tarafli oldugu unutulmamalidir. Yani Hititler onlar1 nasil taniyorlarsa ya
da nasil tanitmak istiyorlarsa KasSkalari 6yle tanimak zorunda kaliyoruzs.
Diger taraftan, KaSkalar da Hititleri “yagmaci” olarak tanimlamis olabilir.
Nitekim Hitit krallarinin komsu topraklarda yaptiklar1 yagma hareketleri ile
ovundukleri bilinmektedir.

Civiyazili Hitit metinlerine goére KaSkalar, bagimsiz asiretlere bélinmus,
baskenti ve merkezi yonetim sistemi olmayan bir toplumdur®. Bu metinlerde
bir yerde 9, baska bir yerde 20 asiretten olustuklar1 yazmaktadir!o. Bu
asiretlerden bazilar1 Hitit devleti ile is birligi yapmaya ve asker vermeye
hazirken, bazilar1 hep dtsman kalmistir. II. Mursili yilliklarindan!?

1 Von Schuler, 1965: 10; Unal, 2003: 48-49.

2 EA 31.

3 S6z konusu kitabede Kaska, k§k§ “Keshkesh” olarak gecmektedir. Bkz. Gardiner, 1960.
4 ARAB, I, §772 vd.

5 Van de Mieroop, 2018: 143.

6 Von Schuler, 1965: 6.

7 Macqueen, 2015: 58; Kaya, 2017: 165; Brandau-Schickert, 2018: 139-140.
8 Kaya, 2017: 168.

9 Yakar, 2008: 823; Brandau-Schickert, 2018: 139-140.

10 Guterbock, 1956: 65; 67.

11 CTH 61.
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anladigimiza gore, Kaska topraklarinin bir bélimunt egemenligi altina alan
Pihhuniya, burada kisa streli bir yénetim degisikligi uygulamistiri2.

KaSka asiretlerinin MO 2. binyilda Hatti tlkesinin kuzey ve
kuzeydogusunda yasadiklari bilinmektedir. Ancak Kaska tlkesinin
lokalizasyonu kesinlik kazanmis degildir. Bilim insanlar1 tarafindan genel
kabul edilen goériise goére KasSka Ttlkesi, hemen hemen glinimuzin Orta
Karadeniz bélgesine tekabtiil etmektedir!3.

Bilim insanlar1 arasinda farkli gértisler bulunmakla birlikte, Kaskalarin
Hitit topraklarina ilk kez, I. Hantili (MO 1590-1560) déneminde saldirdiklari
dustnulir!4. Bu saldirilar Hitit devleti yikilincaya kadar devam etmistir.

Her yil yapilan bu saldirilar, Hitit baskenti HattuSa’da yasami
aksatiyordu. Bu saldirilart 6nlemek icin Hitit krallari, Hitit imparatorluk
dénemi boyunca bir sinir hatti olusturma ve bu hatti koruma politikasini
benimsemislerdir. Boélgenin en 6nemli stratejik kenti Hakpisti (Amasya?). Bu
kasabadan baslayan sinir kaleleri, kutsal kent Nerik’e (Oymaagac/Vezirkoprii)
uzanmaktaydi. Nerik kenti Kaska ulkesine tehlikeli bir yakinliktaydi. Eger s6z
konusu bu hat yarilirsa, Hattusa’nin hemen kuzeyinde son care savunmasi da
muUmkiindti. Bu da duserse, baskent HattuSa TUlzerine KaSka saldirisini
engelleyecek bir engel kalmiyordu!s. Kaskalar da Hitit devleti yikilincaya kadar
bu hat tizerinde baskinlar yapmaistir.

Hitit devletinin c¢okltisi ardindan ise KaSkalar, asiretler halinde
varliklarini stirdirmusler ve boélgedeki otorite boslugundan faydalanarak
kuzeydeki anavatanlarindan Orta Anadolu’ya kadar yayilmislardirié. Bu
dénemde Yeni Asur krali II. Sargon’un yilliklarinda gecen ve Karkamisin
batisinda  bulunan  Kasku  kralligi = (Aramice  KS8k)!7, Kaskalarla
iliskilendirilmektedir!8. Muhtemelen Orta Karadeniz’den Orta Anadolu’ya inen
Kaska asiretlerinden bir grup Orta Anadolu’dan da glineye inerek burada
krallik kurmus olmalidir. Ancak bu krallikta yasayan halk ile MO 2. binyil
KaSkalar1 arasinda kultirel ve politik bir baglanti bulunmadig
diistintilmektedir’®. Bunun yam sira Friglerin MO 8. ytizyilda Orta Anadolu’da
bir krallik kurmasi ile baz1 Kaska asiretleri, Frig egemenligi altina girmis ve
Frig ktilttirtine dogrudan etki etmistir20.

Etnik Koken ve Dil

Kaskalarin etnik ve dilsel kokenleri gunumuze degin acikliga
kavusamamistir. Kaskalarin Anadolu’nun yerli halki olup olmadiklar1 ya da ne
zaman, nereden, neden Anadolu’ya geldikleri bilinmemektedir2!. Yine

12 KBo 3.4 IIl 67-75: “... Tipiyalt bir adam, Pihhuniya Yukari Ulke’ye saldird... Kaska’y: tilkesine
katti... Pihhuniya, KasSka tarzinda bir yénetim uygulamadi Bir Kaska yerlesiminde tek bir
kisinin hiikiim stirme (gelenegi) yokken, Pihhuniya krallik tarzinda yénetti...”; Kuhrt, 2017: 337.

13 Tartismalar ve detayl bilgi icin bkz. Murat, 1998: 435-432.

14 Brandau-Schickert, 2018: 107.

15 Macqueen, 2015: 58.

16 Macqueen, 2015: 170.

17 ARAB, 1I, §80, 92, 99, 118.

18 Lipinski, 2000: 224; Bryce, 2009: 394.

19 Bryce, 2009: 394.

20 Brandau-Schickert, 2018: 323.

21 Kaya, 2017: 165; Brandau-Schickert, 2018: 107.
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Kaskalarin kendilerine ne dedikleri de bilinmemektedir. Oyle ki bir halka,
baska halklar tarafindan verilen isimlendirmeler o halkin kendilerini
tanimlamak icin kullandig1 kaliplarla cok nadiren orttistir22.

Kaskalarin etnik kokenleri ile ilgili cesitli gortisler bulunsa da bilim
dinyasinda iki temel gortis Uizerinde durulur. Bu goérislerden birisi onlarin
Hattiler ile akraba olduklari ya da Hatti olduklaridir. Bu goériistin en 6nemli
dayanagi, Kaska tanr isimlerininin bliytik béltimiintin, Hatti kékenli tanrilara
olan yakinliklaridir23. Eger bu goériis dogruysa Kaskalar, Anadolu’ya disaridan
gelen Hint-Avrupali Hititlere karsi, milliyet¢ci duygularla tepki gostererek,
onlar1 Anadolu’dan ¢ikartmak icin saldirilar dlizenlemis olabilirler.

Diger gortis ise Kaskalarin, Anadolu’ya disaridan geldikleridir. Ancak
onlarin dilbilimsel verileri bulunamadig icin kékenleri de coéztilememistir.
Nitekim KaSkalarin dili izerine ginumuze dek kisi ve yer adlarindan baska
malzeme bulunmayip, bu malzeme de Hititce kisi ve yer adlarindan farkli bir
karakter tasimamaktadir24. Hitit metinlerinde Kaska dilinin kdékenini ve Hititce
ile akrabalik iliskilerini belirlemeye yarayacak bilgi de bulunmamaktadir2s.

Bu iki temel gortisiin disinda Kaskalarin, Bati Kafkasyali olduklar1 ve
gunumuzdeki bazi Kafkas halklarinin atalar1 olduklar1 gértisleri ortaya atilsa
da bu gorusleri kanitlayacak bir veri bulunmamaktadir26. Bu gortsler ciddiye
alinmayan teorilerdir.

Yasam Tarzi

Hemen hemen tulkemizin Orta Karadeniz boélgesine tekabiil eden Kaska
ulkesinde bulunan Kuzey Anadolu Daglari, yalnizca birka¢ dar kiy1 ovasi
birakarak dik bir sekilde Karadeniz’den yukselir. Orta plato irmaklari, birkag
yerde Kuzey Anadolu Daglar1 arasindan gecerek, buyuk olcekli tarimin
mumkiin oldugu genis allivyon yelpazeleri yaratmistir. Bunlarin arasinda en
6nemlileri, buglnkti Samsun yakinlarindaki Carsamba ve Bafra’dir2?.
Carsamba ve Bafra ovalar yorenin yiyecek depolaridir?8. Diger taraftan Kuzey
Anadolu Daglari’ni gecmek bugtin bile zordur. Kiyiy1 hinterlanda baglayan cok
az sayida yol vardir, ki bu yap1 kuskusuz gecmiste daha belirgindi2®. Bélgenin
bu cografi yapis1 Kaskalarin yasam tarzini sekillendirmistir.

Yaylaci Yasam Tarzi

Anadolu’nun o6zellikle daglik boélgelerinde yasayan tim toplumlarinda
oldugu gibi KaSkalar da  Dbelirli aylarda yaylacihik faaliyetlerinde
bulunuyorlarda. KasSkalarin neredeyse hic arkeolojik materyal
birakmamalarinin sebebi de onlarin yaylaci yasam tarzi ve bu kultiire sahip
olmalarindan kaynaklanmaktadir3°.

22 Durnford, 2018: 47.

23 Von Schuler, 1965: 8; Unal, 2003; 57.
24 Alp, 2001: 1.

25 Unal, 2003: 56.

26 Singer, 2007: 178.

27 During, 2016: 24.

28 Harmankaya, 2002: 20.

29 During, 2016: 24.

30 Yakar, 2008: 821.
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Yayla, kelime anlami olarak, kéylilerin yazin en sicak déneminde,
hayvanlarini otlatmak icin ciktiklar1 ve uzun stre kaldiklari dag merasidir.
Yaylacilikta baslica etken yaz mevsimi esnasinda daglarla, sicak ve kurak
ovalarin yan yana bulunmasidir. Kaskalarin yasadigi cografya da bu sartlara
uygundur. Bélgede 6zellikle Ordu-Amasya hatti yayla acisindan zengindir3!.

Kaskalar ile ilgili yapilan arastirmalarin cogunda onlarin yar1 gocebe
yasam tarzina sahip olduklar1 belirtilse de KasSka asiretlerinin buyudk bir
bélimu yaylaci yasam tarzina sahiptir. Yar1 gocebelik, yaylacilik terimine
yakin anlamda degerlendirilebilir. Ancak yar1 gocebelik, bir yaylacilik faaliyeti
olmayip, gercek go6cebelikle yaylacilik arasinda yer alan ayri bir hayvan
yetistirme tarzidir. Yar1 goécebelik, topraga dayali olmayan bir faaliyet oldugu
icin yaylaciliktan farklidir. Yaylacilik gecimini daha cok topraktan saglayan
insan gruplarinin, hayvan surtlerine bol ve taze ot bulmak, hayvansal gidalar
uretmek amaciyla sicak mevsimlerde sabit meskenlerini terk ederek kiyi
duzlukler, ovalar, vadiler, dag etekleri hatta plato ylizeylerinden yaylalara
cikip tarimsal faaliyet yapma isi olarak degerlendirilir. Yaylacilik faaliyetlerini
diger goc¢ faaliyetlerinden -yari gocebelik gibi- ayiran en 6nemli fark, hayvan
suruleriyle birlikte insanlarin da goce katilarak yayla yerinde Ozellikle
hayvanciliga dayali faaliyetlere devam etmeleridir32.

Luvilerin yasam tarzi da Kaskalara benzemektedir. Hititler tarafindan iki
halk da en azindan yerlesik bir topluma atif yapan URU tamlayan eki
almaktadir (URUKa§ka-URULuvi-). Oyleyse Kaskalarin “barbar” olarak
nitelendirilmesinin sebebi onlarin yasam tarzindan degil, daha o6nce de
belirtildigi tizere, yagma hareketlerinden ve kontrol altina alinamamalarindan
dolayidir. Nitekim “gbcebe barbarlar” URU eki almazlar33. Ayni zamanda
Hititce ve Luvicede “barbar” ifadesine karsilik gelen lilahi kelimesi de Kaskalar
icin kullanilmaz. Onlar icin Hititler, [ulahi yerine dampupi- ifadesi3*
Uretmislerdir. Bu ifade barbar anlamina da gelebilir, ancak bu barbarlik
“gbdcebelikten” ziyade “teskilatsizlik” ya da “devletsizlik” gibi bir anlam tasir.

Tarim ve Hayvancilik

MO 2. binyill Anadolu’sunun insanlarinin ginliik yasaminin pek cogu
icin yasamin tarima dayali oldugu bilinmektedir3s. Hititlerin Kaska tarim
arazilerini yaktiklar1 bilindigine goére, KasSkalarin da tarim yaptig
anlasilmaktadir. Ancak yaylact bir hayat tarzina sahip olan Kaskalarin, s6z
konusu hayat tarzlar1 nedeniyle, yasamlarinda tarimdan ziyade hayvancilik 6n
planda yer alir36. Nitekim bolgenin cografi yapisi tarima elverisli degildir.
Bolgede tarim yapilabilecek alanlar oldukca azdir3’. Buralarda da cekirge
istilas1 gibi sikintilar tarim yapmaya engel olmaktadir:

31 Alag6z, 1993: 4; 9; 24-25.
32 Dasci-Comakli, 2006: 276.
33 Durnford, 2018: 53-54.

34 Von Schuler, 1965: 6.

35 Macqueen, 2015: 106.

36 Yigit, 2002: 182.

37 Yakar, 2008: 821.
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“Majestelerinden Kassu ve Pulli'ye: Bana yazdiginiz mesele soyle: ‘Bak daha ekinler
olgunlasmadi. Kaska’da cekirgeler ekini yedi. Onlar da (Kaskalar) GaSipura’da
senin ekinlerine saldiriyorlar...” 738,

Bir Masathdytik mektubunda gecen bu ifadelere gore, Kuzey Anadolu
Daglari’nin ekilebilir dar topraklarindaki Kaskalar, cekirge istilas1 ya da sert
hava kosullan gibi yasadiklar: sikintilari, Hatti tlkesinin tahil yetisen zengin
bolgelerine akinlar dlizenleyerek gidermeye calismis gibi gérinutyorlar. Ancak
Kaska saldirilarinin tek nedeni bu olamaz. Nitekim bazi Kaska asiretlerinin
topraklarini genisletmeye yonelik hareketleri oldugu bilinmektedir3®. Hangi
nedenle olursa olsun civiyazili metinler, Hititlerin tarim bélgelerine yapilan
Kaska baskinlarinin ¢ok ciddi sonuclara sebep oldugunu gostermektedir.
Nitekim Hatti Ulkesi, s6z konusu tarim boélgelerine bagimliydi ve buralara
yapilan baskinlar halkin a¢ kalmasina bile sebep oluyordu*°. S6z konusu bu
tarim bélgelerinin en 6nemlileri ve en ¢ok verim elde edilenleri de HattuSanin
kuzeyinde, Kaskalarin her an saldirisina ugrayacak bir konumdaydi*!.
KasSkalar kendilerinde yeterli 6lctide bulunmayan gida maddelerini bu tarim
alanlarini yagmalama suretiyle elde ediyorlardi. Oyle ki ekip bigmek yerine
hazir olan1 yagmalamak daha kolay ve zahmetsiz bir istir.

Kaskalar icin, Hititler ve Luviler icin de oldugu gibi, bugday ve arpa
hayati derecede énemliydi. Oncelik bugday ve arpa yetistirmekti. Ancak daha
once de bahsedilen sebeplerden dolayr bu turlnler yetistirilemeyince, Hatti
ulkesine saldirilarak, o©ncelikle bugday ve arpa yagmalaniyordu. Bunun
disinda II. Mursili'nin yilliklarinda, kralin Kaskalara karsi ¢iktig: seferde, onun
askerlerine yagmalattigi UrlGinler arasinda “sarap” bulunmasi, Kaskalarin
UizUm yetistirdiklerini gdstermektedir*2. Zaten tizimtin anayurdu Anadolu’dur.
Iklim acisindan Kaska tilkesi, Hatti tilkesi ve Luvi topraklarinda tiziim yogun
olarak yetistirilir. Hitit arazi bagis belgelerinde de Uztim baglarina sikca
deginilmektedir3. Bugday, arpa ve UzUm disinda bazi Kaska asiretlerinin
sogan, elma ve cesitli bakliyatlar da yetistirdikleri séylenebilir++.

Hayvancilik acisindan ise Kaskalar, cagdaslar gibi, sigir, domuz, keci,
koyun, at, esek, kopek ve muhtemelen manda besliyorlardi. Ayrica denize
kiyisit olan KaSka tulkesinin bazi asiretleri, balik avciligi da yapmis olmalidir.
Gunluk beslenme ise Hitit ve Luvilerde oldugu gibi ekmek ve ¢orek turleri, stt,
peynir, lapa ya da ezme ile et ve sebze haslamalarina dayaniyordu. Butiin bu
veriler, Anadolu'nun herhangi bir kéylndeki giinimiiz insaninin yasamina
benzemektedir4s.

Madencilik

KaSkalarin yasadigi cografya maden kaynaklari bakimindan oldukca
zengindir. Kiire bakir kaynaklarina; Unye ile Fatsa arasindaki bélge, kursun
ve gumus kaynaklarina; GuUmushacikéy de oOnemli gimtis kaynagina

38 HKM 19, 1-10; Hoffner, 2009: 130.
39 Kuhrt, 2017: 337.

40 Bryce, 2015: 46.

41 Macqueen, 2015: 107.

42 Ceylan-Uyanik 2012: 76.

43 Brandau-Schickert, 2018: 84.

44 Macqueen, 2015: 106.

45 Macqueen, 2015: 106.
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sahiptir6. Samsun ili, Bafra ilcesi sinirlari icerisinde yer alan Ikiztepe’de
arkeolojik kazilarda elde edilen sonuclar, metaltirji faaliyetlerinin bélgede Geg¢
Kalkolitik (MO 4000-3000) dénemde basladigini ortaya koymaktadir4’. Ayrica
Merzifon Tavsan Dagi’ndaki bakir yataklar biiytik ihtimalle ik Tun¢c Cagi’nda
(MO 3000-2000) igletilmistir4s.

Konumuz kapsaminda ise MO 2. binyila tarihlenen ve Kastamonu’nun
Kinik kéytinde ele gecirilen glimtisten hayvan bicimli kaplar, maden sanatinin
en ilgin¢c 6rnekleri arasindadirt®. Ancak bu ve diger eserlerin Hitit mi yoksa
Kaska eserleri mi oldugu ayirt edilememektedir. Yine de KaSkalarin bu
madenlerden cesitli silahlar yaptiklarini séyleyebiliriz. Zira her firsat
bulduklarinda Hatti tilkesine saldiran bir halkin silah tretmedigi s6ylenemez.
Bununla birlikte Hititlerin de kendilerinden asagi bir halk olarak gérdukleri ve
itaat altina alamayacaklarini bildikleri KasSkalarin tlkesine yaptiklan
seferlerindeki amag, bélgenin maden kaynaklarini ele gecirme istegi olmalidir.

Diger taraftan, madenlerin elde edildigi daglar ormanlarla kaplidir ve
Kaskalar, kuskusuz bu ormanlardan da yararlanmislardir. Boélgede bitki
ortist gurdur; boélge, kayin, girgen, findik, ceviz ve mese gibi kisin
yapraklarini déken agac ve calilardan olusurs°.

Ticaret

Kaskalarin ticaret hayai hakkinda detayli bilgi bulunmamaktadir.
Genellikle Hititler, KaSkalar ile ticaret yapmak istememislerdir. Bir antlasma
metnine géreS!, KasSkalarin ticaret yapmasi kisitlanmis hatta yasaklanmaistir:

“... (Kaskali herhangi bir diisman asiret) (sehirde gorevli) askeri valinin (BEL
MADGALTI) izin verdigi [ticareti yapabilir.] Bagka bir sehirde ticaret yapamaz. [Bir

disman baska bir diismanla aligveris yapamaz.].”52.

Bu yasaklama, Hitit yasalarinda, hippara- adamlarnyla “esirler?”
yapilacak her trld ticaretin yasaklanmasina benzemektedirs3. Her ne kadar
kisithi ticari hayatlari olsa da Kaskalar, deniz Girtinleri ile tilkelerinde bulunan
madenler ve bu madenlerden yapilmis silahlari, 6zellikle Hatti tilkesine yapilan
yagma hareketleri basarisiz oldugunda, sehirde bulunan Hititli askeri valinin
izni kapsaminda, tahil karsiliginda takas ticaretinde kullanmis olabilecekleri
muhtemeldir. Bunun disinda, Kaskalarin nehir ya da deniz ticareti yapip
yapmadiklarini da bilemiyoruz.

Diger taraftan bir Masathoylik mektubunda®s4, KaSkalarin bir stire Hatti
ulkesindeki yollar1 kontrol altinda tuttuklarini 6greniyoruz. Muhtemelen
Kaskalar, bu yollar1 kontrol altinda tutarak ekonomik bir gelir elde etmek

46 Yakar, 2008: 821.

47 Tekin, 2015: 241.

48 Yakar, 2008: 821.

49 Tekin, 2015: 243.

50 Duiring, 2016: 27.

51 CTH 138.

52 KUB 283.77a, 87-89; Karauguz, 2018: 197.

53 CTH 291, §48; KBo 6.2 ii 49-52: “... hippara adamiyla hi¢ kimse ticaret yapmasin. Oglunu,
tarlasinu (ya da) tiziim baglarin hi¢ kimse almaswin ...”, Hoffner, 1997: 58.

54 HKM 17, 4-8; Hoffner, 2009: 123-124.
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istemislerdir. Nitekim antik dénemde yollar1 kontrol altinda tutan halklar, bu
yollardan gecis Uicreti aliyorlardi. Bu da bir bakima ticari faaliyettir.

Meslekler

Yaylaci bir yasam tarzina sahip olan ve dolayisiyla hayvancilikla ugrasan
Kaska toplumunda cobanlik 6énemli bir yer tutmaktaydi5s. Hitit metinleri
1s1ginda  Kaskalar, cobanligin yani sira dokumacilik da yapiyorlardi. II.
Mursili'nin, Arinna’nin GUnes tanricasina ettigi duasindase, kral Kaskalardan
bahsederken onlarin “domuz c¢obani ve dokumacilik” yaptiklarindan
bahseder57. Ancak Hititler icin “domuz ¢cobanlig1” ve “keten dokumaciligl” asagi
bir meslek olarak gértltiyorduss. Cok fazla kanit olmasa da KasSkalar, firincilik,
bakircilik, balikcilik, meyhanecilik de yapmis olabilirlers®. Ayrica KaSkalar
askerlik de yapiyorlardi. Burada askerlikten kastedilen vatandashik gorevi
degil is alanidir. Nitekim KaSka liderlerinden Kantu’nun emrinde 190 asker;
Sausga[...'nin da 216 askeri bulunmaktaydi®®. Bunun disinda Hititlere
antlasma ile bagh olan Kaska asiretleri, Hitit ordusunda tucretli askerlik
yapmaktaydilar. Zira Hititlerin Misirla yaptigti Kades Savasinda Hitit
ordusunda Kaska askerlerinin bulundugu da bilinmektedir.

Hitit ordusunda duzenli ordu icin secilecek askerlerin saglam vucutlu,
savas deneyimli ve korkusuz olmalarina 6zen gosteriliyordu. Bu nedenledir ki,
dizenli ordunun bir bélimunt tarih boyunca Hititlere karsi savasmis
Kaskalar olusturuyordu. Burada kastedilen, Kaska halkinin tamami degil,
itaat altina alinmis ya da en azindan Hitit topraklarina saldirmama s6zt
vermis KaSka asiretleridir. Nitekim III. HattusSili, bu halkin gtcli kuvvetli
erkeklerinden Hitit topraklarina barig icinde yerlesmis olanlar1 orduya
almistir. Buna ragmen Hattusili, Kaska askerlerine tamamen glivenmemis ve
onlar1 siki gézetim altinda tutarak, hareketlerini sinirlandirmistir. Zira Kaska
askerlerinin konuslandiklari bélgelerde bulunan sehirlere giris izinleri yoktu.
Kaska askerleri, koyluleriyle birlikte, memleketlerinden bir komutanin emri
altinda ayni birlikte gérev aliyor ve birlikte yasayarak, birlikte savasiyorlardi.
Boylece Hitit krallar1 bu anarsist grubun ordu icerisinde firar ya da isyan
hareketlerine karsi tedbir almis oluyordu. Yaptiklar1 hizmetlerin karsiliginda
ise koyunlar, buiytikbas hayvanlar ve savas esirleri aliyorlardi6!.

Hitit askerlerinde oldugu gibi KasSka askerlerinin techizati da hafif piyade
silah1 ok ve yaydi. Yay, dayanikli ve guicli bir timlesik gévde olusturmak
lUzere yapistirtlip birbirine baglanan ahsap ve boynuz bilesiminden
olusuyordu. Ok uclar1t bronzdan yapilir, ahsap ya da kamis govdeye bir
pirazvanayla tutturulurdu. Okdanlik deri ya da aga¢ kabugundan yapilir ve
muhtemelen 20-30 arasi ok tasirdi. Ancak uzak savastan ziyade yakin savas

55 Yigit, 2002: 183.

56 CTH 376.

57 “(Eskiden) Hatti tilkesine ait tilkeler ise, (yani) domuz ¢obant ve dokumacuardan ibaret olan
Kaska tilkesi... Arinna’nun Giines tanrncasindan ayridilar.”: Alparslan, 2006: 51-52.

58 Yigit, 2002: 192.

59 Macqueen, 2015: 107.

60 Unal 2003: 51.

61 Bryce, 2015: 14; 16.
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tekniklerini c¢ok iyi bilen KaSkalar ok ve yaydan daha c¢ok balta
kullanmislardir62,

Kaskalarin savas arabali kuvvetlerdi de vardi ama Hitit metinlerinde s6z
edilmeleri disinda donanimlarn ile ilgili bilgilerden yoksunuz. Aslinda Kaska
ulkesi, savas arabalarinin carpismada pek ise yaramayacag kadar engebeli
arazilerden olusmaktadir; bu arabalar muhtemelen hizli ulasim ve hizli kacis
icin kullanilmis olmalidires.

Sosyal Hayat

Hitit metinlerine goére KasSkalar, yeme icme ve eglenceye duskin bir
halkti. Hititler onlarin yemek yeme aliskanliklarindan sikayetcidirleré+. Ayrica
Kaskalar icin sarap vazgecilmez bir icecekti. Eglenceye duskiin olan
Kaskalarin Hitit ordusunda gbérev yapmay1 kabul etmelerinde, Hitit devletinin
askerlere sundugu eglence olanaklari dogrudan etki etmistir. Nitekim Hitit
metinlerinde gecen “KasSka sehirlerinin ardindaki hanlar” Hitit askerlerinin
mudavimi olduklar1 yerel meyhanelerdir. Muizikli eglencelerin diizenlendigi ve
musterilerin sarki soOyledigi bu yemekli-ickili mekanlarda gecelemek de
muUmkuindi. Bu isletmeler bazen sehrin istihkamina bitisik insa edilirdi ancak
yerel yoOneticiler bunu engellemekle mukelleftiler. Bu herhalde, s6z konusu
binalarin sarhoslarin kavgalar1 esnasinda sik sik kazayla tutusup yanmasi
yuzindendir. Bu sebepten dolayi, askerlerin gittigi meyhaneler, sunduklar:
butin eglenceyle birlikte sehir surlarindan biraz uzak mesafede insa
ediliyordu®s.

Comlekeilik

Kaskalarin yasadigr bolgede yer alan bircok yerlesimde Hitit ¢comlegi
bulunmustur. Hitit c¢émlek tarzinin yayildigi alanlar Hititlerin politik
egemenliginin gostergesi olarak diistinilse de bu bélge icin bu durum so6z
konusu degildir. Macqueen’e gore Kuzey Anadolu ¢comlekciligi taklit niteliginde
olsa da caginin incelikli gelenegini bazi acilardan Orta Anadolu’dan daha iyi
sirdirmustir. Belli ki KaSkalar, buyuk o6lciide Hitit sanatini 6zimseme
egiliminde olmakla birlikte, bazi1 yonlerden gliney komsularindan daha ytiksek
bir standarda ulasmislardiré6. Nitekim Hitit sanatinin bazi bilim insanlan
tarafindan “incelikten yoksun”, bu baglamda Hitit halkinin da “ruhsuz’,
“zevksiz” olarak nitelendirilmesi Kuzey Anadolu sanatinin daha yuksek
dizeyde oldugunu gostermektedir. Yine de Hitit sanati hafife alinamayacak
ozelliklere sahiptir6?.

Bunun disinda Bogazkéy-Buiyikkaya’da Hitit sonrasi doéneme, yani
Karanlik Cag’a tarihlendirilen (MO 11. ytlizyil) ve Ilk Tunc Cag III (MO 2300-
2000) geleneklerini yansitan boya bezemeli canak-comlekleri, KaSkalarla

62 Macqueen, 2015: 67.

63 Macqueen, 2015: 64.

64 Unal, 2003: 49.

65 Bryce, 2015: 46.

66 Yakar, 2008: 819; Macqueen, 2015: 115-117.
67 Macqueen, 2015: 151.
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iliskilendiren bilim insanlar1 bulunmaktadir. Bu gérislerin dogruluk payi
olabilir ancak bu goértislerin arkeolojik bir dayanagi bulunmamaktadir®s.

Mimari

Kaskalarin mimarisi hakkinda ise ahsap mimariye sahip olduklar
disinda hicbir bilgimiz bulunmamaktadir®®. Ancak Orta Karadeniz’de Geg
Kaltolitik Cag’dan ilk Tun¢ Cagi’nin sonuna kadar (yaklasik MO 4000-2000)
hic degismeyen geleneksel bir mimarinin goéruldugt Ikiztepe kazilari ile
kesinlesmistir. Karadeniz halklari, bolgede rahatlikla elde ettikleri kalin ve
ince tomruklari, Ust Uste yerlestirip cant1 teknigi ile birbirlerine catarak
yapilarinin duvarlarini olusturmuslardir. Bu yapilar genellikle tek gozlu
dikdoértgen planli mekanlardir. Yapisik diizende olmadigi da anlasilan bu
yapilarin aralarindaki alanlar avlu ya da islik yerleri olarak vazife gérmusttr.
Avlularda buyuk firinlarin yer aldigi distiintlmektedir. Tomruktan insa edilen
duvarlarin icten ve distan camurdan sivandigl ele gecen siva parcalarindan
anlasilmaktadir’0. Ancak s6zi edilen tomruk duvar teknigi ilk Tunc¢ Cagi’nin
sonlarinda, “Gegis Cagi1” olarak bilinen dénemde terkedilmistir. S6z0 edilen
donemde 6zellikle maden teknolojisi gelistigi icin, dilinmis tahtalar ya da ince
latalar ev yapiminda kullanilmistir. Birbirine sikica gecirilerek yukseltilen
ahsap duvarlarda artik kalin sivaya gereksinim duyulmamistir. Bu tir evler
yanip yikildig1 zaman sadece bastirilmis toprak sivali tabanlari kalmaktadir?l.
“Gecis Cagl” mimarisi boélgenin KasSka doénemine daha yakindir ancak
Kaskalarin “Gecis Cag1l” mimarisini kullanip kullanmadiklarini ya da mimari
anlayislarinin ne oldugunu bilemiyoruz.

Diger taraftan Oluz Hoéyuk (Amasya) 7A mimari tabakasinda aciga
cikarilan ve buyuk kismi yamacg erozyonu nedeniyle yok olmus basit bir kerpic
duvar ile hemen gliney bitisigindeki basit ocak kalintisinin Kaska yerlesimine
ait oldugu dusUnulmektedir. S6z konusu duvar ve ocak kalintis1 Hitit
devletinin ¢6kiistintin ardindan Karanhik Cag’a ait mimari gelenegi yansitmasi
bakimindan oldukca 6énemlidir72.

Inanc Sistemi

Gortiintise gore Kaskalar, buytk 6lctide ortak bir inang¢ sistemine sahip
olan diger Anadolu kultiirlerinden farkli bir yapidaydilar. Oyle ki Kaskalar,
Hatti tlkesine yaptiklar1 yagma akinlarinda Hitit tanr heykellerini de
yagmaliyorlardi. KaSka beyleri ile Hititler antlagsmalar yapip, KaSka beyleri
baglilik yeminleri etseler de cogu zaman bu beyler antlasmalara sadik
kalmayarak s6z konusu yagma hareketine devam ediyorlardi. Buradaki amac,
tanr heykellerini ele gecirmek degil, dlinyevi zenginliklerini artirmakti173. Hitit
krallarindan I. Arnuvanda ve kralice ASmunikal’in, Arinnanin Gunes
tanricasina ettikleri duada”+ su ifadeler gecmektedir:

68 Donmez-Abazoglu 2019: 241-242.
69 Unal, 2003: 55.

70 Harmankaya, 2002: 20.

71 Alkim, 1981: 26.

72 Dénmez-Abazoglu, 2019: 244.

73 Brandau-Schickert, 2018: 136.

74 CTH 375.
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«

. Kaskalar bu tulkelerde (ktilt merkezi Nerik vd.) siz tanrilarin sahip oldugu
tapinaklar1 yiktilar ve siz tanrilarin heykellerini yok ettiler. GUmust, altini,
rhytonlari, bakir ve tunc aletleri (ve) giysilerinizi yagmaladilar ve aralarinda
paylastilar. Rahipleri ve kutsal adamlari, ana tanricalari, kutsanmaislari,
muzisyenleri, sarkicilari, ascilari, firincilari, ciftci ve bahcivanlart goétirtp kole
yaptilar... Artik kimse glnlik, aylik ve yillik adaklarini yerine getiremiyor; kimse
adiniza bayramlar, toérenler kutlamiyor.”75.

Bu metinden KaSkalarin tanri heykellerini goétirmeyerek, orada
yagmaladiklar1 anlasilmaktadir. Aslinda antik dénemde, tanri heykellerini
kacirmak psikolojik bir savas taktigi niteligi tasiyordu. Nitekim antik dénemde
bir kentin yerel tanrisi o kentin glic kaynagi olarak goériliiyor; onun heykelleri
kacinldiginda kentin, o tanrinin koruyucu etkisinden ve glclinden yoksun
kaldigina inaniliyordu. Onun gticti galip olan tarafa geciyordu76. Kaskalar da
tanr heykeli yapmis olabilir, ancak onlarin inanc¢ sisteminde tanr1 heykellerini
kacirarak, heykeli gottirtilen tanrinin gliciinden yararlanma gibi bir anlayis
bulunmadig anlasiilmaktadair.

Bununla birlikte, KaSkalara ait arkeolojik verilerin yok denecek kadar az
olmasindan ve civiyazili metinlerde de bu konuda bilgi verilmediginden
Kaskalarin tapinak anlayisinin ne oldugunu bilmiyoruz. Anladigimiz kadariyla
Kaskalarda “mimari tapinak” anlayist bulunmamaktadir. Ancak tapinak
sadece gelismis mimari alanlardan ibaret degildir. Bazen bir tas, agac¢ ya da
herhangi bir bolge tapinak vazifesi gorebilir’?. Kaskalarin yasadig: bolgede yer
alan Kuzey Anadolu Daglari da onlar icin basli basina bir tapinaktir. Gliney
Anadolu’da yasayan cagdaslar1 Luvi halkinin ritGellerini dag zirvelerinde ve
nehir kaynaklarinda gerceklestirdikleri gibi’®, KaSkalar da inanclarn
kapsaminda rittiel vd. gorevlerini boélgedeki daglarda ve nehir kaynaklarinda
gerceklestirmis olmalidir. Hititlerde de dag ve su/nehir kaynaklar1 kutsaldir.
Hatti ulkesinin tapinak bulunmayan tasra bolgelerinde halk, dag ve su
kaynaklarinda tapinim gerceklestiriyordu. Hitit siyasi antlasma metinlerinde?9
de “daglar, nehirler, pinarlar, biyuk deniz, yer, gok, riizgar ve bulutlar” yemin
tanrilari arasinda sayilir.

Rittiel karakterde bir baska metinde8® de “Ey KasSka tilkelerinin tanrilard
Sizleri de bu toplantiya cagiwrdik. Gelin, yiyin, icin! Size karst yapmis oldugumuz
suc¢lamalart duyun! Hatti tilkesinin tanrilart size hicbir sey yapmadiar. Fakat
siz Hatti tilkesinin tanrilarnna karst savas baslattiniz... Kaska halk: da savasa
basladi...” ifadeleri gecmektedir®!l. Burada “KasSka tulkelerinin tanrilari’’ndan
kastedilen Kaska tanrilarindan bazilari, Hititlerin bir KaSka asiretiyle yapilan
antlasmanind? yemin tanrilari arasinda gecmektedir:

“[KaSka tulkesinin tanrilarini da] meclise cagirdik. [...] Hanupteni Firtina tanrisi,
[...], Kutpurruri Firtina tanrisi, [...], Pazim-[...]-i§, Firtina tanrisi, [...] Yerin Glines

75 KUB 17.21 oy. ii 20-27, ay. iii 1-3; Singer, 2002: 41-42.
76 Brandau-Schickert, 2018: 56.

77 Demirci, 2017: 79.

78 Bardakci, 2019a: 312.

79 CTH 53, CTH 106, CTH 138 vd.

80 CTH 422.

81 KUB 4.1 ii 7-23; Dincol, 1982: 65.

82 CTH 138.
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tanricasi, [Hu]tena, [...], tanr1 HuwattasSi, Glnes tanrisinin babasi, ordularin
Firtina tanrisi, Telipinu.”83.

Daha o6nce de belirtildigi tizere, KasSka tanri isimlerini inceleyen bilim
insanlar1 bu tann isimlerinin Hatti kékenli olanlara daha yakin oldugunu
distnurlers4.

Bahsi gecen metne gére Kaskalarda da Hititler ve Luvilerde oldugu gibi
Firtina tanrnis1 bas tanridir. Civiyazili metinlerde Firtina tanrisi, Hititce
Tarhunna-; Hititce veya Luvice Tarhu-, Tarhun-; Luvice Tarhunda-; Hurrice
Tessub olarak gecmektedir8s. Ancak KaSkalarin bu tanriya ne dediklerini
bilmiyoruz. Bunun disinda, s6z konusu metinde gecen Huwattassi, Luvice bir
son ek -asSa/i- tasimaktadirsé. Bu kulttin ismi Hititge “rlizgar” anlamina gelen
huwant- ve Luvice -asSsSa/i sahiplik ekiyle olusturulmusturg?”. Bu haliyle
Huwattassi, II. Muvatalli'nin kisisel tanrisi, Luvi kulti “simsegin Firtina
tanris1”” pihassasiyi akla getirmektedirs®. Huwattassi kualtintn Hititler
lUzerinden KasSkalara aktarildigi dustnulebilir. Ancak Luvi panteonunda
Huwattassi kultd bulunmamaktadir. Hatta Huwattassi kiltiintin sadece Hatti
inancinda bulundugu dustnutlmektedirsd. Bu da inancg etkilesiminden ziyade
dilbilimsel bir etkilesime isaret etmektedir.

Bunun disinda yemin tanrilari arasinda sayilan, Hitit ve Luvi
panteonlarinda da 6énemli bir yere sahip Telipinu, Hatti kékenli Tarim-Bereket
tanrisidir. Ayrica bu listede gecen “Gunes tanrisinin babasi1”, Kaska inancina
0zgl bir tanr gibi gérinmektedir. “Baba tanrilar” Hurri kultsel katmaninda
meshur olan “eski tanrilar’a benzemektedir. “Baba tanrilar” inanci, Kaskalarin
Anadolu'nun glneyindeki cagdaslar1 Luvilerin inan¢ sisteminde de yer
almaktadir°.

Kaska panteonunu ortaya cikarabilecegimiz bir baska metin, Hititlerin
KaS§kalarin saldirilarini 6nlemek amaciyla yaptiklar: lanet formuladur:
“Eger Hatti ulkesine saldirmak niyetiyle gelirseniz, Zababa sizin elinizdeki silahlari

cevirsin ve onlar sizin kendi bedenlerinizi yesin! Oklarinizi da size déndtrstn ve
onlar sizin kalbinizi delsin!”91.

Anlasilacagl Uzere Zababa, Kaskalar icin 6nemli bir tanriydi. Kaska
panteonunda Zababa, Savas tanrisidir. Hititlerin, Kaskalarin saldirilarini
Zababa’ya atifta bulunup, KaSkalara beddua ederek engellemek istedikleri
dusunulebilir. Ayrica Zababanin Hatti tanris1 Wurunkatte olabilecegi
dustnulmektedir92.

83 KUB 23.77a, 11-18; Von Schuler, 1965: 117; Karauguz, 2018: 195.
84 Von Schuler, 1965: 8; Unal, 2003; 57.

85 Weeden, 2018: 86.

86 Melchert, 2011: 171; 179.

87 Melchert, 1994: 54.

88 Bardakci, 2019b: 102.

89 Singer, 2007: 175.

90 Hutter, 2011: 224.

91 KBo 8.35 ii 19-21; Singer, 2007: 173.

92 Singer, 2007: 172-173.
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Sonuc

Kaskalarin sosyo-ekonomik ve kulttirel yapist hakkindaki bilgileri
civiyazili Hitit metinlerinden 06grenmekteyiz. Bu metinlere goére Kaskalar,
asiretler halinde yasayan yaylaci bir topluluktur. Yaylacit hayat tarzlarindan
dolay1 hayvancilik, onlarin yasaminda én plandadir. Ozellikle cekirge istilalari
sonucunda ekinlerin zarar gérmesi Kaskalari, tarim yapmaktan ziyade, daha
basit ve zahmetsiz bir is olan yagma hareketine sevk etmistir. Bugday ve arpa,
cagdaslarinda oldugu gibi Kaskalar icin de hayati 6éneme sahiptir. Bu trtnleri
yagma yoluyla elde edebilecekleri topraklar ise Hatti Ulkesindedir. Hatti
ulkesine yapilan bu yagma hareketleri Hititler yikilincaya kadar stirmustur.
Ellerinde bulunmayan gida maddelerini yagma yoluyla temin eden Kaskalarin
yasadigir bélge bakir ve gimilis madeni bakimindan zengindir. Kesin kanitlar
bulunmasa da Kaskalar bu madenlerden silahlar ve cesitli esyalar yapmis
olmalilar. Zira savasci olarak bilinen bir halkin silah Uretmemesi
distntlemez. Boélgede bulunan madeni eserler ile birlikte canak-¢comlekler
sanatsal acidan da degerli eserlerdir. Eger bu eserlerin KasSka eserleri oldugu
kesin olarak ortaya cikarilabilirse, Hititlerin “barbar” olarak nitelendirdigi bu
halkin aslinda 6yle olmadig1 anlasilacaktir.

Hitit metinlerine gére KaSkalar, cobanlik ve dokumacilik meslekleriyle
ugrasiyorlardi. Ayrica onlar bélgenin cografi yapisit ve dogal kaynaklari
nedeniyle balikcilik ve bakircilik gibi meslekler de yapmis olmalilar. Bununla
birlike Kaskalar icin askerlik meslegi de 6énemlidir. Baz1 Kaska asiretlerinin
askerleri Hitit ordusunda da gorev almistir. Gérevlerine karsilik olarak onlarin
tayinlar:t genelde koyun ve sigir gibi hayvanlar olmustur. Kaskalarin disman
Hitit ordusunda goérevi kabul etmelerinin en buylUk nedeni ise eglenceye
diskiin olmalaridir. Nitekim Hitit krallari, Hitit ordusu askerlerine 06zel
eglence merkezleri tahsis etmislerdir. Hitit krallarinin orduya Kaska askerleri
almasinin sebebi de onlarin savas¢ci yapilarindan ve cesaretlerinden
faydalanmaktir.

Kaskalarin ticari hayatlar1 ise Hititler tarafindan kisitlanmistir. Onlar
belli kurallar kapsaminda, sehirde gorevli askeri valinin (BEL MADGALTI)
izniyle ticari faaliyetlerde bulunabilmislerdir. Tuccar Kaskalar, izinleri
kapsaminda, muhtemelen madenden urettikleri silahlar1 satiyor ya da bu
silahlar tahil ile degis-tokus ticaretinde kullaniyorlardi.

KaSkalarin inanclarina bakmak gerekirse, onlarin inang sistemi Hititlerin
inan¢ sisteminden farkli bir yapiya sahip gibi gérinmektedir. Yine de Hititler
ve Luviler de oldugu gibi Firtina tanrisi onlar icin de 6nemli bir yere sahiptir.
Ayrica Zababa ve Hatti kokenli Hitit tanris1 Telipinu da Kaskalar i¢cin 6énemli
kultlerdir. Bunun disinda KaSkalarda, “mimari tapinak” anlayisinin
bulunmadigini sdylemek abarti olmaz. Muhtemelen Kaskalar icin Kuzey
Anadolu Daglar tapinak vazifesi géormekteydi. Su kaynaklar1 da onlar icin
kutsaldi. Ayrica Kaska inanc¢ sisteminde tanri heykeli kacirmak ve heykeli
calinan tanrinin gliciinden yararlanmak gibi bir anlayis da yoktu.
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