TURK-ALMAN ILISKILERININ TARIHSEL ARKA PLANI
(1878-1914)*

CENK REYHAN**

Osmanh Devleti’nin ¢okiis siireci dikkate alindiginda, her yuzyila dam-
gasini vuran bir antlasma ile karsilasiriz. Osmanli, on yedinci ylizyilin so-
nunda imzalanan Karlofca Antlasmasi (1699) ile Macaristan’1 ve Transilvan-
ya’nin buyuk bir kismini, Mora ve Dalmagya kiyilarini, Podolya ve Ukrayna’yr
“Kutsal Ittifak”! gii¢lerine biraku. Bu durum, basit bir toprak kaybimn éte-
sinde, ‘Osmanli’nin Avrupa kitasindaki egemenligini kaybetmesinin de ilk
isaretiydi. On sekizinci ylizythin ikinci yansinda imzalanan Kugiik Kaynarca
Antlasmasi (1774) Devleti Al Osmani icin tam bir yikimin baslangici oldu.
Bu antlagma ile Osmanli’nin nifuz sahasi izerinde Rusya Carligi’min etkisi

.artmaya basladi. Sonraki ylizyil “hasta adam” tabir edilen Osmanh Devleti’-
nin QAvrupali biiytik gicler (divel-i muazzama)? karsisindaki ¢okus stirecinin
hikﬁyesidir. 1878 Berlin Antlasmas ile baslayip, 1918 Mondros Mitarekesi’
ne kadar siiren, kendi tarihinin en bunalimli 40 yilimin hikayesi. Karlof¢a

*Bu makale, 34 Kasim 2003 yihinda, “Tarihten Bugine Tirkiye-Almanya iliskileri: Siyasal,
Ekonomik, Kiiltiirel ve Bilimsel Etkilesimler” bashg: ile toplanan “Cukurova Universitesi-Han-
nover Universitesi Uluslararasi Konferans™a sunulan tebligin gozden gecirilmis ve genisletilmis
suretidir.

** Yrd. Dog., Mersin Universitesi, I.I.B.F., Uluslararasi iliskiler Bolimi Ogretim Uyesi.

! Ittifakin kurulusu ve takip eden olaylar hakkinda ayrninul bilgi icin bkz. ismail Hakk:
Uzungarsili; Osmanh Tarihi: I. Selim’in Tahta Cikisindan 1699 Karlofca Antlagmast’na Kadar, c.
IIL k. 1, Ank., 1988, s. 460-481, 509-584. Uzuncarsih’nin belirttigine gore; ittifak, Osmanl Devle-
ti'nin Avrupa’nin gobegine dogru ilerlemesinin engellenmesi icin, Papa XI. Inosan’in tegviki ile
olusturuldu. Avusturya ile Lehistan arasinda yapilan ittifaka 1684 yilinda Venedik tiglincii, 1694
yilnda Rusya dordiincii miittefik olarak kauldi. s. 460. Ayrica Karlof¢a Antlagmasi’min, ger-
¢ekte; bir yanda Osmanl, diger yanda, Avusturya, Polonya, Venedik ve Rusya ile yapilan bir dizi
antlagsmaya verilen genel ad olduguna dair bkz. Oral Sander; Anka’mn Yiikselisi ve Dustisti:
Osmanlt Diplomasi Tarihi Uzerine Bir Deneme, Ankara, 1993, s. 124. Sander’e gore; Antlasma-
lar, Rusya ile imzalanan ve Kirim’daki Azak Kalesi'nin ve etrafindaki kalelerin Rusya’ya terk
edildigi Istanbul Antlagmasi (1700) ile sonuglanir. s. 125. Buna gore; Osmanl’nin sadece Bal-
kanlar'daki degil, kendi i¢ denizi olarak telakki ettigi Karadeniz tizerindeki egemenligi de son
bulmustur.

2 Divel muazzama=biiyiik devletler; Ingiltere, Fransa, Almanya, Avusturya-Macaristan ve
Rusya’dir. Ferit Devellioglu; Osmanlica Tiirk¢ce Ansiklopedik Liigat, Ankara, 1993, s. 196.
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Antlagsmasi ile baslayan Osmanli’nin ¢6kisti neden bu denli uzunca bir za-
man aldi? Bu sorunun cevabini “hasta adam”in yasama irade ve kararlili-
ginda degil, buyik giiclerden ingi][ere, Fransa ve Rusya arasindaki “denge
diplomasisi’nde aramaliyiz. Ozellikle Ingiltere ve Fransa, bu dénemlerde gi-
rigtikleri sdmurgecilik faaliyetleri ile kendilerine yeni yayilma alanlar buldu-
lar. Boylece mevcut Avrupa istikrarin1 bozma riskine de girmemis oldular.
Denge politikas1 Berlin Antlasmasi’na degin stirdi. Paris Antlasmasi’nda
(1856) kabul edilen “Osmanl topraklarinin bitiinliigiine saygi ve i¢ iylerine
karismama” ilkeleri Berlin Antlasmasi’nda yer almadi. Bunun yerine, Berlin
Antlasmas’nda, Bab1 Ali’nin gayr-1 mislim tebast adina yapmasi istenilen re-
formlar1 denetlemek igin biytik gtiglerin miidahalesine izin verildi®. Ar ',
Ingiltere, Fransa ve Rusya i¢in, Osmanh Devleti diplomatik bir denge unsui
degildi. Bu andan itibaren biiyiik giiclere karst dnemli bir diplomatik kozu
kaybeden Osmanli kendine yeni bir muttefik aradi. Bu miittefik, siyasi birli-
gini Ingiltere ve Fransa’ya gore ¢ok ge¢ tamamlamis ve bundan dolayr diinya
siyasetinde etkin bir rol alamamus; sanayilesmesini ge¢ tamamlamis ama daha
dinamik bir sanayi kapitalizmine sahip olmus Almanya’dir!. Cokmekte olan
Osmanli, Almanya araciligi rakiplerine karsi yeni bir denge politikasi uygu-
layabilecektir. Sémiirge arayan Almanya ise, Osmanl vasitas: ile hammadde
ve pazar ihtiyacini karsilayabilecektir.

Biri emperyalist asamada, digeri somurgelesme stirecinde olan ve bu
yonleri ile birbirine zit gelismislik diizeyinde ve toplumsal formasyonda bu-

% Oral Sander; Ag.e., s. 237. Feroz Ahmad; “Osmanl Imparatorlugu’nun Sonu”, Osmanh
fmparatorlug’u ‘nun Sonu ve Biiyik Giigler, (Ed. Marian Kent), (Cev. Ahmet Fethi) , Istanbul,
1999, s. 6.

* Osmanli-Almanya iliskileri daha 6n tarihlere kadar gitmektedir. Prusya Krallig1 zama-
ninda Osmanh Devleti ile Biiyiik Friederich arasinda, on sekizinci ylizyihin son ¢eyreginde, as-
keri ittifaklar bile kurulmustu. Bu konuda genis bilgi icin bkz. Kemal Beydilli; 1790 Osmanl-
Prusya [ttifaki: Meydana Gelisi-Tahlili-Tatbiki, istanbul, 1981. Ve Aym yazarin; Biiyik Friedrich
ve Osmanlilar: XVIII. Yizyilda Osmanli-Prusya Miinasebetleri, Istanbul, 1985. Ayrica, Salahad-
din Tansel; “Biyiik Friedrich Devrinde Osmanh-Prusya Miinasebetleri Hakkinda”, Belleten,
X/37, 1946, s. 133-165. 1868-1875 yillar1 arasinda yaklasik 750 Schwabenli dini muhalif, Templi-
er’ler, Kutsal Topraklar’a go¢ etmis ve orada miireffeh yerlesimler kurmustu. 1842’de agilan
Kudiis’teki Prusya konsoloslugu, faaliyetlerinin ayrilmaz bir parcasini olusturan yerel Yahudi
cemaatlerin ve Templier’lerin destegi ve korumasiyla Filistin’de kisa siirede olduk¢a énemli bir
konuma ulasmisti. Alman miihendisleri ve uzmanla 1870’li yillardan beri Osmanl tilkesinde ol-
dukea etkindiler. Bunu demiryolu insaauna ilgi gosteren sirketler izledi. Ulrich Trumpener;
“Almanya ve Osmanli Imparatorlugu’nun Sonu”, Osmanl imparatorlugu’nun Sonu ve Biiyiik
Giigler, (Ed., Marian Kent), (Gev., Ahmet Fethi), istanbul, 1999, s. 130-131.
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lunan iki devletin kaderi nasil kesisti? Bu sorunun ayrintist Almanya’nin
diinya siyasetine ¢ikis hikayesindedir.

Bismarck ve Thtiyath-Uzlagmal Yayilmaci Dig Politika

Bilindigi gibi, on dokuzuncu ylizyilin ikinci yarisinda, basta Ingiltere ve
Fransa olmak tizere, sanayilesmis Bat Avrupa ulkeleri diinyanin geri kalan
kismini sémiirgelestirdiler. Almanya’nin bu asamaya ge¢ ulasmas: ve diger
emperyalist devletlere rakip olmasi uluslararasi siyasal sistemi bozan bir un-
sur oldu. Bu bakimdan, Almanya’nin, Prusya 6nderliginde siyasal birligini
kurdugu 1871 yili diinya siyasal sisteminde dengeleri alt-ist eden 6nemli bir
kirilma noktasidir. Bu tarihten itibaren Bismarck, Almanya’y1 birlestirme go-
revini yerine getirmis oldugunu ve aruk causmanin ve "realpolitik"in yerini,
saglamlasurma ve tasarrufun almasi gerektigini hissetti. Ikinci reich
(imparatorluk) doygun bir erk olduguna gore, daha fazla toprak kaulim ge-
reksiz ve arzu edilemez bir durumdu. Almanya’nin kazanimlarinin, daha
fazla Alman yayilimciligi pahasina tehlikeye aulma riski vardi. Bunun yerine,
Almanya yatisurilmali ve barisgi olmaliydi. Bu bakimdan, yeni devletin i¢
uyumunu bozacak veya uluslararasi dengeleri alt-list edebilecek faktorlerin,
onceden sezilerek harekete gecilmesi ve bunlarin etkisiz hale getirilmesi,
Bismarck’in baslica politik kaygilarn oldu®. Bismarck, dis politikada Avrupa
i¢i problemlerle agirlik verdi. Oncelikli hedefi, Avrupa icindeki antlasmazlik-
larin savasa dontismeden ¢oziimlenmesiydi. Dogu Avrupa’da; 1860’1 y1llarda
Almanya’yr birlestirmek i¢in uyguladigi realpolitik Prusya, Avusturya ve
Rusya arasindaki uzlasmayl zedelemisti. Almanya’ya karsi, muhtemel bir
Avusturya-Rusya isbirligi ya da ileride Almanlarin da igine ¢ekilecegi bir
Avusturya-Rusya savast olabilirdi. Bu bakimdan, bu iki devlet arasindaki geri-
limleri gidermeliydi. Bau Avrupa’da ise; 1871°de agir yenilgiye ugratugi
Fransa ile iliskiler gergindi. Ayrica, sémiirgeci devletlerle Avrupa disi s6-
miirge causmalarinda, Almanya’nin bir sémiirge politikasi bulunmadig: yo-
lunda biiytik giigleri inandirmas: da gerekiyordu. Bismarck 1871’den sonra
Fransa’yr dis politikada tecrit etmeye ve Almanya ile Avusturya ve Rusya ara-
sinda bir dostluk saglamaya muvaffak oldu. Bundan baska somiirge siyaseti-
nin Almanya icin bir zaaf teskil edecegini, ¢iinkii somiirgeler i¢in kuvvetli bir
donanmaya sahip olmak lazim geldigini, halbuki Almanya’nin cografi du-

5 Stephen J. Lee; Avrupa Tarihinden Kesitler (1789-1980), (Cev. Savas Aktur), Ankara,
2002, c. II, s. 153-154. Donemin Alman dis politikas: hakkinda temel bilgiler i¢in bkz. A.g.e., s.
153-164.
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rumunun béyle bir filo kurmasina elverisli bulunmadigini, defalarca, nutuk-
larinda acikladi®. Zira, Almanya’ya, Dogu Avrupa’da Ruslar tarafindan
“Berlin ihaneti’nden,” Bau Avrupa’da Fransizlar tarafindan “Alsace-Lorra-
ine"den® dolayr kin duyuluyordu. Kitanin iki yakasinda Almanya’ya karsi
olabilecek bir ittifak Bismarck’in en biiyiik endisesiydi. O halde, bu devlet-
lerden Prusya, Avusturya ve Rusya arasinda daha énce varolan uzlasma onari-

5 Enver Ziya Karal; Osmanli Tarihi: Birinci Megsrutiyet ve Istibdat Devirleri(1876-1 907),
Ankara, 1995, c. VIII, s. 167.

7 Ifade pan-slavist Danilevskiy’e aittir. Fahir Armaoglu; Siyasi Tarih (1789-1960), Ankara,
1973, s. 278. Diger panslavistler de, Berlin Kongresi sonrasinda, Almanya ve Avusturya’ya; “biz
buraya iimitlerimizin cenaze térenini yapmak icin toplandik” seklinde ifade edilen bir kin bes-
lemistir. Halbuki, Bismarck Osmanl delegelerini de kongreden 6nce uyarmisti; “Bugiinkii du-
rumu sizden saklamak istemem; kongrenin Osmanh Devleti icin toplandig1 zannina kapilarak
kendinizi aldatmayiniz. Osmanh Devleti ile Rusya arasinda yapilan Ayastafanos Antlagmasi, Av-
rupa devletlerinin menfaatine dokunur bazi maddeleri ihtiva etmeseydi oldugu gibi birakilirdi.
Iste bu menfaatlerin uzlasurilmas icin bu kongre toplanmusu”. Enver Ziya Karal; Ag.e.,s. 75.
Kongre’de alinan kararlarin metni hakkinda bkz. Mahmud Celaleddin Pasa; Mirat-1 Hakikat
(Tarihi Hatiralarin Aynasi), (Haz. ismet Miroglu), Istanbul, 1983, s. 684-698. Gergekte, asil ha-
yal kinkhgini Rus pan-slavistleri degil, Avrupa’da kendine yeni dost olarak algiladiklan Almanya
sansolyesinin bu tavri ile, Osmanh delegeleri yasamis olmali. Berlin Kongre metni incelendi-
ginde, belki de, Osmanllar adina bir “Berlin ihaneti"nden gercekten soz edilebilir. Ozellikle 23.
maddede “(...) mahalli ihtiyaclara uygun nizamnameler yapilmasi, (...) tiyelerin cogu yerli halk-
tan olmak lizere komisyonlar kurulmasi, {...) tanzim edilecek teskilat projelerinin (...) Bab1 Ali
tarafindan nesredilmeden énce (...) Avrupa komisyonu ile istira edilmesi”nden bahsedilmekte-
dir. s. 691. Kongre’de goriisiilen konular, Osmanh azinliklarina verilecek haklar ve olusturula-
cak simrlar iizerinedir. Bu konuda genis bilgi icin bkz. Bkz. Ali Fuad Turkgeldi; Mesail-i Mi-
himme-i Siyasiyye, (Haz. Bekir Siki Baykal), Ankara, 1987, c. II., s. 57-91.

8 1870’ler ve 1880’ler boyunca Fransa tarafindan 1871 bozgununun 6ciinii almak icin giri-
simde bulunmasi olasihgi Bismarck’'in akindan hi¢ ¢itkmadi. Frankfurt Antlasmasi’nda Alsace-
Lorraine’den feragat edilmesi yoluyla keskin bir kine déniigmiis olan bu durum derin bir psiko-
lojik sok etkisi biraku. Stephen Lee; Ag.e.,s. 154. Bu yenilgi Fransa’da birden bire bir milliyet-
cilik akiminin ortaya ¢ikmasina sebep oldu. Okul kitaplarindan politik nutuklara kadar, yazilan
ve soylenenler, sadece ve sadece Fransiz milliyetciliginin, yeni bir milli suurun canlandiriimas:
amacini giitti ve rransa adeta bir militarist hava icine biiriindii. Alsace-Loraine bu milli uyani-
§in semboli haline geldi. Fahir Armaoglu; Ag.e.,s. 184-185. Fransa agisindan bakildiginda; bir
kiyi devleti olan Fransa, Atlas Okyanusu ile bausindan, Pirene Daglan ile giineyinden ve Isvicre
Alpleri ile de giiney dogusundan bir dereceye kadar guvendeydi. Saldiriya acik bélgesi Almanya
idi. Alsace-Lorraine ve Ren akarsuyu bélgelerine sahip oldugu siirece goreli giivenlik icinde say1-
labilirdi. Fakat bu bolgeler 1871 antlagmasi ile Almanlarin eline gectigine gore Fransa aruk sal-
dirtya agik bir konumda bulunuyordu. Stratejik giivenligini saglamak icin bu bolgenin Fransa’-
nin elinde olmasi sartta. Nitekim, 1. Diinya Savagi’min en kanh savaslar1 da bu bolgede verildi.
1871 ile 1914 yillan arasinda Avrupa tarihinin hig degismeyen Ggesinin Almanya ve Fransa ara-
sindaki diismanhk oldugu hakkinda bkz. Oral Sander; Siyasi Tarih, Ankara, 1989, c. I, s. 171-
172. Alman imparatorlugu’nun, on dokuzuncu yuzyihin sonlarina kadar, tutarh bir bigimde Bal-
kanlar ve Osmanh imparatorlugu’na ilgi géstermeyecegi ve Alman faaliyetinin daima biraz zor-
lama ve yapay oldugu ve bélgenin kaderinin hicbir zaman Alsace-Lorraine Bolgesi’nin geri
alinmas: ya da Polonya’nin béliinmiis bir iilke olmaya devam etmesi, Habsburg Imparatorlugu-
‘nun varhginin korunmasi gibi, Almanya’nin temel ¢ikar ve ilgi alaninda yer almadigina dair bir
yorum icin bkz. Matthew Smith Anderson; Dogu Sorunu (1774-1923): Uluslararas: ligkiler Uze-
rine Bir Inceleme, (Cev. Idil Eser), istanbul, 2000, s. 399.



TURK-ALMAN ILISKILERI (1878-1914) 221

lip Fransa kitada yalnizlasturilirsa Almanya bu seytan tiggeninden kurtulabi-
lirdi. Bu yaklasim sonucudur ki, Bismarck dénemi Alman dis politikasinda
Osmanli Devleti 6ncelikli bir giindem maddesi olusturmaz. Zaten, Bismarck
Almanyasi ile Osmanli arasinda, ikili iligkileri mecburilestirecek bir toprak
sinirt da yoktu. Bismarck’in dengeci dis politik anlayisimi ve basbakanliginin
ilk devirlerinde Almanya’nin heniiz ekonomik bir kudret haline gelememis
oldugunu da diisiinirsek, Bismarck Almanyasinin Osmanl topraklar: tize-
rinde yayillmasi da s6z konusu olamazdy’.

II. Wilhelm ve Niifuz Eden-Saldirgan Yayilmaci Dig Politika

Ingiltere ve Fransa gibi kapitalist-emperyalist devletlerden farkli olarak
Almanya, Bismarck’in istifasina degin onun 6nderliginde, “ihtyath-uzlas-
maci ve iktisadi niifuz edici” bir dis politika gelistirdi. Bu politik yaklagim,
sanayi ve banka sermayesi ile yakin iliski i¢inde olan Kayzer II. Wilhelm’in,
1890’da, Bismack’s makamindan azletmesine degin sirda. Almanya, Bis-
marck sonrasinda dogrudan yayilmac: bir dis politika izlemeye basladi. Al-
man dis politikasini1 Bismarck éncesi ve sonrasi diye iki kutba ayiran Blondel
durumu soyle 6zetlemektedir;!°

Prens Bismark zade-i deha ve tesebbiisi olan kuvvetli buytk Al-
manya o dahinin zaman-1 idaresinde tekmil Avrupa’ya ve hatta buttiin
cihana ferman-ferma ( hikim siiren) olmus idi. Fakat o giinler ¢ok-
dan ge¢misdir. Bugiin o muazzam devletin re’s-i-karinda (is bagt, dev-
leti idare eden mevki, bag) bulunanlar bu takim mesail-i dahiliyye ve
hariciyye karsusunda bulunuyorlar ki o mesail kendilerine endise tev-
lid (sebeb olma) itmekden bir an hali degildir. (...) Almanya’da kuv-
vetli bir ordu bir vasita-i sulh ve salah telakki olunmakdadir. Niciin?
Cunkii: (beyne’l-millel bir tesevviis (kangiklik) vukuunda onunla ifa-yr
tesir ve tazyik idilmelidir) fikri perverde (beslenmis) idiliyor. Istenili-
yor ki; bu alet-i tehdidkir sayesinde daha vasi’ miisaadat koparilsun ve
kargularinda oturan miizakereciler bununla tehdid ve tahvif
(korkutma) idilebilsiin. Bugin, kuvve-i maddiyyeye istinad (delil gos-
terme) iderek, herhangi bir mutalabenin (talepte bulunma) derece-i
visatini (firsat) ve bir itilaf ve ittihadin suver (suretler) ve eskalini ta-
yin ve tehdid itdirmek hususi kabil-i tervic (-bir fikri-destekleme) bir
keyfiyyet degildir. Bununla beraber Almanya’nin takib itdigi maksad

? Bismarck déneminde Almanya i¢in Osmanl tizerinde bir hammadde ve pazar tesebbii-
siiniin de heniiz s6z konusu olamadig1 hakkinda bir yorum icin bkz. Enver Ziya Karal; A.g.e.,s.
168.

10]. Blondel; Bismarck’tan Sonra Alman Siyaseti, (Gev. Rasid Edhem), Dersaadet, 1332, s.
812
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budur. (...) Almanlar hiikkiimetlerinin eskisi gibi kendilerini hiisn-i
idare itmedigini ve devletin vaziyetini nevan-ma (bir bakima) dugar-i
mazallata (algakhga ugramus) itdigini iddia idiyorlar ki bu tamamen
dogrudur.”

Buyik Friedrich’i 6rnek alan II. Wilhelm, ordu ve donanma komutanla-
riny, sivil bakanlarindan veya meclisten (Reichstag) daha fazla dikkate alarak
askeri hususlara kesin bir éncelik hakki taniyordu. $una inamyordu ki; Al-
man Reich'im1 sekillendiren parlamentolarin karan degil, askerler ve ordu-
dur. Béylece Tirpitz, Schlieffen ve Moltke’nin g. riisleri ve askeri strateji
lizerine yaptklar1 vurgu, Bismarck’in diplomatik yaklasimini koreltti . Degi-
simin yéninu Bismarck ve halefi Caprivi’nin yaklasimlar ¢ok giizel 6zetle-
mektedir; Bismarck “Istanbul’dan gelen posta cantasin1 agmak zahmetine
bile katlanmam (...) Biitiin Balkanlar: tek askerin kemigine degismem” diye-
cek kadar i¢ ve dis siyasette “Avrupa Uyumu”nu stirdiirmek istemekte iken;
halefi Caprivi “ya mal ya da insan ihrac etmek zorundayiz. Bu kadar artan
niifusla yasayamayiz” demektedir'?. Fakat, 6zellikle Sark Meselesi ve Osmanh
orneginde gorilduga gibi, iktisadi nifuz edici politikalar da stirdiraldi.
Almanya, takip eden dénemde, diinyanin egemen devletleri Ingiltere,
Fransa ve Rusya ile rekabet eden emperyalist bir dis siyasete basladi. Avrupa
kitasinin merkezinde bulundugu icin biiytimesi ayn1 anda birkag biiyiik gucu
tehdit ediyordu. Bu bakimdan, Alman yayllmaciligi deniz asin bolgelere yo-
nelmeliydi. Fakat bu yénelme, “diger biiyiik gtglerin niifuz alanlarina gir-
meden nereye varabilirdi?”!® Latin Amerika’ya dogru bir yénelim ancak
AB.D. ile savas pahasina surdiirilebilirdi. Cin’e yonelme, 1890’h yillarda
Rusya ve Ingiltere tarafindan oluimnsuz karsilandi ve 1905’te Japonya’nin Rus-
ya’y1 yenmesinden sonra s6z konusu olmaktan ¢iku. Bagdat Demiryolunu ge-
listirme cabalar Ingiltere ve Rusya’yr tedirgin etti. Portekiz sémiirgelerine
yonelme yine Ingiltere tarafindan énlendi. Almanya’nin temel sorusu

!! Stephen J. Lee; Ag.e., s. 160-161.

12 jiber Ortaylh; Osmanh imparatorlug'u ’nda Alman Niifuzu, istanbul, 2002, s. 40-41. Mal
ihraci zaten baglamigti. Fakat insan ihraci nasil olacakt? 1887'de kurulan “Pan-Cermen Birligi”
(Alldeutsche Verband), bu konuda; Avrupa, Ukrayna, Orta Avrupa, Balkanlar ve Yakin Dogu’da
Almanlan yerlestirmeyi bile savundu. Osmanl s6z konusu oldugunda ise, pan-cermenistler,
Anadolu ve Mezopotamya’ya Alman gé¢menlerin yerlestirilmesi konusunda yogun bir propa-
ganda yiritiiyordu. Dr. Iek Jaeck soyle konusuyordu; “Orada, Tirkiye’de Anadolu ve Mezopo-
tamya var. Anadolu, dogan giines tilkesi. Mezopotamya ise eski bir cennet. Bu adlar bizim icin
birer simge olmalidir”. Lothar Rathmann; Alman Emperyalizminin Tiirkiye’ye Girisi: Berlin-
Bagdat, (Cev. Ragip Zarakolu), Zarakolu’nun Onsézi, s. 11.

13 paul Kennedy; Biiyiik Giiglerin Yikselis ve Cokisleri: 1500’den 2000’e Ekonomik De-
gisme ve Askeri Catigmalar, (Cev. Birtane Karanakgi), Ankara, 1984, s. 248.
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suydu;“A.B.D. diinyanin Bau yarimkiiresinde etkisini genisletebilirken, Ja-
ponya Cin’e uzanabilirken, Rusya ve Ingiltere Orta Dogu’ya sizabilirken,
Fransa Kuzey Bat1 Afrika’daki kazanglarini tamamlayabilirken, Almanya’nin
eli bos mu kalacaku? 1900-1909 yillan arasinda basbakanlik yapan, weltpoli-
tik (diinya politikas1) ve donanma programini tesvik eden Bagbakan Bulow’
un, 1899’da, yaptig1 konusmasinda; “hicbir yabanci giictin, hicbir yabanci
Jupiter'in, bize; ne yapilabilir ki? Diinya zaten bolisiilmis durumda deme-
sine izin veremeyiz” seklindeki uyarisi da buna duyulan bir 6fkenin ifade-
siydi.

Diinya zenginliklerinin emperyalist devletler arasindaki bélusiiminden
pay almak icin giristigi miicadeleden sonug alamayan gen¢ emperyalist Al-
manya’nin 6ninde bir sccenek daha vardi: Osmanh Imparatorlugu Uc ki-
taya yayilmis bu genis tilkede, Ingiltere, Fransa ve Rusya’ya kars: tarihsel bir
dismanlik vardi. Ozellikle on sekizinci yuzyll Osmanli-Rus savaslar seklinde
gecmis ve Osmanli'nin ¢okiis siireci bu ytizyilin sonunda Rusya ile yapilan
Kucuk Kaynarca ve Yas Antlasmalar ile baslamisti. On dokuzuncu ytizyllda
Rus kiskirticihigl pan-slavizm ideolojisi ile kendini géstermis ve Balkan tilke-
leri Osmanliya kars1 isyanlara girismisti. Paris Antlasmas1 6rneginde oldugu
gibi; Ingiltere ve Fransa’nin Osmanir’ya yardimlari ise kendi ¢ikarlarini Rus-

1 paul Kennedy; Ag.e., s. 248-249. Bkz. incelememizde dpt. 62. Geng emperyal Almanya’
nin tzerlerinde egemenlik kurabilecegi bazi tilkeler vardi. Bunlar, ingiltcrc ve Fransa’nin dog-
rudan sémiirgelestiremedigi Cin, iran ve Osmanh gibi modern éncesi imparatorluklardi. Al-
manya neden ilk iki iilkede degil de Osmanl iilkesinde egemenlik kurabildi? {lber Ortayh bu-
nun sebebini, iran ve Cin tizerinde Alm;mya dan 6nce Rusya, Ingiltere ve Fransa’nin egemenlik
kurduklarina, Almanya’nin ise bu bolgeler tizerine onlarla deniz ve demiryolu ile rekabet edebi-
lecek mesafeden ¢ok uzak olmasina baglamaktadir. Ilber Ortayl; Ag.e., s. 20-25. Parvus;
Umumi Harb Neticelerinden: Almanya Galib Gelirse, Kader Matbaasi, Yer belirtilmemis, 1330.
Adh eserinde; Alman emperyalistlerinin amaglarinin 6teden beri “Almanya’nin genis somiirge-
lere sahib olmak” oldugunu, fakat, yasadiklari ¢agda, ingiltere’nin, Akdeniz, Asya ve hatta Afri-
ka’daki egemenliginin buna mani oldugunu agiklar. Buna karsihk Karadeniz’deki (Rus tehlikesi
de g6z 6niine alindiginda) tek kapinin Osmanh egemenliginde bulunmasinin Almanya igin ta-
sidig1 6nemi vurgulayip, yapilacak islahatlar vasitas: ile Osmanl Devleti’nin Karadeniz sahille-
rinden Edirne ve Basra Korfezi'ne kadar uzanan bolgelerde egemenlik kurabilecegini belirtir.
Ag.e.,s. 14-21. Neticede, Almanya’nin durumunu soyle degerlendirir; “Muharebeden mukad-
dem (6nce) Almanya’nmin sark hakkindaki politikasi muhafaza-i sulh ve misalemete (barisiklik)
aid esbab (sebepler) ve miitalaatdan (dustinceler) dolayr bi’z-zarure zaafa ugramis bulunuyor
idi. s.23. (...) Her tarafda menfaatler cakismaya baslad1. Bu menafi artik vesait-i sulhiyye ile telif
idilemez.” s. 24. Lenin, Almanya’nin tiretim gliclerindeki, 6zellikle komir ve demir sanayiinde
Fransa, Rusya ve hatta Ingiltere ile kiyaslanamayacak derecede hizli gelistigini ve bu konuda
Ingiltere’ye bile ezici bir ustiinlik sagladlgmx belirttikten sonra, sordugu su soru ile konuyu
aciklar; “Sorun sudur: Bir yandan tiretici gii¢lerin gelismesi ile sermayenin yogunlagsmasi arasin-
daki, diger yandan da somiirgelerin paylasimi ile mali sermayenin “niifuz bolgeleri” arasindaki
esitsizligi, kapitalizm kosullarinda ortadan kaldirmak icin savastan basgka ara¢ var mudir?" Vladi-
mir {lyi¢ Lenin; Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi: Emperyalizm, (Gev. Olcay Geridonmez), is-
tanbul, 2001, s. 130.
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ya’ya kars1 pekistirmekten Oteye gitmemisti. Osmanli Devleti’nin bakisiyla,
Almanya bu li¢ emperyal devlete kars1 dengeleyici bir rol oynayabilirdi. Al-
manya agisindan degerlendirildiginde, boyle bir yaklasim i¢indeki Osmanh
Devleti lizerinde egemenlik kurmak i¢in geleneksel-emperyalist bir yéntem
uygulamaya gerek kalmadi. Almanya, Osmanlh Devleti’nin kendi rizasiyla
Osmanl tlkesine niifuz edebildi. Diinya siyasetinde yiikselen ve kendine
dinya zenginliklerinden pay almaya baslayan Almanya ile ¢ékmekte olan ve
bunu liberalist-modernist reformlarla 6nlemeye ¢alisan Osmanl’nin karsi-
lasmasi, Osmanh tizerinde Alman hegemonik etkisini baglatu (1878)'5. Bu
etki Osmanlh’nin ¢okisiine dek surdi (1918),!¢ fakat Osmanl’yr kurtara-
madi.

15 Almanya’'nin Orta Dogu politikasi belliydi. Ingiltere’nin tersine Osmanl’yr kongre ma-
sasinda boliismek yerine, imparatorlugun zenginlik kaynaklarina barisg: yollarla sizmayr amach -
yordu. Ingiltere’ye karsi sultan II. Abdiilhamit’te de derin bir kaygi vardi. Ona gore, Ingiltere,
Arabistan’1 yutmak istiyor, isgal ettikleri Misir’daki gafil hidivi halife yapip biitiin islam alemini
kendi ¢ikarlan dogrultusunda giitmek istiyordu. Bununla da kalmayip Devlet-i Ali Osmani’nin
aleyhine bir planla, Ingiltere, Rusya’ya karsi oynayabilmek igin biiyiik Bulgaristan’ gercekles-
tirmek istiyordu. Abdiilhamit’in Ingiliz aleyhtarhginda, Abdiilaziz’i halledenlerin de, Ali Suavi’yi
isyan ettirenlerin de gergekte ingilizler oldugunu disiinmesinin etkisi oldugu soylenebilir. Ona
gore; Girit Ayaklanmasi’nda bile ingiliz parmag1 vardu. ilber Ortayl; Ag.e., s. 53. Abdilhamit,
6zel doktoru Auf Hiiseyin’e s6yle demisti; “Evvelce de sdylemistim yine de sdylerim. Bize her fe-
nalik Ingiltere’nin eli alundan cikar. Fransizlar da hayrimizi istemezler. Benim felaketim Ingiliz-
lerin eliyle olmustur. Daha ewvel “Sultan Aziz Vakasi” da yine Ingilizlerin tegvikiyle, Mithat Pasa
ve komitesi tarafindan vukua geldi. A.g.e., s. 173. Osmanh padisablan on sekizinci yiizyilda da
Avusturya ve Rusya’ya kargi Prusya’ya yakinlasmislardi. Enver Ziya Karal, A.g.e., 163. Osmanh
Devleti'ni Almanya’ya yaklastiran etkenler hakkinda, bir Osmanh pasasinin yorumu igin bkz.
Mahmut Muhtar (Pasa); Maziye Nazar: Berlin Antlasmasindan Birinci Diinya Savasi’'na Kadar
Avrupa ve Tiirkiye-Almanya Iligkileri, (Transkript, Nurcan Fidan), Ankara, 1999, s. 19-43. Pasa,
eserinde, Osmanli Devleti’ni Almanya’ya yaklastran etkenleri 6zetledikten sonra, agiklamasini
tedirgin bir ifade ile bitirmektedir; “bizlere gelince, diigmanlarla cevrili bir Almanya’ya yaslan-
maktan dogacak sonuglara katlanmamiz zorunluydu” s. 43. Pasa, Trablusgarp ve Balkan Savasla-
rnni da bu yakinlasmanin hesaplasmasi olarak yorumlamaktadir.

16 Esasen, Osmanlh’min butinligini siirdiirmesi ve bagimsiz bir sekilde yagamasi Almanya
bakimindan olmazsa-olmaz bir politika degildir. Konjonktiire bagh olarak, emperyal asamadaki
Almanya da somiirgelesme siirecindeki Osmanh ulkesini paylasmay diisiinen Ingiltere, Fransa,
ftalya ve Rusya'in olusturdugu “emperyal blok™un yaninda yer alabilmektedir. Bu konuda, Sir E.
Goschen'yin Sir E. Grey’e gonderdigi 2 Haziran 1913 tarihli mektup aciklayicidir (Vesika No:
532); “Alman biyiikelgisi Ruslarin Ermenistan planlarini begenmediklerini, Osmanl impara-
torlugu’nun Asya toprak biitiinligini muhafaza etmek istediklerini, fakat Tiirk yurdu parcala-
nursa kendi hisselerini almak istediklerini sdyledi” seklindedir. Erol Ulubelen; Ingiliz Gizli Bel-
gelerinde Tiirkiye, Istanbul, 1967, s. 175. Bir baska belge, Sir E. Grey’den Sir E. Goschen’e gon-
derilen 27 Haziran 1913 tarihli mektuptur (Vesika No: 526); “Asya Tiirkiyesinin par¢alanmasi
kuvvetlerin menfaatine baghdir. Bu da Osmanh imparatorlugu’nun parcalanmas: veya tama-
men ortadan kalkmasi seklinde olacakur. Fransa birinci durumu tercih ediyor. Alman elgisiyle
bu mevzuu gorustiim, Tirklerin hakimiyetini tercih ettiklerini séyledi. Fakat Tiirkiye tamamen
¢okerse Almanya kendi menfaati olan bolgelerdc ilerleyecektir dedi. Ben, bizim en ¢ok istedi-
gimiz yerlerin Basra ve fran oldugunu séyledim.” Ag.e., s. 174-175. OrneKler ¢ogalulabilir.
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Berlin Kongresi, bityiik giiclerin “Sark Meselesi"ne bakis1 agisindan bir
déniim noktas: oldu;!? Kongre (13 Temmuz 1878), sadece biiytik glicler ara-
sinda kriz yaratan Ayastefanos Antlasmasi’n1 (3 Mart 1878) iptal etmekle
kalmayip, bu antlasma ile Rusya lehine bozulmus olan “devletler dengesi™ni
de yeniden kurmay amagladi. Ayastefanos Antlasmasi, Osmanh imparator-
lugu’nun sadece Balkan topraklarini, Rusya’nin etkisinde, Balkan devletleri-
nin paylasimina birakirken; Avusturya-Macaristan’nin Bosna-Hersek’e yer-
lesmesi, Ingiltere’nin Kibns’a egemen olmas: 6rneklerinde oldugu gibi, Ber-
lin Kongresi, imparatorlugun biitiin Balkan topraklarim biiyiik giiclerin em-
peryal etki ve denetimine birakan bir bolisiim 6ngériyordu'®. Berlin Kon-
gresi’'nden itibaren, buytik gucler, Paris Kongresi’'nden beri surdurdukleri,
Osmanli imparatorlugu’nun biitiinligini korumak ve i¢ islerine kangma-
mak ilkelerini terk ettiler. Aksine, Berlin Kongresi'nde, devletleraras: bir
hukuk kaidesi olarak, biiyiik giicler Osmanh Devleti’nin hiikiimran oldugu
eyaletlerde “vilayet nizamnameleri” yayumlaup bunlarin uygulanmasim de-
netlemek hakkini bile elde ettiler. Béylece, “idari reform ve bunlarin dene-
timi” bahanesi ile Osmanli’ya tabi devletler merkezi denetimden ozerklesmis

17 Cenk Reyhan; “Sark Meselesi’nin Helen Kokenleri”, Folklor/Edebiyat, 2005/1, c. 11,
say1 41, s. 156-157. Buyiik giiclerin, imparatorlugun bagimsizhina sayg: gostermeyi vaad etti-
lerse de “Avrupa Bang1” i¢in duyduklan ortak kaygilar dolayis: ile Osmanlh'nin igislerine mida-
haleden kacinamadiklan konusunda bkz. Albert Hourani; Arap Halklan Tarihi, (Cev. Yavuz
Alogan), (Haz. Taml Bora), istanbul, 1997, s. 330-333. Fermamn sagladif1 teminatlar sonucu
imparatorluga yonelen yabanci sermaye yatnmlan hakkinda bkz., Stefanos Yerasimos; Azgelis-
mislik Sirecinde Tiirkiye, (Gev. Babiir Kuzucu), istanbul, 1980, c. II, 5. 102-103.

18 Enver Ziya Karal; Ag.c., 78. Ashinda bu gelisimi, yizylllardir siregiden “Sark Meselesi”
bakisiyla yorumlarsak, diyebiliriz ki; siireg, kirk yil sonra imzalanan Mondros Ateskes Antlagmasi
(31 Ekim 1918) ve takiben Sevr Antlasmas: (24 Nisan 1920) ile tamamlanur. Bu kez, imparator-
lugun elinde kalan yegine vatan Anadolu da biyik giicler tarafindan paylagihir. Boylece, Sark
Meselesi, Osmanh agisindan, biyiik giilerin zaferi ile sonu¢lanmig olur. $ark Meselesi’'nin,
Osmanh gazilerinin Gelibolu’ya ¢ikmasi ile basladig hakkinda bir yorum icin bkz. Yulug Tekin
Kurat; Osmanli Imparatorlugu’nun Paylagilmasi, Ankara, 1986, s. 9. Kurat'a gore; Avrupa aq1-
sindan Sark Meselesi, dnce Tiirklere karsi Avrupa topraklarini koruyabilmek, 1683 Viyana gali-
biyeti ile Tirkleri Avrupa’dan atmak seklinde gelisir. ingiltere, Fransa ve Rusya igin sorun;
XVIII. ylizyihin sonuna gelindiginde, gerilemekte olan Osmanh imparatorlugu’nun gelecegi
iken, XIX. yizyl basinda, Tiirkleri Avrupa topraklarindan Asya'ya atmakur. Bu haliyle, cagin
gerceklerine uymayan bir ¢éziim sunulmus olur. s. 9. Yakin Dogu ve Balkanlar iizerine, Rusya ile
Avrupa devietleri arasinda gerginlesen iliskiler sonucunda 1853 yiinda Kinm Savagi’'nin basla-
masindan sonra Marx ve Engels New-York Daily Tribune gazetesinde Sark Meselesi hakkinda
yazilar yayimladilar. Konunun, Osmanl-Tirkiye ile ilgili kistmlarinin derlendigi eser icin bkz.
Karl Marx ve Friedrich Engels; Dogu Sorunu: Tiirkiye, (Cev. Yurdakul Fidanc1), Ankara, 1977.
Bu eser, Elenor Marx Aveling ve Edward Aveling; The Eastern Question, London, 1897. Adlh
lngilizce ashindan cevrilmistir. Gerek Marx’ta, gerckse Engels’te, Asya Tirkiyesi (Anadolu) Os-
manh imparatorlugu’nun ana govdesi (Marx, s. 100; Engels, s. 32) olarak algilanur. §ark Mesele-
si’ni st baghk olarak kabul edersek, Osmanh, iran, Hindistan ve Cin vb. alt bashklarim da da-
sinebiliriz. Mesela, Marx i¢in Osmanh yan-gark, Cin tam-garkur (s. 102).

Belleten C. LXIX, 15
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ve dogrudan biiyiik gii¢lerin etkisi aluna alinmis oluyordu. Son kertede ula-
silacak asama bu bolgelerin bagimsizlasmasi olacakt1 . Nitekim 6yle de oldu.

Berlin Kongresi’nden sonra Osmanl ig islerine yabanci siyasi ve mali
midahaleler artti, Avusturya-Macaristan Devleti bir Balkan giicii olarak or-
taya ciku, Yakin Dogu’da Ingiliz varhig giiclendi, Balkan devletleri arasinda
ulusal bagimsizlik hareketleri artti ve bu ortamda Osmanli Imparatorlugu’na
Alman ilgisi yogunlastu®. Esasen, yukarida 6zetledigimiz mevcut ortam da,
Osmanl tizerinde Alman nifuzunun yayilmasi igin elverisli bir durum ya-
ratmisti. Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin Osmanh tebasindan azinliklan kis-
kirtmas1,?! hele ki Ingiltere’nin mesruti yénetimi tesvik etmesi Sultan Abdiil-
hamit’i tirkiitilyordu. Halbuki, diger biiyiik giiglerle karsilasturildiginda, Al-
manya Balkanlardaki etnik yap: tizerinde kiskirtici faaliyetlerde bulunmu-
yordu. I"Jstelik, I1. Wilhelm, kendiside otoriter bir gelenekten geldigi igin,
Osmanli mutlakiyetini hosgériyle degerlendiriyordu?2. Bu durum, Alman
kayzeri ile Osmanl padisahini yakinlagiyordu.

Berlin Kongresi'ni takip eden dénemde yeniden dirilme formiilleri ara-
yan Osmanh Devleti, aradig ideolojiyi “pan-islamcilik”ta buldu. Boylece in-
giliz ve Fransiz kolonilerindeki ya da Rus egemenligindeki Misliimanlar
Osmanl halifesi liderliginde biiyiik giiglere karsi birlesecekti. Bu, ayni za-
manda Osmanl Devleti’nin yeniden dirilmesi anlami da tagiyacaku. Bu poli-
tika, Osmanli'yl, Missliiman tilkelerde sdmiirgeleri bulunmayan Almanya’ya

19 Bkz. incelememizde dpt. 7.

20 Ulrich Trumpener; Agm., s. 89. Trumpener, diger bir calismasinda; Osmanh devlet
adamlarinin, Almanya’nin mali konulardaki hirslarini etkili bir sekilde kontrol alunda tuttukla-
rint 6ne siirmektedir. Ona gore; Bab Ali, Antant gliclerinin elinde bulunan genis imtiyazlarin
Alman yatinnm gruplari icin tasviye edilmesini inat¢1 bir sekilde reddetmigtir. Alman bankalan ve
sirketleri zaten Osmanli Imparatorlugu’nda yerlesmis olmalarina ragmen iki tlkenin savas or-
takligindan ya higbir sey kazanmamuglar ya da ¢ok az bir sey kazanmuglardi. Ulrich Trumpener;
Germany and the Ottoman Empire: 1914-1918, New Jersey, 1968, s. 368.

2! Bkz. incelememizde dpt., 122,

2 [lber Ortayli; Age.,s.77. Ortayh’nin belirttigine gore; II. Wilhelm’in biirokratlari, Ab-
dilhamit’in kisiligini ve otoriter yonetimini elestiren basin organlar lzerinde baski bile kur-
mustu. Mesela, parti organ: olan ve “Sozialst” gazetesi ile birlikte ¢ikarlan “Der Arme Konrad”
adh bir dergi; Abdilhamit'in hususi masraflarinin 199.800.000 frank oldugunu “Bir Devlet S6-
miircisi Nasil Yagtyor?” bashigiyla verdiginde, Dahiliye Nezareti dergiyi toplaturdi ve boyle ya-
zilarin 6nlenmesi geregini bagbakan Prens Hohenlohe'ye tavsiye etti. Ag.e.,s. 7. Trumpener,
II. Diinya Savasi'min ilk yillarinda Osmanhi-Alman iliskilerinin sadece askeri cikarlar tizerine ku-
rulduguna ve Berlin’in tek dikkat ettiginin bu olduguna deginerek, savas kapasitesine miimkiin
oldugu kadar destek saglamak diisiincesi ile; Osmanhlarin, Ermeni ve diger i¢ gelismelerinde
izledigi politikalara kayitsiz kaldigini belirtir. Ag.e.,s. 366-367.



TURK-ALMAN ILiSKiLERI (1878-1914) 227

yaklastinnyordu. Esasen Osmanh aydinlan arasinda Orta Dogu memleketle-
rinin kalkinmas: i¢in Almanya ile ittifakini1 savunan kisiler de vardi. Bunlar-
dan biri olan Bunyar Vaylet soyle diyordu; #?

“Almanya, diger devletlerin mistemleke politikasin takib etme-
mek tizere ortaya atiliyordu. Diinya’nin biitiin devletleri miistemleke
usili ile bir saha-i iktisadi ihzar (hazirlama) itdikleri halde Almanya’-
nin siyasi mistemleke usiliine ragbet itmeyerek Tiirkiya’nin siyaset-i
dahiliyye ve hariciyyesine yani Anadolu’nun istikbaline halel (bozma)
getirmeden yalniz bir saha-i iktisadide sebat gostermesi isidilmemis bir
yenilik oldugu icin Ingilizleri higbir diirlii inandiramiyorlardi.”

(...)

“Turkiya, inkigifaunin tarik-i tabiisini takiben yoluna devam ide-
rek istedigi vasitalan istimal idecek ve bugiinki heyuladaki tezahiiratu
vechile (vasita, sebep) her zaman Almanya ile bir “ittihad-1 menfaat”
halinde bulunacakdir. Bu hareket tabii bir vakadir; degil butin Av-
rupa hikimetleri bile! Miimanaat (engelleme) itmek nezaketsizli-
ginde bulunamazlar.”

Alman alim ve tacirleri, Osmanh imparatorlugu’nun Islam birligini sag-
lay1p bas1 ¢cekeceginden ve Almanya ile birleserek Ingiltere ve Fransa’yr saf-
dis1 edip, bu zenginlik dolu iilkelerden Alman iktisadinin yararlanacagini
yayryorlardi. Bdylece, bu fikri ortamda, Almanya, bir dost miittefik olarak

2 Bunyar Vaylet; Sarkta Ingiliz-Alman Rekabeti, (Ter. Bedii Fikri), Dersaadet, 1332, s. 32-
33, 201-202. Osmanh ve Alman aydinlar arasinda Alman taraftarhgina dair 6rnekler ¢ogaltlabi-
lir. Celal Nuri; fttihad- islam ve Almanya, istanbul, 1333. Adh eserinde, Osmanli-Almanya ittifa-
kinin bagarisinin, insanligin faydasina olacagim 6nermekte; hatta, ingiltere, Fransa ve Rusya’-
mn diinya egemenliginin yllulmasx ugruna biyik bir savasi bile goze almaktadir ( A g.e.,s. 11-
13) ; “Tarihde gordigimiiz iizere (simdiye kadar) biyik inkilablar sulh perverane olmuyor. En
ziyade miisalemetle (bansla) icrasi miiesseselerinin arzusuna muvaffak olan Budizm ve Hiristi-
yanhk bile kilig ile takrir itdi. islimiyet ise bir cihad dinidir. Almanya’mn kihcindan ve timm
(olgun) askerlik evaninda (zamaninda) bulunmasindan istifade ile tarihi cereyan mintikasina
irca (eski haline dondiirme) itmelidir. Almanya, tarihin kendisine tefviz itdigi bu roli iyice
miidrik olursa Alman, Nemse, Macar, Osmanli, Miiselman ordularinin fiituhat ile, alemin her
dort kosesinde bir sabah fevz ve selimet-i iftitah (baslama) idecekdir. Bu vaka ile degil yalmz
cografyada, hukukda, ticaretde, idarede, edebiyyat ve bediyyatda bir teceddiit (yenilenme) bas-
layacakdir. 1914 senesi her halde Ronesans asrindan, 1789 sene-i inkilabiyyesinden daha mii-
himdir”. A.g.e., 5. 15. Pavrus Efendi (Alexander Helphand Israel) de suna inanmaktadr, kati-
yen emin olmahdir ki; “eger Almanya hasimlar ile basa ¢ikmaga muvaffak olur ise muharebe-
den sonra sark siyasetine ni-mesbuk (hi¢ gorilmemis) bir germi (sicakhik) ve faaliyet virecek-
dir.” Ag.e.,s. 24. Alman taraftarhina bir baska 6rnek, Mehmet Akif'in “Almanya’nin Dogu’yu
koruyup uygarlasuracagina” dair savidir. Akif, yamldigini, 1. Diinya Savasi’'ndan sonra, Musli-
manlarin aa1 tecriibelerle Almanya’nin islam alemine kars: ingiltere’den ve oteki emperyahst
hiikiimetlerden farkhi olmadigin yasayinca fark eder. Dogan Avcioglu; Tiirkiye'nin Diizeni:
Diin-Bugiin:Yarin, Ankara, 1987, c. 1, s. 149.
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Osmanl halifesinin etki alanina niifuz edebilirdi. Konuyu bir Alman sarki-
yatc Iek Jaeck’in soyle degerlendirmektedir; 2

“Helgoland ve Bagdad cografya itibariyla birbirinden ne kadar
uzak iseler, siyasat nokta-i nazarindan (bakis agisindan) yek-digerine
(birbirine) o kadar yakindirlar. Helgoland, simal-i garbi’den (kuzey-
bat1) gelerek Almanya’nin hayat ve faaliyet-i iktisadiyesini tehdid ide-
cek muhacemat (hiicumlar) ve tecaviizata karsi bir siper-i midafaa
teskil idiyor. Bagdad ise Almanya’nin yegane serbest ve acik yolu olan
Avusturya tarikiyle acik kapu, yani serbest-i ticaret kaidesinin yegine
mabhall- tatbiki (tatbik yeri) olan Memilik-i Osmani’ye dogru vuku
bulan Alman tevsii iktisadisinin (iktisadi genigliginin) nokta-i intihasi-
dir (bitme noktasidir).”

ifadelerde, Alman jeopolitik menfaatini ve iktisadi yayilmacihigini 6n
planda tutarak yapilan degerlendirme agikur.

Osmanl tzerinde Alman egemenliginin gelisim stireci gesitli iliskilerle
gerceklesti. Her biri bagh basina birer monografik ¢alisma alani olabilecek
bu iligkileri, cok genel hatlan ile, Osmanli-Alman; diplomatik, askeri egitim
ve Orgtitlenme, ekonomik (ticaret ve yaurim), kiltirel iliskileri baghiklarinda
inceleyebiliriz.

Osmanh-Alman Diplomatik fliskileri

1889 yilinda Kayzer II. Wilhelm ve esi Istanbul’a geldi. Kayzer’in bu ilk
ziyareti, Almanya’nin geleneksel “Avrupa politikasi”ndan vazge¢mesini ve
gen¢ monark ile yash sansdlye arasindaki géris farkini simgelemektedir?.
Soyle ki; Bismarck¢1 Alman dis politikasi “Avrupa Uyumu” tizerine kurulmus
ve bu politikada Osmanl 6ncelikli bir yer almamista. Halbuki, II. Wilhelm’in
“dlnya politika”s1 anlayisinda Osmanli Devleti’nin énemli bir yeri vardi.
Esasen konjonktiirel durum da bu yakinlasma igin elverisliydi. Osmanh dis
politikasinda, Fransa, I. Fan¢ois’dan Napolyon Bonapart'in Misir seferine

2 lek Jaeck; Balkan Harbinden Sonra Sarkta Almanya, Dersaadet, 1331, s. 6-7.

% Oral Sander; Ag.e.,s., 243. Celal Nuri’ye gore; Ingiltere’nin “world wide interests” poli-
tikasina Almanlar “weltwirtschaft und weltpolitik” nazariyyesi ile mukabele itdiler. Almanlarin
bu hususda distur-1 hikmetleri sudur; “Evvel ba-evvel kuvvet ve iktidar idinmege ¢alig, andan
sonra servet tabiatyla gelecekdir”. Binaen aleyh Almanya emperyalizmini imparator II. Wilhelm
icad itmedi. Bu, Almanya havayic-i (ihtiyaglar) iktisadiyyesinin bir netice-i tabiisidir. Celal Nuri;
Ittihad-1 Islim (Islimin Mazisi, Hali, jsu'kbéli), Istanbul, 1331. s. 278. Nuri, eserinin bir bolii-
mini “Emperyalizm Politikasi: Siyaset-i Alem Hakkinda Miitalaat™a (s. 242-282) ayirsa da, iki y1l
sonra yazdi§ eserinde (ittihad- Islam ve Almanya) Osmanl’nin bir emperyal devletin yaninda
olmasi gereginden bahseder.
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degin en etkin devlet olmus, bu dénemden itibaren Fransa’dan bosalan yeri
Ingiltere doldurmus, fakat bu devletin de 1878 yilinda Kibris’i, 1882 yilinda
Misir’1 iggali Osmanl-Ingiltere iliskilerini gerginlestirmisti. II. Wilhelm, Os-
manh dis politikasindaki bu boslugu doldurabilir ve béylece genis deniz s6-
miirgelerine dayah rakiplerini de karadan kugatmis olabilirdi. Hem, Osmanh
kamuoyunda artan Alman taraftarhig da bu sizmay kolaylastirabilirdi.

II. Wilhelm 1898 yilinda Istanbul’u ikinci kez ziyaret etti. Zamanlama iyi
secilmisti. Zira, bu dénemde Makedonya, Girit ve Ermeni meseleleri gergin-
lesmisti. Abdlhamit, bu ziyaret vasitasi ile Ingiltere, Fransa ve Rusya’ya kars1,
bir bagka buyiik giicin Osmanh Devleti’nin miittefiki oldugu kanaati uyan-
dirdi. Alman kayzeri ise Istanbul’dan sonra Kudiis’e giderek, burada, hem
bir protestan kilisesi agarak Ingiltere’nin niifuzunu kirmayl, hem de kurmay
tasarladign Islam ittifakinda 300 milyon Miisliimanin halifesi Abdilhamit’in
kendisinin dostu oldugunu vurgulayarak Misliiman diinyanin sempatisini
kazanmay amagladi?6. Buna ek olarak, bir baska amaci daha vardi ki bu ama-
cina da ulasu; Haydarpasa-Bagdat demiryolu yapimi igin yabancilara tanin-
mis olan tiim ayricaliklar Alman demiryolu sirketine devredildi. Almanya’nin
Yakin Dogu politikasinin esasen bir “demiryolu politikas1” oldugunu goéz
6nine aldigimizda, Almanya’ya devredilen demiryolu yapim imtiyazlarinin
bu devlet igin tasidig1 6nemi daha iyi kavranz. Bagdat demiryolunun raylan,
Alman emperyalizminin etki alanin1 Anadolu’dan Mezopotamya’ya dogru
yayan bir koridordu. Bu yayllma, Almanya’nin diinya politikasina egemen
olma kavgasindaki bag hasmi Ingilizlere ait bulunan bir bdlgeye, yani Hindis-
tan’a dogru ydnelmisti?. “Haydarpasa-Bagdat Demiryolu Projesi” Basra

26 1. Wilhelm'in ilk ziyareti olduk¢a abartili bir sekilde gazetelere de yansimusti. Ortayly’-
nin belirttigine gore; ikdam gazetesi “Osmanlilarin cesaret ve mertlik ve yiiksek nitelikleri Al-
manlarda da vardir. Bu iki millet birbirinin adeta aynas: olarak yaratlmigtir. Osmanhlar, Alman
ismini sayg1 ve muhabbetle anarlar” derken 1smarlama degil, saf¢a bir inangla bu ifadeyi kul-
lanmaktaydilar. {lber Ortayl; A.g.e., s. 95. Osmanh azinhklan tizerinde Rusya ortodoxlarn,
Fransa katoliklerin, Ingiltere protestanlarin koruyuculugunu istlenmisler ve tahripkr bir siya-
set izliyorlardi. Kayzer ise, bu tarihlerde onderlik edebilecegi bir azinhik grubun kalmamasinin
da etkisi ile, Osmanl tlkesine ayrilikg: degil birlestirici bir biyiik gii¢ goruniimii ile geliyordu.
Ancak, Almanya’min 6zellikle Suriye ve Filistin’de Alman kolonileri kurduklan ve bu durumun
gunimiize degin uzanan sorunlar birakugim da eklemeliyiz. imparatorlugun diger bolgele-
rinde ise Alman misyoner faaliyetleri yaygin degildir. A.g.e.,s. 174-175. II. Wilhelm, ikinci ziya-
retinde de oldukga debdebeli bir sekilde karsilanmisti. Bu ziyaretin Alman basininda yaratug:
lehte ve aleyhte tartigmalar igin bkz. flber Ortayh; Ag.e.,s. 98-101.

27 Lothar Rathmann; Ag.e.,s. 102. Rathmann bu ¢alismasinda; Kayzer, ordu, burokrat,
diplomat vb. gibi Alman sanayi ve ticari oligarsisinin, devlet kurumlarini, kendi emperyalist ya-
yilma amaglarim siirdiirmek amaciyla harekete gegirisini incelenmekte ve bu siiregte sézde dost
gorinimiindeki Almanya’nin diinya siyasetinde kurmay1 amagladig1 egemenlik i¢in Osmanl’ya
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Korfezi'ne degin bitirildigi takdirde deniz ustiinligiine sahip Ingiltere,
Almanya karsisindaki somirge avantajim kaybedecekti. Béylece, Almanya,
Ingiltere’ nin Siiveys Kanali’n1 agmasin1 bu demiryolu ile dengeleyecek ve
kara gicini Yakin Dogu’ya oradan Asya’ya tasiyabilecekti. Osmanh
agisindan bakugimizda, II. Abdiilhamit i¢in bu proje ile bir biiyik giig ile
miuttefik olmanin yam sira, ekonomik kalkinmanin saglanabilmesi,
dagilmanin 6nlenmesi ve Yakin Dogu’daki topraklarin savunmasinin
kolaylagabilmesi gibi anlamlar tasgiyordu®,

Almanya emperyalizminin Osmanh Imparatorlugu iizerindeki egemen-
ligini disisleri biirosu ve yurt digindaki buytikelgilik, ortaelgilik ve konsolos-
luklar® askeri atagelikler gibi cesitli siyasi ve askeri kurumlar yiiriitityordu. Is-
tanbul’daki Alman diplomatlar Alman sermaye gruplarinin ¢ikarlarini temsil
ediyor ve Osmanh hiikiimetine onlarin lehine siparisler verdiriyorlardi. Von
Bieberstein, disisleri mustesan iken, 1898’de, biyikel¢i olarak Istanbul’a
atandi. Sultana, Deutsche Bank i¢in demiryolu siparisi, Krupp-Konzern igin
silah siparisleri verdirdi. Askeri atase Hauptmann Morgan orduyu Krupp si-
lahlan ile donatu. Ayrica Osmanh devlet aygiina daha ¢ok Alman memur

yiikledigi misyonu incelemektedir. Ona gore; “Osmanhi-Alman gericiligi kars1 devrimci bir bir-
lik” 1¢mdcdu‘ s. 98

28 Oral Sander; Ag.e., s. 246. II. Wilhelm’in takip ettigi weltpolitik ve bu siregte Osmanl
zerinde baslayan ingiliz-Alman rekabeti konusunda genis bilgi icin bkz., H. Bayram Soy; Al-
manya’mn Osmanl Devleti Uzerinde Ing':ltcrc ile Niifuz Miicadelesi (1890-1914), Ankara, 2004.
Bunun ¢ok genel 6zeti mahiyetinde bir aragurmast igin krs., H. Bayram Soy; “II. Wilhelm, Welt-
politik ve II. Abdilhamit®, Tiirkler Ansiklopedisi, (Ed. H. Celal Giizel, Kemal Ci¢ek, Salim
Koca), Ank. 202, c. 13, s. 25—33 Ayrica, Almanya’nin bastan beri Ingiltere ile aradaki irtibau
kesmedigini ve onun i¢in ilk baslarda alinan bagislarin, istanbul’daki, baskan lnglhz elgisi olan
uluslararasi yardim komitesine gonderildigi hakkinda bir yorum i¢in bkz., Muzaffer Tepekaya;
“Osmanli-Alman iliskileri (1870-1914)", Ag.a.,s. 46.

2 Ulrich Trumpener; A.g.m., s. 131-134. Trumpener’in belirttigine gore; biirodan so-
rumlu bakan, imparatorluk hukumcumn diger bakanlan gibi, anayasaya gore ve pratikte, san-
solyenin, ¢caliyma arkadagi olmaktan cok, astiydi. Fakat bu gorevde bulunan baz giicli iradeli
bireyler, zaman zaman bu politikalar1 kendileri bi¢imlendirebilirlerdi. Almanya, Istanbul’da
hem bir buyikelgilik, hem de bir konsoloslukla temsil ediliyordu. Ayrica, sayilan giderek artan
Alman konsoloslar ve yardimci konsoloslar, imparatorlugun cesitli bolgelerinde konumlanmis-
lardi. 1912 yilinda, imparatorlugun yalnizca Asya eyaletlerindeki “konsolosluk™ makamlarinin
sayis1 yirmiye yakindi. Bunlarin tg¢ii (Musul, Bagdat, Basra) Mezopotamya Bolgesi'nde, yedisi
(Halep, Sam, Trablus, Beyrut, Hayfa, Yafa ve Kudiis) Suriye ve Liibnan’da, ikisi (Adana ve Mer-
sin) Kilikya'da, ikisi (Samsun ve Trabzon) Karadeniz kiyisindaydi. Osmanl imparatorlugu’n-
daki bir cok Alman Konsoloslugu’nda, rutin olarak profesyonel olmayan yerel sakinler, cogun-
lukla da is adamlan gorevlendirilir, bunlar, Alman tacir Rudolf Wonckhaus misali gonilsiz
olabildikleri icin, bazen resmi gorevleriyle fazla ilgilenmeyebilirlerdi. Bayiikelgiye isinde iki-iig
mustesar birka¢ terciiman-rehber ve bir askeri atase yardimci olurdu. 1914 yihindan sonra per-
sonel sayis1 artturildi ve buna bir de deniz atasesi eklendi. Alman imparatorluk donanmasinda
onyuzbasi olan Hans Humann ile Enver Pasa’nin iliskileri 6rnegi gibi, Osmanlhi Devleti’nin en
st kademesindeki kisilerle muhatap olan bu idari makamlardaki birgok kisi daha sonralan Al-
manya yonetiminde 6ne qikular.
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ve ordusuna daha fazla Alman subay almas: konusunda padisahi ikna etti¥®.
Esasen, II. Wilhelm’in kendisi de Krupp hissedan bir kapitalist idi ve ikinci
Thirkiye seyahatinden Alman kapitalistlerini memnun eden bir dizi imtiyaz-
larla geri donmustii®.

II. Abdiilhamit, yapug: butiin stratejik hamlelere ragmen Osmanh Dev-
leti’nin ¢6kiis siirecini 6nleyemedi. Kendisine kars: ytrutilen Jén Turk ha-
reketi basarih oldu ve 1908’de Tirk siyasal hayaunda Mesrutiyet ikinci kez
ilan edildi. Jon Tiirkler'in muhalefeti, 1876 Kanun- Esasisi'nin yeniden ilan
edilmesi gibi kisith bir amagla baglamigti. Fakat, uzun dénemli amaclari,
Osmanl Imparatorlugu’nu uluslararas: iliskilerde biiyiik devletler karsisinda
esit statiiye kavusturmakti. Bunun igin, i¢ islerde, imparatorlugu Avrupal
bliyiik devletlerin kontrol edip sémiirdiigii bir yari-sémiirge statiistinden
kurtarip, kendi kaynaklarini kendi yararina sémiiren, hiitkiimran bir kapita-
list devlet yaratmalan gerekiyordu®.

30 othar Rathmann; Age.,s. 65-71. .

31 Lothar Rathmann; Ag.e., s. 69. Bunlar; Haydarpasa’ya liman kurulmasi, Konstanza-Is-
tanbul arasinda telgraf hatti yapimu icin verilen imtiyaz, Osmanh hiikimeti ile biyiik Alman sir-
ketleri arasindaki ticari iliskilerin gelistirilmesi ve Anadolu demiryollarinin Bagdat’a kadar uza-
tilmasi icin Deutsche Bank’a imtiyaz verilmesi idi.

32 Feroz Ahmad; A.g.m., s. 14. Ahmad, hicbir sey Jon Tiirklerin tutkularim “Yakin Dogu’-
nun Japonyasi” olma iddialanindan daha iyi tarif edemez diyerek, ittihatgilanin kapitalist gelisme
modelini benimsediklerini belirtir. Onlar i¢in, “modernlesme” ya da “bathilasma”nin anlami
salt kurumlarin 1slahi degil, kapitalizmi benimsemek anlami tasimaktayd:. Kapitalist bir toplu-
mun, kendisini stirdiiren burjuvaziyi de kapsayan bir “sinif yapisi"na sahip oldugunu biliyorlard:
ve nitekim &yle bir toplum yaratmak icin adimlar atular. Béylece, Ahmad, ittihatgi reformizm ile
on dokuzuncu yiizyll reformizmi arasindaki anlayis farkim da dile getirmis olur. Daha kapsaml
bir ¢c6ziimleme i¢in krs. Dogan Avcioglu; Ag.e., c. I. Birkag yiizyll 6ncesinde diinyanin egemen
devleti olan Osmanli imparatorlugu’nun ¢okiis sebeplerini arasurdigs bu ciltte, Avcioglu, Tan-
zimat doneminde Tirkiye'yi yari-somiirge durumuna getiren butin sartlarin 1908 hareketinde
de aynen durdugunu ve bu sartlar alunda hareketin basanisizhga mahkim oldugunu haurlata-
rak; mevcut sartlar altnda, ittihat ve Terakki’nin “yabancilara bagh kapitalistler” yerine
“imparatorluga bagh kapitalistler” yetistirme 6zleminde bile gugliik ¢ektigini vurgular (s. 259.)
ve Japon mucizesinin sirrini agiklar; “Japonya’da yabanci sermaye yok!”. s. 95-96. Zaten, Alman,
Rus ve Amerikan kalkinmas: da i¢ pazarin korunmasi ile gerceklesmistir. s. 96-99. Ittihatg: kad -
ronun, Osmanh Imparatorlugu’nun siyasi, toplumsal ve ekonomik yapisini “burjuva ulus devlet
modeli"ne gore yeniden sekillendirmek istediklerine deginen Tezel’e gére, ittihatgilar, Osmanh
imparatorlugu’nun yan-sémiirgelesmesinden kurtulmak icin “iktisadi milliyetcilik” uygulama-
sina yoneldiler. Fakat, ingiliz ve Fransiz tahakkimiinden kurtulmak isterken, bu kez Alman em-

ryalizminin boyunduruguna girdiler. Yahya Sezai Tezel; Cumhuriyet Déneminin Iktisadi Ta-
rihi (192%-1950), Istanbul, 1994, s. 94. Tezel, Tanzimat tipi bir saray ve gevresi portresi sunar;
Avrupa’dan aldiklan bor¢lan yaunima degil “tath hayat” ve “Bau tipi debdebe”ye harcayan ve bu
yoni ile sadece tiiketim kaliplan ile “Batuhlasmis” olan “yeni” Saray ve Bab- Ali ¢evrelerinin,
Bati Avrupali kapitalistler ve onlarin Tiirkiye’deki uzanusi gayr-1 mislim tiiccar ve bankerlerle
binbir ¢ikar iliskisine girdigini; disiik verimlilikli bir tarim ekonomisinde sorumsuz bir israf ke-
simi olusturduklarini, boylece imparatorluktaki iktisadi kaynaklarin Batli gikarlara peskes ¢e-
kildigi bir ortam yarattuklanni vurgular. s. 71. Bu borglarin ancak sekizde biri yaurnim projele rine
harcanur. s. 82. Sire¢ hakkinda ayrinul: bilgi icin bkz. s. 63-96. 1872-1873 mali yilinda, hii-
kimdar ailesi toplam harcamalarin %6.1’ini yapiyordu. Bu oran, %42.2’lik devlet borglan,
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Ittihatg1Jén Tiirkler, iktidarlarinin ilk yillarinda Ingiltere’ye yoneldiler.
Bunun baslica sebepleri arasinda sunlar: sayabiliriz; icte, Almanya, Abdiil-
hamit’in istibdat ydnetiminin destekleyicisi olarak goriilmekteydi,” Ittihatci-
lar, bu destekteginden dolay: tlke tizerinde 6nemli bir egemenlik kurmug
olan Almanya’nin bu giiclinii kirmak ve kendi iktidarlarimi yayabilmek isti-
yorlardi. Dista, Uglii itilafin diregi olan Ingiltere aracihg ile Fransa ve Rus-
ya'y1 da kazanilabileceklerini distiniyorlardi®!. Almanya’nin, muttefiki Ital-
ya’nin Trablusgarp’1 isgaline kayitsiz kalmasina duyulan tepkiyi de*® bu se-
beplere ekleyebiliriz. Ittihatc1-Jén Tiirkler kuruluslarinda ve iktidarlarimin ilk
yillarinda o derece Ingiliz taraftaridir ki; Arnavutluk, Manasur ve Kosova’-
daki gizli komitelere giris yemini “Mithat Pasa Anayasasi'm1 getirmek ve Tir-
kiye’yi Almanya’nin pengesinden kurtarmak™¢ seklindedir. Mesrutiyetin
ikinci kez ilanindan sonra, sadaret makamina, Alman taraftar1 (Mehmet) Fe-
rit Paga’nin yerine ingilizci Kamil Paga’nin getirilmesi de bu yénde bir kad-
rolagsmanin isaretidir. Pasa, i¢-dis iliskilerde ingiltcre’ye Oylesine teslimiyet-
¢idir ki; 5 Mart 1913’te, Vikont Kitchener, Grey’e génderdigi “gizli telgraf”ta
Kimil Pasa’'nin, “Tirkiye’deki iktidar tizerinde bir baski yapilip yapilamaya-
cag konusunda diginmesini istedigini, Turkiye’nin batmasinin ancak bu
yolla énlenebilecegini ve bu gérevi memnuniyetle lizerine alacagini da soy-

%22.1’lik ordu ve donanma, %13.6’lik biirokrasiden sonra en yiiksek doérdiincii harcama kale-
miydi. Bu durum, II. Mesrutiyet’in ilanina kadar siirdii. 1908’den sonra saray ailesine daha ki-
sith biitge aynidi. 1911-1912 mali yihinda saray cevresinin bitceden aldix pay %1.4’e disti. Fe-
roz Ahmad; A.g.m., s. 35, dpt., 74. Ayrica ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin milliyetci iktisat uygu-
lamalan hakkinda ayrinuli bir inceleme icin bkz., Zafer Toprak; Tiirkiye’de Milli Iktisat (1908
1918), istanbul, 1982.

33 Dogan Avcioglu; Ag.e., s. 253. Earle’ye gore; Jon Tiirkler, Fransiz ve ingiliz kurumla-
rina hayranhk duyuyorlardl Cumbhuriyetci Fransa’nin “hiirriyet, esitlik, kardeslik” gibi sloganlan
Tirkiye’de yeni donemin sihirli sézleri oluyor, “hurnyet parlamento, halk hiikiimeti tilkesi”
olan Ingiltere giinliik gazetelerde oviiliiyordu. Almanya ise Sultan Abdiilhamit’in zuliim rejimi-
nin coskulu bir destekleyicisiydi. Edward Mead Earle; Bagdat Demir ve Petrol yolu Savas: (1903-
1923), (Cev K. Yargic, N. Ugurlu), istanbul, 2003, s. 198-199.

34 Feroz Ahmad; Ag.m.,s. 15-17.

% Richard J. B. Bosworth; “italya ve Osmanli imparatorlugu’nun Sonu”, Osmanl Impara-
torlugu’nun Sonu ve Biiyiik Giigler, (Ed. Marian Kent), (Cev. Ahmet Fethi), istanbul, 1999,
5.73. Daha 6ncesinde, Ekim 1908’de, Almanya’nmin miittefiki Avusturya-Macaristan’in Bosna
Hersek'i ilhak etmis olmas1 (Feroz Ahmad; A.g.m., s. 15.) ve bundan cesaretlenen miittefiki
Bulgaristan’in bagimsizhgim ilan etmesi (Dogan Avcioglu; A.g.e., s. 254.) de bu bakimdan
onemlidir. Osmanl’nin, Avusturya-Macaristan ve talya’ya kars: yapabildigi tek tepki bu devlet-
lerin mallarina boykot uygulamakur.

36 Dogan Avcioglu; Age.,s. 253. Gcnuycun ingiltere’ye taraftar olmasina karsilik, ordu
Almanya’ya taraftardir. O kadar ki, cemiyetin yayin organlarindan birinde ¢ikan Almanya ile il-
gili bir elestiri ashnda ordunun da elestirilmesi demekti. Feroz Ahmad; Ittihat ve Terakki (1908
1918), (Cev. Nuran Yavuz), istanbul, 1999, s. 79.
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ledigi”nden bahsetmektedir®. Tiirkiye’de, devlet idaresinin yabancilar tara-
findan denetlenmesi gorisiinde olan Kamil Pasa, ittihat ve Terakki Cemiyeti
tarafindan Subat 1909’da, istifaya zorlandi. Yerine gecen Hiiseyin Hilmi Pasa
da Ingiliz biyiikelcisine gidip, “Ingiltere’ye yonelik politikasinin selefleri-
ninkiyle ayn olacaginin ve majestelerinin hiikiimetinin destegi ve tavsiyele-
rine giivenmeye devam edeceginin” glivencesini vermisti®. Ingiliz el¢iliginin,
13 Nisan 1909’daki (31 Mart Vakas1) karsi devrim sirasindaki Ittihatg1 karsin
tutumu bile cemiyetin Ingiliz taraftarhigim zayiflatamadi. ittihatg iktidar In-
giltere’ye yanasadursun, Ingiltere’nin, Balkanlar’da Almanya’yr cemberleme
politikas1 geregince kurucusu oldugu Balkan Ittifaki, Osmanh ile Balkan dev-
letleri arasinda Balkan Savaslarina sebep olmustu. Osmanl’nin yenildigi bu
savas sonrasinda Balkan devletleri Edirne’ye kadar ilerledi. Biiyiik devletler
bu duruma kars1 kayitsiz kalinca, Ingiliz destegini alabilecegi diisiincesiyle,
Ingiliz taraftar1 Kamil Pasa yeniden sadrazamliga atand. Pasa, Ingiltere’den
yardim istedi. Fakat, Ingiltere, Pasa’ya; “elindeki baska seyleri de kaybetme-
den Edirne’yi Bulgarlara terk etmesi”ni tavsiye etti®. Ingiltere tarafindan bi-
tin ittifak teklifleri geri gevirince, Ittihatqlar uluslararas: iligkilerde igine
diistiigii yalnizhiktan kurtulmak icin iki hamle daha yapti. 1914’te, 6nce Talat
Bey Rusya’ ya bir ittifak teklifinde bulundu. Talat Bey, donemin Rus Disisleri
Bakam1 Sazonov’a fiilen bir ittifak teklif etti. Sazonov’a gore, teklif o kadar
gizli kapakli yapild: ki, Sazonov Istanbul’daki Rus orta elgisi Giers’ten agik-
lama gelinceye kadar teklifi acik biraku. Bunun 6tesinde bir sey olmadi ve
Alman biyiikel¢iliginin bu ittifak disiincesini ezmeyi basardig varsayild1®

37 Feroz Ahmad; Ag.e., 5.159. ingiltere krali, VII. Edward’da Kimil Pasa’nin tayininden
dolay padisaha kutlama telgrafi gondermisti. Dogan Avcioglu; Age.,s. 254.

38 Feroz Ahmad; Agm., s. 16.

39 Feroz Ahmad; Agm., s. 17. Ahmad, makalesinde; Osmanli Devleti’nin, her seye ragmen
sirekli olarak Ingiltere ile ittifak teklif ettigine ve bu teklifin reddedildigine deginir. s.15-18.
Hatta, Kamil Pasa, Balkan krizi sirasinda, Sir Edward Grey’e; “Kinm Savasi'ndan beri siiren Os-
manl-ingiliz dostlugunu hatirlatt ise de, Grey, biiyiik devletlerin Osmanllar lehine Edirne’yi
kurtarmak icin miidahalede bulunmayacaklarim ve “toprak biitiinliigi ilkesinin artik hiikiimsiiz
oldugu”nu Pasa’ya aciklikla bildirdi. s. 17. Kent’in yorumuna gére; gercekte, I. Diinya Savasi
oncesi yillarda Mezopotamya ve Basra Korfezi disinda Osmanh Imparatorlugu’ndaki Ingiliz ¢1-
kar1, imparatorlugun bausindaki uluslararas: siyaset oyunuyla ilgiliydi. Bu bélge, Istanbul’daki
egemen rejimle iliskileri ve Siiveys Kanal ile Dogu’ya ulasma disinda, Ingiliz hiikiimetinin 6nce-
likle ilgilendigi bir alan degildi. Marian Kent; “Biiyiik Britanya ve Osmanli imparatorlugu’nun
Sonu (1900-1923)”, Osmanl Imparalorlugu 'nun Sonu ve Biiyiik Giigler, (Ed. Marian Kent),
(Cev. Ahmet Fethi), istanbul 1999, s. 211-212.

40 Alan Bodger; “Rusya ve Osmanh Imparatorlugu’nun Sonu”, Osmanl Imparatorlugu’-
nun Sonu ve Biiyiik Giigler, (Ed. Marian Kent), (Cev. Ahmet Fethi), istanbul 1999, s. 110. Ku-
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Bu yakinlagma talebi de basansizhkla sonuglandi. Ayni yil Cemal Pasa’nin
aracihii ile Fransa'ya ittifak teklifinde bulunuldu. Pasa, Yunanlar ve Osman-
lllarin kavgaya tutustugu Ege’de Fransiz destegi karsihginda hiikiimetinin
“Uglii Itilafa yonelecegini belirtti. Fakat bu teklifi de reddedilince, ! yalniz-
higa disen Ittihat ve Terakki hiikiimeti, tekrar II. Abdiilhamit déneminin
dost giicii Almanya’ya yonelmeye basladi 2. Byle bir diplomatik ortamda,
Osmanli-Alman ittifaki 2 Agustos 1914 yilinda imzalandi. Bu antlasma ile,
diplomaside uzun siiredir kiigiimsenen Osmanh Devleti, nihayet, bir Avru-
pali devlet tarafindan “esit” kosullarda ortak kabul edilmis oluyordu .

Balkan Savaglarindan sonra Osmanh icislerindeki gelisme, Alman taraf-
tar1 Enver Pasa’nin Baba Ali Baskini sonucu ingilizci Kamil Pasa’nin sadaret-
ten istifas: ve takip eden dénemde Alman taraftann Mahmut Sevket Paga’nin®
sadarete getirilmesi seklinde olmustu. I. Diinya Savasi’nin arefesinde basla-
yan yeni dénemde ise, Osmanl tizerinde Almanya yeniden egemen olmaya
basladi. Bu egemenlik, Osmanlh Devleti’nin Almanya’nin yaninda savasip
yenilmesi ve yikilmasina degin stirdii.

rat’a gore; Sazonov ile Giers arasindaki telgraflasmalar, Sazonov’un (dolayisi ile Rus hikimeti-
nin) bu konuda olumsuz bir tavir aldiklarini gostermektedir. s. 236. Gelismeler hakkinda ayrint
icin bkz. Akdes Nimet Kurat; Tiirkiye ve Rusya, Ankara, 1990, s. 225-242.

41 L. Bruce Fulton; “Fransa ve Osmanli Imparatorlugu’nun Sonu”, Osmanh Imparatorlugu-
‘nun Sonu ve Biiyiik Giigler, (Ed. Marian Kent), (Cev. Ahmet Fethi), istanbul 1999, s. 186. Ful-
ton’in yorumuna gore; Cemal Pasa’nin Fransa'ya ziyareti Fransiz hiikiimetinin daveti tizerine
olduguna gore Pasa’'nin daha sonra iddia ettigi gibi bir red cevabi almus olmasi miimkiin degil-
dir. s. 186.

2 Feroz Ahmad; A.g.m., s. 18. tilaf yanlisi Cemal Pasa bile, Osmanli’nin yeni bir kriz
aninda yalniz kalmamasi icin Almanya ile antlasma yapmaktan baska tercihin bulunmadigini
kabul ediyordu. Ayrica, Jon Tirklerin siyasi programinin liberal oldugu kadar, zamanla libera-
lizmi bogacak bir milliyetcilige doniistiigi ve bu yonii ile itilaf Devletleri'ni huzursuz ettigi; ak-
sine, Almanya’y: rahatsiz etmedigi, bundan dolay: Sultan Abdiilhamit devrinde oldugu gibi yine
Almanya’nin Tirklerin biricik dostu olarak ortaya cikug hakkinda bir yorum icin bkz. Edward
Mead Earle; Ag.e., s. 204-206.

43 Feroz Ahmad; Ag.e.,s.191.

1 Mahmut Sevket Pasa(1856-1913); dokuz yil Almanya’da kaldi. Ugiincii ordu komutam
iken 1909 karst devrimini basurmas: ile imparatorlugun en gigli Kisisi oldu. Takip eden do6-
nemde Enver Pasa dahil birgok iist riitbeli subayr Alman davasina kazandirdi. Alman taraftan
olan Paga, Maresal von der Goltz'a yakinlig ile tamnmakta ve Almanya’nin Bab-1 Ali’deki ajam
kabul edilmektedir. Feroz Ahmad; A.g.e., 1999, s. 79, 221. Feroz Ahmad; A.g.m.,s. 16. Dogan
Avaioglu; Ag.e.,s. 254.
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Osmanli-Alman Askeri Egitim ve Orgiitleme ligkileri

Bilindigi tizere ordu, Osmanli’da modernlesme politikasini yiirtiten en
6nemli kurumlardandu. III. Selim’in istegiyle Prusyal albay von Goetze Tiirk
topcu birliklerini denetlemisti. Kapikulu askerini ortadan kaldirip modern
bir ordu kumay1 amaglayan II. Mahmut da Prusya’ya miiracaat etmisti. Her
iki hitkiimdar da saltanatlar1 déneminde Prusya ordusunu 6rnek alarak mo-
dern bir ordu kurmaya ¢ahsular. III. Selim ile II. Mahmut'un hiikiimdarhk
yillari, 1789 ile 1839 yillarina denk gelmektedir. Bu dénem, Kiiciik Kaynarca
ile baglayan askeri yenilgilerden, Napolyon'un Misir Seferi'ne (1789-1802);
Rusya’nin Navarin’de Osmanli donanmasim yakmasindan (1827), Yunan
(1821-1828) ve Mehmet Ali Pasa isyanlarina (1831-1841) degin uzanan bir
askeri basarisizliklar donemini icermektedir®. Bu sire¢te, Osmanh, degil
Rusya gibi biiytik bir giicii yenmeyi, kendi sinirlarindaki eyaletlerdeki isyan-
lan1 bile bastirmaktan aciz bir duruma digmistii. Bu konjonktiirde Osmanh
Devleti Prusya’dan askeri bir heyet istedi. Prusya, 1836’da, Moltke’nin bas-
kan oldugu ve \i¢ ylizbasinin bulundugu askeri bir heyet gonderdi. Fakat bu
askeri yardim ¢ok etkili olamadh.

Esasen, Osmanh Devleti, XVIII. ylizyihn ikinci yarisindan itibaren askeri
islahat i¢in Avrupa’dan askeri uzmanlar talep etmeye baglamis, Navarin Ola-
y1’na kadar bu uzmanlar genellikle Fransa’dan getirtilmisti. Fakat Fransa’nin
Yunan meselesindeki tutumu ve Cezayir’i isgal etmesi lizerine, Fransiz uz-
manlarin yerine Prusyal subaylar gorevlendirilmeye baglanmisti. 1853-1856
Kinm Savagi’ndan sonra Osmanh-Fransiz iligkileri diizelince Osmanh subay-
larinin egitimi icin yeniden Fransiz askeri heyeti getirtildi. Fransa’nin
1870’te Prusya’ya yenilmesine degin Osmanl ordusu tzerinde Fransiz etkisi
sirdii®®. 1877-1878 Osmanh Rus Savast Osmanh Devleti’nin yenilgisi ile so-

45 Bu dénemde gelisen uluslararasi iliskiler incelememizin simirlarim agmaktadir. Konu
rih:1789-1980, Ankara, 1973, s. 35-125.

46 Enver Ziya Karal; Ag.e., s. 365. Mahmut Muhtar Pasa’nin belirttigine gore; II. Abdil-
hamit, 1881’de, 6nce Fransa’nin istanbul elgisi Mosyé Fournier, daha sonra yaveri Dreysse Pasa
aracihg ile, iki kez, Fransa’dan askeri yardim talebinde bulunmus ve bu talepler reddedilmisti.
Hatta Dresse Pasa, sultana, Almanya’y: tavsiye etmisti. 1882’de, Abdiilhamit tarafindan yapilan
askeri heyet talebi Alman imparatoru I. Wilhelm tarafindan kabul edilerek, hemen bir askeri
heyet Osmanh iilkesine gonderilmisti. Muhtar Pasa’nin, gelisim karsisinda yasadign ¢elisik ruh
hali su cimlesinde dile gelmektedir; “Ne garip rastlantdir ki, Tiirk-Alman yakinlagmasim sagla-
yan bir Fransiz subay: oluyor!” Mahmut Muhtar (Pasa); A.g.e.,s. 20. Pasa’ya gore, Osmanli’nin
uzatug: bu dost elinin Fransa tarafindan geri ¢evrilmesi ilk ve son kez olmadi.
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nuclaninca Osmanl biirokrasisinde ordunun yeniden yapilandirilmas: ge-
regi tekrar hissedilmeye baslandi. Gergi bu savas sirasinda Balkanlar ve Dogu
Anadolu’da 6nemli direnisler gosterilmis ve Rus ordusunun Osmanh bas-
kentine ya da Anadolu i¢lerine ilerlemesi engellenmisti. Fakat bunun teme-
linde de, Osmanl ordusunun dénemin sartlarina gére iyi yetismis subaylan
tarafindan basariyla yonetilmesinden ya da askeri lojistik destegin tam olarak
saglanmasindan ziyade; Osmanh askerlerinin bireysel fedakarhklarla direnisi
veya tilkenin ulasim aginin isgali frenlemesi énemli rol oynamistu’. Berlin
Kongresi’ni takiben, Osmanh tlkesine Alman askeri uzmanlan etkin ve sii-
rekli olarak gelmeye basladi*®. Boylece, Osmanh tizerinde Alman emperya-
lizminin sizmasi1 da hizlandi. Bu dénem, Osmanh Devleti’nin orduyu 1slah
etme politikasinda da bir degisimi simgelemektedir. Zira, kongreden énceki
dénemde; Osmanlh ordusu, bagimsiz ve ¢esitli milletlerden kopmus, hatta
1849 yilinda Osmanh Devleti’ne siginmig Polonyali ve Macar miilteciler 6r-
neginde oldugu gibi, Islamiyeti se¢mis subaylarla 1slah edilmeye ¢ahgilirken;
kongreden sonraki dénemde, Almanya genel kurmayinin stratejisi, onun ta-
yin ettigi subaylar ve askeri teknolojiyle biitiinlesmeye bagladi. Osmanli’nin
bu yaklagimi, hem etkisini I. Diinya Savasi’nda gdsterecek olan, Almanya’nin
fedakar, itaatkar ve direncli bir askeri miuttefik ihtiyaci ile, hem de kendisine
pazar arayan Alman silah sanayiinin pazar ihtiyac1 ile birebir értiistiyordu ®.

47 flber Ortayli; Ag.e.,s. 103.

%8 Jehuda Wallach; Bir Askeri Yardimin Anatomisi, (Gev. Fahri Geliker), Ankara, 1977.
Osmanl ile Almanya arasindaki asil iliskiler, Osmanli’da askeri reformlan yiiriitecek subaylarin
yetistirilmesi temelinde gelisti. Ticari iligkiler ise, Osmanh ordusunun silah ve techizatinin yeni-
lenmesine ve Alman silah sanayiinin bunu destekleyecek donanimi saglamasina yonelik bir ahg-
veris yoniinde gelisti. 1830’1u yillarda, gelecegin Genelkurmay Bagkani/feldmaresali Helmuth
von Moltke de aralarinda olmak iizere, Prusyali bir¢ok subay Osmanh ordusunda danigman ve
Sgretmen olarak gorev yapmusti. Helmuth von Moltke; Tiirkiye’deki Durum ve Olaylar Uzerine
Mektuplar, (1835-1839), (Gev. Hayrullah Ors), Ankara, 1960. Von der Goltz doneminde ise
(1883-1895) Osmanh ordusu Alman silah sanayii i¢in 6nemli bir alici oldu. Goltz goruniste
Osmanl ordusunu yeniden érgiitleyecekti. Fakat, hazirladig reform tasanisimin igeriginde Os-
manh ordusunun Alman silahlan ile donatilmasi 6ngérilmekteydi. Alman subaylan, bu sekilde,
goruniste Osmanh ordusunu yeniden érgitlemek tizere reform tasansi sunsalar da, asil amag-
larinin Alman silah sanayiine 6nemli siparisler veren bir alici bulmak oldugu anlasiliyor. 1890-
1898 yillan arasinda, Alman subaylarinin baslatug: reform ¢alismalarinin giderek artan ve bii-
yiik meblaglara ulasan silah siparisleri icin bkz. Rifat Onsoy; A.g.e.,s. 98-99.

9 {lber Ortayl; Ag.e., s. 106. Nitekim 1891’de 19 milyon Osmanl Liras: tutan biitcenin
yandan fazlasi; 6.100.000 liras1 orduya, 1.250.000 liras: zabtiyeye, 6.000.000 liras: tophaneye ve
600.000 liras1 bahriyeye ayrilmisti. Ortayh’ya gére, bu biitge bir panik sonucu olusmustur ve
Osmanlh Devleti’nin yasama sansim yapacag askeri reformlara baglamis olmasinin gostergesi-
dir.
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Sultan Abdilhamit’in Mayis 1880 yihinda Alman buytkelgisi von Hatz-
feld’dan sivil ve askeri uzmanlar istemesi tizerine, 1882 Nisani'nda stivari al-
bay1 Kaehler’in bagkanlhiginda, stivari binbasis1 Hobbe, top¢u binbagisi Ris-
tow, piyade binbasis1 Kamphoénever’den olusan bir askeri uzman heyet Os-
manli Devleti'ne gonderildi®®. Almanya’nin, bu destekten beklentileri
vards;®! Osmanh Imparatorlugu’nda siyasal ve askeri etkinlik kazanacak, im-
paratorluktaki diger biiyiik giiglerin Istanbul’daki faaliyetleri, 6zellikle askeri
ategelerin ¢aligmalan denetim aluna alinacak ve  Osmanli ordusu Alman si-
lahlan ile donatlacaku. Bunlara ek olarak, Bismarck, Alman uzmanlar tara-
findan komuta edilen ve Alman silahlan ile techiz edilmis Osmanh ordu-
sunu, ileride ¢ikmasi muhtemel bir Alman-Rus savasinda kullanmayr da dii-
sunmiistii. Denilebilir ki, takip eden dénemdeki Osmanli-Alman iligkileri;
Osmanh Devleti tizerinde artan Alman niifuzu, Osmanli Devleti’nin Alman-
ya’dan talep ettigi silah siparisleri®? ve Birinci Diinya Savagi 6rneklerininde
kanmitladig gibi, bu stratejiye gore sekillendi.

5 Enver Ziya Karal; Ag.e., s. 366., Krs., ilber Ortayh; Ag.e.,s. 108.

51 | othar Rathmann; Age.,s. 27.

52 Baslangigta Osmanli Imparatorlugu’na silah satan ilkeler arasinda Bab1 Ali’nin gele-
neksel dostu Fransa 6nde gelmekteydi. 1861-1865 Amerika i savasi sonrasinda Amerikan ordu-
sunun ve silah sirketlerinin elinde buyiik silah stoklan kaldi. Kirim Savasi’ndan sonra Osmanh
Devleti’nin yogun silah talepleri bu sirketlerin stoklarindaki silahlan ellerinden ¢ikarmak igin
uygun bir ortam yaratti. 1860’li yillarin sonunda, Avrupa silah sirketlerinin kendi ordularinin
ihtiyaglarimi karsilamaya yonelmesi de ABD silah sirketlerinin isini kolaylasurdi. ABD sirketleri,
1869 yihnin sonuna degin, Osmanh imparatorlugu’na 114.000 adet Entfield, 125.000 adet
Springfield marka tifek satt. Bu yil icinde, ABD’nin Osmanh Imparatorlugu’na silah ve cep-
hane saus, toplam ihracaunin %79.5’ini ulaguriyordu. Bu oran II. Abdilhamit’in iktidarimn ilk
yillarinda %90"1 ast1. 1880’in ilk yillarinda Alman silah sanayii ile baslayan rekabet sonucunda
bu oran 1877-1883 yillarinda %97’den %3’e kadar geriledi. Krupp, Mauser ve Loewe gibi Alman
silah tekellerinin elinde de, Almanya’'nin, Danimarka, Avusturya-Macaristan ve Fransa ile yapug
savaslardan sonra silah stoklar kalmist ve bunlan eritmek istiyorlardi. Hatta bunlardan Krupp
1870’in ilk yillarinda iflasin esigine gelmisti. Boylece baslayan ABD-Alman rekabeti, Os-
manli’nin Almanya’ya yakinlagsmasina paralel olarak, Almanya’nin lehine degisti. Kinnm Savas:’-
nin bitiminden Balkan Savaslarina degin gecen siiregte, Osmanh’nin, silah siparislerinin ulasug
meblag hakkinda su bilgileri verebiliriz; Osmanh Devleti, 1873’te, 500 Krupp topu siparis etti.
Bu siparislere, 1877-1878 Osmanhi-Rus Savasi’nda yenileri, 100 Krupp topu, eklendi. 1885’te
500 Krupp topuna ek olarak, diger Alman silah sirketlerine de, makineli tifek, tabanca ve pi-
yade tifegi siparisi verildi. Donanma icin Elbing’deki Schichau Tersanesi'ne torpidobotlar 1s-
marlandi. 1887°de Mauser ve Loewe Fabrikalarina 500.000 tifek ve 50.000 modern karabina;
1889°da, hepsi yaklagik 350.000 Osmanl Lirasi tutarinda Deutsche Bank’in agug kredi ile, ye-
niden bir hayli top, Mauser ve Loewe Fabrikalarina da silah ve mihimmat siparis edildi. 1889-
1898 arasindaki on yilik zaman icinde Almanya’dan yapilan silah ithalinin yaklagik %60’1m
Mauser ve Loewe Fabrikalarindan saun alinan piyade ve sivari tifekleri teskil etti. Alman silah
fabrikalar1, 1908’deki kisa bir duraklamadan sonra, 1909’da 300.000.000 mermilik bir siparis al-
dilar. 1911 Trablusgarp, 1912-1913 Balkan Savaslar bu siparisleri arturdi. 1910’da Krupp’a 90
sahra topu, Schichau’ya 4 avc torpidosu, Berlin’deki bir fabrikadan 50.000 Osmanl liras: tuta-
rinda askeri kumag, Dalmann Firmasi'ndan 32.500 Osmanh liralik istihkAm malzemesi, Hilgers
Firmasi'ndan yine aym1 miktarda kopri insaat malzemesi, Dittmann Firmasi'ndan 70.500 Os-
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Osmanh hizmetinde pasa unvan ile padisah yaverligine atanan Kaehler-
’in Ui¢ sene sonra 6ldiginde misir (maresal) unvanina, yanindaki subayla-
rin ise albay riitbesine yiikseltilmis olmalari, Almanlarin Osmanli’da askeri
gorev alma isteklerini arturmig olmal. Zira, Osmanh ordusunda hizla ytiksek
riitbelere atanmak, Alman ordusunda da bunun esdegeri riitbelere tirman-
may saghyordu. 1885 yilinda Kaehler’in 6liimiinii takip eden on y1l boyunca
yarbay baron Colmar von der Goltz Alman askeri uzman grubunun bagina
getirildi. Goltz, 6zellikle geng subaylarin egitiminde 6nemli bir rol oynadi ve
onlar tizerinde bir Alman hayranhg yaratu®. Osmanl ordusunun durumu
hakkinda Alman askeri makamlara rapor vermekten ¢ekinmeyen pasa,* bii-
yuk gugler arasindaki ¢ekismede denge politikas: izleyen, sultan II. Abdiil-
hamit’i Alman tarafina ¢ekmek istiyordu. Bu konudaki bir girisimi 16 Ekim
1899’da Waldersee’ye yazdig, ele gegirilen, mektupta ortaya ¢ikmaktadir.
Goltz Pasa’nin izleyecegi stratejiyi soyle 6zetlenebilir;* Pasa, Rusya ve Fransa’

manh Liralik telgraf malzemesi ve Hahn Firmasi'ndan 32.500 Liralik telemetre satin alindi.
1912'de, Mauser Fabrikasi'ndan 11.000 adet tiifek, Ellendorf Fabrikasi'ndan 50.000.000 adet te-
banca mermisi, 11.000 kg. tahrip kapsuli ve Tubingen’deki bir kundura fabrikasina 400.000 cift
askeri kundura siparis edildi. 1913’te Krupp Fabrikasi'na 38.000 Osmanh Liralik top, Husnisky
silah fabrikasina 14.000 Osmah liralik 5.000 adet top mermisi, Westfalen Arnold Barut Fabrikas:'
na 12.000 Osmanh Lirahik 8.600 adet top mermisi siparis edildi. Rifat Onsoy; A.g.e., s. 94-103.
Yine Onsoy’un; “Osmanli imparatorlugu’ndaki Alman Subaylan ve Alman Silah Sanayii’nin Ci-
karlan (1871-1914)". IX. TTK Kongresi, Ank., 1968, c. II, s. 1207-1213. Krs., Lothar Rathmann;
Ag.e.,s. 30-34.

53 1890’ yillarda, yilda ortalama onbegyirmi stajyer Alman askeri uzmanlann verdigi egi-
tim programina kauldi. Bunlardan bazilar1 da Prusya Genelkurmayi’na gonderildi. Ondan
sonra stajyerlerin sayisi yildan yila degisti; Baz: yillarda elliye cikan stajyer sayisi, bazi yillarda
pratikte sifira indi. 11k stajyerlerden bazilari, daha sonraki yillarin Osmanh Pasalan oldular.
1913-1914’te Harbiye Nazir1, 1917°de ordu grup kumandam ve 1918’de sadrazam olan Ahmet
izzet Pasa bunlardan biriydi. Mahmut Sevket Pasa Giiney Almanya’da yaklagik on yil bulun-
mustu. Ulrich Trumpener; A.g.m., s. 135. Fakat, Osmanh subaylarinin egitim amaci ile Alman-
ya'ya gonderilmesinden olumlu sonug alinamad: Zira “giden pasazadeler askerlik meslegini 6§ -
reneceklerine, eglence ve sefahat ile vakit gecirmisler, sonra da gelip kendilerini begenmis bir
tavirla arkadaglarini ve ihtiyar komutanlan kiiciimsemislerdi. Elbette ki, istenilen sonucun ah-
namamasinda liyakatli subay seciminde titiz davranilmamas ve egitimden ¢ok Alman ordusu-
nun gﬁrkcminin gosterilmesinin de pay vardu. [lber Ortayl; Ag.e.,s. 118.

Jehuda Wallach; “A.g.c. ,s.75.

55 TIber Ortayh; Ag.e.,s. 114-115. Mektup soyledir; “Rusya ve Fransa, padigah1 Almanya
aleyhine kiskiruyorlar. Padisah ise kararsizhk i¢indedir. Alteslerine temin edebilirim ki, istanbul’
da bulunan askeri kitalar arasinda hosnutsuzlugu tahrik edebilecek durumdayiz. Sadece bu-
nunla kalmayip, ewelce mauser tifekleri isinde bize ¢ok yardimci olan R. Pasa, M. Pasa ve H.
Pasa’dan miessir sekilde yardim gorebiliriz. Altesleri bu adamlan taniyor ve kamulastinlan
milklerinin meblagini, emirleri geregince kendilerine iki kere 6demis oldugumu da biliyorlar.
Gonderilecek paranin yenilenmesi kafi gelecektir ve bu usil sayesinde alteslerine adlarimi biraz
once haurlatugim bu zevatin kesin ve 6nemli yardimlarininsaglanacagindan eminim. Topgu ve
piyade kuwvet komutanlar1 da kendi sahalarinda hareketsiz kalmayacaklardir. Bic resmi gecit
guni, askeri kitalar arasinda herhangi bir isyan hareketini kiskirtugimiz anda, yaustirmak igin
derhal midahale edecegim ve dostlarimiz tarafindan tesir ve telkin alunda birakilacak olan
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nin padisahi Almanya aleyhine kigkirtug, padisahin bu durumda kararsiz
kaldig, fakat kendilerinin de askeri kitalan tahrik edebileceklerini, bununla
da kalmayip, Osmanh ordusuna Alman silahlar1 alinmasinda araci olan ve
dizenli olarak kendilerine 6deme yapilan bazi Osmanh pasalarinin da yar-
dimlarin alabileceklerini bildirir. Mektubunda, sahte bir isyan haraketi dii-
zenleyebilecegini belirttikten sonra, Alman isbirlikgisi pasalarin da telkini ile,
Almanya’nin bu isyam bastrabilecek tek dost tilke olarak padisahin giivenini
kazanabilecegini yazar. Goltz’un bu girisimleri basansiz da olsa, Almanya ta-
rafindan iltifat gérmemis de olsa, kesin olan bir ey vardir: Goltz Pasa, Os-
manl ordusunun Alman ordusu ile biitiinlesmesi misyonunu tistlenmistir.
Tuark savunma sistemine vermek istedigi bicim; Balkanlar’daki savunma sis-
teminin Avusturya-Macaristan’a kars1 degil, diger Balkan devletlerine kars
diizenlenmesi tizerine planlanmis olan, Almanya’nin Balkan politikas: ile
uyum icindedir. Pagsa’nin Osmanh tlkesinde tistlendigi misyon sadece askeri
alanla sinirh kalmamistir. Yazmis oldugu reform layihalarinin, siirekli olarak
Osmanl’nin Almanya’dan 6nemli silah siparisleri ile bitmesi ve bu siparisle-
rin Krupp’a 1smarlanmasi, Paga’min Alman silah sanayiinin pazar ihtiyagla-
riyla da uyum iginde ¢alisugim gostermektedir. Esasen, Osmanh Imparator-
lugu’ndaki Alman askeri uzmanlar ve Alman Disisleri Bakanlhg: da, Alman si-
lah sanayiinin baslica destekgilerindendi. Bdylece, Osmanli’nin askeri egitim
uzmamn talebi ile baslayan Osmanli-Alman yakinlagmasi, Almanya’nin silah
sanayi i¢in pazar olmak sekline dontismis oldu. Askeri uzmanlar ise, bu ilis-
kide silah tekellerinin is baglanularin yiiriiten is bitiriciler olarak islev gor-
diler. Yapuklar is baglaffularinin karsihginda ilgili sirketten ortakhik teklif-
leri, hisse senetleri, komisyon vb. aldilar. Alman hiikiimeti de subaylarinin
Osmanli ordusundaki goérevlerini siirdiirmelerini silah ticaretinin devam
icin lizumlu goérdii. Hatta Osmanlh ordusundaki bazi mevkilerin Almarwsu-
baylarin elinde bulunmas: igin biiyiik ¢aba sarf etti. Alman topgu Ristow
1891°de oldiigiinde, yerine yeni bir subayin génderilmesini istedi. Bu ko-
nuda fikrine bagvurulan von der Goltz, Fransizlarin Osmanh ordusuna topcu
gondermek icin biiyiik gayret sarf ettiklerini belirterek hemen hemen bir
topcu subaymnin tayin edilmesini tavsiye etti. Goltz, génderilecek subayin
Krupp basta olmak tizerc Osmanh ordusuna top sevk eden Alman firmala-
riyla sahsen tanismanin ¢ok yararh olacagini da ilave etmisti®. Alman hiiki-
meti bu tavsiyeleri dikkate aldi.

Osmanh padisahina boyle ciddi bir isyan karsisinda ancak Alman hiikiimetinin faydah ve kendi-
lerini korumaya muktedir tek devlet oldugunu gésterecegiz. (...) Birgok general bizin; dostu-
muzdur ve kararlastinlan parayn muntazaman almaktadirlar. Bize yardima hazirdirlar.”

Bunun iizerine derhal harekete gecen Alman askeri kabinesinin, zengin bir aileye men-
sup olan binbag: Steffen’in hicbir sart ileri sirmeden bu gérevi kabule hazir oldugunu bildirdi-
gine deginen Onsoy; gerek Osmanh Imparatorlugu’na gelislerinde, gerekse gorev stirelerinin
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Baron von der Goltz’un 1880 ve 1890’lardaki ¢abalarini ylizyihn sonla-
rina dogru askeri atase binbas1 Morgen siirdirdi. Birkag yil sonra geri ¢ag-
nldiginda, Krupp Sirketi'ne verilen siparisler o kadar biyiikti ki, sirketin Is-
tanbul’daki satis temsilcileri Huber kardegsler, sadece aldiklan komisyonlarla
milyoner olmuslardi1¥’. Osmanh Devleti’ne Alman askeri uzmanlarin gelmesi
Goltz Pasa’dan sonra da devam etti. Bunlardan biri olan Lois Kamphonever
1897°de miisirlik riitbesine yikseltldi. Padisahin verdigi ve Tiirk musirlerine
bile kolay verilmeyen “yaver-i ekrem”lik unvanim da aldi. Kamphéonever’in,
yillarca Osmanl piyade birliklerinin genel miifettisligini yapmaktan bagka
Osmanl ordusuna ne gibi katkilarindan dolayr bu unvanm aldig: bilinmi-
yordu. Fakat bilinen bir sey vards; bir anda ayn1 unvani tasryan Plevne kah-
ramani Gazi Osman Pasa ile ayn1 mevkiye yikseltilmis oldu®.

1913 yilinda basansizhikla sonuglanan Balkan Savaslarindan sonra Os-
manh Devleti Almanya’dan yine askeri uzmanlar istedi. Siivari subay general
Otto Liman von Sanders’in bagkanhigindaki bir Alman askeri uzman heyeti
Osmanl tlkesine geldi. Bu andan itibaren, Osmanh Devleti tizerindeki Al-
man niifuzu sadece ordu ile simirh kalmayip, her alanda etkisini arturdi. Her
ne kadar 1914 éncesinde Ingilizler Osmanh donanmasinin,® Fransa ve Italya
Osmanl jandarmasinin 1slahi ile ilgilendilerse de, Osmanh kara ordusu bu-
yiiktii. Donanma ve jandarma ile kiyaslandiginda kara ordusunun ¢ok yonli

uzaulx‘nasmda Alman subaylanyla yapilan miizakerelerde bunlann maddi ¢ikarlarim daima 6n
planda tuttuklan disinilirse, Steffen olayinin arkasinda yatan gergegin Osmanh ordusuna si-
lah ihrag eden Krupp ve diger Alman firmalarinin menfaatleri oldugu anlasihir diye dikkat ¢ek-
mektedir. Rifat Onsoy; Ag.c.,s. 99-100.

57 Ulrich Trumpener; Ag.e., ;s. 137. Moltke déneminde de Krupp sirketine silah siparis-
leri verilmesi hakkinda krs. Jehuda Wallach, Ag.e., s. 23; Golz donemindeki silah siparisleri
icin bkz., Rifat Onsoy; Ag.e., s. 96-102; Lothar Rathmann; Ag.e., s. 31-33. Balkan Savaglann-
daki silah siparisleri icin Bkz., Rifat Onsoy; Ag.c.,s. 102-103.

58 Ulrich Trumpener; A.g.m:,s.134.

 jlber Ortayl; Ag.e.,s. 112,

60 Mesela, 1914 yilinda Sanders’in baskanhgindaki heyette 40-70 tiyesi bulunmasina karsin,
Osmanl donanmasi Amiral Limpus baskanhgindaki ingiliz bahriye heyeti tarafindan duzen-
lenmekteydi. ilber Ortayl; Ag.c.,s.125.
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islevleri vardi. Bu bakimdan, kara ordusundaki Alman etkisi, Osmanh tze-
rinde Almanya’y1 diger biiyiik giicler karsisinda avantajh kihyordu®!.

Osmanh-Alman Ekonomik iliskileri

1871°de siyasi birliginin kurulmas: ile, Almanya, yeni hammadde ve pa-
zar kaynaklarina kavustu. Almanya’nin ekonomik bir dev olarak yiikselmesi-
nin ayrnintilarina girmeden denilebilir ki; I. Diinya Savagi’nin hemen énce-
sindeki ulusal giicii, Italya ve Japonya'ninkini ti¢-dért kat gecmis; Fransa ve
Rusya’yr geride birakmis ve muhtemelen Ingiltere’yi de ge¢misti. Avrupa’nin
en gigli devleti olan Almanya hala da buytimekteydi. Gelecekteki buyiime-
siyle de Avrupa dengesini, diger biiyik giicler aleyhine sarsabilecek bir bii-
yiik glictii®2. Rakamlar, Almanya’nin biiyiik gii¢ olmasinin ipuglarini vermek-
tedir; Artan niifusunun is giiciini, tilkede bol miktarda bulunan kémiir,
demir ve ¢elik tiretimi ile birlestirince maden kémiiri iiretiminde ABD ve
Ingiltere’den sonra diinya tiretiminde tigiincii siraya; demir liretiminde diin-
yada ikinci, Avrupa’da birinci siraya; celik tiretiminde ABD’den sonra diinya
ikinciligine yiikseldi. Almanya’nin sanayilesmesinde bir baska gelisim kimya
ve elektronik alaninda oldu. Elektronik sanayiinde ABD ve Ingiltere’den
sonra diinya liglinciisii; makine sanayiinde ABD’den sonra diinya ikinciligine
yiikseldi. Ulasim sektériinde Alman ticaret filosu Ingiltere ve ABD’den sonra
dinya ugincisiiydi. Bu sinai-ticari gelismelere ragmen Almanya petrol, ka-
ucuk ve ipek gibi sinai, arpa, patates ve seker pancan disindaki tarimsal
maddeleri ithal etmek zorundaydi. Bu bakimdan Almanya gida ve ham sa-
nayi maddelerini ithal ederken mamul maddelerini ihra¢ etmekteydi. 1880-
1913 yillan arasinda Alman ithalaunda %143, ihracaunda %127 ve toplam
ticarette %135’lik bir arus olmustur. Alman dis ticaretinin toplam diinya ti-
caretindeki payinda ise Ingiltere ve Fransa’nin diismesinin aksine ABD ve
Rusya ile birlikte bir artg gozlenmistir.

blflber Ortayh; Ag.e., s 126. Fakat Osmanh ordusundaki Alman niifuzu Tirk asker ve za-
bitleri arasinda, Alman asker ve zabitlerinin daha iyi beslenmesi, Alman subaylanin Turk asker-
leri dévmesi gibi bazi sorunlardan dolayr tamamu ile sorunsuz degildi.

62 Ortalama 1880/1890 ile 1938 yillan arasindaki dénemde bilyiik giiglerin; toplam niifus-
lan, kentsel kesim niifuslan ve bu niifuslarin toplam nifuslar icindeki yiizdesi, kisi bagina sana-
yilesme dizeyleri, demir<elik tiretimleri, enerji tiketimleri, nispi perspektifle toplam sanayi po-
tansiyelleri, diinya imalat veriminde nispi paylar, ordu ve donanma personeli, savas gemisi to-
najlan vb. karsilagtrmak icin bkz. Paul Kennedy; A.g.e., s. 232-237. (Tablo: 12-20). Ulastig ge-
lismiglik diizeyi ile Almanya, ABD disinda mevcut diinya diizenine meydan okuyabilecek tek
sonradan gelme biyuk gigta. s. 250.

Belleten C. LXIX, 16 .
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Almanya’nin dis ticaretinde Avrupa iilkelerinin agirhg ise séyledir; top-
lam ithalat tizerinden hesaplandiginda, Avrupa ulkeleri ile yapilan ithalat
1881°de %81 iken; bu oran, 1913’te %58’e gerilemisti. Bu durum nasil acik-
lanabilir? ithalat bakimindan disiiniildiigiinde sanayilesmekte olan bazi Av-
rupa Devletleri’nin iilkedeki bazi hammaddelerin ihracini yasaklamalar bu
soruyu cevaplayabilir. Ozellikle diger Avrupa devletlerine yapilan ihracatta
bir degisiklik olmamasi bu konuyu daha iyi agiklamaktadir. Almanya’nin, Av-
rupa digindaki iilkelerle yapug ithalatta ise 1890°dan 1910 yihna % 345 ora-
ninda bir artig olmustur. Yine Avrupa disi tilkelere yapug ihracatta da aym
yillarda % 146’lik bir artig olmustur. Toplam ticarette ise %250 oraninda bir
artig gozlenmistir. Bu rakamlardan, Almanya’nin dis ticaretinin Avrupa dist
iilkelere kaydig sdylenebilir. Bu tilkeler Yakin ve Uzak Dogu tilkeleri, Giiney
Amerika gibi sanayilesmesini heniiz tamamlayamamus tilkelerdir®.

Osmanli’ya gelince; 1838 yilinda, Ingiliz Disisleri Bakam Palmerston’un
“saheser” olarak algiladig1 “Osmanh-Ingiliz Ticaret Antlagmas1” imzalandu.
Bu antlasmanin benimsettigi "serbest ticaret sistemi"nin Osmanh sémurge-
lesmesinde 6nemli etkisi oldu®. $6yle ki, Osmanl, kendi i¢ pazarim yiiksek

63 Rifat Onsoy; Ag.e., s.4652.

64 Palmerston’un, 1833’te istanbul’daki sefire yazdig1 mektupta “yedi vahid=tekel” usilini
kaldirmaya c¢alisin” diye direktif vermesi, 1838’de bu usiliin kaldinlmasim “saheser” diye yo-
rumlamas: ve 1849’da, “ticaret iligkilerinde Osmanlh Devleti, biitiin 6teki devletlerden ¢ok ser-
best miisaadelerde bulunmaktadir” diyerek Osmanli'ys 6vmesi, (Dogan Avcioglu; Ag.e.,s. 104
106.) Osmanl’nin somiirgelesmesinde dis baskilann asamalarimi gostermektedir. Kalkinmanin
tek yolu olarak sunulan “serbest ticaret”, upki Ingiltere gibi Osmanli’nin da sanayilegmesini sag-
layacaku. Palmerston, Istanbul’daki sefire verdigi direktifte soyle der; “Sultan’in tebasinin servet
ve refahlan artacak, sanayi 6nemli bir gelisme gosterecek. Bunu gereken kisilere anlat”. Turkiye
uzmanlar ise “Tiirkiye bu antlasmaya uygulamakla, Bat uygarhigina girecek” diyorlardi. Nite-
kim, Mustafa Resit Paga, 6lim désegindeki Sultan’a “serbest ticaret yoluyla hizh sanayilesmenin
zor olmayacagini, agik kapi siyasetinin tehlikelerinin 6nlenebilecegini” anlatiyordu. s. 108.
Acaba gelismeler liberal reformistlerin bekledigi gibi mi oldu? Bu konuda gelinen'noktanin tam
bir iflas oldugu hakkinda ayrint igin bkz. Omer Celal Sarg; Tanzimat ve Sanayimiz-1, Istanbul,
1940, s. 423-440. Sarg iflas bilancosunu sdyle tamamlar; “Avrupa sinai kapitalizminin memleke-
timizde dogurmus oldugu buhran, bu suretle, gittikce genisleyerek ve birer birer biitiin sanayi
subelerine sirayet ederek, asnn ikinci yanisinda sanayimizin inkirazim1 tamamlamisur™. s. 429.
Imzalanmasindan yirmi y1l sonra, 1838 Ticaret Antlasmasi'min etkilerinden s6z eden Ingiliz Ed-
ward Michelsen’den alinti yapan Niyazi Berkes konuyu soyle baglar; “Tirkiye’de yetisen ve ya-
banci memleketlerde biiyik {ini olan Tirk endistrisinin bir¢ok kollan simdi tamamu ile yok
olmustur. Bunlar arasinda pamuklu endistrisi gelir ki bugiin tamam ile ingiliz endistrisi tara-
findan saglanmaktadir. Sam’in ¢elik bigaklari, Kibris’in seker endistrisi, Iznik’in ¢ini endustrisi,
Teselya’nin Tiirk kizih iplik boya endiistrisi hep yok olmustur. Bitiin bu endistri kollarimin bu-
giin Tirk topraklarinda izi bile kalmamusur”. Niyazi Berkes; Ttirkiye Iktisat Tarihi, istanbul,
1970, c. 11, 5. 271-272. Tezel’e gore, serbest ticarete gecilmesi sadece dis baskinin sonucu olma-
yip, bu uygulamaya, kendi sinifsal gikarlan bakimindan yerel varlikhlardan da destek gelebilmis-
tir. Buna dair bir kanit olan, 1820’li yllarda bir toprak beyinin su sézleri anlamhdir; “Das tica-
reti, mimkiin olan her yerde desteklemek ve kolaylasirmak akilh hiikiimetin gérevidir. Clinki
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gimrik duvarlanyla ileri kapitalist-emperyalist Gilkelerden koruyamadi ve bu
devletlerinin acik pazan haline geldi. Avrupa mamiillerinin rekabeti karsi-
sinda geleneksel zananatgilik geriledi. Baulilagma fikrinin yaydig: liberal-
modernlesme reformlar ise; bu emperyalist dis egemenligin tist-yapisal ku-
rumlarim olusturan liberalist i¢ diizenlemeler oldu.

Osmanh Imparatorlugu, on dokuzuncu yiizyihn son ¢eyregine gelindi-
ginde Avrupa emperyalizmi tarafindan baski aluna alinmisti. Osmanh impa-
ratorlugu’nda, her ne kadar Avrupa mali yayihsina kars1 direnmeye ¢aligilmig
ve bu amagla “Sanayi Islahat Komisyonu” tarafindan, Avrupa karsisinda el
emegine dayanan kugiik sanayinin yasamasina imkan olmadigina dikkat ¢e-
kilerek, makineli iiretime gecilmesi 6nerilmis ve devlet, 1873 yilinda, sanayii
tesvik etmek amaciyla, fabrika kuracaklara giimriik ve vergi muafiyetleri ta-
mimis, 1888 yilinda bu muafiyetler fabrika insasina lizumlu hammaddeleri
kapsamis ve bunu 1897°de kurulacak yeni tesislerin on sene siireyle vergi dist
birakilmas takip etmis ise de; 6zel kesimde sermaye, tecriibe ve bilgi birikimi
yetersizligi dolayis: ile biiyiik isletmelerin kurulmas: fikri istenilen sonuca
ulagsmamisti. Ticari kayg: tasimayan devlet sektorii, daha ¢ok, ordu ve sarayin
ihtiyacim1 kargilayacak fabrikalar kurmaya yénelmis, fakat, kisa siire sonra
maliyet yiiksekliginden dolayr bundan da vazgecilerek, isletmesi hazineye
biiyiik yiik getiren bazi fabrikalar kapatlmisti. Ozel sektériin kurdugu fabri-
kalar ise; genellikle 30-40 isci ¢alisiran ve yabanci rekabete dayanamayan
kiigiik isletmelerdi. Mesela, 1913 yili toplam isletme sayis1 806 olup, bura-
larda ¢ahsan isci sayis1 44.000 idi. Yani isletme basina 54 is¢i diismektedir®.
Osmanh tlkesi, 6nce Berlin Antlasmas: ile siyasal egemenlik aluna alinmus;
bunu takiben, ilan edilen 1881 tarihli “Muharrem Kararnamesi” ile impara-
torluk iktisadi bagimsizhgimi da kaybetmisti. Bu tarihten sonra Osmanh im-
paratorlugu, diinya siyasetinde, degil dikkate alinmasi gereken buyuk bir giig

arazimize deger veren ve hasatlanmuzi servete déniistiiren tek sey dug ticarettir”. Yahya Sezai Te-
zel; A.(g.c., s. 65. .

Vedat Eldem; Osmanli imparatorlugu’nun Iktisadi Sartlani Hakkinda Bir Tetkik, An-
kara, 1994, s. 68. Osmanh sanayii hakkinda genis bilgi i¢in bkz. s. 57-84. Krs. Omer Celal Sarg;
Ag.c., Sarg’a gore; fabrikalann ekserisi, higbir varhik gosteremeyip, devletin miitemadiyen para-
sin1 yiyen miesseseler mahiyetindedir. Fabrikalar, bir yandan acik vermesi ve iflas etmis hazi-
nenin bu agiklan kapatamamasindan; diger yandan bilgisizlik, idaresizlik, suistimaller, bireysel
problemler yiiziinden ve elbette ki devletin milli fabrikalari korunmasini engelleyen kapitiilas-
yonlar gibi sebeplerden dolay: kapanmsur. Bundan baska, tesis edilen fabrikalarin hemen hep-
sinin ecnebilerin elinde bulunmasi, Tirk unsurunun kendi memleketinde ecnebilerin iktisadi
tabiyetine girdigini ifade eden bir haldir. s. 437-438. Yabanc1 sermayeye gelince; genellikle dev-
let garantisi olan yaunmlan tercih ederek imalat sanayiine fazla ilgi géstermemistir.
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olmak, tam aksine, biiylik devletlerin emperyalizm savaginda kendiliginden
paylapimin konusu olan zayif bir devlettir.

1881-1908 yillar1 arasinda Osmanh hiikiimeti, 45 milyonu (toplamin
%87.411) eline gecen, %4.1 ortalama faizle 51.5 milyon lira borg aldi. 1901-
1914 yillan arasinda Jén Tiirkler, 39 milyonu ( toplamin %84.8’i) eline ge-
cen, %4.6 ortalama faizle 46 milyon lira borg aldilar. Savas basladiktan sonra
Bab- Ali, savas ihtiyaglarini kargilamak i¢in Alman miittefikine donmek zo-
runda kaldi. Almanya’nin savas1 kazanmast durumunda Turk hiikiimranhg:
icin yrkic1 sonuglar dogurabilecek biyiik bir borg altna girdi®.

1881 Muharrem Kararnamesi ile “Diyun-1 Umumiyye” (Genel Borglar)
uygulamas: baslauld1%. Dityun-1 Umumiyye Idaresi’nin yonetiminde, ingil-

% Feroz Ahmad; A.g.m., s. 28. Amaclan imparatorlugun denetimini Avrupalilardan kur-
tarmak olan J6n Tirkler, bunun icin, idari yapinin yeniden érgiitlenmesi ve bu sayede verimin
artunlmas: gerektigine inaniyorlardi. Dis borca ancak bu yolla ihtiyag duyulmayabilirdi. Emek-
liye aynlan ya da ise yaramayan memurlara ya tazminat 6denecek ya da emekli maagi baglana-
caku. Ayrica, ordunun ihtiyaclarini da karsilamak gerekiyordu. Bu yildan yila artan bir giderdi.
Bu kosullar altinda J6n Tirkler iki yakalarini bir araya getirebilmek icin dig borg almaya devam
ettiler. Feroz Ahmad; Ag.e., s. 101-102. Osmanl savasa girmezse Almanya’nin para vermeyece-
ginden emin olan Cavid Bey, 1944 tarihinde, Tanin gazetesinde, seri olarak yayimlanan anila-
rnda sunlan séyler; “Hiikiimet 1915’ten itibaren her sene 31 Kanunevvel’de tensiye edilmek
tizere %6 faizle 5.000.000 lira avans edecek. 250.000 liras: mukavelenin imzasindan on giin
sonra, 750.000 liras: Rusya yahut ingiltere ile harbe girdigimizden, bakiyesi de ilan- harpten 30
gun sonradan itibaren hey ay 400.000 lira verecek. Muharebe bitince bu tediyat da bitecek” diye
anlatmaktadir. Cavit Bey; “Birinci Cihan Harbine Tirkiye’nin Girmesi”, Tanin, 15 Birincitesrin
1944, 5. 2. Novicev, konuyla ilgili olarak, Cavit Bey’in; “Yabanci sermayeye baslamis olugumuz is-
leri bitirmek i¢in ihtiyag duymaktayiz. Parayl, onu bize en kirh kosullarla verenlerden aliyoruz
ve bu konuda bizde herhangi bir kararsizlik olamaz. Sermayenin yurdu, gelmis oldugu iilke de-
gil, ydneldigi iilkedir” seklindeki sozlerini aktardiktan sonra Jén Tiirk dénemi borg bilangosunu
vermektedir; “Jon Tirkler, 1908'den 1914’de kadar 49.4 milyon liralik kredi anlagmasi imzala-
muslardir. Dityun4 Umumiyye Idaresi’nin, Sevr, sonra da Lozan Anlagmasi’nda saptanan verile-
rine gore, 1 Kasim 1914 yilinda, Tiirkiye’nin dis borglar1 143.241.757 lira, faizleri ve 6denmemis
bor¢lar1 9.024.158 lira idi. Boylelikle savagin esigindeki Osmanl Devleti’nin tiim dig borglan
152.265.915 lirayr buluyordu. Tirk biitcesinin gelir bolimi genellikle 26-27 milyon lira idi.
Buna gore; borglarin ve faizlerin 6denmesi tiim gelirlerin % 35-40'1m1 yutuyordu. Kararsizhk
gostermeden kredi anlagmalan imzalayan Jon Tiirkler iilkeyi hizla mali iflasa siiriikliyorlardi™.
A. D. Novigev; Osmanh impamtorlugu ‘nun Yan Somiirgelesmesi, (Cev. Nabi Dinger), Ankara,
1979, s. 95. Osmanh imparatorlugu’nun Kirim Savas: ile baslayip I. Dinya Savagi’na degin siren
dis bor¢ alma siirecinin genel bir tasviri icin bkz. Ziya Karamiirsel; Osmanl Mali Tarihi Hak-
kinda Tedkikler, Ankara, 1989, s. 92-115. Karamiirsel, borcun, hangi devletten, yizde kachk fa-
izle alindifn ve kag tertip halinde 6denecegi hakkinda bilgiler vermektedir.

57 Diyun- Umumiyye’'nin Osmanl tlkesindeki yabanci yaturimcilara giivence saglayan bir
kurulus olarak isledigine, hatta konsey icinde yer elen baz: delegelerin demiryolu sirketinin y6-
netim kurullaninin da iiyesi olduguna dair bkz. Donald C. Blaisdell; Osmanl Imparatorlugu’nda
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tere, Fransa, Almanya, Italya, Avusturya-Macaristan ve Osmanli Bankasi yone-
ticileri bulunuyordu. Uygulamaya gore; devletin bor¢larina karsilik gosteri-
len belirli gelirlerine alacakli devleder tarafindan el kondu. Kurumun el
koydugu vergiler zamanla ¢ogald: ve bu vergileri toplamak icin genis bir 6r-
gut kuruldu®,. Takip eden dénemde, tilkenin dogal zenginlikleri tekelci im-
tiyazlar halinde yabancilara verilmeye baslandi. 1902-1911 yillar1 arasinda
maden lUretiminin yaridan fazlas: yabanci sirketlerinin elindeydi. Ozellikle
maden kémiiriinde yabanci sermaye payr %65-68 civarinda idi®. 1880°li y1l-
lara kadar Osmanh dis ticaretinde agirhikli bir yer tutmayan Almanya’nin,
Osmanbh tilkesindeki ekonomik yayllmasinda, 1909°’a kadar Osmanl Impara-

Avrupa Mali Denetimi (Diiyiin-u Umumiyye), (Cev. A. i. Dalgig¢), istanbul, 1979, s. 118-120.
Abdiilhamit’in demiryollarina ilgisi ise iilkedeki ticaret ve savunma araglarinin gelismesine ya-
pacag katkiya baghydi. Girisimciler ve imtiyaz sahiplerine gelince, bunlar da iilkenin refahi art-
tg olgide kendi kirlaninin artacagim distiniiyorlardi. A.g.e., s. 20. I. Diinya Savas: arefesin-
deki son y1lda, Osmanl Imparatorlugu i¢inde yatunlan toplam yabanci sermayenin dagihim soy-
ledir; Diiyun-1 Umumiyye: Fransa: % 60.31, ingiltere: % 14.36, Almanya: %21.31. Ozel Teseb-
biisler: Fransa: %53.55, Ingiltere: %13.66, Almanya: %32.77. Osmanh imparatorlugu’nun siyasal
bélisiminiin yolunu bu ekonomik boligiim belirler. Stefanos Yerasimos; Azgelismislik Siire-
cinde Tiirkiye, (Cev. Babiir Kuzucu), istanbul, 1987, c. II, s. 374. 1. Diinya Savasi 6ncesinde Os-
manh Imparatorlugu’nun yapug: 6demeler; 24.176.000 Osmanh Liras: olmasina karsilik iilkede
kalan ya da iilkeye donen meblag; 2.630.000 Osmanh Lirasidir. s. 373. Yani 6denen meblag, ka-
lan meblagin 9.19 kaudur. Yerasimos, Osmanh Diiyun1 Umumiyye idaresi’nin gayr-1 safi gelirle-
rinin, 1882-1883 mali yilinda 2 milyon 540 bin Osmanh lirasina, 1911-1912 mali yilinda ise 8
milyon 160 bin Osmanl lirasina ulastgim ve bu miktarin imparatorlugun toplam gelirinin tigte
birine esit oldugunu vurguladiktan sonra, genel uizerinden yapug: hesaplamaya gore; iilke gelir-
lerinin % 43’iniin bor¢lara aynldigim belirtir. s. 366. Diiyun1 Umumiyye hakkinda ek bilgi i¢in
bkz. Vedat Eldem; Ag.e., s. 182-199. Eldem, Osmanh Devleti’nin, evvelce Ingiltere ve Fransa’-
dan karsiladifn bor¢lanmalara Almanya’min da buyiik 6lcude kauldigim belirttikten sonra, 1911-
1912 mali yilinda, devlet varidatinin Dityun- Umumiyye Idaresi’ndeki kismuini, genel toplamda,
%31.5 hesaplar. s. 186-187. Dis borglarin, Osmanlh Imparatorlugu’nun yabanci sermaye tarafin-
dan kélelestirilmesinin baslangic1 olduguna dair bir yorum icin bkz. A. D. Novicev; Ag.e., s.82-
94. Novigev; Tirk hiikiimetinin, Fransa’dan aldig1 kredinin yaklasik%40’1nin, Almanya’dan al-
dig1 kredinin yaklasik %14’inin elinde kaldig: gerceginden hareketle, su sonuca ulagmakta-
dir; “Tiirk ulusu boyle bir sistem icinde somiirililyordu™. s. 94.

68 1912°de Maliye Nezareti'nin memur sayisimin 5472 olmasina karsihik, Diiyun-1 Umumiy-
ye'ninki 8931 kisidir. Parvus Efendi’nin deyimiyle “6rgiit o derece metindir ki, hin-i hacette ma-
liye nezareti yerine kaim olabilir.” Dogan Avcioglu; A.g.e., s., 128. Sultan II. Abdiilhamit’in en
biyik emelinin devletin bor¢larin1 6demek olduguna ve bir zamanlar Avrupa devletlerinin
bor¢lar meselesi yiziinden Osmanli maliyesine miidahaleye kalkistiklarina, sultan Abdiilhamit’
in buna meydan vermemek, alacaklilara emniyetbahs bir ¢are olmak tizere Diiyun-1 Umumiyye
idaresi’ni kurdugu hakkinda bir goris igin bkz. Tahsin Pasa; Abdiilhamid: Yildiz Hatiralar, Is-
tanbul, 1931, s. 85.

9 A. Giindiiz Okgiin; “XX. Yiizyll Baglarinda Osmanh Maden Uretiminde Tiirk Azinlik ve
Yabanc1 Pay1”, Yavuz Abadan’a Armagan, AUSBF yay., 1969, s. 801, 880.
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torlugu’nda higbir subesi bulunmayan, Deutsche Bank 6ncii oldu. Bu en bii-
yuk Alman bankasi, 6zellikle imparatorlugun askeri ve idari mekanizmasinda
en hayati 6nemi haiz ¢esitli demiryollar1 yapimi girisiminde, Bagdat demir-
yolu da dahil, Bab1 Ali’ye kefil oldu ve bor¢ ayarlama isleriyle ilgilendi.
1906’dan Deutsche Bank, yeni kurulan ve Osmanh tilkesinde on iki, (ayrica
Misir’da yedi) sube agmis olan, Deutsche Orientbank’la isbirligine bile bas-
lad1”. Deutsche Bank, 6zellikle, 1880’li yillardan itibaren, Ingiltere veya
baska herhangi bir devletin Osmanh borglarinda satisa ¢ikardig hisseleri
derhal almak pesindeydi. Bunda basarili da oldu. Osmanli borglarinda
1860’h yillara kadar en biiyiik hisse sahibi devlet Ingiltere idi Ancak Siiveys
Kanali’'nin ac¢ilmasi ile bu devletin ilgi alaninin Misir-Hind ve Basra korfe-
zine kaymasi ile onun birakug: boslugu 1866’dan itibaren Fransa doldur-
maya baslamisti. 1881°den sonra ise Almanya’min pay stirekli bir artis egilimi
gostermisti 7.

1881 yilinda Muharrem Kararnamesi yayimlandiginda Osmanh kamu
bor¢lan icinde Almanya’nin pay1 %4.7 iken, 1914 yihna gelindiginde bu
oran %20.1’e citkmista”. Osmanhi-Alman ticareti de 6zellikle savastan énceki
on yilda hizla art™. 1909-1912 yillar1 arasinda Osmanh Imparatorlugu’n-

 Ulrich Trumpener; A.g.e.,s. 135. Bunlara ek olarak 1899’da kurulan Deutsche Palastina
Bank ise, Deutsche Bank’in aksine, Kudiis, Yafa, Hayfa, Beyrut, $am ve Trablusgarp’ta subeler
Nasira ve Gazze’de hasat mevsimi temsilcilikleri agmugtr.

1 Bkz. Tablo: 4. (Diyun+ Umumiyye Tahvillerinin Devletlere ve Yillara Gore Dagihimi).
Krs. Rifat C)nsoy; Ag.e.,s. 61. Ayrica, Sevket Pamuk; Foreign Trade, Foreign Capital and the
Periphelization of the Ottoman Empire, 1830-1913, Ph. D, Submitted to Berkeley Un., of Cali-
fornia, 1978, s. 107 vd."indan aktaran ilber Ortayli; Ag.e., s. 69-70. Bu orann yillara ve devlet-
lere gore dagilimi séyledir; 1881: Fransa %34.3, Ingiltere %33.2, Almanya %7.5; 1890: Fransa
%37.6, ingiltere %23.1, Almanya %11.7; 1898: Fransa %52.2, ingiltere %17.9, Almanya %15.0;
1914: Fransa%>53.0, ingiltere %14.0, Almanya %21.0.

72 Bkz. Tablo: 4. (Diiyun- Umunmiyye Tahvillerinin Devletlere ve Yillara Gore Dagilim).

73 Matthew Smith Anderson; Dogu Surunu (1774-1923): Uluslararas: iliskiler Uzerine Bir
Inceleme, (Gev. idil Eser), istanbul, 2000, s. 279. Anderson’na gore, bu konunun hiikiimetlerin
pohukasl tizerindeki etkisini abartmamak gerekir. 1914 yiinda Osmanh imparatorlugu Alman-
ya’'nin yabanci tlkelerdeki yaurimlarinin  ancak onda birini olusturmaktadir. 1910 gibi geg bir
tarihte bile Alman ihracatinin sadece%1.4i Osmanh imparatorlugu’na gitmekte, ithalaunin da
sadece %0.7’si Osmanh Imparatorlugu’ndan gelmekteydi. Almanya’nin rakiplerinin korkusu
Almanya’nin yaptiklarindan ¢ok yapabileceklerinden kaynaklanmaktadir. Fakat, konuya diger
biyiik gicler ve Osmanl tarafindan bakarsak bir baska istatistiki bilgi ile karsilaginz; 1898-1913
yillan arasinda Osmanh ticaretinde en hizh artig gosteren tilke Almanya’dir. % 732. Bu orani si-
rasiyla %136 arusla talya, %30 artisla Avusturya-Macaristan, %16 artisla Fransa izler. lnglltcrc
ise bu iliskiye %16 azalma ile girer. Rifat Onsoy; A.g.e., s. 82. Osmanl, toplam ticaretine ka-
tlma oranlarinda olusan degisiklikler ise soyledir; 1989-1913 yillar1 arasinda, Almanya ticareti
%1.78den 9.33’c, italya ticareti %4.81°den 7.20’ye yiikselmis iken, Avusturya-Macaristan tica-
reti %16.06’dan 13.21’¢, Fransa ticareti %16.91’den 12.43’¢, ingiltere ticareti % 37.24’ten
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daki yabanci sermayenin yatirim alanlan kisaca soyle 6zetlenebilir; %62.96
demiryollari, %4.22 madenler, %9.68 bankalar, %7.67 sanayi ve %15.43 di-
ger alanlar. Bu yillarda, yabana yaurimin sektorlerdeki oram ise soyle da-
gilmaktadir; Fransa %43.47, Almanya %33.88, Ingiltere %16.64, diger %
5.987. Demiryolu yauriminda 1890’h yillarda Ingiltere tstiin iken, 1914’te
yerini Fransa almistir. Almanya’nin payr 1890’larda %24.4 iken 1914’te
%36.8’e (Fransa %49.6) ¢ikmisti. Bankacilik ve sanayi alanindaki yaurim-
larda Almanya daima Ingiltere ve Fransa’dan diisiik paya sahip olmustur™.
Almanya ile kiyaslandiginda Fransa’min dis yauriminin % 25’i Rusya’da idi.
Bu oran Osmanli’daki yauriminin dért kauna esitti’?®. Bundan dolay, Fransa’
nin Rusya’y1 tercih etmesi, Osmanh yéneticilerini Almanya’ya yoneltecek-
ur”.

L. Diinya Savagi’na degin, Almanya’nin Osmanl tlkesine barigci sizma
(penetration pasifique) politikasinin en dikkat cekici ve tartisma yaratan
yan, bitirildiginde Istanbul’u ve genel olarak Avrupa’yr Bagdat ve fran kor-
fezine baglayacak olan Bagdat demiryolu hatunin yapilmasiydi™. Esasen, on
dokuzuncu yiizyihin sonunda, bir¢cok dev Alman sirketi, bankasi ve bunlarin
olusturdugu konsorsiyuma dahil olan irili ufakli daha bircok Alman sirketi,
Osmanl iilkesinin zenginliklerinden yararlanmak igin faaliyete ge¢misti. Fa-
kat, madencilik ve ulagurma alaninda o dénemde mevcut olan alanlar Ingiliz
ve Fransiz sirketleri tarafindan paylasildig: icin, Alman girisimcileri i¢in bu

%20.16’ya digmaistir. Rifat Onsoy; Ag.e., s. 83. ilk dikkat ¢eken degisiklik, siyasal yakinlas-
mayla paralel olarak Almanya ticaretinin yiikselmesine karsilik, gerginlesmeyle oranuh bir se-
kilde Ingiltere ve Fransa ticaretinin gerilemesidir. Osmanh Devleti'nin bu devleterle ithalat ve
ihracat iligkileri icin bkz. Tablo: 1-2. (Osmanh impamtorlugu’nun ithalatnin ve ihracaunin Yil-
lara Ve Ulkelere Gore Dagiim Oranlari). Konu hakkinda, istatistiki verilerden hareketle yapi-
lan, benzer bir degerlendirme icin bkz. Edward Mead Earle; Ag.e., s. 101-103.

74 Bkz. Tablo: 3. (Yabanci Sermayenin Alacakh Devletlere Gore Dagihist (1909-1912)
-Milyon Kry.) )

75 Sevket Pamuk A.g.e. s. 115-117.’den aktaran, ilber Ortayli; Ag.e., s. 71-72. Demiryolu,
bankacilik ve sanayi sektorlerindeki yatirim oramin yllara ve tig devlete gore dagihim soyledir;
1880-1889: Fransa %38.2, ingiltere % 48.1, Almanya %0.3; 1900-1913: Fransa %48.3, Ingiltere %
22.2, Almanya % 20.6. Krs. Tablo: 3. (Yabanci Sermayenin Alacakh Devletlere Gore Dagihisi
(1909-1912) -Milyon Krs.) .

7 flber Ortayl; A.g.e.,s.73.

77 Bkz. Tablo:5. (Almanya’dan Osmanh Limanlarina Yapilan ithalaun Toplam Osmanl
Limanlarina Yapilan ithalat icindeki Yeri). Osmanli limanlarina yapilan tagimacilikta Ingiltere
ve Fransa’nin yiizdesi diserken Almanya'ninkinde bir yiikselme dikkat cekmektedir.

78 Edward Mead Earle, acik ve net bir sekilde, bu girisimin adim koymaktadir; “Bagdat
demiryolu bir emperyalizm girisimi oluyor”, Ag.e.,s. 111-133. Earle’ye gore; Bagdat demiryolu
yalmizca bir demiryolu degildir. Bir ruh durumu ve savas oncesi diplomasinin en buyik kozla-
rindan biridir. Earle, Jastrow’a atifla ciimlesini tamamlar; “Bagdat demiryolu XX. yiizyihin haya-
leti olmusgtu”s. 133.
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iki devletten arta kalan baz1 bolgelerin kullanima agilmas: gerekiyordu. Bu
bolgeler, 1856 yihindan beri Ingiliz imtiyazinda olan Ege ve Cukurova ile
Fransizlanin imtiyazh olduklari Marmara disinda kalan; Izmit dogusundan
baslayip Basra’ya kadar uzanan genis ve bakir bélgelerdi. Alman yaurimcila-
rin ilgisini ¢ceken Anadolu ve Mezopotamya’'nin zenginliklerine ulasmak, Av-
rupa’dan Bagdat ve Basra’ya kadar ulasacak bir demiryolu projesi ile miim-
kiin olabilirdi™. Boylece, Almanya, Dogu Akdeniz’i de etkisi aluna alabile-
cekti®. “Bagdat-Basra Demiryolu Projesi” bdyle bir anlays ile otaya ¢iku. Hat

™ [lber Ortayl; Ag.e.,s. 127-129. Hangi biiyiik giiciin, Osmanh memleketinin neresinde,
ne kadar km. uzunlugunda demiryolu hatti yaptig1 hakkinda bkz. incelememinde dpt., 81. Bu-
rada, biiyiik giiclerin bu siiregte birbirleri ile olan rekabetlerine ve bu rekabetlerinde Osmanl
hikiimdarlar ile birokratlarimin tutumlaninin teferruauna girecek degiliz. Bu konular hak-
kinda genis bilgi icin, drnegin, bkz. {lber Ortayl; Ag.e., s. 126-170. Edward Mead Earle; Ag.e.
Osmanli-Alman iligkilerinin ticari yoni hakkinda olduk¢a kapsaml bir ¢aligma igin bkz. Rifat
Onsoy; A.g.e. Osmanh biirokratinin yabanci yaurimcilara imtiyaz vermesinin, alinacak tedbir-
lerle, sakincasi olmayacagim savunduguna dair bir 6rneklem icin bkz. Celal Dinger; “Osmanh
Vezirlerinden Hasan Fehmi Pasa’nin Anadolu’nun Bayindirhk iglerine Dair Hazirladia Layiha”,
Belgeler, c. V-VIII, 1968-1971, sy. 9-12, s. 152-163. Hasan Fehmi Pasa memleketin bayindirhk is-
lerindeki aksakliklar hakkinda genel tespitler yaptktan sonra ¢éziim énerisi olarak ti¢ tedbirden
birinin alinmasimi 6nerir. Pasa, ilk iki maddede, “hazine-i devletten” yapilacak 6demeler” ve is-
tihdam edilecek “amele-i miikellefe” tedbirleri ile yiriitilecek projelerin imkansizhgina degi-
nerek, Gglnci tedbiri onerir; “Memalik-i mamure-i sairede (gesitli bayindir memleketler) ol-
dugu gibi ecnebi sermayedarina miiracaat itmek ki husul1 maksada viisul i¢iin efkir- aciza-
nemce (aciz fikrim) care-i miinferide (tek care) budur. Vakia bu bahiste bazi miilahazat
(disinceler) ve miitaleat (tedkikler) irad (soz) ve beyan olunmasi mimkiin ise de menafi-i
miilkiyye ve siyasiyye (miilki ve siyasi menfaatler) nokta-i nazarindan bakilinca ol babda her ne
dirli miillahazat ve mutaleat dermiyan (ortada) olunur ise olunsun su tedbirin nefsii’l-emre
(ashina bakilirsa) mutabakau ile halin tagyiri (degistirme) gayr+ mimkiindir.” s.160-161. Ay-
rica krs. Gindiz Okgiin; “Osmanh Meclis-i Mebusani’nda Bagdat Demiryolu Uzerine Yapilan
Tarusmala.r", AUSBF Dergisi, c. XXV, no 2, s. 56.

Paul Imber’in, Bagdat demiryolunun Orta Dogu’ya yayllmakta bir “niifuz arac1” olmas: do-
layisi ile bityiik giiclerin miicadele etmeleri hakkindaki gériigii §6yledir; “Evvel emirde Bogazin
icinden Acem Korfezi'ne kadar miimtedd (uzayan) bir sebeke-i hadidiyye (demiryolu ag1) insa-
sindan bahs olunuyur ve hulil (gelip ¢atma) ve niifuzun en sayan- hayret bir vasitasi olan bu
hattin canli ve bol menafi, muazzam rakipleri dehsetli miicadelata sevk idiyordu”. Paul imber;
Avrupa Siyasetinin En Gizli Safahati: Osmanh Imparatorlugu’nun Teceddiiti, (Mit. Hassan
Ferhad- Muallim Anjel), Sirat-1 Miistakim Mat., 1329., 5.18. Paul Rohrbach’in ise, Osmanh ticari
imtiyazlan iizerinde Almanlarin diger rakiplerine kars: imtiyazhi bir konumda olmalarinin dogal
olduguna dair yorumu séyledir; “Madem ki, Memalik-i Osmaniyye Alman sermayesiyle imar idi-
lecek o halde Osmanh milletinin havayic-i zaruriyyesinden (zaruri ihtiyaglar) olan mamilatn
emr-i sevk ve idhaline Alman erbab- ticaret ve sanayiinin rakiblerine karsu bir mevki- riichanda
(Gstan mevkiide) bulunmalan tabii add olunmalidir”. Paul Rohrbach; Hatt-1 Saltanat-Bagdat
Demiryolu, Istanbul, 1331.s. 77. Sark Meselesine anti-emperyalist bir gériisle bakan bir Osmanh
aydim icin Anadolu-Bagdat Demiryolu hatts “Alman emperyalizmi”nin yayillma aracidir. Buna
dair bir 6rnek icin bkz. Siileyman Kani irtem; Sark Meselesi: Osmanl Somiirgelesme Tarihi,
(Haz. Osman Selim Kocahanoglu), istanbul, 1999, s. 79-83. Zaten kitabin bashg1 da bu konuda
ipuclan vermektedir: “Osmanh Sémiirgelesme Tarihi.”

80 Biiyiik guclerin “barigc1 sizma” olarak tamimladiklan proje Almanlarin planladiklan gibi
¢ok sorunsuz bir sekilde ilerleyemedi. 1890’h yillarda Alman denetiminde bir ticari birlik is-
tanbul Bogazi'ndan Ankara’ya ve Konya'ya uzanan demiryolu hattini insa etmis ve bir iki hat o
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her ne kadar bir Osmanh demiryolu hatu gibi yorumlansa da,® “Bu teseb-
biise vaz olunan sermayenin yiizde 40’1 Almanlarin, % 30’u Isvigrelilerin ve
diger % 30’u Fransizlarindir. Hatu idare eden kumpanyanin mudiirler he-
yeti 4 Osmanl, 10 Alman, 1 Avusturyal, 2 Isvicreli ve 8 Fransizdan ibaret-
ar"®,

zamandan beri Almanlarin yonetimindeki Societe du Chemin de Fer Ottoman d’Anatolie
(kisaca Anatolie) tarafindan isletiimekteydi. 1899-1903 yillar1 arasinda elde edilen imtiyazla
Alman denetimindeki bu birlik, Konya’dan giineybati’ya dogru, Adana-Musul-Bagdat tizerinden
Basra’ya uzanma hakkini elde etti. Fakat fiili insa siireci, Ingiliz, Fransiz ve Rus hiikiimetlerinin
siyasi itirazlaninin neden oldugu mali sorunlar ve 6zellikle Toroslar ve Amanos’taki zor arazi ko-
sullar1 uzun siire ertelenmesine sebep oldu. 1911°de Alman sponsorlar, imtiyazlarinda, en
onemlisinin Bagdat’in en azindan gegici olarak hatun bitis noktas: olarak kabul edildigi baza
degisiklikleri kabul ettiler. 1914’te savagin arifesinde, hat, yilda 600.000 yolcu ve 116.000 ton yiik
tagisa da, izerinde 200 buharh lokomotif ve 350.000 yiik ve yolcu vagonu bulunsa da halen ta-
mamlanmamis durumdaydi. Ulrich Trumpener; Ag.e.,s. 136.

81 Iek Jaeck; Ag.e.,s. 50. Durum higte oyle gorinmiyyor.Osmanh demiryolu hatlarinin;
Balkan ve Anadolu’daki dagilimi, uzunlugu, yapildig: yil, tesis sermayesi (milyon kr.), sermaye-
nin mensei gibi konularda agiklayici bir tablo i¢in bkz. Vedat Eldem; Osmank Imparatorlugu’-
nun [ktisadi Satlar1 Uzerine Bir Tetkik, Ankara, 1994, s. 104. Tabloda Alman demiryolu yapimi-
nin Rumeli’de sadece Selanik-Manasur (219 km-insa tarihi 18914) ile sinirh olmasina karsilik,
asil yaurim boélgesinin; Anadolu ve Ortadogu oldugu gorilmektedir. Osmanh demiryollarinin
devietlere ve bolgelere gore dagilimu §dyledir: Alman-Anadolu Hatti; Haydarpasa-Izmit (93 km),
izmit-Ankara (486 km), Arifiye-Adapazan (9 km), Eskischir-Konya (445 km)=Toplam:1033 km-
‘dir. Alman-Bagdat Hatta: Konya-Ulukisla (291 km), Durak-Memure (115 km), Toprakkalc-ls-
kenderun (59 km), 1slahiye-Rcsulayn ( 453 km), Bagdat-Samarra (119 km)=Toplam: 1037 km’-
dir. Hatlann hepsinin imtiyaz hakki Deutsche Bank’a aittir. Fransiz hatlan Trakya, Marmara ile
Ege Bolgesi arasinda ve Suriye civarindadir. Fransiz-Trakya Hatti: Istanbul-Edirne (318 km),
Sarki Rumeli (386 km), Selanik-Mitrovige (383 km), Edirne-Dedeagag (149 km), Bosna kism
(102 km), Babaeski-Kirkkilise (46 km)=Toplam 1364 km'dir.( Fransa, Belgika, isvicre ve Avus-
turya ortak). Ayrica Osmanh Bankasi’'nin Uskﬁp—Slrf (131 km), Dedeagac¢-Selanik (508
km)=Toplam; 639 km’dir. Fransiz-Marmara/Ege Hatti; Izmir-Kasaba (Turgutlu) (93 km), Ka-
saba-Alasehir (76 km), Manisa-Soma (92 km), Alasehir-Afyon (252 km), Soma Bandirma (184
km), {zmir-Bornova (5 km)=Toplam: 702 km’dir. (Fransiz sermayesi ile ingilizlerden satun
alindi). Fransiz-Suriye Hatti; Beyrut-Sam-Miizeyrib (258 km-Belgika ortak), Riyak-Halep (332
km), Trablussam-Humus (102 km), Yafa-Kudis (87 km)=Toplam 779 km’dir. ingiliz hatlan
Trakya, Ege (Fransiz gineyi) ve Cukurova Bolgeleri'nde (Daha sonra Almanya’ya sauldi. 67
km.) yogunlasmisur. Ingiliz-Trakya Hatt; Kostence-Bogazkdy (66 km), Ruscuk-Varna (224
km)=Toplam: 290 km'dir. tngiliz-Ege Hatt; izmir-Aydm (130 km), Aydin-Dinar-Egridir (342
km), Tire-Odemig-Civril vb. (137 km)=Toplam; 609 km’dir. Osmanh-Hicaz Hatti; 1564 km. Rus-
Sankamig/Erzurum Hatti; 296 km’dir.

821ek Jaeck; Ag.e.,s. 50. Yazar, “goruliyor ki, bunlar arasinda tek bir ingiliz bile yoktur”
diyerek, Almanya’min Orta Dogu’daki asil rakibine dikkat ¢ektikten sonra yazisina §oyle devam
etmektedir; “Bagdad tesebbusiine ilk girenler Almanlar oldugu gibi, bunun hidemaum
(hizmetlerini) teskil ve tensik (sekillendirme ve dizenleme) idenler onlardir. Keza isin cihet-i
maliyye ve fenniyyesini tanzim idenler Almanlardir. Bagdad Hatu’ndan iktisad, siyaset ve asker-
lik nokta-i nazarindan mistefid (faydalanan) ve miiteneffi (menfaatlenen) onlar olmahdir. Bu
hatt olmasa idi Tirkiye son muharebede Catalca muvaffakiyetini bile ihzar idemeyeceklerdi. s.
51.
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II. Abdiilhamit, Mezopotamya demiryollarina Ingiltere’nin egemen ol-
masinin Misir-Suriye-Irak hattunin dogusunun Osmanli’dan koparilmas: an-
lamina geleceginden endise duyuyor, Fransa’nin Liibnan’daki amag ve faali-
yetlerini sipheyle izliyordu®. Proje, bu iki biiyiik giice karst Osmanh endise-
leri ile Almanya cikarlarimi birlestirdi. 1903’te yapilan antlagsma ile Proje 99
yilhgina, Dautsche Bank tarafindan denetlenen, Osmanh Anadolu Demiryol-
lar1 Kumpanya’sina (Societe du Chemin de Fer Ottoman d’Anatolie) verildi.
Devlet destegi ile siirdiiriilen projede, Dilyun-1 Umumiyye, vilayetlerin bir ki-
sim gelirlerini teminat olarak gosterdi. Ayrica, demiryolu hattinin gegecegi
miri arazi, projeyi ustlenen sirkete bedelsiz devredildi. Sirket hat boyunca
miri ormanlarin kerestesini kullanacak, madenleri, tas ocaklarim isletecek,
hatta arkeolojik kazilar bile yapma imtiyazina sahip olacaktu. Bagdat ve Bas-
ra’da limanlar yapmak imtiyaz1 da sirkete tanind1®. Béylece, Osmanl tilke-
sini boydan-boya kateden bu proje, Osmanh tlkesine Alman emperyal siz-
masinin bir aracina déniigmiis oluyordu®.

Genel olarak bakildiginda, padisah i¢in demiryollarinin artmasinin,
hem imparatorlugun askeri yonden giiclenmesi, isyan ve eskiyaligin aninda
asker sevkiyat ile 6nlenmesi gibi siyasi-idari; hemde tanm turinlerinin pa-
zara sevk edilip zenginligin artmas: gibi sosyal-ekonomik bir anlami vardi1®.
Fakat, ilkel bir tarim ekonomisine dayah bir tilke, besleyemeyecegi bir de-
miryolu sistemine, Dityun-1 Umumiyye aracihif ile teminat akgesi 6deyerek®’

83 O zaman ki Alman siyaseti bu hatun iki tarafina Alman muhacirleri iskin ve buralarini
bir Alman mustemlekesi haline ifrag etmek, agik tabir ile Hindistan yolu tizerinde Alman siyaset
ve kuvvetinin miidahalesine zemin hazirlamak maksadin takip ediyordu. Alman muhacirlerinin
hat boyunda yerlesmelerine miisaade etmek cok tehlikeli bir geydi. Sultan Hamid buna hiiki-
metce asla misaade edilemeyeceginin kati ve agik ibare ile hicbir sek ve tereddiide mahal bi-
rakmayacak bir sarahatle mukavelenameye dercini emretmisti. Tahsin Pasa; A.g.c., s. 86.

8 flber Ortayl; Age., s.147.

85 Bu projeji destekleyen Alman sarkiyatgilarindan Rohrbach’in gériisii igin bkz., incele-
memin de dpt., 79 ve Jaeck’in gorisii i¢in bkz., incelememizde dpt., 82. Earle farkh goristedir,
bkz. incelememizde dpt., 78. Krs. A.D. Novigev, Ag.e., s. 47.

8 Enver Ziya Karal; Ag.ec.,s. 175. JaecK'in verdigi bilgiye gore, kumpanyanin pamuk ek-
tigi yerlerden son seneler zarfinda alinan mikdar-1 mahsul géyledir: 1905’te 45.500, 1907’de
56.000, 1909’da 76.400, 1911°de 85.000 Balya. Iek Jaeck; A.g.c., s. 21-22. Jaeck, bu bilgileri,
“dimek ki Bagdad hattm insa iden simendiifer miithendisleriyle birlikde su mithendisleri git
gide Asya-yn Osmani’nin icerilerine dogru ilerliyor” diye yorumlar. Miktarlan krs. Paul Robrach;
Ag.e.,s. 9091. Her balya 200 kg'dir.

87 Rohrbach’a gore; Hitkiimet-i Osmaniyye'nin Ahval-i maliyyesi son derece harab oldig
icin andan maddi bir teminat almak lizimi hasil olmugdur. Buna binaendir ki; canib-i devlet-
den (devlet tarafindan) baz1 varidat, teminat akgesine karsiik gosterilmigdir. A.g.e., s. 42. No-
vigev'e gore, bu yontemin esasi; Tirk hikimetinin, yapilan her kilometre yol igin belirli bir
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ne derece kalkinabilir ve sémiirgelesmekten kurtulabilirdi? Kald: ki, Anado-
lu’daki ve tilkenin diger bolgelerindeki demiryolu yatirimlan da birbirinden
kopuktu, islerligindeki siireklilik her an sona erebilecek bir durumdayd. Bu
haliyle, yabanc1 demiryolu yaturimlarinin, imparatorlugun topraklarina uy-
garlik gotiirmek bir yana, bélgesel zenginligi yagmalamaktan Ste bir islevi
olmadi ®,

Osmanh-Almanya Fikri Etkilesimi ve Kiltiirel iligkileri

Alman pan-cermenistleri, Osmanh uzerindeki Alman niifuzunun kalici
olabilmesi igin kiiltiirel kurumlarin arturilmas: geregini savundular. Fakat,
Osmanh fikriyatinda Alman etkisi, hi¢bir zaman 6rnegin bir Fransiz etkisi
kadar olamamisti. Dénemin Osmanh entellektiellerinin yazilar incelendi-
ginde bu durum kolayca gozlenebilir. XIX. ylizplin ortalarindan itibaren
Fransizca bilenlerin sayisi, Fransizca metni ashindan okuyacak derecede art-
misti. Roman yazimindaki Fransiz etkisi, S. Pasazade Sezai’nin Serguizest, H.
Rahmi Giirpinar’'in Miirebbiye, H. Ziya Usakhgil'in Ask-1 Memnu, E. Hazim
Tepeyran’in Kigiik Pasa, R. Mahmut Ekrem’in Araba Sevdas: gibi eserle-
rinde, kendini, Osmanl’y1 medenilestirici Fransiz miirebbiye ya da mirebbi
seklinde gosterir®. Aym1 durumun Almanya icin séylenmesi miimkiin degil-

gayr- safi gelir saglamasi ve eger gercek gelir, giivence altna alinan tutara ulasmazsa, farki sir-
kete 6demesinden ibaretti. Giivencenin miktar1 kilometre basgina 10.000 ile 19.000 frank ara-
sinda degisiyordu. Saglanan giivencenin édenmesi igin hikiimet bor¢ almak zorunda kaliyordu.
Boylelikle, demiryolu yapimi, disa mali bagimhhigin artmasina sebep oluyordu. Kilometre gi-
vencesi, Osmanl biitgesinden ¢ok biiyiik paralar kopardi. Mesela, 1889-1909 yillar1 arasinda
odenen kilometre guvencesi tutar1 11.346.725 altn liraydi. Odenen giivence tutan yildan yila
aruyordu. 1889'da 7.981 lira 6denirken, 1909'da 748.910 liraya ulast. Kilometre giivencesi bir-
cok sancaklarin asar vergisiyle saglamyordu. Anadolu’nun 74 sancagindan 24'iniin asan bu
givencenin 6denmesinin saglanmasi icin rehine alimiyordu. Bu sancaklarda 20 yilda 16.493.265
liralik asar toplands, bu paranin 11.346.000 liras: (%68.4) emperyalistlere verildi. A..D. Novicev;
Age, s. 4748.

88 Nitekim, demiryollar1 (mesela ii¢ devletin hatlan birbiriyle birlesmemesinden de anlagi-
lacag gibi) Osmanli’nin ihtiyacindan ziyade biiyiik giiclerin niifuz bolgelerine ya da (projeyi
yiriiten Alfred Kaula’nin demiryolu hattini masraflan karsilayamayacagindan dolay: Bagdat’a
kadar uzatmak istememesi 6rneginde oldugu gibi) yatinmalarin kir elde edebilecekleri yerlere
gore kuruluyordu. ilber Ortayl; Ag.c.,s.144, 149. Demiryolunun gegtigi bolgelerde asil amacin
disinda petrol aramak, yeni tarimsal faaliyetler yaratmak ve tarimsal sulama kanallarinin olustu-
rulmas: gibi asil amacinin diginda islerle de ugragiiyordu. Ayrica, Bagdat Projesi’nin ancak
1912-1914 yillar1 arasinda 119 km’lik Bagdat Samarra hatumn yapilmasi ile tamamlanabildigine
dair bkz. Vedat Eldem; A.g.e.,, s. 164-165.

8 Taner Timur; Osmanh-Tiirk Romaninda Tarih, Toplum ve Kimlik, istanbul, 1991, s. 28-
31. Osmanli romaninda miirebbiyeler ve miirebbiler elestirel, hatta karikatiirel bir sekilde su-
nulmakta ve romanlar Osmanh kiiltiirel degisim siirecinin yasandi1 bir donemde kaleme alin-
diklan iin onlara sagliksiz ve kompleksli bir rol bicilmektedir. s. 30.
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dir. Mesela, dénemin romanlarinda uygarlastric bir Alman miirebbiye veya
miurebbi tiplemesine rastlamak ¢ok zordur. Benzer sekilde, Fransiz filozof-
lardan mesela Rousseau ve Montesquieu’nun, “sosyal mukavele™® ve
“toplumun ruhu”®' teorilerinin, yeni Osmanllardan Namik Kemal ve Ziya
Pasa’nin fikirleri tizerinde 6nemli etkisi vardir. Halbuki, Osmanlh aydin
uzerinde, Fransiz filozoflarla kiyaslanabilecek? derecede, mesela etkin bir
Hegel, Marx ya da Fauerbach tesiri bulamayiz®®.

9 Serif Mardin; Yeni Osmanli Diiincesinin Dogugu, (Cev., Miimtaz’er Tiirkone, irfan Er-
dogan, Fahri Unan), (Haz., Omer Laginer), istanbul, 1996, s. 369. Kavramin Jon Tirkler ara-
sindaki algilanig sekli icin krs. Serif Mardin; J6n Tiirklerin Siyasi Fikirleri: 1895-1908, Istanbul,
1989, 5. 92-96.

*! Serif Mardin; Yeni Osmanl Diistincesinin Dogusu, (Cev., Miimtaz’er Tiirkéne, irfan Er-
dogankl-‘ahri Unan), (Haz., Omer Laciner), istanbul, 1996, s. 390.

92 Abdiilhamit yonetiminin son dénemlerinde ve I. Diinya Savas sirasinda gorilen Tirk
Alman yakinlasmasi, savas doneminde bazi Alman profesorlerin Istanbul Universitesi’nde ders
vermelerine karsilik, daha cok askeri ve siyasal isbirlffi ile stmirh kalmistir. Bu dénemde Tirk
aydinlarimin duyarh oldugu kiiltirel etki esas bakimdan Fransiz’dir. Turkgeye cevrilen Alman
eserleri ise simirhdir. Uriel Heyd; Tiirk Ulusgulugunun Temelleri, (Gev. Kadir Giinay), Ankara,
2002, s. 170. O halde yapilmas: gereken, Osmanli Imparatorlugu’nda Alman edebiyatinin yay-

nlagmasiydi. Bu konuda genis bilgi icin bkz. Mustafa Gencer; _%gn Tiirk Modernizmi ve Alman
uhu: 1908-1918 Dénemi Tiirk-Alman liskileri ve Egitim, Istanbul, 2003. Gencer’e gore; II.
Mesrutiyet doneminde Alman etkisinin artmasi ile beraber, bu amagla, iki dernek biinyesinde,
Alman-Turk Dernegi (ATD.-Deutsche-Turkische Vereini ung) (s. 223-252) ve Tirk-Alman Der-
negi (TAD.-Turkische-Deutsche Vcrcinigung) (s. 252-268), ozel bir edebiyat kurulu olusturula-
rak, Alman edebiyatnin Tiirkgeye evrilmesi ve Almanya ile Osmanh Imparatorlugu’nda $arkla
ilgili 6zel bolimleri olan kitiphanelerin gcli.stirilmesi ve desteklenmesine ¢aliildi. Boylece,
Turkir; hakkinda yazilan, pedagojiden, iktisada vb. cok genis konular iceren gropagan ist ve
rrova tif 6zellikler tagiyan, eserlerin geviri faaliyetine girisildi. (geviriler icin bkz. s. 245-249.)
ncelememizde kullandigimuz, Jaeck, Rohrbach, Parvus’un eserleri de bunlardandir. Bundan
baska, Alman Egitim Bakanh# tarafindan yonlendirilen “Tiirk Edebiyati Dostlar: DcrncFi" gibi,
6zel ve kamusal kaynaklar1 harekete gegirerek Tiirkiye ile ilgili genel bir kiitiphane acilmasina
katkida bulunmak amagh ya da Alman yasam tarzini, kiltirund, tarihini ve zihnizetini hakkinda
bilgiler sunan propaganda kitaplar1 yayimlayan “Osmanli-Alman Dostluk Kiitiiphanesi” gibi ku-
ruluglar da, Osmanh tzerinde Alman niifuzunu kiltiirel acidan yaymaya cahsiyorlardi. s. 245.
ATD ve TAD'nin agirhkh calisma noktalanindan biri Tiirk genglerini egitmekti. Tirk hitkiimeti
de Tirk giraklarinin Alman igletmelerinde egitim gormesine ilgi duymaktaydi. Onde gelen Al-
man sanayi ve bankalan tarafindan yonetilen dernekler bir dizi Alman sehrindeki o6grenim ku-
rumunda Tiirk égrenciler icin yer agilmasim sagladi. Okullar arasinda cesitli, meslek lisesi ve
lise diizeyinde cesitli okullar da bulunmaktadur. Tiirk 6grenciler icin 200 yer ayrilir. Bagvurular
ﬁﬁustos 1916’ya kadar Tiirk Maarif Nezareti'ndeki Alman hasmiisavir Schmidt'e yapilacaku.
nacak 6grenciler 14-20 yaslarinda olmaliyd.. (s. 306). Dernegin tizigine gére; gerek ATD,
erckse TAD, ok sayidaki Tirk gencinin dogrudan Alman kiltiiriiyle temas etmesi sayesinde
1ki toplum arasinda Karsilikli bir yakinlasma umuyordu. s. 307. Halbuki, konunun bir de Alman-
ya'nin bu égrenciler aracilif ile Osmanh zihniyetine niifuz etme yonii vardir. ATD yonetim ku-
rulunun 1916 ilkbaharinda bircok Alman belediyesinden, sehir okullarina ve yiksekokullara
Turk ogrencilerin bedelsiz olarak kabul edilmesi ve muhta¢ 6grencilere para yardim yapilma-
sini rica etmesi, bu ricaya 150’den fazla belediyenin olumlu cevap vermesi, 41 sehrin toplam
82.100 mark tutarinda para yardim saglamasi, buna ek olarak 6zel kisilerin 14.200 mark bags-
lamalan ve sonrasinda baslayan biirokratik islemler, 6grenciler ve ciraklarin Alman isletmele-
rinde istihdamu ve denetimi hakkinda bkz., Ag.e.,s. 307-326. Acaba, Almanya’da kurulan, dev-
let ya da 6zel sermaye destekli ¢esitli derneklerin Osmanhya egitsel-kiiltiirel yakinlagmas:, der-
negin tiiziginde belirttigi gibi; sadece “iki toplum arasinda kargilikli yakinlagma” amach mudir?
Yoksa, Trumpener’in dikkat cektigi gibi; Osmanli imparatorlugu’nda Alman egitsel ve kiltirel
niifuzunu gelistirmeyemi yoneliktir? Trumpener’in belirttigine gére; mesela, ATD., kendini,
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Buna karsilik, 1884 yilinda Italyan Gaetano Mosca’nin gelistirdigi ve bir
devletin kaderini, onun islerini ydneten siyasilerin kalitesine baglayan “siyasi
elit” kavram J6n Turk liderlerini de etkilemistir. Mizan dergisini ¢ikartan
Mizanci1 Murat’ta “siyasal elit”®! ya da Mesveret dergisini ¢ikartan Ahmet Ri-

ozellikle Osmanl Imparatorlugu’nda Alman egitsel ve kiltirel niifuzunu gelistirmeye adamusti.
Birlik, Deutsche Bank’tan Arthur von Gwinner ve Hitler’in gelecekteki ekonomi bakan1 Hjamar
Schacht da aralarinda olmak tuzere, ¢ok sayida bankeri yonetimine aldi. Birligin, Kurulusu sira-
sinda, Alman kamuoyuna, Almanya’nin, Osmanh Imparatorlugu’nda Reich’tan daha fazla 6g-
renciye ve okula sahip olan Fransiz, Ingiliz, Amarikan ve Italyanlara yetismek igin kat edecek
uzun bir yolunun oldugunu agiklamas: da bu bakimdan énemlidir. Ulrich Trumpener; A.g.m.,
s. 140,

93 Bu arada, Bau fikir tarihine fiziki ve biyolojik bilimlerin yéntemini uygulamaya ¢ahsan
ve fikri gelisimi biyolojik gelisim yoniinden ele alan, Darwin sonrasi biyolojik materyalizmin, J.
W. Drapper aracilign ile {(m Turklerin siyasi fikirlerini etkiledigini animsatalim. Jon Turkler ara-
sinda maneviyata en ok vurgu yapan Mizanci Murat’in bile gcnqligindc en ¢ok etkilendigi Kkisi-
ler arasinda Rousseau, Guizot, Montesquieu ve Drapper vardir. $erif Mardin; Jon Tiirklerin Si-
yasi Fikirleri: 1895-1908, Istanbul, 1989, s. 96. Yazimizin sinirlarini asacagindan Comte ve pozi-
tivizm etkisine df;g(i‘nmcycccgiz. Bunun i¢in Serif Mardin’in ad1 gegen eserlerine ek olarak, Jon
Turk fikriyau hakkinda 6zet bir bilgi igin, bkz. Hilmi Ziya Ulken; Tiirkiye’de Cagdas Disiince
Tarihi, Istanbul 1992, s. 159-179. Ayrica, Ittihat ve TcrakECcmiycti liderlerinin, kurduklan ce-
miyetin adim bile onun unli slogam “diizen ve ilerleme”den alacak derecede Comtecu-poziti-
vist olduklanna dair bir vurgu icin bkz., Taha Parla; Ziya Gékalp, Kemalizm ve Tiirkiye’de Kor-
poratizm, (Haz. Fisun Ustel-Sabir Yicesoy), Istanbul 1993, s. 50. Parla, agiklamasina dipnotta su
uyany eklemektedir: Ulusal bir toplum i¢inde diizeni saglamaktan ¢ok, ¢ok uluslu bir impara-
torlugu kurtarmak pesinde olan “[ttihat ve Terakki"nin Comte’un “dizen ve ilerleme”sindeki
“dizen”i, “birlik” yapmus olmasi anlamhdir. (tabiii ki, ikincisi, birinciyi de icermek kaydiyla). s.
50, dpt.9. Ittihatc1 lider Ahmet Riza’nin, Paris’te Auguste Comte’un sakirdi olan ve ona digiin-
cesine hakim olacak pozitivist felsefeyi 6greten Pierre Lafitte’in etkisinde kalarak; 1895’te diger
sirguinlerle igbirligi halinde, onbes ginlik ¢ikan “Mesveret”(Damisma) dergisinin alundaki
“Intizam ve Terakki” (Diizen ve Ilerleme) sloganin, pozitivistlerin slogam olduguna dair krs.
Bernard Lewis; Modern Tiirkiye’'nin Dogusu, (Cev. Metin Kirath), Ankara, 1991, s. 196. Esasen,
Namik Kemal’den kalan bu “ittihat=birlesme” ve “terakki=ilerleme” kavramlarinin 1904’in iki
yanindaki yillar icinde kurulan 6rgﬁdcrin cogunun adlarinda birbirleri ile yer degistirerek yer
almaktadir. Niyazi Berkes; Turkiye'de Cagdaslagma, Istanbul 1978, 399. Berkes, Auguste Comte’
un Tanzimat bildirisinden sonra Resit Pasa’ya “Tanzimat'in Dogu ve Bati uygarhklarinin bir bi-
lesimi olmasi tavsiyesinde bulunan” bir mektup yazdigini, Pasa’nin muhtemelen bu mektuptan
etkilendigini (ve Sinasi’yi korumasina alarak 1849’da Paris'e %c'mdcrdigini, Sinasi’'nin de orada
Fransiz basini ile tamisip, doniiginde Osmanh yayim hayatina Fransiz etkisini sizdirmasina degi-
nerek) (s. 256-257) ve &)l. Mahmut zamaninda, Mahmut ile iligki kurmak i¢in Istanbul’a Saint-
Simonculann geldigini de haurlaur. (s. 589-590). Gencer ise su sonuca ulasir; Almanya’nin sag-
ladi askeri ve egitim yardimlari tamamen kendi politik ve ekonomik ¢ikarlarina hizmet edi-
yordu. Fakat Almanya yonetimin hesaplar1 kismen tuttu. Tirkiye Almanlarla kendi menfaatle-
rine uygun dustiigi sirece isbirliii yapu. Gerek egitim politikasi alaninda gerek askeri alanda
menfaatlerin kars1 karsiya geldigi her durumda Jon Turkler istediklerini yaptiriyor ve Alman ni-

etlerini akamete ugratyordu. s. 334. Tiirkiye'deki Alman egitim faaliyetinin genel olarak pozitif

ir bilangosu ¢ikanlabilir. Bu politika Tirkiye'nin toplumsal modernlesmesine 6nemli bir katki
saglamisur. Ger¢i Jon Turk hikimetinin ve onun Alman miittefiklerinin gayretleri savas
kosullan alunda baslangi¢ asamasinda kaldi, ama Tirk maarifinin Alman modeline gore yeni-
den yapilandirilmasinda kismi de olsa basan saglandi. Alman profesorlerinin reform ¢alismalan
Cumbhuriyet donemindeki siki igbirligine temel olusturdu. s. 335.

91 Serif Mardin; A.g.e., 5.103. Mustafa Faz1l Pasa’nin mektuplarindaki “ikinci derecedeki
zalimler” ifadesi de, esasen, yonetici elit kavramina karsilk gelmektedir. Serif Mardin; Yeni Os-
manl Digincesinin Dogusu, (Cev. Miimtaz’er Tirkéne, Fahri Unan, Irfan Erdogan), (Haz.
Omer Laginer), istanbul, 1996, s. 312.
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za’da “askeri elit”% kavramlarina donemin Jon Tiirk yazilarinda ¢okga rastla-
nilabilir. Avamdan gelecek olan bir hareketten son derece ¢ekinen ve onun
cehaletinden korkan Mizac1 Murat, kendini, Guizot’'nun 1830’dan sonra
yapmaya calisig1 gibi, burjuva sinifi i¢in bir daha ihtilal yoluyla alabora
olunmasini engellemek tzere genis bir entellektiiel ve ahlaki temel yarat-
maya adamisti. Murat’a gore, devlet, orta seviyede bulunan, bilgili ve ahlakl
bir ziimreye birakilmalydi. Nasil ki, Namik Kemal’in temel inanc1 “halk

egemenligi” ilkesine dayanmiyordu, Mizanci Murat’in ilkesi de “siyasi liderlik
yapabilecek bir simif yetistirmeye” yonelikti®®. Diger Jén Tirk lideri Ahmet
Riza’nin hareket noktasi ise; Osmanh Imparatorlugu’nun askeri bir devlet
olmas: sebebiyle, “askeri elit” teorisi idi. Askerlik, Osmanl Imparatorlugu’-
nun ana unsurlarindan biri olduguna gére bu gliciin zayiflamasi imparator-
lugun da gerilemesi demekti. Avrupa’nin bastan asag: silahlandig: bir do-
nemde sivil makamlar askeri makamlan ikinci planda algihyorlardi. Halbuki,
boyle bir ortamda askeri makam digerlerinden daha 6nde olmaliydi. Askeri
elit sivil hayata da 6nderlik yapmal ve iktidarin yeteneksizlerin eline ge¢me-
sini engellemeliydi®’. Ahmet Riza, askeri erkinin millet uyandiran bir elit

95 Serif Mardin; Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri: 1895-1908, istanbul, 1989, s. 159. Ahmet Ru-
za’min, 1906 yilinda yazdig, Vazife ve Mes'uliyyet: Asker isimli risalesinde Tiirk ordusunun ihti-
laldeki yerini anlatugina dair bkz. s. 133. Mardin, Ahmet Riza'nin, daha kisa vadeli propaganda
¢abasina ve Makedonya’daki askerleri faaliyete gegirecek faaliyetlere yoneldigine deginmekte-
dir.

% Serif Mardin; A.g.e., s. 95-97. Murat, Mizan dergisinde ¢ikan yazilarinda isledigi konu-
larda; Avrupa’nin bir kdsesinde bir eskiya ¢etesinin zuhuru tizerine, Avrupa asayisini muhafaza
feryadiyla, Osmanl imparatorlugu’nun igislerine karigmaya davet eden Avrupa basinini elesti-
rir, kapitiilasyonlar aleyhine yabancilara verilen ayricaliklara itiraz eder, miilkiye memurlarinmin
yabancilarin miidahalelerine maruz kalmalarindan sikiyet eder, Osmanh imparatorlugu’nda
Osmanllan somiiren yabanci tiiccar aleyhine yaz1 yazar ise de (s. 87); Avrupa’ya kaginca, her-
halde Bati'ya sigaindig icin olsa gerek, bu temalar zayiflar. O kadar ki, siyasal fikirlerinin temeli
Islamcilik olan ve islam seriatini uygulayacak bir pan-islam devleti kurulmasini amaglayan Mi-
zanc1 Murat (Niyazi Berkes; Age., s. 389.), Osmanh Devleti yapisinda tasarladig: reform icin
buyiik giiclerden yardim ister. Murat'in tasarladig reform protokolii buyiik giiglerin baskisi ile
padisaha imzalatilacak ve padisah Bau devletlerinin istanbul’daki sefirlerine sadrazamun tayini
bakimindan bir veto hakki taniyacaku. Bunu elestirenlere verdigi cevap, “Tirkiye’nin taksim
edilmesi karsisinda bu durumun chven-i ser oldugu” yéniindeydi. Serif Mardin; Ag.e.,s. 76.

97 Serif Mardin; Ag.c.,s. 158-159. Temel teorik yaklasim ¢ercevesi pozitivizm olan Ahmet
Riza Bey'’in, Mesveret(=Damisma) dergisinde ¢ikan yazilaninda anti-emperyalizm temalarina da
rastlanir. Buna dair bir yazisinda; biiyiik giiglerin Osmanli imparatorlugu’nun kapitiilasyon ve
azinlik problemlerini ¢6ziimlemek niyetinde olmadiklarim belirttikten birkag yil sonra sunlan
yazar; “Ecnebi sirketlerin giristikleri islerden, ki bunlarin hemen hemen hepsinin memleketin
sosyal ve iktisadi cikarlarina zararh olduklan ve onlardan yalniz baz: finans sendikalarinin fayda-
landiklan séylenebilir, padisaha ne gibi bir seref pay disebilecegini anlamiyorum.” Demiryolu
konusunda da aym dili kullamir; “Padisah demiryolu hatlar1 dosemis ve rejimler tesis etmigse bu
sekilde hareket etmekten bir ¢ikar gordugindendir. Bu ¢ikar Tirkiye'nin ¢ikan degil, halki ve
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gorevi listlenmesi ve halkin siirekli bir seferberlik halinde bulundurulmas
fikrini Von der Goltz Pasa’nin “Millet-i Musallaha” adli kitabindan almisti.
Goltz Pasa, savasin kazanilmasi igin sivil sektoriin askeri sektérden ayrilmasi
gerektigi fikrini aydinlara tasimisu. Bu fikre gore, toplum, total olarak deviet
faaliyetlerine kauliminin saglandig: 6l¢iide bir kudret hazinesiydi, birey sa-
vasta ve bansta devletin amagclarina hizmet etme’ydi. Bu yonii ile Goltz Pasa’
nin yaklagimi totaliter éncesi bir diigiince 6zelligi tasimaktaydi. ilginc olan
nokta, Osmanl fikriyati izerinde Alman etkisinin bu totaliter-6ncesi®® fikir
akimiyla kendisini gostermesidir.

Almanya s6z konusu oldugunda, Osmanli fikriyatinin daha ziyade Her-
der vasitas: ile romantik ve liberal-milliyetcilik konusunda etkilendigini soy-
lemek mumkiindir. Misirh Mustafa Fazil Pasa’nin 1867°de Sultan Abdiilaziz’e
yazdig1 ve Yeni Osmanhlar tarafindan brostir haline getirilip, imparatorlu-
gun her bir yanina dagiulan; bunun sonucunda tilkenin her yerinde 6nemli
bir dalgalanma yaratan mektubunda bunun ipuglarin1 bulmaktay1z®. Fazil
Pasa’nin, ahlaki ¢okiintii, yani ilk Turkler i¢in tabii bir hal olan hir karak-
terden uzaklasma, Osmanli Imparatorlugu’nda halkin ugradig: adaletsizlik-
lerin sonucu idi. Bu adaletsizlikler, bir taraftan insanlar zayiflaup kolelesti-
rirken; diger taraftan, kéle millederin bu faaliyetlere ihtiya¢ duymamalar
sebebiyle, ilimlerin ve sanatlarin ¢8kiisiine sebep olmustur. Paga’nin bu ifa-
desi ile, Herder’in su ifadeleri arasindaki benzer vurgular ilgi ¢ekicidir; des-
potizmin boyundurugu altunda, en soylu halk bile kisa bir zaman icerisinde
soyluluklarini kaybederler, onun en yiiksek kabiliyeti, yalan ve sahtekarhk
icin, dalkavukluk igin, zillet icin ve liks bir hayat i¢cinde yasamak ugruna hor
gorilir. Yirminci ylizjhin basinda da Tiirk milliyetciligi iizerinde, mesela
Ziya Gokalp’in'® Almanya’yr érnek gostererek Tirk dil ve kiltir birligine
yapug referanslarda da oldugu gibi, Herder etkisi devam etmekteydi.

memleketi sirayla istismar etmek amaciyla kendini tahtta muhafaza eden ‘kozmopolit klik in ¢1-
kandir” s. 153. Krs. incelememizde dpt. 85.

98 Serif Mardin; Ag.e.,s. 160.

9 Serif Mardin; Yeni Osmanh Fikrinin Dogusu, (Gev. Miimtaz’er Tiirkone, Fahri Unan,
irfan Erdogan), (Haz. Omer Laginer), istanbul 1966, s. 310. Herder’in romantik etkisi Namuk
Kemal’in Osmanh Tarihi’nin 6nséziindeki ifadelerde de kendini gosteririr. Bkz. A.g.e., s. 372.

100 Ziya Gokalp’in milliyetciligi tizerine ¢ok vurgu yapilmasina kargilik bu digiincenin Go-
kalp’in diisiince sisteminin sadece bir parcasi olduguna dair bkz. Taha Parla; Ag.e, s. 12-13.
Parla’ya gore; Gokalp kesinlikle “irk” ve “diinya hakimiyeti"ne dayanmayan, “dil ve kiltir esit-
ligi"ne dayanan “uluslarin esitligi"ne inanan bir kiltirel milliyetci idi. Ziya Gokalp hakkinda
1947°de yapilms bir arasurma icin bkz. Uriel Heyd; A.g.e., Heyd’e gore; Alman ulusculugu
daha ¢ok, duygulara biiyiik 6nem veren ve ¢esitli uluslanin dogal 6zelliklerinin tizerinde duran
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Gokalp, iktisadi diisiince bakimindan da Alman modelini benimsemek-
tedir. Almanlar kiltiirel birlik, iktisadi birlik ve siyasi birlik diye adlandirdign
li¢ asamadan gegmislerdi;!®! kiltiirel birlikle “milli ittihat”a ulagilmis, Leibni-
z’in 6nderliginde “Almancilik cereyam” dogmustu. Kiiltiirel birligi iktisadi
birlik izlemigti. Friedrich List’in ¢abalan iktisadi birligin (zollverein=giimriik
birligi) temel tagin1 olusturmustu. Son asamada, Bismarck’in giiciiyle siyasal
birlik kurulmus ve boylece “Alman ittihatgihig1” tamamlanmisti. Ona gore;
Turk ittihatgilar da aym yolu izlemeliydi. iktisadin, Osmanh toplumunda
uzun yillar kozmopolit bir nitelik tasimasin ve liberal okulun “birakiniz yap-
sinlar, birakimiz gegsinler” ilkesinin Osmanli’da genel kabul gérmesini eles-
tiren Gokalp, devleterin kendi milli iktisatlarim1 olusturmalarinin énemini
vurgular;1%?

“ Simdiye kadar iktisadiyyat en ziyade kozmopolit sanilan bir
seydi. Hususiyle hili mekteblerimizde resmen okutulmakta olan
“Manchester iktisadiyyati” iktisadi vicdanin tamamiyle kozmopolit ol-
dugina kani! “Birakimz yapsinlar, birakiniz gegsinler!” Mutarefesine
(aksiyon) istinad (delil) iden béyle resmi bir ilm varken, nasil olurda
iktisadi vicdanin vatanperverliginden babhs idilebilir? (...) Binden aleyh,
serbesti-i mibadelatdan yalmz menfaat bulub higbir zarara diismemesi
ihtimali bulunan Ingiltere’nin “milli iktisad"indan ibaret oldigy, aruk
anlagilmigdir. Ibtida, bu hakikati, Amerikali John Rae ile Almanyalh
Friedrich List anlayarak kendi memleketleri igiin bir “milli iktisad fel-
sefesi” viicuda getirdiler. Bu harekete diger milletlerin iktisadcilan isti-

romantizmin bir irinidir. Ulusa esas itibari ile kiiltiirel ve kaliumsal bir varlik gozii ile bakan
Alman ulusculugu, ulusculugun dilde ya da diger kiltiirel olgularda yansiyan halk ruhu gibi ob-
Jjekdf belirtilerini bulmaya ¢alismustir. Alman ulusculugu, genellikle, manuksiz, toplumcu ve te-
kelci olma egilimindedir. Gokalp’in ulusqulugu, teorilerinden birgogunu Fransiz toplumbilimi
ve felscfesinden almasina ragmen, daha ¢ok Orta Avrupa, 6zellikle Alman tipidir. Gokalp Al-
manca bilmiyordu, dolayisiyla Herder, Fichte, Hegel, Nietzsce, Tonnies ve Treitschke gibi yazar-
lanin Gékalp'in yazilarinda yansiyan diisiinceleri kendisine Fransiz edebiyat aracib ile ulag-
mustir. Gokalp'in Tirkciligi ile Alman ulusculugu arasindaki benzerligin en 6nemli nedeni;
her iki dlkedeki siyasal ve toplumsal kosullarin Bati Avrupa’dan farkh olmasidir. Prusya gibi
otokratik bir yontemle yénetilen Osmanli imparatorlugu’nda da ordu ve biirokrasiye buyik
onem verilmekteydi. Subay ve yoneticiler her iki ilkede de en saygin yurttaslar arasindaydu. s.
169-171. Ziya Gokalp'in gériisleri hakkinda derli-toplu bilgi iin bizzat kendi eserine bkz. Ziya
Gokalp; Tiirkguligin Esaslar1, (Haz. Mehmet Kaplan), Ankara, 1990.

101 Zafer Toprak; Ag.e., 5. 28. I1. Mesrutiyet donemindeki liberal-ttihatci/milliyetgi kutup-
lasma yayim dinyasinda da kendini gosterir. Liberal yayin organlan “Ulum-i iktisadiyye” ile
“Ictimaiyye” mecmualandur. ittihatgilarin dergisi ise “milli iktisat” ilkesini savunan “iktisadiyyat”
mecmuasidur. fttihatgilann iktisadi konulardaki ideologu Tekin Alp’in basyazar oldugu derginin
yazar kadrosu icin bkz. Zafer Toprak; Ag.c.,s. 26., dpt. 9.

192 Ziya Gokalp; “Iktisadi Vatanperverlik”, Yeni Mecmua, c. 2., sy., 43, 9 Mays 1918, . 322-
323.
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rak itdiler. Yalmiz zavalli bizler, Ingiliz iktisadiyyatinin bir firiftesi
(aldatilmig) olarak kaldik.”

Alman ilerleme modeli dénemin diger Ittihatgilan tarafindan da savu-
nuldu. Tekin Alp (Moiz Cohen), ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin mali destegi
ile cikan ve Ittihatg1 “milli iktisat” teorisini savunan iktisadiyat mecmuasinin
ilk say1sinda “Mecmuamizin Meslegi: Milli Iktisada Dogru” baslikh yazisinda,
“Tirklerin Alman ulusunu érnek almalan gerektigini kaydediyor, Almanya’-
nin yarim yiizyildan kisa bir siirede ulusal ekonomisini kurdugunu vurgulu-
yordu. Ona goére; Almanlar 1870 savasindan sonra tiim guglerini milli iku-
sad1 yiikseltmeye sarf etmisler ve bu sayede tarimda, ticarette ve dzellikle de
sanayide ilk siralara yerlesmislerdi. Tiirklerin de iktisat alaninda Almanlarin
kirk elli yildir gegirdikleri deneylerden ders almalan gerekiyordu'®.

Bir baska husus kiiltiirel etkilesimdi. Almanya, Osmanh {ilkesi uzerinde
kiiltirel niifuzunu, tabib, égretmen, din adami, akademisyen vb. gorunii-

103 Zafer Toprak; A.g.c.,s. 27. Tekin Alp’te, Osmanh diisiince hayatnda “milli iktisat” fik-
riyatinin sadece savag zamanina ait bir uygu];ma gibi algllanmasmx bundan 6nceki donemde
milli iktisat ilkesinin dneminin kavranmamasini elestirir; “Milli iktisad bizde adeta harb-i umumi
mahsulidir. Muharebeden evvel tili ve ili (orta ve yiiksek) mekteblerimizde ilm-i iktisad ve ya-
hud ilm-i servet az cok okunurdi. Fakat iktisad hevaceleri (hocalan) takrirlerinde (yaznlarmda)
Adam Smith, Leroy Beaulieu, Charles Gide gibi iktisadcilarin eserlerinde gorilen bir takim Kla-
sik nazariyyeleri lisanimiza nakl itmekden bagka bir sey yapmamuslarda. List, Wagner, Schmoller,
Philippovich gibi iktisadcilarin namlan ve fikirleri biisbiitiin mechul idi. Ancak harb-i umumi’-
nin bidayetinde “milli iktisada dogr” diisturiyla bir “iktisadiyyat mecmuasi” meydan- intisara
cikmug (nesredilmeye basglamis), memleketimizde milli iktisad lehinde kuvvetli bir cereyan ha-
zirlamaga baslamust1. s. 133. Ug yil sonra gelinen nokta Tekin Alp’e umut verir; “Bu giin o za-
mandan beri yalniz ii¢ sene ge¢misdir. Milli iktisadin bu kadar kisa bir middet zarfinda ne de-
receye kadar intisar ittigini uzun uzadiya izaha lizum gérmiiyorum. Bu giin milli iktisad yalmz
mahfellerde degil bi’l-hassa siyasi mahiyyetlerde bile ahz-i mevki itmis (yer almus) ve dahili, ha-
rici biitiin umumi hayatumiza hakim olabilecek bir dereceye gelmisdir.” Tekin Alp; “Harb ve Ik-
tisad-1- Milli iktisad”, Yeni Mecmua, c. 3., say1 59, 29-Agustos, 1918, s. 133. Tekin Alp’te, Gokalp’
le aym kaygiy dile getirir; “Her milletin kendine mahsus kendi ihtiyacatina kendi ahval-i husu-
siyyesine gore bir usul iktisadisi vardir. Ingilizleri zengin eden usul-1 iktisadiyye baska, Alman-
lan ingilizlere meydan okuyacak dereceye irsal iden ikusadi usulleri yine baskadir. Butiin millet-
lere samil umumi iktisad kaideleri iktisadi prensibler ve kaideler de vardir. Ve her milletde bu
kaide ve prensiblerin ilmi esaslarin tayin itmekle ugrasan milli iktisadiyyun yetisiyor. Milli ikti-
sadiyyun milletin en biyiik kahramanraln sirasina gegiyor. Bugiin, Almanlarin kalblerinde Bis-
marck ile beraber en biiylik mevki-i ihtirami (saygin mevki) isgal iden milli kahraman milli ikti-
sada1 “Firedrich List"dir. Bu zat Almanlara mahsus “milli ikusad” ilkelerini kesf ve tayin ittigi
i¢iin bugiin “iktisadi Bismack” diye yad olunuyor. Bismarck Almanya’nin siyasi sevket ve itima-
din1 temin itmigse, List, Almanlara iktisadi sevket ve itimad yollarin géstermistjr. Turkiya ile
Almanya arasinda hicbir mukarenet eseri olmadig bir zamanda “Fiedrich List” Almanya’nn is-
tikbali Hamburg ile Bagdad yolundadir dimis ve Bismarck’in icad-1 gerdesi olan Almanya, milli
iktisadcinin gosterdigi yolu kemal-i sebat ve metanetle takib iderek bugiin bulundugu dereceye
vasil olmustur. Bugiin denilebilir ki; Tiirklerin, Bismarcklan, kahramanlan eksik degildir. Fakat
maalesef, milli iktisadcilar1 “Friedrich List”leri hi¢ yoktur. Iste muharebeyi kazanacak olan
Tiirklerin en biiyiik gayesi milli bir iktisad viicuda getirmekden, milli iktisadcilar yetisdirmekden
ibaret olmahdir”. Tekin Alp; “Milli Iktisad”, Islam Mecmuasi, c.2, s. 561—563,.‘3Tekin Alp’in
amacinin; “Osmanh Tirklerinin politik ilkiisiinii emperyalizmden irredantalizme, Avrupa’daki
Hiristiyan azinhiklara tahakkiimden Rusya ve Orta Asya’daki kurtarmaya ¢evirmek” olduguna
yonelik olduguna dair bir yorum igin bkz. Jacob M. Landau; “Tekin Alp: Osmanli Imparatorlu-
gu’nun Son inde Bir Aydin”, IX. TTK Kongresi, Ankara, 1988, s. 1139.

Belleten C. LXIX, 17
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miinde sayisiz misyoner géndererek kuruyordu. Bu niifuz Istanbul’dan
bagka, Bursa, Konya, Ankara, Sivas, Samsun, Trabzon, Adana, Mersin, An-
tep, Diyarbekir, Mardin, Musul, Basra, Sam, Trablussam ve Yafta’da kurulan
okullar aracihig ile de saglaniyordu'®t. Okull&rin kuruldugu bélgelerin, Al-
manlarin Osmanlh tizerindeki temel niifuz bolgesi olan Bagdat demiryolu
hatti boyunca uzanmas: bir tesadiif olmasa gerek. Belli ki, bu okullarda yetis-
tirilecek gencler gelecekte buyik glicler arasinda Alman taraftan olacaku.
Bu durum Yakin Dogu’ya Alman emperyalizminin sizmasinda bu devlete
avantaj saglayacaku. Egitsel ve dinsel iligki beraber yirutiliiyordu. Mesela,
imparatorluktaki okullar, yetimhaneler, dispanserler ve hastahaneler, Protes-
tan Birlik, 6zellikle Ermeniler arasinda etkin olan Alman Dogu Misyonu, Fi-
listin Birligi ve diger bir¢ok dini érgut tarafindan destekleniyordu'®®. Fakat

104 fiber Ortayli; A.g.e., s. 92. Mesela, [zmir’de, 65 ogrencili bir lise, Beyrut merkezinde
45 6grencili bir lise, Hayfa’da toplam 230 6grencili bir lise ve ortaokul, Selanik’te 188 égrencili
bir ortaokul acilmist1. Alman okullari zamanla Bagdat demiryolu gevresinde, 6zellikle de Alman
kolonizasyon metodlarinin uygulandig Filistin’de oldukga artti. Fakat, Yahudi kolonizatérler
okul dili olarak Ibraniceyi se¢ip, bunun iizerine yerel Arap niifuzu ABD, Ingiliz ve Fransiz okul-
lanm tercih etmeye baslayinca Alman okullarinin etkinligi azald1. Ag.e., s. 92. Ashnda Osmanh
tilkesinde yaklagik bin yabanci okuldan sadece yirmi iicii Almanca egitim gériiyordu. Doksan
bin 6grenciden sadece ti¢ bin civarinda 6grenci Alman kurumlarinda egitim gérmekteydi. Ul-
rich Trumpener; A.g.m., s. 140. Ayrica, Osmanh Imparatorlugu’nun; 1913 sonrasinda egitim
politikasindaki degisim ve takiben Alman profesérlerin Osmanlh Devleti Maarif Nezareti ve Da-
rilfinun kurumlarinda aldiklar1 modernlestirme gorevleri, misyonlar1 ve temel ilkeleri vb. gibi
egitim sisteminin modernlestirilmesi konularinda Almanya ile yaptig isbirligi hakkinda genis
bilgi icin bkz. Mustafa Gencer; A.g.e.,s. 110-143. Gencer’in ulastif1 sonug; reformlarin, savaslar
ve ekonomik durgunlugun sebep oldugu calkanular dolayisi ile, basansiz oldugudur. Her giin
yeni kanunlar cikarilmakta ya da degistirilmekte, bir maarif nazin gorevde bir yildan fazla kala-
muyordu. 1908-1918 arasindaki kayiplarla son bulan savaslar egitim kadrolarim ve geng tiniver-
site 6grencilerini de olumsuz etkilemisti. Yine de, Osmanh Imparatorlugu’nun Cumhuriyet'e
bir milli egitim felsefesi birakugim gozardi etmemek gerekir. s. 142-143.

105 Ulrich Trumpener; A.g.m., s. 138. 1902'de, Kutsal Topraklar'da, Kudiis Birligi deneti-
mindeki sekiz okulda 400’den fazla dgrenci bulunmaktaydi. (s. 138). Osmanh tlkesinde Alman
nifuzunun kurulmasinda bir diger etken Yahudi kékenli Alman vatandaslarin Filistin’de gos-
terdikleri faaliyetlerdir. Ozellikle 1890’dan sonra Siyonist hareketin baslatilmasim takiben Os-
manh Orta Dogusu Alman Yahudileri icin ¢ok 6nem kazandi. 1901°de kurulan “Alman Yahudi-
leri Birligi” kutsal topraklarda Dogu Avrupa ve Ortadogu’daki Alman kiiltir politikasinin gé-
nilli bir araciydi. Bu birlik, Yahudiler arasinda egitim programlarini destekledi. Ogretimin en
az biri Almanca yapilacakt. Prusyali geng bir avukat Artur Ruppin’in, 1908’de, “Diinya Siyonist
Orgﬁtﬁ" tarafindan, Filistin subesinin Hayfa Biirosu'na gonderilmesi bu bakimdan ¢ok énemli
sonuglar verdi. Ruppin, Yahudilerin Filistin’e yerlestirilmesi konusunda tarihi bir rol oynadi.
Osmanli-Almanya kiiltiirel iliskileri konusunda bahsedilmesi gereken bir bagka kurum,
“Deutsche-Tiirkische Vereinigung-ATD.” dur. Kurulusu Mart 1914’te tamamlanan ve yaklagik
500 iiye ile ise baslayan birligin tiye sayis1 sonraki dort y1l on kat artti. Birlik 6zellikle Osmanli
Imparatorlugu’nda Alman egitsel ve kiltiirel nifuzunu gelistirmeyi amaghiyordu. s. 139-140.
Krs. Mustafa Gencer; Ag.e.,s. 223-252.
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ABD, Ingiltere, Fransa ve italya ile karsilasurildiginda Almanya’nin egitsel
agigin1 kapatmasi oldukga zor gorintyordu.

Almanya’nin Ortadogu’ya yayllmasinda Alman sarkiyatgilari cografi ya-
yilma alanlan saptiyordu. Bu konuda, Alman arkeologlarin Osmanli impara-
torlugu iizerinde yurittigi arkeolojik kazilar énemli bir islev goriyordu.
Ortadogu ve Islam kiiltiirii hakkinda genis bilgi sahibi olan Alman sarkiyatgi-
lar bilimsel arasurmalarin yaninda, Baron Max von Oppenheim'® érneginde
oldugu gibi Islam tilkelerini Itilaf Devletleri'ne kars: cihada kigkirtmak gibi
siyasi ya da Bergama Sunagi 6rneginde oldugu gibi yagmaci faaliyetlerde de
bulundular.

SONUC

Diinya emperyal miicadelesine ingiltere ve Fransa’dan ge¢ bir dénemde
katlan Alman emperyalizmi, geleneksel-emperyal yontemlerden farkli bir
yol izledi. Uyguladig1 “yeni emperyalizm” stratejisi ile, Almanya, goruniiste
higbir toprak talebinde bulunmuyor; aksine, Bauli emperyalist buytik devlet-
lerin kargisinda, mazlum Dogulu uluslarin yaninda yer aliyordu. Dost oldugu
devletlerin bagimsizligina sayg: gosteriyor, onlara askeri danigmanlar gonde-
riyor ve bu devletlerin iilkelerinde yatirimlar yaparak onlarin kalkinmasinda
yardimai oluyordu. Kaynagim “Dogu’ya yonelme=Drang nach Osten” felse-
fesinden alan bu politika aracilig ile “Dogu’ya barisci bir yontemle
sizma”nin yolunu da bulmus oluyordu. Almanya, bu yénu ile cagimizdaki
“yeni emperyalizm”in de ilk habercisi oldu'”". Boylece, Alman tekelci kapita-
lizmi, Dogu uluslarinin ekonomik zenginliklerine yénelmeden 6nce ruhla-
rinin derinliklerine sizd1. Bu amagla yogun bir propoganda faaliyetini basla-

106 Alman Disisleri Bakanhigi'mn da tesviki ile sarkiyatgt Oppenheim ve Mittowich “Sark Is-
tihbarat Birimi”ni kurdular. istihbarat almaya dayali olarak birimin 15 giinde bir “Yeni $ark”
adiyla yayinladign dergide; Tirkiye’den gelen bilgi ve belgeler uzmanlarca degerlendirilerek ya-
yimlanacaku. Bu, resmi propaganda kurulusu Tirk basiniyla dogrudan temas kurabiliyordu.
Mustafa Gencer; A.g.c., s. 222. Buna gére, her ne kadar, Tiirk sanayici, tiiccar ve ust diizey bu-
rokratlar ile Alman ekonomisinin liderleri arasinda kisisel iliskileri gelistirmek amac ile kurul-
mus gorinse de; Bosch gibi Alman sanayicileri tarafindan finanse edilen, Jaeck gibi sarkiyatcila-
rin genel sekreterlik yaptgi, ATD (ya da Tirk-Alman Birligi, Alman-Tiirk Dostluk Yurdu vb)
gibi kuruluslar da, bizce; bir taraftan Tirk aydinlar vasitasi “Alman Ruhu” kavramin isleyerek
toplumdaki Alman taraftarhgin yayarak, diger taraftan Tirk biirokratlar aracih ihaleleri Al-
manya lehine sonuglandirmaya ¢alisarak, Alman emperyalizminin Osmanli'ya sizmasinda kat-
kida bulundular. Dernekteki, cesitli simiflardan Alman ve Turk dyeler icin bkz., Mustafa Gencer;
Age., s. 225-226. TAD icin bkz. s. 253. Krs. incelememizde dpt. 109.

1071 othar Rathmann; Ag.e.,s. 17-22.
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tan Almanya amacina ulastu. O derece ki, Miisliimanlardan, Almanlarin Rus-
ya’ya kars1 Islami kurtarmak icin savagugina, hatta kayzerin Musliiman oldu-
guna inananlar vardi. Alman ve Tirk propagandacilar kayzerden “Islam'in
dostu ve koruyucusu Haci Wilhelm”' diye s6z ediyorlardi. Diger yandan,
Almanya, rakiplerine kars1 “pan-islamizm”i kiskirtarak bu devletlerin ege-
menligindeki Miislimanlan ayaklanmalara tesvik ediyordu. Almanya’nin bu
tutumu II. Abdiilhamit doneminde de, I. Diinya Savas: sirasinda da devam
etti. Ilging olan husus, Almanya’nin pan-islamist politikasinin istibdat déne-
minde II. Abdilhamit’in, daha sonra, II. Mesrutiyet doneminde Enver Pasa’
nin yaklasimlarina uygun olmasidir. $Soyle ki, Abdiilhamit, Hiristiyan buyuk
guclere kars1 kaybettigi prestijini Islam diinyasinda arturacagi sayginlikla te-
lafi edebilirdi'®. Enver Pasa ise, emrindeki “Teskilat1 Mahsusa” orguti ile
zaten ﬁclﬁ Itilaf Devletleri’nin Miislitman somurgelerinde bir Islam ihtilal-
leri hedefliyordu!'°

Almanya, her iki dénemde de biiyiik devletlere kars: duyulan tepkileri
kendi lehine kanalize etmeyi basardi. Bundan sonraki asamalar, her iki dé-
nemde de, sermaye ihraci yolu ile ekonomik yatirimlar yaparak, Osmanli
zenginliklerini Almanya’ya aktarmaku. Bunun en belirgin sekli demiryolu
yapimiydi'''. Bir yandan, Deutsche Bank yonetimindeki Alman finans kapi-
tali, Bagdat demiryolu girisimi ile Osmanl imparatorlugu’na demiryolu ya-
piminin finanse edilmesi igin, sermaye ihrag ederek borg verdi; diger yan-
dan, bu durum, yapim igin gerekli metanin ihracim baska Alman sermaye
gruplarina siparisi tesvik etti. 1912 yilina girerken Osmanh imparatorlugu’

108 Philip H. Stoddard; Teskilat1 Mahsusa, (Cev. Tansel Demirel), istanbul, 1933, s. 59.

109 Murat Ozyﬁ}(scl; Hicaz Demiryolu, Istanbul, 2000, s. 55. Alman sarkiyatq1 Baron Max
von Oppenheim’in, Ingiltere’ye karsi islam aleminin giiciinii arkasina alabilecek ve Ingiltere’yi
urkiterek Almanya kargisinda dize getirebilecek, Osmanli halife-padisahinin, pan-islamist bir
politikaya kiskirllmas: yéniindeki raporu icin bkz. Ag.e., s. 178-179. Osmanl, pan-islamizm
aracih ile, padisahimi Mislimanlarin géziinde mesru islam halifesi olarak kabul ettirilip, bu
emperyalist devletlere karsi bir pazarhik kozu olarak kullanilacakt. Selim Deringil; “Osmanli
Imparatorlugu’nda Gelenegin icad: Muhayyel Cemaat (Tasarlanms Topluluk) ve Panisla-
mizm”, Toplum ve Bilim, Sayr 54/55, Yaz/Giiz 1991, 5. 52, 62.

10 Murat Ozyﬁkscl; Ag.e.,s. 54. Ayrica, Ittihat ve Terakki liderlerinin Asya ve Afrika’da is-
lam ihtilalleri ¢itkarmak amaci ile giristikleri, kendi deyimi ile “gilginca macera” (s. 59) hakkinda
genis bilgi icin bkz. Dogan Avcioglu; Milli Kurtulug Tarihi (1838-1995), istanbul, 1974, 59-99.

Osmanli Devleti'nde, demiryolu yapimu ile bor¢lanmanin artmas: arasinda, kilometre
guvencesinin 6zel dig borglarla saglanmasi bakimindan, dogrudan bir iliski bulunmaktadir. Gii-
vencelerin 6denmesi i¢in 56.102 milyon lira dis bor¢ antlasmasi imzalandi. Savasin esiginde,
demiryolu yapim icin yapilan bu bor¢lanmanin payi genel borg tutarimin %22’sine esitti. 1889-
1890 ile 1913-1914 yillar1 arasinda kilometre guvencesi olarak, Suriye ve Rumeli haric,
12.861.392 lira (=321 milyon frank) kadar bor¢ 6deyen Osmanl kendi kaynaklariyla yapilan bir
km. demiryoluna sahip olamadi. Halbuki bu para ile, Tirkler, 1.400 km. civarinda yol yapabilir-
lerdi. A. D. Novigev; Ag.e.,s. 146-147.
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ndaki toplam Alman sermayesi 50 milyon Osmanl lirasin1 asmisti. Onemli
karlar saglayan Alman sanayii, Osmanli’daki yatirimlar: vasitas: ile insaat
malzemesi, ray, vagon vb. muhtelif alet ve makine siparisleri ile bolca meta
ihrag etti. Siparisler yeni tasimacilik sirketlerinin kurulmasin tesvik edecek
derecede karlydi''2. 1912 yii sonunda Osmanli Devleti Deutsche Bank’a 29
milyon Osmanl liras1 bor¢lanmisti. Bu meblag, Osmanh Devleti’nin borgla-
rinin %20’siydi''3.

Alman silah sanayii de bos durmadi. Krupp ve diger Alman silah fabrika-
torlerinin ylirtittigh silah ve askeri donatim ticareti de Anadolu’ya yonelen
Alman meta ve sermaye ihracinin gelismesinde énemli rol oynadi. 1911
Trablusgarp, 1912-13 Balkan Savaslarinda Osmanlr’yi, ve tabii ki rakiplerini,
Alman silah tekelleri donatu''. Béylece, Osmanh tilkesinin zenginlikleri,
“Tirk yurdu pargalanirsa kendi hisselerini almak isteyen”115 dost ve miittefik
(ve silah arkadas1)!'® Alman emperyalizmi tarafindan gizliden gizliye
sémiiriiliip durdu. Ingiliz, Fransiz ve diger biitiin emperyalizmler!!” gibi
Alman emperyalizmi de yalmzca sémiirgelerde ulusal sanayilerin
kurulmasina karsi ¢itkmakla kalmadi, ¢ok kez kendi meta ve sermaye
ihraclan nedeniyle, gelismis yerli imalau yiku, {retici giiglerin gelismesini
yavaglatu ve Turkiye’'nin bagimsiz ekonomik gelismesi igin var olmas
gereken kosullar1 da ortadan kaldirdi !,

112 Rifat Onsoy; A.g.e.s. 61. Bkz. Tablo: 5. (Almanya’dan Osmanl limanlarina yapilan it-
halatin toplam ‘Osmanl limanlarina yapilan ithalat igindeki yeri).

U3 | othar Rathmann; Ag.e.,s. 105-106.

11 Silah siparisleri icin bkz. Lothar Rathmann; Ag.e.,s. 103. Ratmann Krupp fabrikalari-
nin defterlerindeki “Tiirk hesabi”nin kabarikliigina da deginiyor. s. 104. Zaten Almanya’nin
Osmanl iizerindeki emperyal girisimleri Deutsche Bank’in finanse ettigi “demiryollari projesi”
ve Krupp'un finanse ettigi “silah ticareti” \izerine kurulmustu. Bunun disinda, diger alanlarda
Ingiltere ve Fransa emperyalizmi egemenliklerini siirdurdiiler. s. 49. Trumpener; Bab- Ali’nin
kararh kargi hareketlerinden ve Almanlarin kendi aralarindaki sonu gelmez fikir ayrnihiklarin-
dan dolay1 Alman yayllma ¢abalarinin ¢ok da etkin sonuglar dogurmadigina, sadece Alman-Os-
manlh askeri antlagsmasi ve birka¢ madeni imtiyazin alinmasi disinda bir¢ok ekonomik konuda
Almanlarin hicbir zaman bagarili olmadiklar sonucuna varmaktadir. Ulrich Trumpener; Ag.e.,
s. 367. Fakat, Trumpener’in aksine, Rathmann'in da dile getirdigi gibi; Almanlarin Osmanl po-
litikasinin da zaten “demiryolu yapimi” ve “silah ticareti” iizerine kurulu oldugu tarihsel gerge-
gini goz oniine aldigimiz zaman, Alman emperyalizminin Osmanh tzerindeki temel amacina
ulasu?lm disinebiliriz.

15 Bkz. incelememizde dpt. 16.

116 Bizim yaklasimizdan farkh olarak, iyimser bir yorumla, Mustafa Gencer; “Osmanli-Al-
man Miinasebetleri Cercevesinde Sark Meselesi”, Ttirkler Ansiklopedisi, c. 13, s. 34-39 adli ma-
kalesini sdyle bitirir. “Ozetle Abdiilhamit donemi Osmanh-Alman miinasebetleri “dostluk” te-
meline dayanan ve her iki tarafa da esit derecede olmasa da fayda saglamis olan bir “menfaat
birligi” olarak adlandinlabilir.” Gencer, giiniimiiz ikili iligkilerini de I. Diinya Savasi’nin “silah
arkadashg1” temeline dayandirmaktadr.

117 R onunun, verilerle desteklenen, kavramsal ¢6ziimlemesi icin bkz., V. I. Lenin; Ag.e.

181 othar Rathmann; Age.,s. 111.
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Alman emperyalizminin plani, elbette ki sadece sermaye ve meta ihraci
degildi. Hizla artan Alman niifusuna yeni yerler bulmak gerekiyordu. Alman
emperyalistler, ¢ok seyrek niifuslu Anadolu ve Mezopotamya’yr Alman niifus
fazlasin yerlestirebilecekleri ideal bir bolge olarak algiliyorlardi. Esasen,
XIX. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Alman kolonileri, toprak satn alip,
Ortadoguya yerlesmeye baslamislardi bile!!. Almanya i¢in hammadde ve ta-
rimsal {iriin deposu olan Tirkiye tizerinde Alman mali ¢evrelerinin sermaye
yatrimlari Deutsche Bank tarafindan desteklenen, “Konya Ovasi: Sulama
Projesi” ve “Adana Ovasi Sulama Projesi” ile Tiirkiye’yi Alman dokuma sa-
nayiinin ham madde kaynag yaptu. Bankanin Alman emperyalizmi lehine
bir baska basarisi, Mezopotamya’daki petrol yataklarinin %25’ini denetimine
almak oldu %,

Bu stirecte Osmanli hiikiimetlerinin tarihi rolii ne idi? Bu hikiimetler
Berlin Kongresi'nden baslayip 1. Diinya Savas1 6ncesine kadar devam eden
bu siirecte, Avrupa ile biitinlesmek adina, fakat gercekte emperyal buytuk

guglerin tilkeleri tizerindeki egemenligine sebep olan ve bunu pekistiren,'?!
hukuki ve idari “reform paketleri’ni uygulayan araci kurumlar'?? olmaktan
oteye gegemediler.

19 Dogan Avcioglu; Tiirkiye'nin Diizeni: Diin, Bugiin, Yarin, Ankara, 1987, c.1.,s. 147.

120 [ othar Rathmann; Ag.e., s. 109. Bu girisimlerinde basarih olmasina karsin, yeni alan-
lara yonelen Alman emperyalizmi madencilik, liman yaurimu, elektrik tesislerinin kurulmasinda
ise ingiltere ve Fransa rekabeti karsisinda basarisiz oldu. s. 107-111.

121 ingiliz, Fransiz ve Alman emperyalizmi, bir yandan Ortadogu'da ausirken, diger yan-
dan da Tirkiye tizerinde pazarliklar yapiyorlardi. Almanya ve Fransa, Aralik 1913’te, Almanya ve
ingiltere Haziran 1914’te Tiirkiye’yi paylasmak icin pazarlik yapmuslardi. Almanya’nin Londra
biiyiikelgisi Lichnowsky, “Bu antlasmanin gercek amaci, Kiiciik Asya’yr bolmektir “ diyordu.
Turkiye’nin Dogu illeri Rusya’ya, Suriye ve civari Fransa’ya, Mezopotamya ve [zmir-Aydin demir-
yolunun gectigi arazi Ingiltere’ye sunulacakti. Anadolu, Almanya’ya birakilacakt. Dogan Avci-
oglu; Ag.e., s. 150. Avcioglu’nun Ingiliz Disisleri Bakanlig: dokiimanlarindan aktardigina gore,
Alman Dusisleri Bakani Jagow, ingilizlere, “Tiirkiye’nin Asya’daki miilkiiniin parcalanmasini”
ongoren teklifler yapmugtir. s. 150.

122 Osmanl liberal-modernlesme siireci bu bakimdan ilging bir érnek teskil etmektedir.
Osmanh reformcular1 Tanzimat Fermani’n1 gikarirken dost guglerin biyiikelgilerine damsma-
lar1 (Albert Hourani; A.g.e., s. 323.) acaba uluslararasi siyasi iligkilerde esit statiideki devletlerin
karsilikl bir gergek diyalog iliskisi mi; yoksa emperyal biyiik giiclerin, somiirgelestirecekleri
devleti kendi gikarlarina gore yeniden kurmasina yonelik olarak, hiikkmedecegi devletin “iktidar
bloku”na kabul ettirdikleri bir sahte diyalog iliskisi mi s6z konusudur? Tanzimat Fermani’'nu iz-
leyen yillarda biiyiik giicler, reformlari denetleme adina, Osmanli Imparatolugu’nun icislerine
stirekli miidahale ettiler: Bu miidahaleler, siyasal alanda, reform paketleri goriiniiminde, re-
formcu Osmanl pasalan aracihif ile yirutildi. Avrupa’ya kagan Osmanh aydinlan, sigindiklan
devletin taraftan olarak yazdiklan yazilarla denklemin sivil kanadini tamamladilar. Tarihsel sii-
regte, Osmanh Imparatorlugu’ndaki reform hareketlerinin evrimi, her asamasinda, bu tulkedeki
ekonomik sdmiirgelesmenin evrimini yakindan izledi. Yerasimos konuyu anahatlan ile s6yle
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TABLOLAR
Tablo 1: Osmanh imparatorlugu'nun ithalatnin Yillara Ve Ulkelere Gore
Dagilim Oram

1884-85 1897-98 190708 1911-12 191814
INGILTERE 45,50 42,10 33,40 22,10 19,40
AVS.-MACARISTAN 20,80 12,60 19,90 15,20 14,70
FRANSA 12,90 10,30 9,10 8,20 8,60
ALMANYA 0,30 1,40 4,90 11,50 11,20
ITALYA 3,00 4,20 8,00 5,50 8,70
RUSYA 6,60 7,10 6,10 6,70 8,40
ABD. 1,50 0,20 0,30 2,70 2,60
DIGER 9,40 15,10 18,30 27,60 26,40

Kaynak: Vedat Eldem; A.g.e., s. 118.

Tablo 2: Osmanl imparatorlugu'nun fhracatinin Yillara ve Ulkelere Gore

Dagilim Oram

1884-85 189798 190708 1911-12 191314
INGILTERE 34,60 40,20 29,70 24,00 21,60
FRANSA 36,10 29,40 19,10 18,90 19,90
AVS.-MACARISTAN 9,80 9,30 12,00 13,90 10,40
ALMANYA 0,00 3,10 7,10 6,10 5,70
ITALYA 3,10 3,30 4,00 2,20 4,30
RUSYA 3,20 2,90 3,10 3,80 3,90
ABD. 0,60 2,20 3,80 6,10 6,40
DiGER 12,60 9,60 21,20 25,00 27,80

Kaynak: Vedat Eldem; Ag.e., s. 120.

ozetler; 1839 Tanzimat Fermani’nin 1838 Ticaret Antlagmasi’min ardindan, 1856 Islahat Ferma-
n1’nin 1854 yilindaki ilk bor¢lanmanin ardindan ve 1878 Berlin Antlagmasi’nda kayda gecen re-
form vaatlerinin de 1875 yilindaki iflastan sonra gelmesi bir tarihsel gercekligi kamtlar; ekono-
mik bagimhliga atilan her adim, biiyiik gliclerin reform paravanasi alunda kendini agiga vuran
vesayetin agirhgim gitgide daha fazla duyuracakur. Stefanos Yerasimos; A.g.e., c. 11, s. 50. Aynnu
i¢in bkz., s. 39-54. Bu konuyu bir bagka makalemizde teferruath bir sekilde inceledik. Cenk Rey-
han; “Osmanli imparatorlugu’nun Sémiirgelesme Stirecinde Kesisen Yollar: Aydin-Biirokratar,

AzinliKlar ve Biyuk Gugler”, (Yayimlanmamis makale).
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Tablo 3: Yabanci Sermayenin Alacakli Ulkelere Gore Dagihis1 (1909-1912)

(Milyon Kry.)
YATIRIM ALMANYA | FRANSA |INGILTERE | DIGER | TOPLAM
Demiryolu 2.369 2.273 579 110 5331
Maden 285 21 45 7 358
Banka 320 125 285 90 820
Sanayi 200 100 250 100 650
Diger 507 @ 350 250 200 1.307
Toplam 3.681 2.869 1.409 507 8.466
Diiyun-1 Umumiyye | 5.210 1.010 1.090 | 2.370 9.680

Kaynak: Vedat Eldem; A.g.e., s. 128.

Tablo 4: Dityun1 Umumiyye Tahvillerinin Ulkelere ve Yillara Gére Dagilimi

1881(%) 1898 (%) 1913 (%)
Fransa 40.0 44.9 49.5
Ingiltere 29.0 10.9 6.9
Almanya 4.7 12.2 20.1
Belgika 72 17.9 11.0
Hollanda 7.6 45 3.0
Italya 2.6 13 1.0
Avs.-Mac. 1.0 1.9 1.3
Osmanl 79 6.4 7.2
TOPLAM 100 100 100

Kaynak: Vedat Eldem; A.g.e., s. 188.
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Tablo 5: Almanya'dan Osmanli Limanlarina Yapilan Ithalatin Toplam Os-
manli Limanlarina Yapilan ithalat Igindeki Yeri

1879 | 1887 | 1899 | 1901 | 1903 | 1905 | 1907 [1910 |1912

Almanya 0,50 1,70| 1,80 260/ 360{ 4,10| 4,60| 390| 5,00
Ingiltere 35,60 33,40| 28,20| 25,30 30,00/ 29,10 | 31,50|29,80)26,90
Fransa 14,70 7,40| 820| 750/ 5,70/ 5,60| 6,10| 6,40| 7,50
Italya 2,10 460| 560| 730 780/ 820| 860| 800 1,90

Av.-Macaristan 19,10 13,40| 16,20| 16,00/ 15,00 15,20| 15,80 |15,50 17,20

Kaynak: Rifat Onsoy; A.g.e., s. 65.






