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Oz: Disgarafili 6grencilerin yazma hatalarimin tespit edilmesinin
amaglandig1 bu ¢alisma nitel olgu bilim yoéntemine gore desenlenmis-
tir. Arastirmanin ¢alisma grubunu 2019-2020 6gretim yilinda, 6grenme
giicliigli tanis1 almis, disgrafi sorunu yasayan on ilkokul ticiincii sinif
ogrencisi olusturmustur. Ogrencﬂerin belirlenmesinde dgretmenlerin
de goriisii alinmustr. Ogrencilere dikte metin ve kopya metin olmak
tizere dort metin yazdirilmistir. Disgarafili 6grencilerin miikerrer yaz-
ma, binisiklik, ekleme, eksiltme ve degistirme yazma hatalarin yaptig1
tespit edilmistir. Disgrafili 6grencilerin hem dikte metinlerde hem de
kopya metinlerde en fazla iki kelimeyi binisik yazma hatas1 yaptikla-
11 belirlenmistir. Disgrafili 6grencilerin ikinci olarak degistirme hatas1
olarak b-d ve m-n gibi harfleri karstirdiklar1 ve anlamin degistirecek
sekilde harf hatas1 yaptiklar: belirlenmistir. Disgrafili 6grencilerin dikte
metinlerde kopya metinlere gore daha fazla yazma hatas1 yaptig1 sonu-
cuna ulasilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Disgrafi, yazma hatasi, dikte metin, kopya me-
tin
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INVESTIGATION OF WRITING MISTAKES OF
STUDENTS WITH DYSGRAPHIA

Abstract:

In this study, it was aimed to determine writing mistakes of students
with dysgraphia. Phenomenology was adopted in this qualitative study
as a research method. 10 third grade elementary school students who
were diagnosed with dysgraphia in the 2019-2020 academic year partici-
pated in this study. When choosing students to participate in the study,
teachers’ opinions were taken into account. Eight texts consist of four
dictated texts and four copied texts were dictated to the students. It has
been determined that students with dysgraphia have trouble with the
following: duplicate writing, overlapping, adding, decrementing and
changing. It has been determined that students with dysgraphia make
up to two words of overlapping errors in both dictated and copied texts.
It has been determined that the students with dysgraphia confused with
the letters such as b-d and m-n as the second replacement error and
made a letter error to change its meaning. It was concluded that stu-
dents with dysgraphia made more writing mistakes in dictated texts
than copied texts.

Key Words: Dysgraphia, writing mistakes, dictate texts, copy text

1. Giris

Siniflara bilimsel amagcli gozlem igin gidildiginde bazi 6grencilerin arka
siralara veya kenar siralara oturtuldugu goriilmiistiir. Ogretmenler bu &gren-
cilerin ders ¢alismadigini, diger dgrencilere gore yavas 6grendiklerini ve ara-
da bir bu 6grencilerle ilgilenme firsat1 saglamak amacli boyle bir uygulama
yapildigini belirtmistir. Ayni zamanda sinifta yapilan etkinlikler incelendigin-
de o dgrencilerin etkinliklere katiliminin ¢ok az oldugu veya saglanamadig:
goriilmiistiir. Bu 6grenciler etkinliklere dahil edilmek istendiginde sinifta ki
diger dgrenciler ‘o yapamaz ki’ gibi digslama egiliminde bulunmustur. Og-
retmenin disladig1 bu 6grencilerin diger 6grenciler tarafindan da kabul edil-
medigi goriilmiistiir. Stnifin arka siralarin da veya kenar siralarda tek basina
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oturtulan bu 6grencilerin simiftan yalitilmis bir 6grenme 6gretme siirecinde
yer aldiklar1 gozlenmistir. Dislanmislik ve yalitilmislik bu 6grencilerde 6g-
renilmis caresizligi ortaya gikarmigtir. Ogrenilmis caresizlige diismiis bu 63-
rencilerin kimisinin sadece okumada sorun yasadigi, bazilarimin yazmada,
bazilarinin islem yapmada, kimisinin de dikkatini toplamada sorun yasadig:
gozlemlenmistir. Kimi bu sorunlardan birisini yasarken kimisi bu sorunlarin
tamamini yasayabildigi goriilmiistiir. Yapilan alinyazi taramasinda bu sorun-
lar “dgrenme giicliigii” kavram altinda toplandig1 belirlenmistir. Ogrenme
glicliigii konusma, dinleme, okuma ve okudugunu anlama becerilerinin, yaz-
ma ve yazili anlatim becerilerinin, matematiksel mantik kurma ve aritmetik
hesap yapma becerilerinin kazandirilmas: ve kullanilmasinda gecikme ya da
bozulma ile kendisini gdsteren bir grup heterojen bozuklugu iceren bir terim-
dir (Asfuroglu ve Fidan, 2016). Ogrenme giicliigii genellikle okul doneminde
belirtiler gosterir. Cocugun okula baslayip, ilk senede yasadig1 6grenme prob-
lemleriyle dikkat ceker (MEGEP,2014). ilk okuma yazma siirecinin baglama-
st ile birlikte, 6grencilerin yasadiklar1 6grenme problemlerinden olan yazma
gligliigii belirginlesmeye baglar.

Amerikan Psikiyatri Birligi (APA) (2014) 6grenme giigliigliniin belirtilerini;
gerekli miidahalelerde bulunulmasima ragmen, en az alt1 aydir devam eden,
yavas veya yanlis kelime okuma, okudugunu anlamada giigliik yasama, say1
algisinda ve hesaplama da, akil yiiriitmede sorun yasama, yazmada ve yazi-
It anlatimda gtigliik yasama olarak siralamistir. Bu belirtilere gére 6grenme
glicliigii i¢ baslik altinda toplanmuistir. Bunlar; okuma giigliigii (disleksi), ya-
zil1 anlatim giicliigi (disgrafi) ve matematik gticliigii (diskalkuli) olarak ifade
edilmektedir (Amerikan Psikiyatri Birligi, 2014). Okuma giicliigiiniin (dislek-
si) en belirgin 6zelligi harf ve kelimelerin karistirilmasi ve tersten algilanma-
sidir. Ogrenciler sdzciikleri taniya bilmelerine ragmen sesleri birlestirirken
giigliik yasarlar. Bu yiizden okuma ve konusmada sorun yasarlar. Okumada
yasitlarina gore daha geride olduklar i¢in genellikle ilkokula basladiktan son-
ra fark edilirler. Yazma giicliigii (disgrafi) yasayan 6grenciler yagitlarina gore
daha yavas yazarlar. Harf, hece, noktalama ve gramer sorunu yasarlar. Yazi
yazarken ise kelimler arasinda bosluk birakmayarak veya bir kelimeyi birkag
parcaya bolerek diizensiz bir sekilde yazarlar. Matematik (aritmetik) giicliigii
(diskalkuli) yasayan &grenciler say1 saymada ve islem yapmakta yavastirlar.
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Parmaklarini sayarlar, sembol, isaret, terimleri anlamakta ve ¢arpim tablosu-
nu ezberlemekte sorun yasarlar (MEGEP,2014).

TALIS (2018) raporuna gore 6gretmenler 6zel egitim gerektiren 6grencileri
tanima bu alanla ilgili etkinlikler gelistirmede yetersiz kalmaktadir. Basar ve
Goncti (2018) tarafindan yapilan ¢alismada 6gretmenlerin 6grenme glicliigii-
ne yonelik bilgilerinin ¢ogunlukla yanlis ya da eksik oldugu tespit edilmistir.
Esen ve Ciftci (2000) tarafindan yapilan calisma da ise sinuf 6gretmenlerinin
ogrenme yetersizligi ile ilgili kavram yanilgilara sahip olduklari belirtilmis-
tir. Bu bilgi eksikliklerinin ve kavram yanilgilarinin nedeninin 6gretmenlik
lisans egitiminde 6grenme giicliigii ad1 altinda bir dersin olmamasi diisiiniil-
miistiir. Altun ve Uzuner (2016) tarafindan yapilan calismada sinif 6gretmen-
lerinin hizmet ici ve hizmet 6ncesi siirecte yeterli egitimi almadiklari tespit
edilmistir. Siif 6gretmenligi programinda direk 6grenme giicliigiine yonelik
bir ders ve ders igerigi bulunmamaktadir. Ogretmen adaylari son smifta sa-
dece teorik olarak 2 saatlik ‘Gzel egitim” dersi almaktadir. Bu derste sadece
bir konu 6grenme giicliigiine ayrilmakta ve {izerinde ¢ok durulmamaktadir.
Yapilan literatiir taramalarinda 6grenme giicliigiiniin bir ¢cok boyutu oldugu
goze carpmaktadir. Smif 6gretmenligi programinda olan 6gretim derslerinde
de bu konuya deginilmesinin 6gretmenler i¢in daha yararh olacag: soylene-
bilir. Ozellikle ilk okuma yazma &gretimi, matematik gretimi, Tiirkce 6gre-
timi gibi derslerde de 6grenme glicliigli yasayan 6grencilere deginilmesi ve
bu 6grencilere yonelik etkinliklerin sunulmas: veya sinf gretmeni adayla-
rindan etkilik planlar1 hazirlamalar istenmesinin bilgi eksikligi ve kavram
yanilgilarinin giderilmesinde olumlu sonuglar verecegi diistintilmektedir.
Ayni zamanda rehberlik ve kaynastirma derslerinde 6grenme giigliigii yasa-
yan dgrencilere deginilmesi ve bu 6grencilerin tespiti ve tespitinden sonra ki
stirecin nasil isleyecegi, bu stiregte 6gretmenlere diisen gorevlerin anlatilmasi
ve benimsetilmesi bu siirecin daha saglikli yiiriimesini saglayabilir. Yangin
ve digerleri (2016) tarafindan yapilan calismada da 6gretmen adaylarmin al-
dig1 lisans egitiminin yetersiz oldugu tespit edilmistir. Rehberlik, Birlestiril-
mis Smiflarda Ogretim, [lkogretimde Kaynastirma, Okuma-Yazma Ogretimi,
Matematik Ogretimi gibi derslerde dgretmen adaylarmin 6grenme giigliigii
teriminin kapsamini yeterince alamadig: igin bilgilerinin yetersiz diizeyde
kaldig1 bulunmustur.

Disgrafi ( yazma giigltigii) ilk okuma yazma siirecinin baglamasiyla fark
edilebilen bir giigliiktiir. Okunaksiz el yazisi ile fark edilmeye baslanan dis-
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garafi, sayilar1 ve harfleri ters yazma, yazi yazarken bazi sesleri yazmama
( “portakal” yerine “portkl” gibi ), kelimenin ortasinda bazi harfleri biiyiik
harfle yazma ( “aRaba” gibi ), yazim ve noktalamaya dikkat etmeden yaz-
ma ve kelimelerin arasinda bosluk birakmadan yazma ( “Bugtinhavagok gii-
zel” gibi ) belirtiler verebilmektedir (Disgrafi merkezi, 2020). Ayrica disgrafili
ogrenciler kelimeleri hecelerine dogru ayirmada, uzun sozliikleri yazmada
zorlanma ve yer degistirme gibi hatalar yapabilmektedir. DSM’ ye gore yaz-
ma giicliigli terimi harf harf sdyleme ve yazma dogrulugunda, dilbilgisi ve
noktalama dogrulugunda, yazili anlatimin agiklig1 ya da diizeninde yasadig1
problemleri tanimlamak i¢in kullanilmaktadir. Yazma becerisinde gticliik ya-
sayan Ogrenciler smifta tahtaya yazilani defterine gecirmede, ev ddevlerini
tamamlamada ve simif igi etkinliklere katilmada problemler yasamaktadirlar
(Amerikan Psikiyatri Birligi, 2014). Ilk okuma yazma stireci ilerledikce &gren-
cinin sesleri, heceleri, kelime ve ciimleleri yazmasi gliclesmektedir. Bu giigliik
akademik basarisizligi da beraberinde getirebilmektedir. Akademik basari-
sizlikla beraber duygusal sorunlar da ortaya ¢ikabilmektedir. Ogretmenlerin
disgrafi konusunda yeterince bilgisinin olmamas: ya da kavram yanilgis: dis-
lanma gibi sorunlar1 da beraberinde getirebilmektedir. Basar ve Goncii'niin
(2018) calismasinda en fazla kavram yanilgisinin oldugu ya da bilmedikleri
kavramlardan birisi de disgrafi olmustur. Ortaya ¢ikan duygusal sorunlar: gi-
dermenin daha gii¢ olacag1 soylenebilir. Basar ve Batur (2018), Razon (2007)
calismasinda duygusal sorunlarin 6grencilerin anlama becerilerini olumsuz
etkiledigi sonucuna ulasmustr.

Yapilan ulusal alan yazin taramasinda sinirh sayida disgrafili 6grenciler-
le ilgili calismaya rastlanilmstir. Tlgili alanyazin taramasinda aragtirmalarin
daha ¢ok yazi okunakliligini arttirmak i¢in yapildig1 goriilmtistiir (Duran ve
Karatas, 2019; Ulu, 2019; Kurban, Kusdemir ve Bulut, 2018; Aydin ve Cavkay-
tar, 2018; Akyol ve Ozdemir, 2018). Disgrafili 6grencilerin yaptiklar: yazma
hatalar1 boyutuna deginilen ¢ok az ¢alismaya rastlanmistir ( Erden, Kurdoglu
ve Uslu, 20029). Yapilan uluslar arasi alanyazin taramasinda ise ¢alismalarin
daha ¢ok tibbi boyutla ilgili oldugu goriilmiistiir (Dohla vd. 2018; Hepner vd.,
2017; Dohla ve Heim, 2016; Rapp vd, 2016). Egitim boyutunu ortaya koyan
smurl sayida galisma bulunurken ( Mehta ve Nandgaonkar, 2019; Ong vd.,
2019) disgrafili 6grencilerin yazma hatalarin ortaya koyan bir calismaya rast-
lanilmamigtir. Ogretmenlerin 6grencilerini gozlemlerken, yazma giicliigiinii

375



Disgrafili Ogrencilerin Yazma Hatalariin Incelenmesi

gidermeye yonelik etkinlik gelistirirken, akademik ¢aligmalarda belirlenmis
hata Olgiitlerine gore cahisildiginda dgrencilerin egitimine katki saglayacag:
sOylenebilir. Calismanin alanda bdyle bir boslugu giderecegi diistintilm{istiir.

1.1. Arastirmanin amaci

Bu calismanin amaci, ilkokulda 6grenim goren disgrafili 6grencilerin yaz-
ma hatalarin tespit etmektir. Bu amagtan yola ¢ikilarak asagidaki sorulara
cevap aranmuigtir.

1. Tlkokul iigiincii smifta dgrenim goren disgarafili (yazma giigliigii) 63-
renciler dikte metinlerde hangi yazim yanhslarini yapmistir?

2. Ilkokul tigiincii sinifta 63renim goren disgarafili (yazma giicliigii) 63-
renciler kopya metinlerde hangi yazim yanliglarii yapmistir?

2. Yontem
2.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirma nitel arastirma desenlerinden olgubilim (fenomenoloji) dese-
ninde gergeklestirilmistir. Olgubilim deseni “farkinda oldugumuz ancak de-
rinlemesine ve ayrintili bir anlayisa sahip olmadigimiz olgulara odaklanmak-
tadir. Olgular yasadigimiz diinyada olaylar, deneyimler, algilar, yonelimler,
kavramlar ve durumlar gibi gesitli bicimlerde karsimiza ¢ikabilir” (Yildirim
ve Simsek, 2013, 78). Bu nedenle disgrafi tanus1 almis 6grencilerin yazma ha-
talar1 bir olgu olarak ele alinmistir. Disgrafi tanis1 almis 6grencilerin yazma
hatalar1 tespit edilmeye caligilmistir.

2.2. Calisma Grubu Belirleme Siireci

Arastirmanin ¢alisma grubu, tesadtifi olmayan 6rnekleme yontemlerinden
amacli drnekleme ydntemi kullanilarak secilmistir. Amacli 6rnek yonteminin
amaci, arastirma sonuglarimin evrene dogrudan genelleme yapilmas: degil,
arastirilan birey veya durumlar: derinlemesine betimleme ve bunlar1 anlama-
dir (Ekiz, 2015). Bu ¢alismada amach 6rneklem tiirlerinden benzesik homojen
ornekleme yontemi tercih edilmistir. Benzesik homojen 6rnekleme, tanimlan-
muis belirli niteliklere sahip bireylerin segilerek arastirmaya dahil edilmesidir
(Ekiz, 2015). Bu baglamda bu ¢calismada dgrenme giicliigii tanis1 almis ve yaz-
ma gii¢liigii yasayan 3. sinifta 6grenim goren 10 6grenci segilmistir.
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Arastirma, Usak ili, Merkez ilgesinde ki yedi ilkokulda, 2019-2020 egi-
tim-6gretim yilinda 3. sinifta 6grenim goren 10 6grenciyle gerceklestirilmistir.
Arastirma sonucunda farkl: goriisler farkli yazma hatalarin tespit etmek ve
bu hatalar1 genellemek i¢in 6rneklem sayist miimkiin oldugunca fazla tutul-
mustur.

Yapilan calismada &grenciler ile birebir ¢alisma yiirtitiildiigii igin Usak
Milli Egitim Miidiirliigiinden arastirma izni ve etik kurul izni alinmistir. Ge-
rekli izinler alindiktan sonra Usak ill Merkez ilgesinde ki ilkokullara gidilerek
okul idaresine yapilan ¢alisma anlatilmistir. Okul idaresinden gerekli izinler
alindiktan sonra okul rehber 6gretmeni ile goriisiilerek 6grenme giicliigii ta-
nus1 almig 3. Smuf 6grencileri belirlenmistir. Ogrencilerin aragtirma icin uygun
olup olmadiklarini belirlemek amaciyla ilk 6nce siuf 6gretmenleri ile gorii-
stilmiistiir. Snif 6gretmenleri 6grencilerin yazmakta isteksiz olduklarini, dii-
zensiz not tuttuklarini, yazilariin kétii veya okunaksiz olduklarini ve yazma
hatalar1 yaptiklarini dile getirmistir. Daha sonra belirlenen 6grencilerin Tiirk-
e defterlerinden yazi 6rnekleri alinmis ve 2 alan uzmani ve 1 sinuf 6gretmeni
ile yaz1 6rnekleri degerlendirilmistir. Belirlenen 6grencilerde yazma giigliigii
oldugu sonucuna ulagilmistir. Ogrenme giicliigii tanist almayan dgrencilerin-
de yazma hatalar1 yapabiliyor olmasindan dolay: farkli okullarda goérev ya-
pan 4 smif 6gretmeni ile odak goriisme yapilmis ve yazma giigliigiinden kay-
naklanan hatalar tespit edilmeye ¢alisilmistir. Toplamda 7 ilkokulda 6grenim
goren 3 kiz ve 7 erkek olmak {izere 10 6grenci ile arastirmanin yfiriitiilmesine
karar verilmistir. Belirlenen 6grencilerin aileleri calisma hakkinda bilgilendi-
rilmig ve ailenin caligma igin izin vermesi saglanmistir. Ogrenci isimlerinin
verilmesinin etik olarak uygun olmadig: diisiiniildiigiinden dolay1 6grenciler
01.,02.,..010. olarak kodlanmistir.

2.3. Calisma Ortami

Calisma Ogrencilerin 6grenim gordiigii okullarda idareciler tarafindan
tahsis edilen bos siniflarda ytiriitiilmiistiir. Mesai saatleri disinda yapilan ¢a-
lisma ogrencilerin derslerini aksatmamasi igin haftada 1 ders saati ile smirh
tutulmustur. Her giin iki farkli 6grenci ile metin yazma ¢alismasi yapilmstir.
Calisma 8 hafta yiirtitiilmiis, her 6grenci icin 8 ders saati siirmiis ve toplamda
80 ders saatinde gerekli bilgiler toplanmuistir.
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2.4. Veri Toplama Araclar
2.4.1. Ogrencilerin Tiirkce defterleri:

Ogrencilerin Tiirkce defterlerinden &rnekler alinarak sinif 6gretmenligi ve
Tiirkge alaninda gorev yapan 3 uzman ile incelenmis ve tiim grencilerin yap-
t1g1 ortak hatalar genellenmeye ¢alisilmistir.

2.4.2. Dikte ve Kopyalama metinleri:

Arastirma igin 3. Smif kaynaklar1 taranmis ve 6grencilerin seviyesine uy-
gun 4 metin secilmistir. Metinlerin se¢iminde halen ilkokul 3. siniflarda gérev-
li 5 sinuf 6gretmeni ve smnuf 6gretmenligi alaninda 3 uzmanin goriisiine bas-
vurulmustur. Uzmanlarin uygun goriis belirttigi 4 yazma metni arastirmanin
veri toplama araci olarak kullanilmistir. Segilen metinler 6nce dikte ettirilmis
daha sonra tahtaya yazilarak 6grencinin defterine kopyalamas: saglanmistir.
Yazma metinlerine iliskin bilgiler tablo-1’de sunulmustur.

Tablo 1. Dikte ve kopyalama metinleri bilgileri

Metnin ad1 Metindeki kelime sayis1 Metnin uzunlugu
Aslan ile fare 66 18 ctimle
At ile esek 90 11 ctimle
Sikarken &ldii 51 8 climle
Hig gole maya galimr mi? 85 11 ctimle
Toplam 348 48 ctimle

2.5. Verilerin Analizi

Nitel verilerin analizi igin icerik analizi teknigi kullanilmustir. Icerik anali-
zinde temelde yapilan islem, birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve
temalar gercevesinde bir araya getirmek ve bunlari okuyucularin anlayacag:
bir bicimde diizenleyerek yorumlamaktir (Merriam, 2013; Yildirim ve Simsek,
2013). Elde edilen veriler iki alan uzmarn tarafindan degerlendirilmis ve ana-
liz sonuclar kargilastirilmustir. Iki uzman cevaplarinin goriis birligi ve goriis
ayrilig1 olan maddeler belirlnmis ve ve Miles ve Huberman (1994) tarafindan
onerilen, Glivenirlik = Goriis birligi / (Gortis birligi + Gortis ayriligt) formiili
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kullanilarak arastirmanin giivenirligi %92 olarak hesaplanmistir. Arastirma-
nin giivenilir olarak kabul edilmesi i¢in giivenirlik hesaplarinin %70’in tize-
rinde ¢ikmasi gerekmektedir. Analiz sonucunda elde edilen verilerin frekans
dagilimlar tablolar halinde sunulmustur.

3. Bulgular

3.1. ilkokul Ugiincii Sinifta Ogrenim Goren Disgrafili (Yazma Giicliigii)
Ogrencilerin Dikte Metinlerindeki Yazim Yanliglarina ili§kin Bulgular

Disgirafili 6grencilerin dort dikte metin yazilari analiz edilmis ve elde edi-
len toplam hata bulgulari tablo-2’de sunulmustur.

Tablo 2. Dikte metinlerde disgrafili 6grencilerin yazma hatalar

Miikerrer yazma Binisiklik Ekleme Eksiltme Ayirma | Degistirme
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O8. - - 4 -2zt |4 --]-]-13|5[1]|-]6]4]-]|4
0.9. - - 1 1 5 6 | - -1-1-1-1-1-1117]14]-1]1
010 5 3 1 -1 {45 2]-]2]4]6|-|-14]2]1]S8
Top 9 6 10 | 4 11935 |10 13 |5 |19([33]|41| 8 |2 |37]61| 2 |41

Tablo-1 incelendiginde dikte metinlerde disgrafi ( yazma giigliigii) sorunu
yasayan Ogrencilere 6zgii yazma hatalar1 goriilmektedir. Disgrafili 6grencile-
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rin dikte metinlerde iki kelimeden olusan binisiklik hatasini en fazla yaptikla-
11 belirlenmistir. Ogrencilerin bu hatay1 dért dikte metininin toplaminda 119
kez tekrar ettigi goriilmektedir. O2. Olarak kodlanan &grencinin iki kelime
binisiklik hatasini toplamda 25 kez tekrarla en ¢ok bu hatay1 yapan 6grenci
oldugu belirlenmistir.

Ornek iki kelime binigiklik yazma hatasi

Frekansi en yiiksek ikinci hata harf degistirme hatasidir. Ogrencilerin bu
hatay1 toplamda 61 kez tekrar ettigi goriilmektedir. O1. Olarak kodlanan &g-
rencinin harf degistirme hatasini toplamda 12 kez tekrar ederek harf degistir-
me hatasini en ¢ok yapan 6grenci oldugu belirlenmistir. Disgrafili 6grencile-
rin dikte metinlerde en ¢ok b-d, m-n, z-s, p-b ve t-d harflerini karistirdiklar
tespit edilmistir.

Ornek harf degistirme hatast

Kelime eksiltme ve kelimenin anlamini degistirecek sekilde harf degistir-
me veya kelimenin ¢ogunlugunu degistirme en ¢ok yapilan diger hatalardir.
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Ornek elime eklsitme hatas Ornek kelimenin anlamini degigtirme hatasi

Disgrafili 6grencilerin en az harf ayirma ve kelimenin veya harfin yerini
degistirme hatas1 yapmiglardar.

Ornek harf ayirma hatast Ornek kelimenin yerini degistirme hatas

Ogrencilerin en az yaptiklari bagka bir hata ise kelime toplulugunu miiker-
rer yazma hatasidir. Ogrenciler bu hatay1 toplamda dért kez tekrar etmislerdir.

Ornek kelime toplulugu miikerrer yazma hatast

381



Disgrafili Ogrencilerin Yazma Hatalarmin Incelenmesi
3.2. Ilkokul Ugiincii Sinifta Ogrenim Goren Disgarafili (Yazma Giicliigii)
Ogrencilerin Kopya Metinlerindeki Yazim Yanlislarina iliskin Bulgular

Disgirafili 6grencilerin dért kopya metin yazilar1 analiz edilmis ve elde
edilen toplam hata bulgular: tablo-3’de sunulmustur.

Tablo 3. Kopya metinlerde disgrafili 6grencilerin yazma hatalar1

Miikerrer yazma Binisiklik Ekleme Eksiltme Ayirma | Degistirme
()
£
o iy
350
" E|E <
=1 9 | = ot
= ~ g g
B g g s 5 £
= = S 2 v | =
E 5 E|E = E |8

a & = | & a. A=
] < G 5] | £
g 2|3 |2 g |2 ERE |3 %5
o le g lE1E1E 15 I3 1e |18 elE18 |5]e |5 |28
>80 < ©) ©) ~Z ~ o} g [ CH < < 5|
o) Tl (2|2 S |a |2 |2 |22 |2 |22 |22 |2 |2|2
O.1. - - - - 12 11 3 - - - 1 3 |- 2 12 2 - -
0.2. - - - - 16 |4 - - 1 1 4 2 |- - 3 11 |12 |5
03 - |- 3 3 - - 1 (- |- |- 3 2
O4. 1 1 - 2 1 - 1 - 7 - 4 |5 - 1 4 1 3
O.5. - 1 2 - - - - - 1 - 7 13 6 |3 4 1 3
O.6. - - 2 |- 12 |1 2 - S O I S I - - -
0.7 - - 1 - 2 - - - - 2 1 |- - 4 3 - 4
08. 2 - 1 - 8 3 - - 1 - 6 - - 8 - 1
09. |- v |- |- A3 {3 |- |- |- |- |- |3 |- |[-[|- 5 |- |-
o100 |- |- - - 6 |3 3 - - - - 2 |- |1 4 |- |4
Top 3 2 4 4 72 |31 11 1 2 10 |10 |28 (14 |8 15 44 14 |22

Tablo-3 incelendiginde kopya metinlerde disgrafi ( yazma giigliigii) soru-
nu yagsayan 0grencilere 6zgili yazma hatalar1 gortilmektedir. Disgrafili 6gren-
cilerin en ¢ok iki kelime binigiklik hatas: yaptiklari gériilmektedir. Ogrenciler
bu hatay1 dort dikte metnin toplaminda 72 kez tekrar ettikleri goriilmektedir.
O1. ve 06. Olarak kodlanan dgrencilerin Iki kelime binisiklik hatasimni top-
lamda 12 kez tekrar ederek bu hatay1 en ¢ok yapan 6grenciler oldugu be-
lirlenmistir. Frekansi en yiiksek ikinci hata harf degistirme hatasidir. Ogren-
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cilerin bu hatay1 toplamda 44 kez tekrar ettikleri goriilmektedir. O2. Olarak
kodlanan 6grencinin harf degistirme hatasini toplamda 11 kez tekrar ederek
bu hatay1 en ¢ok yapan 6grenci oldugu belirlenmistir. Disgrafili 6grencilerin
kopya metinlerde en cok b-d, z-s, p-b, p-t ve t-d harflerini karistirdiklar tespit
edilmistir. Ug kelimeyi binisiklik hatasi en ¢ok yapilan diger hatadur.

Ornek iig kelimeyi binigiklik hatasi

Disgrafili 6grencilerin en az hece ekleme hatasi yaptiklari goriilmektedir.

Ornek hece ekleme hatast

Frekansi en diisiik olan bir diger hatalar ise hece miikerrerligi ve metinde
olmayan kelime ekleme hatalar1 oldugu goriilmektedir. Ogrenciler bu hatalari
dort kopya metnin de toplam birer kez tekrar ettikleri belirlenmistir.
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Ornek heceyi miikerrer yazma hatasi Ornek metinde olmayan ve anlami
olamayan kelime ekleme hatast

4. Sonug ve Tartisma

Dikte metin calismasinda disgrafili 6grencilere 6zgii miikerrer yazma, bi-
nisiklik, ekleme, eksiltme, ayirma ve degisitirme yazma hatalarininn yapil-
dig1 belirlenmistir. Erden, Kurdoglu ve Uslu (2002) tarafindan yapilan ¢alis-
mada da birlesik yazma, hece ayirma sozliik ekleme ve sozctigii yanls yaz-
ma hatalarmnin tespit edildigi goriilmiistiir. Ancak yapilan birlesik yazma ve
ayiwrarak yazmanin tanimalari ayni olsa da kapsam alanlari farkli oldugu igin
hata isimleri olarak farkli isimlendirmeler yapilmustir. Iki kelimeyi birlesik
yazmakta ziyade iki kelimeden fazla kelimelerin de binisik yazildig goriil-
diigii icin birlesik yazma, binisik yazma olarak isimlendirilmistir. Ayirarak
yazmanin ise sadece heceleri ayirmak olmadigi, harflerinde ayrilarak yazila-
bildigi goriilmiistiir. Bu yilizden hece ayirma yerinne ayirarak yazma ifadesi
kullanilmistir. Ayrica miikerrer yazma tanimina higbir ¢alismada rastlanilma-
mustir. Disgrafili 6grenciler harf, hece, kelime ve kelime topluliugunu mdtiker-
rer yazmaktadir. Ogrenciler en ¢ok kelime ve harfi miikerrer yazma hatasi
yaptiklar tespit edilmistir. Bu durum 6grencilerin kisa stireli bellekten uzun
stireli bellege aktarimda sorun yasamalarindan kaynaklanabilir. Rack (2017)
tarafindan yapilan ¢alismada disleksili ( okuma giigliigii) 6grencilerin kisa
siireli belleklerinin zayif oldugu bulunmustur. Disleksi ve disgrafi 6grenme
glicliigliniin alt gruplar1 oldugu igin disgrafili 6grencilerinde kisa stireli be-
leklerinin zayif oldugu diisiiniilmektedir. Binisiklik hatas1 olarak ise disgrafili
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Ogrencilerin en fazla yaptiklar hata iki kelimeyi birbirine binisik yazma hata-
st oldugu tespit edilmistir. Disgrafili 6grenciler arada hic¢ bogluk birakmadan
ti¢ ve daha fazla kelimeyi binisik yazabilmektedir. Bu durum disgrafili 6gren-
cilerin dikkat ve odaklanma alaninda yetersizlik yasamalarindan kaynaklana-
bilir. Korkmazlar (2016:111) 6grenme giicliigii olan 6grencilerin dikkat, hafiza
ve odanlanma problemleri yasayabilecegini belirtmistir. Ekleme hatalarinda
ogrencilerin harf yada hece degistirerek anlam1 olmayan kelime tiretmesinin
en fazla yapilan yazma hatasi oldugu tespit edilmistir. Basar, Karasu ve Sener
(2016) galismasinda bu olay1 tasarlama olarak tanimlamistir. Disgrafili 6gren-
ciler isitsel algida ki yetersizlikten dolay1 anlayamadiklari kelimeleri ekleme
olarak tasarladiklari sdylenebilir. Eksiltme hatasinda ise 6grenciler en fazla
kelime eksiltme hatas1 yapmaktadir. Disgrafili 6grencilerin algilamadiklar
kelimeleri eksilterek yazmis olabilecekleri diistintilmektedir.

Ayirma hatasinda 6grenciler kelimeyi hecesinden ayirarak sanki iki yada
ti¢ farkl kelimeymis gibi yazdiklar1 ve/veya kelimede ki harfleri ayirarak
yazdiklar tespit edilmistir. Bu durumun disgrafili 6grencilerin biitiinii algila-
yamama sorunundan kaynaklandig: diistintilmektedir. Degistirme hatasinda
ise 6grenciler harf degistirme ve kelimenin anlamini degistirecek sekilde harf
degistirme hatas1 yapmaktadirlar. Disgrafili 6grencilerin en ¢ok b-d, m-n, z-s,
p-b ve t-d harflerini karigtirdiklari tespit edilmistir. Kelimenin anlamini degis-
tirecek sekilde harf degitirme hatasinin ise hece ve ses olarak benzer kelime-
lerde yapildig1 goriilmiistiir. Bu durumun da disgrafili 6grencilerin gorsel ve
isitsel algida yasadiklar: sorundan kaynaklandig: diistintilmektedir. Disgrafili
6grencilerin kopya metinleri yazmada dikte metinleri yazmaya gore daha az
hata yaptiklar tespit edilmistir. Ayrica disgrafili 6grencilerin kopya metin ya-
zarken daha ¢ok zaman harcadiklar1 goriilmiistitiir. Kopya metinlerde yazma
hatalarinin daha az olmasinin hem daha ¢ok zaman ayirdiklarindan hem de
metinleri gorsel olarak gordiiklerinden kaynaklag: diistiniilmektedir. Kopya
metinlerde de dikte metinlerde oldugu gibi 6grenciler en fazla iki kelimeyi
birbirine binigtirerek yazma hatas1 yaptiklar tespit edilmistir. Binigik yazma
hatasinin disgrafili 6grencilerin en fazla yaptiklari yazma hatas: oldugu soy-
lenebilir. Kopya metinlerde en fazla yapilan ikinci hatanin ise harf degistirme
hatasi oldugu goriilmiistiir. Disgrafili 6grencilerin kopya metinlerde en ¢ok
t-d, b-d, p-b ve s-z harflrini kanistirdig: tespit edilmistir. Kopya metinlerde
kelime eksiltme yine disgrafili 6grencilerin en fazla yaptiklar1 yazma hatas:

385



Disgrafili Ogrencilerin Yazma Hatalariin Incelenmesi

oldugu tespit edilmistir. Bu durum disgrafili 6grencilerin gorsel ve isitsel al-
gida ki yetersizlik yasamalarindan kaynaklanabilir. Bender (2012) 6grenme
glicliigii olan 6grencilerin gorsel algi, isitsel alg1 ve dokunsal algida sorun ya-
sayabilecegini belirtmistir. Disgrafili 6grencilerin dikte metinlerde daha fazla
yazma hatas: yaparken kopya metinlerde daha az yazma hatas: yaptiklari so-
nucuna ulagilmistir.

Oneriler:
Arastirma sonuglarina yonelik
1. Ogretmenlere disgrafi farkindalig: egitimi verilebilir.

2. Disgrafili 6grencilere baslangi¢ siirecinde ¢ok heceli kelimeler yazdi-
rilmamalidir. Hece sayist kademeli olarak arttirilmalidir.

3. Disgrafili 6grencilere kopyalama metin agirlikli ¢alisma yapailabilir.

Arastirmacilara yonelik

1. Bu galisma ilkokul 3. Siuflarda yapilmistir. Farkli siif diizeylerinde
gerceklestirilebilir.

2. Calisma farkli yontemlerle gergeklestirilebilir.
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