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ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

Orta ve i¢ Asya Buluntularina Gore Erken Devir Tiirklerinde Ayna

Jale Ozlem Oktay Gerezci

Oz

Orta ve i¢ Asya’da Erken devir Tiirklerine ait kurganlarda, mezarlarda ele gecen ¢ok sayida ve cesitteki nesneler arasinda
tung aynalarla da oldukga sik karsilasilmaktadir. Aynalarin, olulerin kemer, bas, gogus, el gibi bolgelerinde ele gegmis
olmasi, onlarin gerek giindelik hayatta gerekse Ozellikle Samanizm gelenegi cercevesinde kullanildiklarini ve birtakim
sembolik degerlere sahip olduklarini géstermektedir. Onlarin bazen bitin bazen de bilingli olarak kirilmis bigimde
bulunmus olmalari yine bu ikili-kullanim 6zelliklerini kanitlar niteliktedir.

Erken donem Turklerinde hem erkek, hem kadin hem de cocuk mezarlarinda bulunan s6z konusu aynalar dénemleriiginde,
kulp formlarina gore gesitli tiplere ayrilarak inclenmistir: arka yliziinde tutma topuzlular, cergeveye bitisik kisa kulplular,
cerceveye bitisik uzun kulplular. Bazi aynalar sade bazilari ise arka yiiziindeki tasvirlerle karsimiza gikmaktadirlar. Ozellikle
Asya Hunlarina ve Gokturklere ait mezarlarda Cin aynalarina ya da bunlarin yerel Giretim kopyalarina rastlaniimistir; s6z
konusu eserler ayri bir calisma konusu gerektirdiginden burada detayli olarak Gzerinde durulmamistir.

Arastirmamizda Orta ve i¢ Asya’da varlik gdstermis Erken dénem Tiirklerine ait mezarlardan ele gegen ve daha ¢ok yerel
Uretim olduklarini distindigimiiz aynalar tanitilmaya ve tartisilmaya caligiimistir.

Anahtar Kelimeler
Ayna e Erken Devir Tlrk Sanati ® Proto Tiirk e Asya Hunlari e Goktiirk Donemi  Sembolizm

Mirrors of the Ancient Turks: A study Based on Findings from Central and Inner Asia

Abstract

Among the many and varied findings from kurgans — the graves of Central and Inner Asian Turks - the placing of mirrors,
especially bronze ones, is very important. Most of these mirrors were found in situ in positions such as the belt, hand,
head, and chest of skeletons. This shows that these objects were used not only in daily life but they also had a place in
Shamanistic practices as well as symbolical meaning. Moreover it was noted that while some of them were found whole,
some were only found in fragments. The ones found in fragments were broken consciously. So this point again proves
their dual-usage. The mirrors of the Ancient Turks were found in the graves of men, women, and children. We can classify
these mirrors by their period, according to the form of their handles: looped handles, short handles at the rim, long
handles at the rim. Some of them had no ornamentation while some of them had decorations on their reverse side. In
the graves of Huns and Gokturks in particular, we observed Chinese mirrors or their imitations. Given that we think this
point needs seperate research, this element was not detailed in our study. The aim of this research was to present and
discuss the mirrors which originated from Central and Inner Asian early period Turkish graves.
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Extended Summary
Among the many and varied findings from kurgans — the graves of Central and

Inner Asian Turks - the placing of mirrors, especially bronze ones, is very important.
Most of these mirrors were found in situ in positions such as the belt, hand, head, and
chest of skeletons. This shows that these objects were used not only in daily life but
they also had a place in Shamanistic practices as well as symbolical meaning. Fur-
thermore, the loop on the reverse of the glass symbolises the gate which leads to the
underworld. The mirror not only connects these two worlds but also looks into the
other world, finds lost souls and protects them aganist the gaze of evil spirits. These
mirrors are a kind of medium - they can provide information about the future and
they also have some therapeutic properties. In some respects, they are reminiscent of
Shaman drums, both in terms of form and features.

Moreover it was noted that while some of them were found whole, some were
only found in fragments. The ones found in fragments were broken consciously. So
this point again proves their dual-usage. The mirrors of the Ancient Turks were found
in the graves of men, women, and children. Later, namely in the Early Middle Ages
metal mirrors became cult objects; the places where the mirrors found with altar
stone and limestone fragments supports this idea. Furthermore these kinds of mirrors
were associated with water by the Ancient Turks as these mirrors cast reflections as
does water.

As can be seen from the information above, it is possible to find mirrors from the
very early periods of Turkish culture. We can classify these mirrors by their period,
according to the form of their handles: looped handles, short handles at the rim, long
handles at the rim. Some of them had no ornamentation while some of them had
decorations on their reverse side. In the graves of Huns and Gokturks in particular,
we observed Chinese mirrors or their imitations. Given that we think this point needs
seperate research, this element was not detailed in our study.

In the Tagar Period, we mostly see disc shaped mirrors which have loops on their
reverse side, but in the forest-steppe regions these disc shaped mirrors have handles
on their rim side. Theses looped mirrors were used by both men and women and car-
ried in the purse. In some cases there was not one, but two mirrors. During the Tagar
Period in particular the mirrors from the 8th — 6th BC are excessively large. The
Tashtyk Period disc shaped mirrors are rimed and have spherical loops at the center.

Numerous findings of metal mirror from the kurgans prove that they were used
significantly during the Xiongnu Period. In this period again bronze ones were very
popular. The disc shaped bronze mirrors with loops at the center, rim and border
were characteristic of the Mayemir Culture (also known as the Early Pazyryk Period
/Central Asian Huns/Xiongnu Period) of Gorny Altai. The Xiongnu Period mirrors
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which were excavated from the Pazyryk and Shibe kurgans, were mostly handled at
the border and rarely had ormanents on the reverse side. However, a small selection
of mirrors looped on the reverse side were found in this period. Some of these mirrors
which had animal shaped handles or loops might be local products.

The mirrors adorned with deer from places such as Buhtarma, Ordos, Tuva, Mi-
nusinsk Basin, Western Mongolia and Kirgizistan, support this idea. It is well known
that the deer has an important place in Turkish culture and art and we see this tradi-
tional feature continuing on these mirrors too. Further evidence for this idea comes
from Berel kurgan 8 - the mirror from this kurgan has a gryphon head on its handle
and we know examples of these kinds of gryphons in Xiongnu art existed as horse
ornaments or coffin nails.

Almost all of the Gokturk Period mirrors that came from graves were found near
the head of the deceased with a few seen on the belt or at the back of the horse. We
have one very unique example where the head of the deceased was placed between
two mirrors. In this research we wanted to pay particular attention to Chinese mirrors.
Gokturks especially have strong relations with the Chinese in domains such as war,
marriage, trade and etc. So it is only natural that we should come across Chinese
mirrors in the lands of the Gokturks. For the Gokturk Period it should be noted that
the mirrors from Mongolia and Southern Siberia were only found in women’s graves
whereas a mirror from a Mongun-Tayga grave in the land of Tuva was found in a
man’s grave.

Our two late period examples come from two women’s graves in Astana, Kazakh-
stan. One of them was unearthed from Bozok Grave 4, which belongs to a Musulman
woman. This is an important point because this mirror and the second example rep-
resent a transition from steppe culture to the Islamic Period.

The aim of this research was to present and discuss the mirrors which originated
from Central and Inner Asian early period Turkish graves.
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Orta ve I¢ Asya’da Erken devir Tiirklerinde, gerek giindelik hayatta gerekse Sa-
manizm gelenegi ¢er¢evesinde kullanilan aynalarin rolii oldukga fazladir.! Aynalarin,
oOliilerin kemer, bas, gogiis, el gibi bolgelerinde ele gegmis olmasi onlarin ¢esitli kul-
lanim amaglarinin oldugunu kanitlar niteliktedir.?

Say1 ve sekil olarak ¢esitlilik gostermekle birlikte, Saman kiyafetlerinde ¢ogun-
lukla bakir ya da tung¢ aynalar mevcuttur (G.1). Yuvarlak bi¢imde olan bu aynala-
rin bir kismu diizdiir; bir kisminin ise ortasinda delik vardir. Diiz olanlar formundan
dolay: giines ve ay sembolizmi ile de iliskilidir yani gége ait bir unsurdur. Dolayis1
ile stirekli bir dongiiyii, yeniden dogusu ifade eder.’ Ortasinda delik bulunan disk
ise yerin altina inisi saglayan kapiy1 simgelemektedir. Iki diinya arasinda baglantiy1
saglayan ayna, ayrica oteki diinyayt gérme, ruhlart ya da ruhlarin yerini bulma ve
kotii ruhlarin bakislarina karst koruyucu nitelik tagimaktadir.* S6z konusu aynalar
ayn1 zamanda gelecekten haber verme, yani bir ¢esit araci olmalarinin yanisira ve
tedavi amachdirlar. Ayrica gerek bigim gerekse bu dzellikleri ile bazi bakimlardan
Saman davullarin1 da animsatmaktadirlar.

G. 1. Yakut saman elbisesi {izerinden aynalar. Gilircan Yardimct, f.4:95

1 A. Sekiya, “Bronzovie Zerkala i ih Prodvijenie na Vostok”, Terra Scythia, Izdatel’stvo Instituta Arheologii
i Etnografii SO RAN, 2011, s. 269. 5. 269-271.

2 1. V. Surazakova, “Vesi dlya Uhoda za Vnesnim Vidom iz Rannesrednevekovih Pamyatnikov Gornogo Al-
taya”, Drevnosti Sibiri i Tsentral’noy Azii, No.4, 16, 2012, s. 110.

3 Yasemin Oguz Giiner, Saman Giysi Unsurlari Uzerlerinde Kullamlan Semboller, Siileyman Demirel Univer-
sitesi, Giizel Sanatlar Enstitiisii, Geleneksel Tiirk Sanatlart Anasanat Dali, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Isparta 2017, s. 83-84.

4 Kevser Giircan Yardime1, Avrupa Miizelerindeki Tiirk Saman Elbiseleri, MSGSU, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Doktora Tezi, istanbul 2016, s.408.
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G. 2. Andoronovo kiiltiirii, Orta Kazakistan, Borovoye Mezart.
http://www.hermitagemuseum.org/wps/portal/hermitage/digital-collection/25.+archaeological-+art
ifacts/3550239

Aynalar ayni zamanda 6liiniin ruhunun cisim bulmus hélidir. Bu nedenle erken
devir Tiirklerinde, 6zellikle kurganlarda ¢ok sayida ayna ele gecmistir. Metal ay-
nalarin erken donem Tiirklerinde kadin, erkek ve ¢ocuk mezarlarinda bulunmus
olmasi onlarin ritiiel amagh kullanimlarimi kanitlar niteliktedir. Yine bu amaca yo-
nelik sekilde, bazilarinin bilingli olarak kirilip mezara pargali ya da bir pargasinin
konuldugu bilinmektedir. Diger parcalar ise 6len kisinin akrabalarina ya da ona yakin
olan kisiye verilirdi; béylece 6len kisinin toplulugu ile bagi devam ederdi.’ Bu bag-
lamda basg tarafinda ele gegen aynalarin 6len kisi i¢in bir nevi “gdz” gorevi gordii-
glinden bahsetmekte fayda vardir.® Bagka bir deyisle boyle aynalar sayesinde oliiler
“gorebilmektedir”.’

Aynanin nazarlik ya da tilsim olarak kullanilmasi da Tiirkler arasinda yaygin ol-
mustur. Ayrica aragtirmacilarin bazilari bunlarin atese sunuldugundan ve dini-sihirsel
giice sahip olduklarindan bahseder. Daha sonraki yiizyillarda yani erken Orta Cag’a
dogru metal aynalar kiilt objeler haline gelirler; tas altar ve kirectasi pargasi ile birlik-
te bulunmalar1 bunu destekler niteliktedir. Daglik Altay’da Erken Demir Dénemi’ne
ait mezarlarin bazilarinda 6liiniin bagina yakin yerlerde ad1 gegen malzemelere rast-
lanmas1 onlarin amulet olarak kullaniklarini yani dini fonksiyonlarinin bulunduklari-
n1 gosterir. Ayrica ayna, zaman zaman Tirklerde su ile birlikte diisiiniilmiistiir. Clinkii
su, ayna gibi yansima yapmaktadir.®

5 A. A. Tiskin, N. N. Seregin, Metalliceskie Zerkala kak isto¢nik po Drevney i Srednevekovoy fstorii
Altaya (po Materialam Muzeya Arheologii Etnografii Altaya Altayskogo Gosudarstvennogo Univer-
siteta), Barnaul Azbuka 2011, s. 112.

6 1.V. Surazakova, a.g.m., s. 110.
7 A.A. Tiskin, N. N. Seregin, a.g.e., 2011, s. 118.

8 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris Tiirklerde Giyecek ve Siislenme (Goktiirklerden Osman-
lilara), C.V, Ankara 1985, s.324.
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Yukarida degindiklerimizden de anlasilacag: tizere ¢ok erken devirlerden itibaren
Tiirk kiiltiiriinde aynalara rastlamak miimkiin olmustur.” Asagida s6ziinti edecegimiz
aynalarin hemen hepsi yuvarlak formludur bununla birlikte Andronovo Dénemi’nde-
ki aynalarin kare formlu, arka yiizlerinin merkezlerinde tutma topuzuna sahip olanla-
rinin varhigindan bahsetmekte fayda vardir (G. 2).

G. 3.b,c. Okunyev kiiltiirii, Tyure-Tag kaya resimlerinden 6rnekler. Esin, 1.5.1,2.

Kuzey Gou’a (Cin) yer alan Shangcunling Mezarligi'nda (MO. 9. yiizyilin son
ceyregi — 8. yiizyilin ilk ¢ceyregi) ele gegen tung bir ayna, tizerindeki tasvirlerle dikkat
cekmektedir. Arastirmacilar, bunlar1 erken Iskit Dénemi veya Hint-Avrupa Kiiltiirii
ile iliskili olarak gosterseler de tasvir iisliiplarinin benzerlerine Mogolistan toprak-
larindaki buluntularda rastlanmasinda hemfikirlerdir (G. 3.a).!° S6z konusu ayna
tizerinde iki yanda dort ayakli gergekiistii yirtici, yukari kisimda yer alan geyige dog-

9 V. V. Bobrov, “Tagarskaya Kul’tura v Severnoy Lesostepi”, Terra Scythia, {zdatel’stvo Instituta Arheologii
i Etnografii SO RAN, 2011, s.11-22.

10 V. I. Molodin, P. M. Kojin, S. A. Komissarov, “Osobennosti Perchoda k Rannemu Jeleznomu Veku na
Territorii Severnogo Kitaya”, Vestnik NGU. Seriya istoriya, Filologiya, T.14, V. 4, 2015, s. 5-12; S. A.
Komissarov, “Kul’tura Cauhu — Tsentral’naya Kul’tura Skifskoy Epohi na Territorii Sin’tszyana”, Terra
Scythia, izdatel’stvo Instituta Arheologii i Etnografii SO RAN, 2011, s. 124.
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ru ylriirken betimlenmistir. Yirticilarin agik agizlarindan disleri segilebilmektedir;
kulaklar1 dik ve gozleri iri olarak ele alinmistir ve gdvdeleri iizerinde spirallerden
olusan kivrimlar mevcuttur. Geyik ise sol tarafa dogru bakmaktadir. Kompozisyo-
nun altinda ise acik kanadi ve kuyrugu ise gdvdesi cepheden, basi profilden verilmis
bir kartal bulunmaktadir. Burada muhtemelen Tiirk mitolojisi!! ve sembolizminde
cok sik karsilastigimiz giines-ay, iyi-kotl gibi zit kavramlar anlatilmak istenmistir.
Ozellikle yirtic1 gergekiistii hayvanlarin ele almis seklinin Okunyev Donemi kaya
resimlerindekilerle benzerligi gozden kagmamaktadir (G. 3.b-c).

Bir tesadiif buluntusu olarak Dogu Kazakistan’dan ele gegen disk formlu ayna-
nin 6n yiizii perdahlidir. Arka yiiziinde ise merkezde kiiciik bir tutma topuzu vardir,
bir dag kegcisi ve bes adet erkek geyik arka arkaya birbirini takip eder vaziyettedir.
Bunlar aynanin formuna uygun sekilde, ¢ok fazla detay vermeyecek bicimde tasvir
edilmistir (G. 4.a). S6z konusu cerceveli aynanin Karasuk Dénemi’ne, MO. 8 - 7.
yiizyila ait olabilecegi diisiiniilmektedir.'”” Bunlarin benzerlerine Proto Tiirklerden
itibaren Tiirk kaya resimlerinde de sikca rastlanmaktadir (G. 4.b).

G. 4.a. Buhtarma (Dogu Kazakistan)’dan Tesadiif Buluntusu. P. K. Frolov Koll.
http://www.hermitagemuseum.org/wps/portal/hermitage/digital-collection/25.+archaeological+ar
tifacts/879934

G. 4.b. Kazakistan Terekty Aulie’den Kaya Resmi Detay, Lymer, f.3

11 Yasar Coruhlu, Tiirk Mitolojisinin Anahatlari, fstanbul 2010, 5.142.

12 E. S. Bordanov, “Obrazi Svernuvsegosya i Prinavsego k Zemle Hisnika, Olenya “ na Tsipogkah”, v Konteks-
te Zapojdeniya Skifo-Sibirskogo Iskusstva”, Terra Scythia, Izdatel’stvo Instituta Arheologii i Etnografii SO
RAN, 2011, s. 23.
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Aragtirmacilar tarafindan Arjan-Mayemir Donemi’ne' ait olarak kabul edilen bu-
nunla birlikte Proto-Tiirk Dénemi’ne de denk gelen bir grup ayna MO. 7. yiizyilin
ilk yaris1 ile MO. 6. yiizyiln iki ya iiciincii ¢eyregine isaret etmektedir. S6z konusu
orneklerden biri ¢erceve kisminda uzun kulplu (G. 5.a) iken diger 6rneklerin govde
iizerinde tutma topuzu olduklari saptanmistir (G. 5.b)

i a E

ORI O

G. S.a. Titkesken’-VI Kurgan 80’den Ayna. Tiskin —Seregin, 2011, tabl. XIV.

G. 5.b. Biyke’den Tung Ayna. Tiskin - Seregin, 2011, r.13.3

Tagar Donemi'* aynalarinda ise kirik yani parcalara ayrilmig metal aynalara rast-
lamak zordur. Bunlar hem kadin hem de erkeklerin kullandiklari, kemere takilmak
lizere tutma topuzulari bulunan, kese i¢inde taginan aynalardir. Bu donemde mezar-
lardan ele gecen aynalar genelde 6len kisinin kemer, gégiis, omuz bolgesinde nadiren
ise bicak ya da bize eslik eder sekilde ele gegmistir. Bazi durumlarda ayna sayis1 bir
degil ikidir. Kemer tokasi ile birlikte ele gecen 6rneklerin ¢ok-amagl kullanildiklar
diistiniilmektedir.'s

S6z konusu aynalar tip olarak 3’e ayrilmaktadirlar: arka yiiziinde kulplu: yuvarlak,
yarim daire, dikdortgen, kare ve hayvan govdesi veya basi seklinde olmak {izere ken-

13 A. A. Tiskin, N. N. Seregin, a.g.e., 2011, s. 10.
14 N. L. Clenova, Proishojdenie i Rannyaya istoriya Plemen Tagarskoy Kul’turi, Moskva 1967, s. 81-91.

15 Yu. S. Hudyakov, “Zerkala iz Mogil’nika Ust’-Edigan”, Drevnosti Altaya: izb. Lab. Arheologii, N.3,
1998, s.135.
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di icinde gruplar1 bulunmaktadir; diger tipi ise ¢erceveden kulplular meydana getir-
mektedir: kisa, uzun ve ¢ergeveye bagli hayvan formu ya da basi ile sonlanan kulplu;
son tipte ise dort ayakli yuvarlak kulplular mevcuttur (G.6.a). Ayrica arka yiiziinde
tutma topuzu yerine dort yaprakli forma sahip istisnai bir 6rnegin varligi bilinmek-
tedir. S6z konusu drnek Minusinsk Havzasi topraklarindan ele gegmistir (G. 6.b).

G. 6.a. Tagar Donemi Tung Aynalar. Celenova, tabl.21

ﬂ)
X))

G. 6.b. Tagar Dénemi Tung Ayna, Celenova, tabl.24.6.

\_ Al

G .6.c. Tagar Donemi Tung Ayna. Celenova, tabl.27.14.
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Ozellikle Tagar Dénemi, MO. 8 - MO. 6. yiizyila ait ve birinci tipteki aynalarm
masif olduklarimi belirtmek miimkiindiir; Kalinliklar1 1 - 3 mm, ¢aplar1 8 - 11 cm ara-
sinda degismektedir. MO. 5 - MO. 4. yiizyila ait olanlar ise daha minyatiir boyuttadr;
caplar1 4,5 - 5 cm arasindadir. Bunlardan bazilarinin iizerinde “X” isareti (G. 6.a) bu-
lunmaktadir bununla birlikte s6z konusu isaret daha ¢ok Karasuk Kiiltiirii i¢in karak-
teristiktir.'® Tagar Donemi Tip 2 olarak ayirdigimiz grup ¢ogunlukla Altay, Kazakistan
ve Orta Asya’da varlik gostermistir. Bunlardan dikkat ¢ekeni, iki ayag iizerinde duran
kedi cinsinden bir hayvan seklinde kulpu olan drnektir (G. 6.a). S6z konusu ayna 6.3
cm capinda ve yaklagik 1 mm kaliligindadir, MO. 5 - 4. yiizyila aittir. Ugiincii tipte
yer alan aynalarinin kulplarinin {izerinde “S” formlarinin yanisira dairevi forma s1gdi-
rilmig yani govdeleri kivrilmis ya da stilize hayvan tasvirlerine rastlamak miimkiindiir
(G. 6.¢). Bu tiptekiler ise daha cok MO. 5 - MO. 3. yiizy1la tarihlendirilmektedir.

Tagar Dénemi’nde bu ii¢ tip arasindan en yaygint Tip 1 olmustur. Hatta bunla-
rin bir kismi Karasuk Kiiltiirii’ne ait olarak kabul edilmektedir. Dikkat ¢ceken baska
bir nokta ise s6z konusu tutma topuzlu tipin Andronovo mezarlarinda da ele ge¢mis
olmasidir. Bunlarin bir ayricaligi da ¢ogunlukla erkek mezarlarinda goriilmeleridir.
Ozellikle tutma topuzlu olanlar muhtemelen erkek kemerlerinin kayislarina asilmak
suretiyle taginmis olabilir.'” Bu noktada deginmekte fayda vardir ki Tagar Dénemi
aynalarinin ¢ok benzerlerine Kafkasya, 6zellikle de Kuzey Kafkasya’da yine ayni
yiizyillarda rastlanmaktadir.'®

Erken Saka Donemi aynalar1'® da benzer bigimde disk formludur bununla birlikte
kulp kisimlar ile farklilik gosterirler. Kulplarin bazilart bicak (G.7.a), bazilar1 igne
(G. 7.b) seklindedir. Bir grup ise 6zellikle Pazirik aynalarinda gorecegimiz gibi kisa
dikdortgen kulpa sahiptir (G. 7.c).

G. 7.a-c. Erken Saka Devri’ne Ait Tung Aynalar. Alekxsandr Tairov, i11.47.2,7,12.

16 N. L. Clenova, a.g.e., s. 82-86.
17 L. Clenova, a.e., s. 86-90.

18 S. V. Mahortih, “Skifskie Zerkala iz Severokavkazskih Pamyatnikov VII-V vv. do N. E.”, Drevnosti, V. 14,
2016, s.185-121.

19 Alekxsandr Tairov, Early Nomads of Zhaiyk-Irtish Interfluve in VIII-VI. CC. BC., Kazakh Research
Institute of Culture, Ministry of Culture and Sports of the Republic Kazakhstan, Astana 2017.
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Asya Hunlarinda da aynanin oldukga fazla kullanildig1 kurganlardan ¢ikan 6rnek-
ler sayesinde kanitlanmistir. Bu donemde de aynanin malzemesi yine tungtur. Gerek
bu donem gerekse Goktiirk Donemi aynalart i¢in dikkat edilmesi gereken 6nemli bir
nokta ise Cin ile olan ticaret, savas, evlilik gibi iligkiler neticesinde mezarlarda karsi-
lasilan, yer yer bu ¢alismada deginecegimiz, Cin aynalarinin varligidir.

G. 8.a-d. Pazirik Kurganlarindan Aynalar. Kiryusin; Tigskin; Matrenin, .7.8,9.10.

Ozellikle Pazirik Kurganlarindan ele gegen rneklerin ¢ogu disk formunda olmak-
la birlikte (disk gaplar1 7.2 - 12.5 cm arasinda degismektedir) ¢erceveden kulplu (G.
8.a), arka yiizden tutma topuzlu (G. 8.b) ve cerceve kenarinda lizerinde delikli (G.
8.¢) olmak {izere cesitlere sahiptir. Ayrica kulp kisminin hayvan formu (¢cogunlukla
toynakli hayvan) ile sonlandig1 veya hayvan formunda oldugu (G. 8.d, 9.a-h) baska
bir grup olarak da nitelendirebilecegimiz drnekler mevcuttur. Altay Cumhuriyeti, Ka-
tun Nehri’nin sol kiyisinda yer alan Titkesken’-VI Kurgan 26’dan (MO. 6. yiizy1lin
ikinci yarist - 4. ylizyilin i¢lincii ¢eyregi) soziinii ettigimiz son gruba ait bir tung
aynanin ¢apt 12.2 cm’dir ve ayna geng bir kadinin kemer bolgesinden ele gegmistir.?
S6z konusu aynanin 6zelligi kulpunda saklidir; kulp kisminda dizleri {izerinde otu-
ran, ¢ift horgiiclii bir deve tasiri yer almaktadir. Aynanin kalinligi 0.25-0.3 cm’dir ve
ayna MO. 6 - MO. 5. yiizyila tarihlendirilmektedir (G. 8.d).*!

MO. 5 - 3. yiizyila ait aynalarla bu tarz 6rnekler ¢ogaltilabilir. Ordos, Altay, Tuva,
Minusinsk Havzasi, Trans-Baykal ve Bat1 Mogolistan’dan s6z konusu 6zellige sahip
pek ¢ok ayna ele gecmistir (G. 9.a-¢).>> Bunlar arasinda geyik, kaplan gibi dort ayak-
I1 hayvanlarin ayakta durdugu kompozisyonlar one ¢ikmaktadir. S6z konusu ayna
grubunda sadece tek bir hayvan goriilmeyebilir, birbirine karsilikli olarak bakacak
sekilde yerlestirilmis (antitetik) (G. 9.e) ya da Tuva Cumhuriyeti’nden aynada ol-
dugu gibi miicadele i¢indeki hayvan ¢iftlerine rastlamak miimkiindiir (G. 9.f). Yeri
gelmisken deginmekte fayda vardir ki hayvan tasvirli kulpa sahip digerlerinden biraz

20 Yu. F. Kiryusin, A. A. Tiskin, S. S. Matrenin, “Pamyatnik Skifo-Sakskogo Vremeni Titkesken’ VI: Itogi
Izugeniya i Kul’turno-Hronologigeskiy Analiz”, Terra Scythia, izdatel’stvo Instituta Arheologii i Etnografii
SO RAN, 2011, s. 104.

21 A. A. Tiskin, N. N. Seregin, a.g.e., 2011, s.12, 32.

22 Yiu-Kang Hsu, Archaeological Investigations of Xiongnu-Hun Cultural Connections, Yiiksek Lisans Tezi,
Minnesota Universitesi, Agustos 2010, s. 142.
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daha erken tarihli Stavropol’dan bir 6rnek ele gegmistir. MO. 6. yiizyilin ikinci yari-
sina tarihlenen bu aynanin yivli dikdortgen seklindeki kulpu dort ayakli bir yirtict ile
sonlanmaktadir (G. 10). Gerek bu erken 6rnek gerekse Pazirik drneklerinin ortak bir
0zelligi de bahsedilen hayvan tasvirli kulplara sahip Tagar ve Tastik donemlerinden
kama kulplari ile olan benzerligidir. (G. 11)

12

G. 9.a-e. Ordos, Altay, Tuva, Minusinsk Havzasi, Trans-Baykal ve Bati Mogolistan’dan Aynalar.
Yiu-Kang Hsu, fig. 137.

G. 9.f. Tuva Cumhuriyeti, Sagly-Bazhi Kurgan no13. MO. 5 - 4. yy.
http://www.hermitagemuseum.org/wps/portal/hermitage/digital-collection/25.+archaeological-+art
ifacts/3550422

G. 9.g. Berel Kurgan no. 8. Samasev, r. 23.

G. 9.h. Berel Kurgan no.11. At Kosum Takimina Ait Parca. Samasaev, r. 28.
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Berel Kurgan n0.8’den ¢ergeve kismindan kulplu®® 6rnegin ayirt edici 6zelligi ise
kulpunun kartal-grifon formunda olmasidir (G. 9.g). Asya Hunlar1 kurganlarindan
¢ikarilan ahsap at kosum takimlarinda, madeni esyalarda rastladigimiz iizere bu kar-
tal-grifon da ayakta durur vaziyette kartal gdvdeli, iri badem gozlii, kancali gagali ve
dik kulaklidir; ayrica basinda ibik de yer almaktadir (G. 9.h). Usluptaki bu biitiinliik
de s6z konusu hayvan tasvirli aynalarin Asya Hunlari tarafindan tiretimler olduklarin
kanutlar.

Bunlar arasinda Bati Mogolistan’dan bir ayna farklilik gdstermektedir: Dikdortge-
ne yakin kulpa sahip olan disk aynanin {izerinde geyik tasviri yer almaktadir. Geyik
betimlendigi diskin sekline uydurulmustur; Tamamen profilden verilmis bu hayvan
ayaklar1 izerindedir, yiiriir vaziyettedir; boynuz dallart ise geriye dogru kivriktir. S6z
konusu hayvanin lizerinde kazima ¢izgiler mevcuttur (G.9.d). Bunlarin disinda yine
ozellikle Pazirik Kurganlarindan (kurganlar no. 21, 24, 25, 47, 80, 94) daha kiigiik
caplara (4.6 - 7.4 cm) sahip disk formlu tung aynalarin varlig1 bilinmektedir. Bunlar
ufak boyutlarda ¢ergeve-kulplara sahiptir.

G. 10. Stavropol Topraklari, MO. 6. yiizyilin ikinci Yarisi,
http://www.hermitagemuseum.org/wps/portal/hermitage/digital-collection/25.+archaeological+art
ifacts/2958160

G. 11. Tagar Dénemi, Kama Kabzasi Detay.
http://www.hermitagemuseum.org/wps/portal/hermitage/digital-collection/25.+archaeological+art
ifacts/3479076

23 Z.S. Samasev, “Nekotorie Rezul’tat1 Issledovaniy Berel’skih Kurganov”, Terra Scythia, izdatel’stvo Insti-
tuta Arheologii i Etnografii SO RAN, 2011, s. 226.
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Titkesken’-VI Kurgan 80’den bir 6ncekine gore daha sade bir tung ayna daha ele
geemistir. Cerceve kismindan kisa kulplu olan bu 6rnegin kulpunda oval bir agiklik
yer almaktadir. Diskin ¢ap1 6.9 - 7.1 cm’dir, kalinlik ise 0.2 - 0.3 cm olarak 6l¢iilmiis-
tiir; MO. 5 - MO. 4. yiizyila tarihlendirilmektedir. Yine ayn1 yerden, Kurgan 94’den
kisa kulplu baska bir ayna daha bulunmustir, aynanin kulpundaki delikte deri kayis
pargasi kalintis1 yer almaktadir. Aynanin disk capt 5 - 5.35 c¢m; kalinligi ise 0.15 -
0.25 em’dir. Bir 6nceki ayna ile ayn1 tarihe isaret etmektedir.>

Altay Cumhuriyeti, Yukari-Elanda-II Kurgan 13’den ele gegen masif ayna Daglik
Altay’dan bir kag tane harig, ¢ok fazla benzer 6rnege sahip degildir. 10.5 - 10.7 cm
¢apinda, 0.3 - 0.4 cm kalinliginda, arka yiiziinde dort ayakli ve kare seklinde topuz ile
sonlanan bu eser (G. 12) Pazirik buluntulari ile gagdastir, genel olarak MO. 6 - MO.
5. ylizyila tarihlendirilmektedir.”* Bu tarz aynalar Tagar Donemi aynalari ile benzer-
lik gostermektedirler.

g// S

P Wﬁxm/m;@/ :
£

G .12. Yukari-Elanda-II Kurgan 13’den Ayna. Tiskin — Seregin, 2011, tabl.VI.

I_L_I_.I

G. 13. Yaloman-II Kurgan 57°den Ayna. Tigkin — Seregin, 2018, tabl. XXI.

Yaloman-II Anitt Kurgan no 57°den 9.6 - 9.9 cm ¢apinda ayna ise arka yiiziinden
tutma topuzludur ve lizerindeki siisleme diizeni ile farklilik gostermektedir; en digta
giines izlenimi veren rozet formu yer almaktadir. Daha icteki seritte irili ufakli cem-
berler i¢inde ¢ikinti yapan yine irili ufakli daireler bulunmaktadir. Bu seritten sonra,

24 A. A. Tiskin, N. N. Seregin, a.e., s. 39-40.
25 Tiskin, Seregin, a.e., s. 11, 31.
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dis kistmda yer alan rozet formunu animsatan ince bir serit gelir, buradan sonra da
merkezde daire i¢cinde kulp goriilmektedir. S6z konusu eser Altay Cumhuriyeti top-
raklari i¢inde varlik gosteren Bulan-Kobi1 (Bulan-Koby) olarak adlandirilan kiiltiire
ait kabul edilmektedir. Bununla birlikte ad1 gegen donemin MO. 2 - MO. 1. yiizyil-
da Asya Hunlarimin varlik gosterdigi topraklara denk gelmesi bu eseri Asya Hunlar
Donemi’ne ait olarak diisiinmemize yol agmistir (G. 13).2° Bununla birlikte s6z ko-
nusu eser Cin aynalarini1 da animsatmaktadir.

Cendek Mezar 6’dan ve 28’den arka yiiziinden tutma topuzlu 2 drnek tartigma-
ya acik Ozellikler sunar (G. 14); her ikisinin de iizerinde kabartma olarak bir ta-
kim igaretler/harfler bulunmaktadir ki bunlar onlarin Cin kaynakli olabileceklerini
diistindiirtir. S6z konusu ¢iftin benzerlerine Trans-Baykal ve Kuzey Mogolistan’da
rastlanmaktadir.’’Bunlarin yerel liretim kopyalar1 olabilecegi seklinde goriisler mev-
cuttur.”® Bu noktada deginmekte fayda vardir ki Altay’da 6zellikle erken donemde
aynalar kadin mezarlar1 igin karakteristiktir ve buluntular sayesinde anlasildig: kada-
riyla bunlar kemerlere takilan ¢antalar iginde tasinmaktadir.?

Cemal’ska Rayonu’nda bulunan Ust’-Edigan Mezarligi’nda, 12 kurgandan tung
aynalar ele gecmistir; bunlarin bazilar1 pargali, ¢ok nadir olanlar ise tamdir. S6z ko-
nusu mezarlik MS. 1. bine tarihlendirilmektedir ve Ge¢ Asya Hun - Goktiirk Dénemi
olarak kabul edilebilir. Ust’-Edigan Mezarlig1 Kurgan 60’dan tung ayna biitiin hali ile
giinlimiize gelmistir. Kadin iskeletinin bacak kismina dogru olan bdlgede ele gecen
bu 6rnek disk goriiniimlii, dikdortgen kulpludur, kulpun u¢ kismina dogru ufak bir
merceksi tutma kulpu yer alir. S6z konusu aynanin ¢ap1 5.2 cm’dir. (G. 15). Buna
benzer kiigiik boyutlu tung aynalarla 6zellikle Asya Hunlarinda karsilagilmaktadir.

G. 14. Cendek Mezar 6 ve 28’den Aynalar. Tigkin — Seregin, 2011, 1.8.1,2.

26 Andriey P. Borodovskiy - Lukasz Oleszczak, “The Comprehensive Investigation of The Kara-Koby Culture
Stone Boxes from Chultukov Log-1 Cemetery (Upper Altai)”, Eurasian Prehistory, 13 (1-2), s.135.

27 Yu. S. Hudyakov, a.g.m., s.135.

28 Tiskin, Seregin, s. 98.

29 N.N. Seregin, S. S. Matrenin, “Kitayskiy import iz Pamyatnikov Altaya Hunnusko-Syan’biyskogo Vereme-
ni”, Sohranenie i Izucenie Kul’turnogo Naslediya Altayskogo Kraya, Izdatel’stvo Altayskogo Gosudars-
tvennogo Universiteta, V. XXIII, Barnaul 2017 s. 138.

333



Art-Sanat 12

G. 15. Ust’-Edigan Mezarlig1, Kurgan 60, Hudyakov, r.1.6.

G.16. Ust’-Edigan Mezarlig1, Kurgan 30, Hudyakov, r.I11.1.

Yine aynt mezar Kurgan 30’dan farkl1 bir ayna hem kiirevi kulpu hem de iizerin-
deki siislemesi ile farklilik yaratmaktadir. Arka yiizdeki diizenlemede dis kismi1 genis
bir dairevi hat ¢cevreler, bundan sonra iginde bir takim siislemelerin bulundugu daha
genis cember gelir. Burada igige gegen daireler, yuvarlak at nalina benzeyen sekilller
yer almaktadir. Bu ¢emberden sonra gelen, ilmigin bulundugu alan ise sinirlandi-
rilmistir.  Pargali olarak ele gegen tung aynanin ¢apinin yaklasik olarak 9 cm ola-
bilecegi diisiiniilmektedir (G. 16). Buna benzer bir ayna (MO. 2. yiizy1l) Minusinsk
Havzasi’nda da bulunmustur. Ust’-Edigan Mezarlig1 (Altay Cumhuriyeti) aynalari-
nin yerel tiretim olduklarina inanilmaktadir.*

Altay’da bulunan dokuz adet metal aynadan olusan bir grup, genel olarak I. binin
ikinci yarisi ile II. binin basina tarihlendirilmektedir. Hem kadin hem de erkek me-
zarlarindan ele gecen bu aynalarin buluntu yerleri soyledir: Yustid XIV, Kurgan 2;
Ak-Kobi 11, Kurgan 2; Kamenniy Log; Uzuntal VIII, Kurgan 1; Uzuntal VI, Kurgan
1; Kurota II, Kurgan 46; Kuray III, Kurgan 2; Katanda II, Kurgan 5; Bertek 34.3!

Kuray-IIT’deki metal ayna 4 - 6. ylizyila ait bir 6rnegin daha ge¢ donem kopyasi
olarak gorilmektedir.’? Sayan-Altay’da, Tuva’da Cin aynalarina ya da bunlarin yerel

30 Yu. S. Hudyakov, a.g.m., s.136-137.
31 1. V. Surazakova, a.g.m., s. 109.
32 A. A. Tiskin, N. N. Seregin, “Rezul’tat1 Kompleksnogo {zugeniya Metalligeskih Zerkal iz Srednevekovih
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tiretim kopyalaria erken donemde oldukga fazla rastlanmaktadir ve bu eserlere, daha
once de belirtildigi iizere, ayr bir ¢calisma konusu gerektirdiginden burada fazla tize-
rinde durulmamigtir.®® Yustid-XTV’den 9.8 cm ¢apinda metal bir ayna bu benzerligin
en giizel drneklerinden birini sunar (G. 17). Bu tarz aynalar yuvarlak formludur,
arka ylizlerinin ortalarinda topuz seklinde kulplar1 bulunmaktadir. S6z konusu eserin
merkezinde yer alan bu topuz kulp, oturan aslan seklindedir. Bunun ¢evresinde dort
adet aslan yiirlir vaziyettedir. Bunun etrafinda, ¢ercevenin dis kismima yakin olan
yerde sar1 asma kuslari ucarken betimlenmistir. En distaki ¢erceve stilize palmetlerle
¢evrelenmistir. Bu tarz benzer ornekler ¢ogunlukla 8 - 9. / 10. yiizy1l basina isaret
etmektedir. Ak-Kobi’dan 7 cm ¢apindaki disk formlu ayna ise kulpa ya da ilmige ve
siislemeye sahip olmamasi ile diger Goktlirk Donemi’ne ait aynalardan ayrilmakta-
dir. Buna benzer bir 6rnek Tanr1 Daglar topraklarinda Bel-Saz II’den ele gegmistir.*

G. 17. Yustid-XIV Kurgan 2’den Ayna. Tiskin — Seregin, 2018, r.1.1; Kubarev, 16.

Altay’dan Kurota-II’den elde edilen bir ayna 7. yilizyilin ikinci yarist - 11. ylizyila
tarihlendirilmektedir (G. 18). Altay’da, bu esere benzer ancak parcali bir kag drnek
(Kirillovka-V, Gilevo-XVI, Yarovskoe-III, Popovskaya Daca) daha bulunmustiur.
Biitiin halinde giintimiize ulasan Kurota-1I"daki ayna iki adet i¢ ige sekiz yaprakli ro-
zet formundadir. Bu birbirine benzer 6zellik ve form tagiyan drneklerin ortak noktala-
r1; arka ylizlerinde feniks gibi gergekiistii hayvan tasvirlerine yer verilmesidir. Biitiin
olarak ele gecen Ornekte, ayrica ortadaki bu kompozisyondan sonraki seritte palmeti
andiran bitkisel diizenleme yer almaktadir. Bu tarz benzer 6rnekler ¢cogunlukla 8 - 9.

Pamyatnikov Altaya i Yujnoy Casti Verhnego Priob’ya”, Vestnik Tomskogo Gosudarstvennogo Universi-
teta, No.434, 2018, s. 130; Bahaeddin Ogel, islamiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi Orta Asya Kaynak
ve Buluntularina Gore, Ankara 1962, s. 157.

33 Detayl bilgi i¢in bkz. P. M. Leus, “Kitayskie Bronzovie Zerkala iz Mogil 'nikov Ala-Tey i Terezin v Tuve”,
Vtoraya Bceerossisyskaya Nau¢cnaya Konferentsi Drevnie Kul’tur1 Tsentral’noy Azii i Sank-Peterburg,
Posvyashennaya 90-Letiyu so Dnya Rojdeniya Aleksandra Danilovi¢ca Graca, Tezis1, 2018, 5.104-110.

34 G. V. Kubarev, Kul’tura Drevnih Tyurok Altaya (po Materialam Pogrebal’nith Pamyatnikov), Ross-
kiyskaya Akademiya Nauk Sibirskoe Otdelenie Institut Arheologii i Etnografii, Novosibirsk 2005, s.75.
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yiizyila isaret etmektedir, bunlarin Cin aynalari ya da Cin aynalarmin kopyalar1 ol-
duklar diistintilmektedir.®

0 Scm

G. 18. Kurota-II"den Ayna. Tiskin — Seregin, 2011, r.10.1-3.

G. 19.a. Sibe-II Kurgan 3’den Ayna. Tiskin — Seregin, 2011, tabl. XXIII.

G. 19.b. Sibe-II Kurgan 18’den Ayna. Tiskin — Seregin, tabl. XXIV.

35 A. A. Tigkin, N. N. Seregin, a.g.m., 2018, s. 130.
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Altay Cumbhuriyeti, Sibe II Kurgan 3 ve 18’den Goktiirk Donemi’ne ait birer ayna
ornegi bulunmaktadir. (G. 19.a-b).*® Kurgan 3’den ele gegen ayna yaklasik olarak 6
cm capa sahiptir; arka yiizden kulpludur. Yine arka yiiziinde iki adet stilize edilmis
ejder, forma uydurularak ve birbirlerine paralel bi¢imde yerlestirilmistir. Goktiirklere
ait 7.- 8. ylizy1l mezarindan ele gegen bu 6rnegin 4 - 6. ylizyildan kalma Cin aynasi
ya da kopyas1 oldugu diistiniilmektedir. Kurgan 18’den ayna ise yaklasik 7 cm ¢apin-
dadir. Merkezde arka yiiziinden tutma topuzlu ayna iizerinde net olarak secilemeyen
betimler yer almaktadir: Icteki dairede dért kdse olusturacak bigimde ufak kabara-
lar vardir, sag tarafta stilize ejder bas1? bulunur. Bunlardan sonraki ¢ergeveyi dikine
seritlere sahip hat ve ondan sonra da tiggenlerden olusan hat ¢evreler.’’ S6z konusu
eserin de Cin mi yerel kaynakli bir kopyast m1 oldugu tartismalidir. Arastirmacilar
bunun daha ¢ok yerel bir taklit olabilecegi goriisiindedir.*® Yukarida da deginildigi
tizere Goktlirk Dénemi’nde Cin ile olan savas, ticaret, evlilik gibi yogun iliskiler
dolayisi1 ile Goktiirk topraklarinda Cin aynalaria oldukega sik rastlanmaktadir.

Rogoziha-I Kurgan no 10 ve Blijnie Elbani-XVI Mezar 9’dan ele gecen iki ki-
rik metal ayna lizerinde ufak daireler iginde noktalardan olugan birbirine ¢ok benzer
bir diizenleme vardir (8 - 9. ylizyil) (G. 20.a-b). Arka yiizlerinde ¢ok hafif ¢ikintilt
kulpa sahip bu iki aynanin benzerlerine Dogu Kazakistan topraklarinda rastlanmak-
tadir. Tiskin ve Seregin gibi arastirmacilar boyle 6rnekler ile Dogu Kazakistan’daki
Kimaklarin yerel niifusu arasinda baglanti kurmaktadir.** Bel-Saz IT Kurgan 19°dan
kadin mezarindan® bir ayna ise yine benzer bir diizenleme ile karsimiza ¢ikar an-
cak arka yiiziindeki kulpu ayakta duran bir karaca seklindedir (G. 21). Karaca 6n ve
arka ayaklariyla diske sabitlenmistir. Asya Hunlarinda sik sik gordiigiimiiz “Hayvan
Usliibuna gore, karacanin kulak ve boynuzu geriye dogru uzanmaktadir. S6z konusu
ayna ayrica 2 mm’lik inceligi ile dikkat ¢cekmektedir. Goktiirk Ddnemi’ne ait olan bu
eser Proto Tiirklerde ve Asya Hunlarinda gordiigiimiiz hayvan bi¢imli kulpa sahip
aynalarin devami niteligindedir.

G. 20.a-b. Rogoziha-I Kurgan no 10 ve Blijnie Elban1-XVI Mezar 9°dan Ele Gegen Iki Kirik
Ayna. Tiskin — Seregin, 2018, r.1.16-17.

36 Tiskin, Seregin, a.g.e., 2011, s. 18.

37 Tiskin, Seregin, a.g.e., 2011, s. 48.

38 A.A. Tiskin, N. N. Seregin, “Kitayskie Izdeliya iz Arheologigx?skih Pamyatnikov Rannesrednevekovih Tyu-
rok Tsentral’noy Azii”, Teoriya i Praktika Arheologiceskih Issledovaniy, Barnaul 2013 (7), s. 55-60.

39 A.A. Tiskin — N. N. Seregin, a.g.m., 2018, s. 134.

40 Kubatbek Tabaldiev, Kurgani Srednevekovih Kocevnih Plemen Tyan-Sanya, Biskek 1996, r.24.1.
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G. 21. Bel-Saz II Kurgan 19°dan Tung Ayna. Tabaldiev, r. 24.1

Goktiirk Donemi i¢in yeri gelmisken belirtmek gerekir ki Giiney Sibirya’da ve
Mogolistan’da metal aynalar sadece kadin mezarlarindadir. Tuva’da yer alan Mon-
gun-Tayga ise erkek mezari olmasi ile bunlardan farklilik gosterir.*!

Konumuz ile ilgili ge¢ donem 6rnekleri arasinda Kazakistan, Astana dolaylarinda
kadin mezarlarindan ele gegen iki ayna bulunmaktadir. Bunlardan bir tanesi Bozok
Mezar 4’den giin 15181a ¢ikarilmistir. S6z konusu 6rnegin Miisliiman kadin me-
zarindan ¢ikarilmis olmasi énemli bir noktadir. Tungtan iretilmis disk seklindeki
aynanin ¢apt 7.8 cm olarak 6l¢iilmiistiir. Cevresinde dar bir ¢er¢eve dolanir. Arka
kisminda i¢biikey tasvir edilmis dort oturan kisi arasinda dort kiiciik ejdere yer ve-
rilmistir (G. 22.a). Bununla birlikte kompozisyon ¢ok belirgin degildir. Anlasildi-
&1 kadariyla kisiler oval basa sahiptir ve asagi dogru egilmektedirler; sanki elleri
onde kavusturulmustur. Bunlardan bir tanesi bagdas kurmus pozisyondadir. Kiigiik
ejderler ise kisa “ S ” goriiniimlii viicutlu ancak uzun boyunludurlar, kanatlar1 segi-
lebilmektedir. * Bu ayna 14. yiizy1l ortas1 - 15. yiizyila tarihlendirilmektedir. Diger
ayna ise Nadejdinka-3 Mezari’nda bulunmustur, 9.2 cm ¢apindadir (G. 22.b). Bu da
cerceveli bir 6rnektir. Merkezdeki disk formunun etrafinda iki adet uzun goévdeli,
catal kuyruklu balik? donmektedir. Bunlarin ¢evresini de i¢ten ve distan, sarmal
kivrimlardan olusan bitkisel diizenleme dolanir. En distaki ¢erceveyi, dikine hatlarin
meydana getirdigi ¢it benzeri diizenleme olusturur. Bu son ayna 13-15. yiizyillara
aittir. Her iki ayna da bozkir kiiltiiriinden Islam Donemi’ne gegisi temsil eden énem-
li detaylardir.

41 Tiskin, Seregin, a.g.e., 2011, s. 121.
42 B. M. Hasenova, M. K. Habdulina, “Zerkala v Pogrebal’noy Obryadnosti Naseleniya Sariarki v Epohu
Zolotoy Ord1”, Povoljkaya Arheologiya, No.4, 22,2017, s. 298, 301.
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G. 22.a. Bozok, Kazakistan’dan Ayna. Hasenova — Habdulina, ris.4

G. 22.b. Nadejdinka-3, Kazakistan’dan Ayna. Hasenova — Habdulina, ris.6

Sonug¢

Orta ve I¢ Asya buluntularina gére erken devir Tiirklerinde aynalari degerlendirdi-
gimizde su noktalara deginmekte fayda vardir:

Tagar Kiiltliri’nde ¢ogunlukla disk goriiniimlii, arka yiiziinde kulplu aynalar,
orman-bozkir bolgerinde ise disk formlu ve gerceve kismindan kulplu olanlar 6ne
¢ikmaktadir. Tastik Kiiltiirii’'ne ait aynalar da disk formlu, ¢ercevelidir ve merkezi
kisimlarinda kiirevi tutma topuzlar1 yer almaktadir.

Disk formlu, arka yiiziinde tutma topuzlu ve kenar ¢erceveli tung aynalar Daglik
Altay’da erken Pazirik Donemi (Asya Hunlar1) olarak da kabul edilen Mayemir Kiil-
tiird i¢in karakteristiktir. Asya Hunlarinda, 6zellikle Pazirik ve Sibe kurganlarindan
ele gegenler cogunlukla ¢er¢eveden kulpludur ve nadir olarak arka yiizlerinde siisle-
me yer alir. Bununla birlikte az miktarda da olsa arka yiiziinde tutma topuzlu aynalar
ele gecmistir.

Goktiirk Donem’ne ait mezarlardan ele gecen metal aynalarin hemen hepsi 6liiniin
bas tarafina yakin kisimlarda yer almaktadir. Bir kag 6rnekte kemer kisminda ve atin
sirtinda tespit edilmistir. Bir mezarda ise 6liiniin basi iki metal ayna arasinda tespit
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edilmistir.** Bagka bir deyisle 6zellikle Goktiirk Dénemi’ne ait mezarlardan ele gegen
aynalar ¢ogunlukla ya 6liiniin basina yakin yerde ya da 6liiniin kemer kesiminde ele
geemistir.

Arka yiiziinde hayvan tasvirli, hayvan bi¢imli kulplu ya da kulpu hayvan bi¢imi
ile sonlanan aynalarin yerel tiretim olduklarini séylemek miimkiindiir. Buhtarma,
Ordos, Tuva, Minusinsk Havzasi, Bati Mogolistan ve Kirgizistan gibi yerlerden
ele gecen Ozellikle geyik tasvirli aynalar diisiincemizi destekleyen orneklerdir.
Bilindigi lizere geyigin Tiirk kiiltiirii ve sanatinda dnemli bir yeri mevcuttur ve
aynalardaki bu 6zellik ile gelenegin bozulmadig: goriilmektedir. S6z konusu dii-
siincemizin bagka bir kanit1 da Berel Kurgan 8’de bulunan aynanin kulpundaki
grifon basgi tasvirinin Asya Hunlar1 at kosum takimlarinda hatta tabut ¢ivilerinde
goriilmesidir.

Erken devir Tiirklerinde aynalar sadece giindelik hayatta kullanilmamuis, bir takim
sembolik degerlere sahip olmustur. Aynalarin, 6liilerin kemer, bas, gégiis, el gibi bol-
gelerinde ele gegmis olmasi, onlarin gerek giindelik hayatta gerekse 6zellikle Sama-
nizm gelenegi ¢ercevesinde kullanildiklarini ve birtakim sembolik degerlere sahip
olduklarin1 gdstermektedir. Ayrica gerek aynanin formu gerekse iizerinde yer alan
tasvirler Saman davullarini animsatmaktadir.

Sonug olarak diyebiliriz ki, Orta ve I¢ Asya erken devir Tiirklerinde aynalar Tiirk
diinyas1 i¢in maddi degerlerinin ve sembolik anlam tagimalarinin yanisira Tiirk halk-
larinin kiiltiirel mirasina 11k tutan dnemli bir grup olarak varlik gdstermislerdir.

Finansal Destek: Yazar bu ¢alisma icin finansal destek almamistir.
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