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Cahiliye doneminde s6zlii aktarim kiiltiirtiyle sinirli olan Arap dili, Kur’an’in niizuliinden
sonra yazili asamaya ge¢mis, yeni merhaleler kat etmeye baslamistir. Bu asamada
ozellikle dilde meydana gelen bozulmalarin 6niine gecip fasih Arapgayi, bagka bir deyisle
Kur’an Arapcasini korumak i¢in dilin kurallar tesis edilmeye calisilmistir. Bu baglamda
zamanla sistemli eserler telif edilmistir. Ancak dilciler, diger Islami ilimler alaninda etkili
olan felsefe ve mantik gibi ilimlerin metodolojilerinden yararlanarak teferruatlarla dolu
eserlere imza atmiglardir. Bu asamada artik Arapcayr 6grenmek maksadiyla bu dile
yonelenler, dilin omurgas: hiikkmiinde olan grameri/nahvi 6grenme noktasinda engel
mesabesindeki zorluklarla karsilasmislardir. Bu zorluklarin giderilmesi icin tarihi seyir
igerisinde, “teysir” hareketleri olarak anilan nahiv egitimini kolaylastirmak maksadiyla
bazi yaklasimlar gelistirilmistir. Ancak bu yaklasimlarin ¢ogu minimal diizeyde olup
temel imdeler olan, nahvi delil ve taliler, diginda kalan igerigi, kolaylastirmaya yonelik
olmustur. 20. Yiizyila gelindiginde ise dil alaninda kolaylastirmaya yonelik ciddi talep ve
itirazlar giindeme gelmistir. Bu baglamda ¢ok sayida eser te’lif edilmistir. Nitekim bu
alanda te’lif edilen “Arap Gramerinin Kolaylastirilmas1 Baglaminda Yenilikgilik
Hareketleri ve Arapga Ogretimine Etkileri” adli eser Dr. Og. Uyesi Sahin Simsek’in 2018
yilinda tamamlamis oldugu doktora tezinin kitaplastirilmis seklidir. Yazar bu eserde
0zelikle modern donemde ortaya ¢ikan yenilik ve ithya hareketlerinin nahiv alanindaki
tezahiiriinii ve nahiv egitimine katkilarin1 irdelemeyi hedeflemistir. Bu asamada yazar
sadece son donem eserler ile smirli kalmayip, kronolojiyi de dikkate alarak genis bir
kiilliyattan istifade etmistir.

Yazar, eser boyunca kulagi tirmalamayan akici bir iislup kullanmistir. Oyle ki akademik
ve okuyucuyu sikacak tarzdaki konuyu 6zli bir iislupla aktarmis, okundugunda keyif
alacak seviyeye getirmistir. Yazar, eserin sunumunda betimsel-analitik bir yontem takip
ettigini dile getirmistir (s. 13). Eserin genel {islubuna bakildiginda ise veciz bir anlatim
yonteminin benimsendigi, yeri geldiginde tafsilatli aktarimlarda da bulunuldugu goze
carpmaktadir. Yazar, belirtigi anlatim yontem ve tekniklerinin yani sira tanimlama,
tartisma ve 0rnekleme iisluplarinin kullanimlarina agirlik vermistir. Diisiinceyi gelistirme
yollarindan da alint1 yapma teknigini kullanmistir. Ayrica bu alintilar diisiincenin akisini
bozmayacak sekilde dizayn edilmistir. Aktarilan konular i¢in seg¢ilen basliklar konunun
mabhiyetini yansitici netliktedir. Paragraf diizeni ve paragraflar arasindaki gecislerde de
insicam mevcuttur.

Yazar tarafindan 6nséz kisminda Arap dilinin tarihi seyri, lahn siireci temel alinarak
kisaca irdelenmis, bu baglamda fasih Arapcanin problem alanina deginilmistir. Benzer
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problemlerin giiniimiize kadar siiregeldigi de dile getirilerek kitabin calisma alanina
vurgu yapilmustir (s. 11). Giris kisminda ise yazar “Arastirmanin Konusu ve Yontemi”
bashig1 altinda eserin yenilik¢ilik hareketleri ve Arapga Ogretimine etkilerinin Arap
gramerinin kolaylastirilmasi perspektifinden ele alinacagini dile getirmistir. Ayrica eserin
krokisi ¢izilmis, eserin giris, iic boliim ve sonugtan olustugu dile getirilmistir (s. 13-15).
Yazar “Arastirmanin Onemi” basligina ise Arapganin, diinya dilleri arasinda énemli bir
yere sahip oldugunu ayrica din dili olmasi acisindan da Onemini giiniimiize kadar
yitirmedigini vurgulayarak baslamistir. Yine yazar, Arapganin dini, ekonomik ve siyasi
nedenlerden dolayi iilkemizde de ilgi géren bir dil oldugunu dile getirip, nahvin Arapga
ogretimindeki rolii ve klasik yontemin nahiv egitimi agisindan yeterli olamadigi konusuna
deginmistir. Bu meyanda yazar son donemlerde nahvin kolaylastirilmasina yonelik
cabalarin varligmi dile getirerek kitabin bu agidan var olan ¢aba ve yontemleri
betimlemesi ve bu konuda yeni kapilar agmasi noktasinda 6nemli bir yer tutacagini ima
etmistir (s. 15). “Arastirmanin Amaci” baslig1 altinda “Bu arastirmanin temel amaci,
nahiv 6gretimini zorlastiran etkenleri tespit edip s6z konusu zorluklarin giderilmesine
yonelik ¢oziim arayislarini inceleyip degerlendirmektir” ifadelerini kullanan yazar,
kitabin telif amacint 6zetlemistir (s. 16). Yazar eserin kapsamini ¢alisma alanindaki
zorluklar1 da gb6z Oniline alarak teorik, pratik ve pedagojik olarak nahvin
kolaylastirilmasini hedefleyen hareketler ile sinirlandirmistir. Eserin muhtevast ile ilgili
genis c¢apli kaynak taramasi yapmis olan yazar “Arastirmanin Kaynak Kritigi” baligi
altinda, alanda yazilan eserleri kisaca tanitip bu eserlerin s6z konusu konuyu minimal
diizeyde ele aldigini dile getirerek eserin ayirt edici yoniine isaret etmistir (s. 18). Giris
boliimiinde yazarin konuyu sinirlamasi 6nem ve amacini 6zli bir sekilde aktarmasi
takdire sayandir. Ancak giris boliimiinde yazarin gramer kavrami ve Arap dili gramerinin
nahiv alanina karsilik geldigi sarf, istikak vb. alanlarin bu alanin disinda kaldigini konuyla
ilgili tartigmalar1 da g6z Oniine alarak klasik ve modern dilbilim ¢alismalarina referansta
bulunarak izah etmesi okuyucu agisindan faydali olacakti.

Birinci bolimii normatif ve kronolojik verilere ayiran yazar bu boliimde Arap dili
gramerinin omurgasi hiikkmiinde olan nahiv kavrami ve bu ilmin tesekkiil siirecindeki
tarihsel arka plan1 aktarmaya ayirmistir. Ayrica nahivde ¢ok énemli bir yere sahip olan
kaidelerin tesekkiilii asamasinda sikg¢a kullanilan istidlal ve istishad metoduna da 6nemli
dlgiide yer ayrrmustir. Yazar boliimiin girisinde “Nahvin (Gramerin) Dil Ogretimindeki
Yeri ve Onemi” basligi altinda modern donemde her ne kadar farkli yaklasimlar gelisse
de nahvin dil egitimindeki 6nemini, alanin 6nde gelen isimlerinden atiflarda bulunarak
ifade etmistir (s.21-23). Ardindan yazar, kavramsal ve tarihsel analizlere geg¢me
maksadiyla nahiv kavramina gecis yapmistir. Bu asamada “Nahvin Tanimi ve Kavramsal
Cercevesi” bashigr altinda sozliikbiliminden hareketle “nahiv” kavraminin lugavi
anlamin tespit etmeye calisan yazar, dilsel analizleri tarihi verilerle eszamanli olarak
degerlendirip, bu bilim dalinin bu isimle anilma sebebini belirtmistir. Bu konuyu aktaran
yazar, nahiv kavrammin “ ‘Arabiyye ilimlerinden olan ses bilimi (fonetik), sarf
(morfoloji) ve nahvi (sentaks) kapsamaktadir’, ‘Nahiv, Araplarin dillerinde, irab ve onun
disinda tesniye, cemi, tahkir, teksir, izafet, nisbet, ciimle olusturma ve benzeri konularda
takip ettikleri yonteme uymak demektir’ ve ‘Nahiv ilmi climle olugturma kanunudur’”
gibi ¢esitli tanimlarin1 verdikten sonra “Nahvin Kavramsal Cercevesi” adli alt baslikta
“el-Arebiyye” kavramina yogunlagmakta ve bu kavramin daha erken donemde tesekkiil
edip “ses bilimi (fonetik), sarf (morfoloji) ve nahvi (sentaks) kapsayacak” sekilde genis
anlamda kullanildigin1 belirtip “el-‘Arebiyye” kavraminin  “nahiv’den daha genis
oldugunu belirtmistir (s. 23-30). Bu yaklasimiyla kronolojiyi ihlal eden yazar tiimden
gelim yontemini de gz ard1 etmistir. Ayrica yazarin aktarimlarindan anlasildigi kadariyla
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genis anlamiyla “gramer” ile “el-‘Arebiyye” kavrami ortiismekte olup nahiv bunun bir
boliimii hitkkmiindedir. Oysa eserin geneli itibariyle yazar gramer ile nahiv kavramini es
diizeyde tutmaktadir. Bir de modern anlamda dilbilim, filoloji ve dilbilgisi gibi
kavramlarin analizleri ve Arap dilinde karsiliklari ile ilgi tartigmalar yazarin uzak
durdugu alanlardan olmustur.

Yazarin nahvin gelisim ve tarihsel seyrini temel alarak, yenilik¢ilik akimina yol agan
sebepleri irdeleme faaliyeti gayet yerindedir. Nitekim yazar bu baglamda “Nahvin
Dogusu, Gelisimi ve Olgunlagsmas1” baglig1 altinda bu ilmin gegirdigi evreleri veciz bir
islupla aktarmistir. (s.30-34). “Nahvin Donuklagmasi” evresinde ise nahiv alimlerinin
kiyas ve ta‘lile ¢cok yer vermeleri, zorlama te’vil ve takdirlere bagvurmalar1 ve farazi
orneklere yer vermeleri gibi hususlarin 6ne ¢iktigini savunan yazara gére bu durum
nahvin gerilemesine ve canliligini yitirmesine vesile olmustur (s. 35). Sadece tarihsel alt
yapinin nahivde yenilik¢ilik hareketlerinin baglamasinda etkili oldugunun yetersiz bir
izahat olacagini diisiinen yazar, buna ilave olarak “Nahiv {lminin Zorluklar1” basligimi
acmistir. Yazarin bu ¢abasi 6nemli bir boslugu gidermeye matuftur ancak secilen basligin
konuya uygunlugu siipheli goriilmektedir. Bu konuyu derinlemesine irdeleyen yazar,
nahiv kitaplarindaki, kaide ve olgulardaki problemleri sirlamistir. (s. 36). Birinci boliimiin
sonuna dogru yazar, “Nahvin Delilleri” bashigiyla nahvin kaide ve kurallarinin gegirdigi
asamalar1 kronolojiye dikkat ederek aktarmaya calismistir. Bu konunun aktariminda
dikkati ¢ceken husus, yazarin nahiv ile ilgilenen alimlerin 6zellikle fikih¢ilardan ilhamla
nahvi usul ve kaideleri tesis ettiklerini belirtmesidir. Bu baglamda nahiv usuliiniin, ibn
Cinni (6. 392/1002), Ebiil-Berekat el-Enbari (6. 577/1181) ve es-Suyiti’nin (6. 911/1505)
cabalariyla bagimsiz bir disiplin haline geldigi, yazar tarafindan vurgulanmistir. Sema,
icma, kiyas, istishabu’l-hal, amil teorisi, ta’lil ve te’vil gibi nahvi delilleri siralayan yazar
bu konuyu ele alma amacini yenilik¢ilik hareketleri kapsamindaki tartismalarda yer
almalarina baglayarak birinci boliim bazinda aktarim biitiinliiglini saglamistir (s. 57-59).
Yazar tarafindan ayrica birinci boliimiin sonunda “Nahvin Kolaylastirilmasi Baglaminda
Kullanilan Kavramlar” bashig: altinda “tecdid”, “islah”, “ihyad” “tebsit” ve “teysir” gibi
modern dénemde tedaviilde olan kavramlar ele alinmistir (s. 69-72). Bu konuyu burada
ele almakla yazar, genel akademik teamiilden uzaklasmistir. Genel olarak kaleme alinan
akademik tarzli eserlerde kavramsal analizler giris boliimiinde detaylica islenmekte olup
diger boliimlerde ¢alismanin omurgasi diye tabir edebilecegimiz yapi iizerinde durulur.
Bu konu igerik olarak degerlendirildiginde ise yazarin isleyis tarziyla bu kavramlarin
sanki sadece Arap dilinin modernizasyonu siirecinde kullanildig1 izlenimi uyanmaktadir.
Gergek su ki bu kavramlar Islami ilimlerin geneli itibariyle yenilik¢iligi ifade etmek icin
kullanilagelmistir. Dolayisiyla yazarin bu meyandaki acgiklamalar1 zayif kalmistir.

Eserin ana boliimlerinden olan ikinci boliimde ise yazar, nahvin oziiyle ilgili olan ve
teorik diye ifade ettigi yenilik¢i goriisleri ele almaya calismistir. Yazar, yenilikcilik
hareketlerinin bu boyutunu nahvin delillerini olusturan amil teorisi, kiyas, sema, talil ve
bunlara bagl olarak irab, hazif, takdir ve benzeri konular1 reddeden veya bu konularda
kokli degisiklikler ongéren ya da bazi konularin nahivden ¢ikarilmasini teklif eden
hareketler ile smirlandirdigini ifade etmistir (s. 73). Yazar, “Teorik Olarak Islah
Girisimlerine Genel Bir Bakis” bashigi altinda, nahve yonelik elestirilerin Kutrub (6.
210/825!), ibn Hazm (6. 456/1064), Ibn Tamert (6. 524/1130) ve ibn Mada (5. 592/1196)
gibi alimler tarafindan erken donemlerde dile getirilmekle birlikte pek ses getirmedigini
ifade edip, yenilikgilik hareketlerinin 6zellikle 20. Yiizyilda Misir’in Batiyla dolaylh
olarak Batidaki modern dil bilimleriyle tanismasiyla aktif olarak basladigini dile
getirmektedir. Bu asamada yazar, ilk olarak ibrahim Mustafa ve Sevki Dayf gibi isimlerin
one ¢iktigini belirtmistir (s. 74-75). “Islahatci Dilcilerin Nahve Yonelttikleri Elestiriler”
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konusunda da benzer bir yontemi takip eden yazar 6nde gelen islahat¢ilar: siraladiktan
sonra 1slahatgilarin ilk elestirilerinin ilk dilcilerin de kullandig1 kiyas, amil teorisi ve ta’lil
gibi nahvin delillerine yonelik oldugunu belirtmistir. Ancak yazarin aktarilmalarina
derinlemesine bakildiginda bazi ufak tefek celiskilere diistiigli goriilmektedir. Soyle ki
yazar daha Onceki baslik ¢er¢evesinde, bulundugu izahatlar itibariyle klasik donemdeki
nahve yonelik ¢ikislarin 1slahattan ¢ok elestiri tarzinda oldugunu belirtmekle birlikte
akabinde gelen konuda ise bahsi gecen donemde de meydana gelen icraatlarin elestiri
boyutundan daha Oteye gectigini kendi aktarimlariyla ortaya koymustur. “Nahvin
Kolaylastirilmas1 Baglaminda Islahatci1 Dilcilerin Ele Aldiklar1 Konular” baghigi altinda
yazar, ilk olarak amil teorisinin 1slahatgilarin giindeminde en On safta yer aldigini
belirterek konunun tarihsel zeminine su sekilde deginmistir: “Halil b. Ahmed ve
Sibeveyhi’ye kadar ilk dilcilerde amil ile ilgili agiklamalar fitri olup felsefi zeminden
uzakti. Ancak sonraki dilcilerin felsefe ve mantik gibi ilimlerden etkilenmeleri
neticesinde amille ilgili goriisleri de felsefi bir boyut kazandi. Artik Sibeveyhi’nin
‘Arapcasina giivendigim kisiler sunu soyle telaffuz ettiler.” seklinde, irdbin dilsel bir 6rf
oldugu izlenimi veren agiklamalari yerine dilciler, irabin bir eser oldugu ve onu meydana
getiren bir miiessire mutlaka ihtiya¢c duyuldugu gibi felsefi agiklamalar yapiyorlardi.”
Daha 6nce de ifade edildigi gibi yazarin ayni konular1 farkli alanlar da 6zgiin iisluplarla
ele almast okuyucu sikmayip yazarin 0Ozgiin aktarimlar gelistirme becerisini
gostermektedir. Yazar, amil teorisine kars1 ¢ikislar1 ise erken donemlerde, Ibn Mada
0zelinde itikadi anlayisin tezahiirii, modern donemde ise amil fikrinin nahiv ¢aligmalarini
olumsuz etkilemesi ve nahvi zorlagmasina baglandigini ifade etmektedir. Ayrica yazarin
tartisma lislubunu kullanarak amil teorisinin timden reddedilemeyecegi bunun nahiv
egitimini daha da zorlastiracagini vurgulamasi da eserin kuru nakillerden ibaret olmayip
analiz ve sentezleri barindirdigimi gostermesi agisindan dnemlidir (s. 81-92). Irab bahsi
ve iraba yoneltilen elestiriler konusunda yazar, “Nahiv irab diye, irab da nahiv diye
isimlendirilir. Zira her ikisinin amaci ayni ilmin tahsilidir.”, “Sozii, nahiv kurallarina gore
tahlil etme maksadiyla gosterilen ¢abadir.” ve “binidnin (mebnilik, sonu degismeyen
kelimeler) karsit1 yani mureb kelimelerin sonunda meydana gelen degisiklikler anlamini
ifade etmek i¢in kullanilmistir.” gibi tanimlar1 aktararak kavramin terimsel ¢ergevesini
cizmeye ¢alismistir. Irabin gegmisten giiniimiize kadar dnemini yitirmedigini savunan
yazar, climle Ogelerinin ayirt edilmesinde irabin etkili oldugunu belirtmis, klasik
donemde bu konuda genel itibariyle elestirilerin mevcut olmadigini ifade etmistir. Ayrica
bahsi gecen donemde irabin mana ile siki iliskiler i¢inde oldugu da baska bir ifadeyle
irabin manay1 ortaya ¢ikaran unsur olarak goriildiigli de yazar tarafindan vurgulanmaistir.
Klasik donemde sadece Kutrub tarafindan irabin herhangi bir anlama delalet etmediginin
giindeme geldigini belirterek modern donemdeki tartismalara yumusak gecis yapan yazar,
bu baglamdaki “irab, telaffuzu kolaylastirma disinda herhangi bir fonksiyona sahip
degildir.” ve “nahivciler, asir1 sekilci davranarak nahiv ilmini, kelimenin son
harekesinden bahseden bir ilim haline getirmislerdir.” seklindeki farkli anlayislar
siralamistir. Ardindan bu goriislerin gelisik ve gercege uymayan yonlerini agiga ¢ikaran
yazar, bir nevi modern donemdeki irab olgusuna yonelik elestirilerin saglam bir zemine
oturmayip uygulamaya yonelik boyutlarinin bulunmadigini ifade etmektedir (s. 95-103).
Bu bahis boyunca gdze garpan husus, mevzu bahis olan yenilik sdylemlerinde ibrahim
Mustafa’dan sik sik atiflarda bulunulmus olmasi ve her ne kadar “Cagdas dilcilerden ise
Ibrahim Mustafa ve diger baz1 dilciler” gibi genelleyici ifadeler kullamlsa da bahsi gegen
isme asirt sekilde atiflarda bulunulmasidir. Bu da konunun sinirlarinin daraltildig:
izlenimini vermektedir.
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Yazar, irabdan dogan problemlere yonelik elestiriye girisi “Takdiri ve Mahalli irab”
baslig1 altinda dile getirmistir. Bu baglamda takdiri irdbin &milden dolay1 meydana gelen
fakat kelime sonunda agik¢a goriinmeyen irab tiirii oldugu ve mahalli irdbin amilden
dolay1 meydana gelen itibari irab tiirii oldugu seklindeki tanimlar1 aktarmistir. Yazar daha
once de degindigi gibi yenilikg¢ilerinin goriislerinin uygulama alan1 bulmadigini belirtip,
klasik anlayisin yerini korudugunu aktarmistir (s. 117-119). Erken doénemlerde nahvi
illetlerin kelam alnindan ilhamla dile getirildigini belirten yazar “Nahvi illetler” baslig1
altinda da bu alanin 6nde gelen isimlerinden ez-Zeccaci’nin “el-Idah fi “ileli’n-Nahv”
adli eserinden konuyu agiklia kavusturan aktarimlarda bulunmustur. Yazar, modern
donemde ise nahiv egitimini merkeze alan yenilik¢ilerin bu tiir teferruatlarin kisiyi ana
kaidelerden uzaklastirarak adeta felsefi tartigmalara yuvarladigini dolayisiyla ikinci ve
ticiinci derecedeki illetlerin nahivden ¢ikarilmas1 yoniinde Oneriler sunduklarini
aktarmistir (s. 119-117). “Kiyas” baghgi altinda ise yazar, modern doénemde bazi
dilcilerin kiyasin dile olumlu bir sekilde katkisinin oldugunu kabul etmekle birlikte,
miiteahhirun dilcilerin nahvi/akli kiyasi asir1 bir sekilde kullanmalarinin Arap diline zarar
verdigini, fasih Arapg¢a’dan olan bir¢ok dil malzemesinin kayboldugunu ve dilden
olmadig1 halde dile bir¢ok seyin eklendigini dile getirdiklerini nakletmistir (s. 127-135).
Nahvi deliller konusunun teorik baglamdaki izahlarmmi klasik ve modern dénem
mukayesesiyle ele alan yazarin aktarimlarindan anlasildig1 kadariyla ilk donemlerdeki
elestiri ve itirazlarin ¢cogu kismi ve sekilsel bazdadir. Modern donemdeki elestirilerin
merkezinde ise fikih ve kelama 6zenilerek felsefe ve mantik menseli yontemlerin dile
yansitildig1 dolayisiyla dilin kavranamayacak kadar zorlastig1 gibi elestiriler yer almistir.
Yazar, tafsilatli bir sekilde nahvin ana delilleri ile ilgili tartigmalarini1 aktardiktan sonra
fliru mesabesindeki nahvin tali konularindaki tartigmalara da deginmistir. Bu asamada
yazar, nahiv ile ilgili ihtilafli konulardaki asir1 detaylar1 aktarmakta ve bu konudaki
yenilik¢i yaklasimlar1 siralarken 6grencinin nahiv egitimi sirasinda bu detaylara
boguldugu izlenimini uyandirmaktadir. Oysaki yazarin gozden kacirdigi husus klasik
anlayista nahiv egitiminde belirli bir periyod izlenmekte olup, bahse konu olan
teferruatlar iist seviyelere gecen 0grencilere yonelik kitaplarda yer almaktadir. Ayrica
yazarin da belirttigi gibi bu asamada ¢ogu yenilik¢i Oneriler, uygulama alan1 olmayan ve
var olan dilsel kiiltlirii koruyamayacak diizeyde olup, dile yapilan distan miidahaleler
hiikmiindedir (s. 135-226).

Uciincii boliimde yazar, nahvin sunumunda etkili olabilecek yaklasimlar: “Pratik ve
Pedagojik Olarak Yenilik¢ilik Hareketi” ana baslhigi altinda irdelemistir. Yazar 6zetle bu
boliimde islenecek muhtevay1 su sekilde ifade etmistir: “Bu kapsamda, klasik donemde
nahiv kitaplarinda dil ve lisluptan kaynaklanan sikintilarin giderilmesine ve telife yonelik
yontem gelistirme ¢abalarina deginecegiz. Yine bu bolimde, modern dénemdeki nahiv
kolaylastirma g¢abalarini, tarihi arka plan ve takip edilen yontemler agisindan ele alip
ortaya c¢ikan goriis ve Onerileri, sonuglartyla birlikte degerlendirmeye calisacagiz.” (s.
227) Daha dnce metot olarak benimsedigi sekliyle yazar, iiclincli boliimde de klasik ve
modern donemdeki yaklagimlari mukayeseli verme yolunu tercih etmistir. Bu baglamda
yazar, “Klasik Donemde Nahvi Kolaylastirma Caligmalar1” baslig1 altinda nahvin tarihsel
seriivenine kisaca deginerek, nahiv alanindaki ¢aligmalarin zamanla egitici boyutlarini
kaybedip, ilmi ve felsefi boyuta biiriindiiklerini vurgulamustir. ilk dénemlerde meydana
gelen bu kayma neticesinde eserler karmagik bir hal almaya baslamistir. Yazar, bu
nedenle erken donemlerde Halef el-Ahmer (6. 180/797) ve el-Cahiz (6. 255/869) gibi
dilcilerin, nahvin kolaylastirilip 6zetlenmesi ve ihtiyag gergevesinde zorunlu bilgilerle
yetinilmesi gerektigini savunduklarini aktarmistir. Ancak yazarin deyimiyle klasik
donemdeki yenilik talepleri ya pedagojik diizeyde olmus ya da belli konulara yapilan
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elestiriler seklinde olmustur (s. 232). Yazarin aktarimlarindan anlagildig1 kadariyla bu
donemdeki elestirilerin merkezinde, kitaplarin tafsilathi konularla siislenip nahvin ana
kaidelerinin geride kalma endisesinin hakim oldugu goriilmektedir. Yazar, bu donemdeki
¢Oziim arayislarin1 su maddelerle 6zetlemeye calismistir: a- Nahiv kitaplarindaki asiri
geniglikten kaynakli problemleri bertaraf etmek igin muhtasar nahiv eserleri telif
edilmistir. b- Nahiv kitaplarindaki ihtilaflardan ve illetlerle ilgili tartigmalardan kaynakli
problemleri agsmak igin bu tip tartisma ve problemlerin yer almadigi “vadih” tiirii eserler
telif edilmistir. c- Ogrencilerin seviyesinin dikkate alinmadan yazilan nahiv
kitaplarindaki problemleri agsmak icin basvurulan bir yontem de genis ve muglak nahiv
kitaplarina giris mahiyetinde eserlerin kaleme alinmasi olmustur. d- Yine, hem nahiv
kitaplarindaki kapaliligi gidermek hem de, el-Kitdb Orneginde oldugu gibi hem
terminoloji hem de metodolojiden kaynaklanan sikintilar1 bertaraf etmek i¢in serh ve
hasiye tiirii eserler kaleme alinmistir. e- Nahiv ilminin farkli bir iislupla sunulmasini
hedefleyen caligmalar da yapilmistir. f- Nahiv konularindaki diizensizligi gidermeyi ve
nahiv konularin1 daha canli bir dille sunmay1 hedefleyen ¢alismalar yapilmistir (s. 233-
234). Ardindan yazar bu siniflandirmay1 takip ederek muhtasar, vadih, mukaddime vb.
iisluplarda yazilan eserlerin 6nde gelenlerini irdeleyerek tafsilatli anlatim yoluna
gitmistir. Yazarin ele aldig1r konularda eserlerin bagli bulunduklar1 temel kategorileri
yansitacak sekilde Ornekler vermesi okuyucu acisindan konun kavranmasini
kolaylastirmaktadir. Bu agidan yazarin metodu gayet yerindedir. Bu baglamda muhtasar
tarzi eserler kategorisinde yazar Halef el-Ahmer’in el-Mukaddime fi’n-Nahv ve en-
Nahhas’in (6. 338/950) et-Tuffahe adli eserlerini ele almistir. Ayrica yazar, nahiv
egitimini ve kaidelerinin ezberlenmesini saglamak i¢in ortaya ¢ikan manzum tarzi
eserlerin ise agir ve muglak siir metodunda yazilmalar1 nedeniyle kolayliktan ¢ok anlama
noktasinda yeni problemlere sebep olduklarini belirtmistir. Dolaysiyla yazar, bu tarzdaki
eserleri teysir hareketi baglaminda degerlendirmemistir (s. 238-239). “Vadih” tiirii
eserleri, daha kapsamli olmalari, nahiv konularinin yaninda, sarf ve ses ilimlerine ait
konular1 kapsamalari, Ayet ve siirle ¢ok¢a istishadda bulunmalar1 gibi 6zelliklerle
mubhtasar tlirlinden ayiran yazar, bu kategoride ez-Zeccaci’nin (6. 338/950) el-Cumel’ini
esas alarak tafsilatli izahatlarda bulunmustur (s. 239-250).

“Nahve Giris” tiirli eserlerin ise genel olarak agir ve anlasilmasi zor eserleri okuyacak
Ogrencilere bir 0n hazirlik mahiyetinde yazildigim1 belirten yazar, bu kategorideki
eserlerin “giris” ( JAx) ve belirli bir esere yonelik olmayan “nahve giris”(Jdaxdl ) saill)
seklindeki taksim edilebilecegini belirtmistir. Bu kategoride ise yazar, ibnii’d-Dehhan (6.
569) ed-DurGis adli eserini konu edinmistir (s. 251-252). Klasik dénemde nahiv
egitimindeki sikintilarin yonteme baglh oldugunu da dile getiren yazar, “Nahiv Telifinde
Yontem Arayist” basligr altinda Sibeveyhi’nin el-Kitab’inin yarattigi etki nedeniyle
ondan sonra gelenlerin bu kitaba serh ve agiklamaya giristiklerini dolayisiyla yeni ve
etkin yontemler gelistiremediklerini ifade etmistir. Bu konuda yazarin daha once dile
getirdigi hususlar1 tekrar etmesini konu biitiinliigiinii saglamaya baglamak miimkiindiir
(s. 253). Nahiv egitiminde sunum noktasinda problemlerin varligin1 vurgulayan yazar,
“Nahvin Sunumunda Yalin ve Canli Bir Dilin Kullanilmas1” baslig1 altinda ibn Malik,
VIII. yiizyillda da ibn Hisdm, nahiv &gretiminin kolaylastirilmasi noktasinda nahvin
sunumuyla 1ilgili 6nemli bazi adimlar atiklarin1 aktarmistir. Yazar bu dilcilerin
gelistirdikleri yontemi su sekilde 6zetlemistir: “Basta ibn Hisam olmak iizere her iki dilci
de nahiv dilinin ¢ok monotonlastigini, verilen 6rneklerin de giinliik dilden ve hayattan
kopuk oldugunu fark etmiglerdir. Nahve canlilik getirerek onu tekrardan 6grencilere
sevdirmek amaciyla bu iki dilci, telif ettikleri eserlerde basit ve anlasilir bir dil
kullanmaya 6zen gostermis ve ¢ok sayida ayet, siir ve hayatin i¢cinden Orneklere yer
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vermiglerdir.” (s. 266-267). Yazarin aktarimlarindan anlasildigi kadariyla klasik
donmedeki yenilik arayislar1 genel olarak nahvin temel esaslarindan ziyade sunumdaki
zorluklar1 gidermeye yoneliktir. Modern donemdeki anlayisi “Modern Donemde Nahvi
Kolaylagtirma Caligmalar1” baslig1 altinda irdeleyen yazar, modern donemdeki
gelismelerin arka planini incelerken Misir’in Fransiz isgaliyle geride kalmishigimi fark
ederek yeni arayislar ¢ercevesinde yenilik hareketlerine kalkistigini ifade etmistir (s.
271). Bu sekilde yazar yenilik ve ihya hareketlerinin sadece Misir’a 6zgii bir olgu oldugu
izlenimini uyandirmistir. Oysaki bahsi gecen donemde Islam diinyasmin degisik
cografyalarinda aynmi egilimli kipirdanmalar goriilmiistiir. Modern donemde “Modern
Dilcilerin Nahvi Kolaylastirma Yontemleri” baglig: altinda ise bu boéliime 6zgii olarak
bahsi gegen yaklasimlart pedagojik bakis acisiyla ele alan yazar, “Teysir, gramer
kurallarinin daha kolay bir sekilde dgretilebilmesi igin nahiv ve sarf ilminin, modern
egitimin gerektirdigi ol¢iitlere uyarlanmasi” seklindeki anlayisi aynt meyandaki klasik
yaklasima yakin nahvin kendisinde degil, nahvin 6gretiminde ve sunumunda yapilan
yenilik olarak tanimlamistir. Bu baglamda yazilan ilk eserin de Rifa‘a et-Tahtavi’nin “et-
Tuhfetu’l-Mektebiyye li Takribi’l-Lugati’l-‘Arabiyye” adl1 eseri oldugunu ifade etmistir.
(s. 272). Yazarm dile getirdigi modern doneme ait bir diger yontem ise “Ilmi Gramer ile
Ogretici Gramerin Birbirinden Ayrilmas1” 6nerisidir. Yazarm deyimiyle telif gelenegi
tarihi siire¢ icerisinde, genel anlamda biri nahivde derinlesmeyi amaglayan, Arap
gramerini en ince ayrintisina kadar ele alan ilmi telif gelenegi, digeri ise, Araplara ve
yabancilara Arapcay1 kolayca 6gretmeyi amaclayan Ogretici telif tiirii olmak {izere iki
farkli mecrada yol almaya devam etmistir (s. 274). Klasik donemde bu ayrima pek dikkat
edilmedigini belirten yazar, modern donemde nahiv egitimi agisindan bu ayrimin
gozetilmesinin onemini vurgulamistir. Yazar, modern donemdeki diger yaklasimlari
“Nahiv Kurallarinin Yeniden Yapilandirilmasi”, “Nahvi Ihtilaf ve Tartismalara Yer
Verilmemesi”, “Farazi Alistirmalarin Nahivden Cikarilmas1”, “Nahvi Illetlere Yer
Verilmemesi” ve “Gorsel Materyal ve Tablolarin Kullanilmas1” gibi basliklar altinda
siralamigtir.  Yazarin ifadelerinden de anlasildigt kadariyla modern doénemdeki
yaklagimlarin ¢ogu sunuma yonelik olmakta olup, sadece Nahiv Kurallarinin Yeniden
Yapilandirilmasi gibi, nahvin ana esaslarina yonelik birkag¢ yaklagim bulunmaktadir.

Eserini akic1 ve diyalog iislubuyla kaleme alan yazar, sonu¢ kisminda ¢alisma boyunca
ulastig1 kaniy1 6zetleme yoluna gitmistir. Bu baglamda yazar, Arap nahvinin sahip oldugu
giiclii teori ile Arap dilini koruma gorevini yerine getirmekle birlikte, Arapcanin
kendisinden tiiretilmesine ragmen, zamanla ayr1 bir gramer dili meydana getirdigi ve
meydana getirilen bu dilin 6gretilecek olan Arap dilini bastirdiini; bdylece nahiv
Ogretiminin Arapg¢a d6gretiminin Oniine gectigi kanaatini paylasmistir. Ayrica yazar klasik
donemde de nahvin bu yoniine yonelik elestirilerin dilendirildigini ve bu konuda bazi
calismalarin yiiriitiildiiglinii belirtmistir. Ancak yazarin da belirttigi gibi modern
donemdeki elestiri ve anlayiglar, daha kapsamli olup nahvin ana esaslarnin yaninda
sunumla ilgili aksakliklar1 da igermektedir yazar ¢calismadan hareketle vardigi kanaati ise
sOyle Ozetlemistir: “Resmi dairelerde, egitim kurumlarinda ve tiim derslerde, kisacasi
hayatin her alaninda fasih Arap¢anin kullanilmasi Arapca 6gretimini kolaylastiracaktir.
Gliniimiizde bir dili hakim kilmanin en etkili yolu budur. Cagdas Tiirk¢e bu durumun en
basarili 6rnegidir. Osmanlica ile arasindaki fark, fasih Arapca ile avamca arasindaki
farktan daha az olmamasina ragmen, gii¢lii devlet iradesi sayesinde kisa sayilabilecek bir
siirede ¢agdas Tiirkce hayatin her alanina hakim olmustur. Ancak aym kararliligi ve
duyarlilig1 Arap diinyasinda gérmek miimkiin degildir. Hala giinliik hayatta fasih Arapca
ile konugmak Araplar arasinda yadirganan bir durum olmaya devam etmektedir. Kur’an-
1 Kerim, hadis-i serif ve Islam’in kiiltiire] mirasinin dili olmas1 hasebiyle Arapga sdz
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diziminin korunmasi gerekmektedir. Ancak dilin yapisina zarar vermedigi stirece, dil
bilimleri alaninda yasanan gelismelerden ve ortaya c¢ikan teknolojilerden istifade
edilmelidir” ('s. 315).

Sonu¢ olarak Arap diinyasindaki gramer egitimine yonelik arayis ve anlayislari
yansitmasi bakimindan eser gayet kapsayici niteliktedir. Ayrica Tiirkiye’de yapilmis olan
ilk calismalardan olmasi hasebiyle de eser ayrica kiymete haizdir. Akademik bir ¢alisma
olmakla birlikte tislup ve zengin icerigiyle okuyucuya zevkle okunma firsati tanimaktadir.
Alanda var olan boslugu gideren eser halen bazi lisansiistii programlarinda ders kitabi
olarak okutulmaktadir. Yazara emeklerinden &tiiri tesekkiir ediyor calismalarinin
devamini diliyoruz.
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