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Oz: Akil, insan olmanin temel ayirt edici vasfi yani fashidir. Mantik kitaplarinda insani
tanimlarken kullanilan “natik™ ifadesi; konusmak, diisiinmek ve akil sahibi olmak
anlamlarinmi ifade etmektedir. Akil, dini agidan da 6nemli ve hatta gereklidir. Temel usul
metinlerinde akil sahibi olmak ve sahip oldugu bu akli kullanmak; birey olmak ve
ahlaki ve hukuki tiim eylemlerinden sorumlu olmak i¢in sart kosulmustur. Akil s6z
konusu oldugunda aklin tarifinden sonra en Onemli soru, aklin hakikati bilip
bilemeyecegidir. Ugiincii énemli sorunun ise aklm, hakikati anlamada ne kadar isabet
ettigi hususu oldugunu sdyleyebiliriz. Bu sorunun ilk olarak farkli insan bireylerinin
akillarinin ayni derecede olup olmadig1 ve dahasi bu farkli bireylerin, sahip oldugu akil
melekesini ne kapasitede kullanabilecegini i¢ine alir. Devaminda ise bu farkli bireylerin
sahip olduklar1 akillar1 kullanirken ne derece ortak davrandiklari yani elde ettikleri ilke
ve bilgilerin diger bireylerinki ile ve dahasi dis diinya ile ne kadar Ortiistiigli meselesi
giindeme gelir. Bu iki mesele i¢ ice ge¢mistir ve tutarlik ve farklilik basliklart altinda
tartisilmis olup gilinlimiizde de hala siibjektiflik ve objektiflik tartigmalari ile
giincelligini devam ettirmektedir. Insanlik bir tiirdiir (nev) ve tiir, biitiin bireylerinde esit
olarak gerceklesmektedir. Ayrica insan, tabiatin da bir parcaci veya bir kopyasidir yani
kii¢iik alemdir. Bu iki husus, farklilik ve ayriliklar1 belli bir ortak paydada birlestirme ve
uzlastirma imkani saglamaktadir. Calismamizda ilk olarak ele alinacak konu, tutarlilik
ve objektiflik meselesidir. Aklin hakikati bilmesi ile alakali bir baska mesele ise aklin

saglikli calismasina engel olabilecek olan hususlarin ele alinmasidir. Mantik
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kitaplarinda; dogruluk ve yanhsin Olgiileri, ¢eliski ve tutarsizlik gibi hususlar
incelenmistir ki bunlar, aklin saglikli kullanilmasindaki teknik ayrintilardir. Bes sanat
bahsinde da aklin 6niindeki psikolojik ve sosyal bazi engellerin {izerinde durulmustur.
Ahlak kitaplarinda ise bu husus daha da sistemlestirilerek insan aklinin ¢alismasina
engel olan i¢ ve dis etkenler incelenmistir. Bu calismamizda ikinci olarak bu
hususlardan en 6nemlisi olan; aklin 6zgiirliigii yani tarafsizlig1 ve on yargilardan uzak

olusu ele alinip incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Subjektiflik, Objektiflik, I¢ Tutarlilik, D1s Tutarlilik, Diisiince

Ozgiirliigii, Ifade Ozgiirliigii, Dogruluk ve Inang iliskisi, Dogmalar ve Taassup.

AN ASSESSMENT ON THE DILEMMAS OF “FREEDOM-
CONSISTENCY, SUBJECTIVITY-OBJECTIVITY AND
DIFFERENCE-COMMONALITY” BASED ON TRADITION

Abstract: The reason is the main distinguishing feature of being human, that is, his
differentia. The term "natiq" used to describe human beings in logic books means
talking, thinking, and having a reason. The reason is also important and even necessary
from a religious standpoint. In the main "usul" texts, having reason and using this
reason is stipulated for being an individual and being responsible for all his moral and
legal actions. As far as the reason is concerned, the most important question after the
description of the reason is whether the reason can know the truth. It is possible to
mention that, the third important question is how accurate is the reason in understanding
the truth? This question first includes whether the reasons of different human beings are
of the same degree, moreover, to what capacity these different individuals can use their
faculty of reason. Following this, the issue of how common these different individuals
use their reasons comes to the fore. The following issue which arises is how do these
different individuals behave when using their minds, that is, how much the principles
and knowledge they obtained overlap with those of other individuals and, moreover,
with the outside world. These two intertwined issues were discussed under consistency
and difference before, and still continue to be up to date with objectivity and
subjectivity discussions today. Humanity is a species and species occurs equally in all of
its individuals. In addition, the human being is a particle or a copy of nature, that is, the
small realm. These two aspects provide the opportunity to combine and reconcile
differences and separations on a common ground. The first issue to be addressed in our
paper is the consistency and objectivity. Another issue related to knowing the truth by
reason is the handling of the issues that may prevent the mind from working properly. In

logic books; issues such as the measures of right and wrong, contradiction and
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inconsistency are examined and these are technical details in the well-directed use of
reason. In five art discussions, we emphasized some psychological and social barriers to
reason. In ethics books, this issue is systematized and internal and external factors that
prevent the human mind from working is examined. The second issue to be addressed in
our paper is the freedom of reason -the most important of these issues-that is its

impartiality and independence from prejudices.

Keywords: Subjectivity, Objectivity, Internal Consistency, External Consistency,
Freedom of Thought, Freedom of Expression, Relationship of Truth and Belief, Dogmas

and Conservatism.

GIRIS

Metafizik ve mantik ilimlerinin gelismesindeki ana problemin; varlik-bilgi veya
bir diger ifadeyle gergeklik-dogruluk iligkisi oldugunu sdylemek miimkiindiir.! Bu
konudaki ilk belirgin tartismalar Parmenides’te (M.O. 515-460) gériilmektedir. Fakat
Parmenides’in goriislerini Eflatin (M.O. 448-327) ve Aristoteles’in nakilleri ile
biliyoruz.2 Aristoteles (M. O. 384-322) bilim ve felsefe geleneginin en eski ve giincel

problemlerinden birisi olan “bilginin kaynagi” yani “dogrulugun 6l¢iisii” meselesini

izah etmek i¢in Mantik ilmini sistemlestirmistir.

Konuyu kendi yorumlarimizla 6zetleyerek daha anlasilir ve daha somut bir
sekilde ortaya koymak gerekirse; Parmenides’e gore aslinda tiim kainat 6zdes oldugu
icin insanin bilgisi ile dig diinyadaki varliklar 6zdestir diyebiliriz. Her ne kadar
Parmenides, varlik-bilgi ya da akleden-akledilenin ayniligini dogrudan ifade etmemis
olsa da goriislerini devam ettirdigimizde varacagimiz yer burasidir.3 Fakat gariptir ki bu
gorii, atomcu ve materyalist ilk ¢ag filozoflarinin goriisleri ile de 6zdeslesmektedir.
Zira “eser teorisi” olarak da adlandirabilecegimiz atomcu goriise gore de insanin bilgisi
ile dis diinyadaki varlik aynidir.# Bu materyalist teori, sonraki donemlerde elestirilmis

ve ana gelenek tarafindan kabul edilmemistir.

Eflatin’a gore ise insan bilgisinin kaynag1 “ideler” olup; ideler “Tanrinin ilmi”
diyebilecegimiz ger¢ek anlamda var olan seylerdir. Bizim bilgimiz ise bu ger¢ek alemin
yansimasi olup sinirlt ve perdelenmistir. Bu durumda insan, gercek bilgiye ulagsmak i¢in
belli bir mertebeye erismeli ve ideler ile miilaki olmalidir. Genellikle magara veya gdlge

I Ali Durusoy, “Nigin Mantik”, Yakin Dogu Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/1 (2020), 202-203.

2 Ahmet Cevizci, Felsefe Tarihi; Thales ten Baudrillard’a (Istanbul: Say Yaymnlari, 2014), 51 vd.

3 Cevizcli, Felsefe Tarihi, 51-52.

4 Bkz. Ibn Sina, es-Sifa: Yorum Uzerine (el-Ibdre), metin ve ¢ev. Omer Tiirker (Istanbul: Litera

Yayncilik, 2006), 2.
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istiaresi ile aciklanan bu yaklasimi ise “misal teorisi” olarak isimlendirebiliriz. Bu
gorilisiin sonucu, insan bilgisinin degersizlesmesine ve insan bilgisi ile dig diinya
arasindaki ayrimin derinlesmesine neden olmustur ki bu yiizden Aristoteles¢i gelenek

tarafindan itiraza maruz kalmistir.>

Aristoteles¢i gelenek ise harici varlik ve zihni varlik dolayisiyla da varlik ile
bilgi arasindaki ayniligi ve farklilasmayir dengede tutmaya calisarak uzlastirmis ve
“stiret teorisi” diye bildigimiz goriislinii vazetmistir. Bu goriise gore gercek varliklar dig
diinyada olan bireyler ve olaylardir (esya ve iimir). Bu tek tek seylerin bilgisine gercek
anlamda bilimsel bilgi (ilim ve burhan) diyemeyiz. Ger¢ek anlamda bilgiler, kavramlar
(tasavvurlar-ideler) yani tiimeller (kiilliler) ile baglamaktadir. Bu durumda bilgi, insanda

olup biten bir seydir ve bu yiizden de siibjektiftir.6

Buna karsilik olarak sofistler tarafindan Parmenides ve Eflatin’un goriislerinden
hareketle bagka bir teori gelistirilmistir. S6z konusu teoriye gore dig diinya ve insan
bilgisi tamamen farklidir. Buraya kadarki kisma Aristoteles de katilmaktadir. Fakat
sofistler, siibjektiflige fazla vurgu yaparak objektiflik ve tutarliliktan taviz vermislerdir.”
Aristoteles’e gore bilgi her ne kadar insanda da olsa insan zihni ile tabiat arasindaki
uyumdan dolay1r insan bilgisi kesin (kat’i) veya kesine yakin (ekseri) derecede

dogrudur.8

Aristoteles insanda olan bu bilginin dis diinya ile Ortlismesini “uyum” yani
“fitrat ve tabiat” ile izah etmistir. Soyle ki varlik, bilinmeye miisaittir ve insan da bu
bilgiyi elde edebilme kabiliyetine sahiptir. Bu yiizden duyular bize bilgi verir ve
verdikleri bilgi zorunludur yani bu bilgi dis diinya ile de uyumludur ve de dogrudur.
Fakat duyular smirlidir ve ayn1 zamanda hata edebilir. Iste burada devreye “akil” girer.
Insan akli, tabiat ruhu ya da kainattaki nizam (siinnetullah) ile uyumludur. Buradaki
“logos” kavramimin hem insan akli hem de kainattaki diizen ve ilk ilke anlaminda
kullanilmis olmasi, kanaatimizce tesadiifi degildir.® Zira akil, duyularin eksik biraktig
yerleri tamamlayacak, yanlislarim1 diizeltecek, duyularla elde edilen bilgileri
sistemlestirip genisletecek kabiliyete sahiptir.

5 Ibn Sina, es-Sifd: Ikinci Analitikler, metin ve ¢ev. Omer Tiirker (Istanbul: Litera Yaymcilik, 2006),
133-134. Ayrica bkz. Cevizci, Felsefe Tarihi, 87-88, 93vd.

6 Bkz. Ibn Sina, Ikinci Analitikler, 133-134.
7 Cevizci, Felsefe Tarihi, 70-71.

8 Aristoteles, Analitika el-Uld, en-Nassu’l-Kamil 1i mantiki’l-Aristo, thk. Ferid Cebir (Beyrut: Daru’l-
fikri’l-Liibnani, 1999), 225.; Ayn1 miellif, Analitika es-Saniye, 534.

9 Bkz. Cevizci, Felsefe Tarihi, 47vd.
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Fakat unutulmamalidir ki akil, bu uyarlama ve genellemeyi yaparken kendinde
bulunan fitri ilkelerden, edindigi bilgilere dayanarak olusturdugu kiilli kaidelerden ve
duyu verilerinden istifade etmektedir. Ozetle ifade etmek gerekirse Aristoteles ve
takipgileri, zihni varlik ile harici varlik arasindaki uyumu, kategoriler ile yani dis diinya
ile insan zihni arasindaki uyumla; dolayisiyla da seylerin tabiati ve fitrat1 ile izah
etmeye calismistir.!0 Bu tabiatin bir bagka geregi ise tabiatin sahibi olan tiiriin biitiin
bireylerinde s6z konusu fitrat ve tabiatin ayni sekilde (ama derece farki olabilir)
bulunmasidir. Kisacasi insanlarin zihinleri arasinda bir iliski; dolayisiyla bir uyum
vardir. Aristoteles insanlarin zihinleri arasindaki bu iliskiyi, miknatisin ¢ekim kuvveti
ile izah etmeye calismistir. Boylece insanlarin akli yetileri aynidir ve akil ilkeleri tiim
insanlarda aynmi sekilde calisir. Aymi seylerin farkli kisiler tarafindan ayni renkte
goriinmesi, ayni kavramlardan ayni seylerin anlasilmasi, ayn1 seylerin farkli zamanlarda
ama ayn sartlarda ve vasiflarda ayni1 sey olarak bilinmesi bu uyum ve iliskiye delil

olarak gosterilebilir.!1.
1. AKLIN GEREKLILiGI

Bilim ve felsefe agisindan akil; duyulardan gelen verileri isleyen, sinirlt bilgileri
genisleten, daginik bilgileri sistemlestirip kaidelestiren, duyularin hatalarini tashih eden,
hatta duyularin varligini ve bilgi kaynagi oldugunu ortaya koyan, insanlarin duygularini
kontrol eden yani insanin sadece duygularina gore hareket etmesini engelleyen ve farkl
bilgiler arasinda tercih yapmamizi saglayan bir yetidir. Bu anlamda akil, kendi
verilerinin saglamasini da yapabilme kabiliyetindedir.!?2 Bir baska ifade ile aklimiz
olmasa 1idi bilgilerimiz tekil ve dagiik kalirdi. Ayrica varligi siirli olarak bilir, yine
mesela gecmisten ders alamaz (tezekkiir) ve gelecege dair Ongdriilerde (tedebbiir)
bulunamazdik. Yani aklimiz sayesinde irade sahibiyiz ve yine bu akil sayesinde

medeniyet tiretebiliyoruz.

Dini acgidan ise akil, en temelde temyiz ve idrak yetisi olup dinin hiikiimlerini
alma, anlama, kabul etme ve yorumlama i¢in gerekli bir yetidir. Yine akil sayesinde
insan hak ve batil din ayrimi yapabilmektedir. Ayrica akil sayesinde dinin hiikiimlerini

uygulama giiciine sahibiz.13 Bu yilizden din, akli olanlara hitap etmekte ve aklini

10 Bkz. Ibn Sind, ey-Sifd: Fizik (Tabia), metin ve gev. Muhittin Macit ve Ferruh Ozpilaver (Istanbul: Litera
Yayncilik, 2004), 122vd. Krs. . Ibn Sin, es-Sifd: Kategoriler (el-Makildt). Ayrica bkz. Ibn Sina, es-Sifa:
Metafizik-1 (Ildhiyyat), metin ve ¢ev. Ekrem Demirli ve Omer Tiirker (Istanbul: Litera Yayincilik, 2004),
83vd.

11 Bkz. Aristoteles, Kitabu'l-Makiilat, thk. Ferid Cebir (Beyrut: Daru’l-fikri’l-Liibnni, 1999), 38, 39, 44.
Ayrica bkz. Ibn Sind, es-Sifa: Kategoriler (el-Makilat), 79vd.

12 Bkz. Fahreddin er-Razi, el-Metdlibu’l-dliye, (Beyrat: 1987), VII/56vd.

13 Bkz. Ebi Mansir Maturidi, Te 'vildtii'I-Kur 'dn, ed. Yusuf Sevki Yavuz (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2015),
1/510vd.
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kullanabilme kudretine sahip olan kisileri sorumlu tutmaktadir; hatta aklin

kullanilmasini emretmektedir.
2. AKLIN OZGURLUGUNUN ONEMI

Diislince 6zgiirliigli olarak da ifade edilen aklin 6zgiirliglii meselesi, “ifade
ozgiirliigii” diye bilinen seyden farklidir.14 Ifade 6zgiirliigii, sosyal ve siyasi bir durum
olup insanlarin inandiklar1 ve bildikleri yani zihinlerinde olan seyleri baskalarina

aktarma hakkidir. Oysa aklin 6zgiirliigli daha derin ve temel bir husustur.

Aklin 6zgiirligiinden kasit, akil mekanizmasinin saglikli ¢aligmasina miidahale
edilmemesi ve aklin saglikli calismasinin Oniindeki engellerin kaldirilmasidir. Aklin
calismasini etkileyen seyler denilince genelde daha belirgin olarak egitim ve ¢evre gibi
dis etkilere dikkat ¢ekilmistir. Fakat aslinda mantik ilminin bir amaci da insanin dogru/
tutarli bilgi sahibi olmas1 ve yine zihnin yanlislardan korunmasidir. Mantik ilmi, bunu
yaparken daha ¢ok tanim, 6nerme ve kiyasin sekli, yapist ve sartlar1 gibi teknik sartlar
iizerinde durmus gibi goriiniiyor. Fakat hatabe ve siir gibi sanatlara bakildiginda insan
aklinin kendi i¢indeki bazi engelleri lizerinde de durulmustur. Akli kendi iginde
kisirlastiran ve saglikli calismasina engel olan seyleri klasik metinler baglaminda séyle
Ozetleyebiliriz:

- Aklin saglikli ¢aligmasinin ilk sart1 aklin ilkelerini bilmek ve akli bu ilkelere gore
kullanmaktir. Ozdeslik ve celismezlik ilkeleri ile Burhan béliimiinde anlatilan seylerin

Ozeti budur.

- Aklin saglikli ¢calismasinin bir baska sart1 ise akla, baslangi¢ olarak, belirli dogru
bilgiler sunmaktir. Zira insan akli, baglangic bilgileri olmadan c¢alismaz. Yine
kendisine sunulan veriler yanlis oldugunda da yine akil saglikli ¢alisamaz. Bunlar,

onermelerin igerigi ve bu iceriklere bagh kiyas sekillerinde anlatilan hususlardir.

- Yanlisa inanmak, yanlis1 dogru gérmek veya yanlisi dogru gostermeye calismak,
aklin saglikli ¢alismasinin Oniinde bir engeldir. Mugalata boliimiinde bu bahisler

islenmistir.

- Kendi goriisiinde 1srar etmek ve bunu muhataba kabul ettirmeye ¢alismak, aklin
fitratina aykiridir. Bunun bir ¢esidi de her seyi bildigini zannetmek, aklin ve duyularin
siirlarini idrak etmemek ve kendi bilgisinin kesin dogru oldugunda israrct olmaktur.

Cedel boliimiinde islenen bir konu da budur.

14 Bu ayrimin netlesmesinde Prof. Dr. Sinan CANAN’1n videolarindan istifade edilmistir. Bu yiizden
kendisine siikran ve tesekkiirlerimizi iletiyoruz.
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- Insanm duygu ve tercihleri mesela &fke, sevgi ve nefret gibi durumlar, akl
perdeleyebilmekte veya olumsuz etkilemektedir. Siir boliimiiniin asil amaci da insan
duygularinin terbiye edilmesi, duygularin akla golge degil de destek olmasinin

saglanmasidir.

- Insanlarin hayatlar1 ve cevrelerine olan baglar1 da dogru bilginin éniindeki engeldir.
Hatabe konularina bakildiginda sosyal ve siyasi durumlarin veya orfiin, bilginin
kaynagi ve dogrulugun o6l¢iisii iizerinde nasil etkiler yapildigina isaret edildigi
goriilecektir.

Ozetle klasik mantik kitaplarinda aklin dogru kullanimina yonelik esaslarin
yaninda aklin hata yapmasina sebep olabilecek i¢ ve dis sartlar iizerinde durulmustur.
Bunlar kisaca; mantigin temel ilkeleri ve bes sanatta ifade edilmistir. Yine tanim
bahsinde tanimin eksik ve kapali olmasi yani dogru tanimin sartlari; énerme bahsinde

ise sahih bir 6nermenin sartlar1 verilmistir.

3. DOGRULUK VE INANC ILiSKiSi: DOGRU OLDUGU
ICIN INANIYORUZ YOKSA iNANDIGIMIZ iCiN DOGRU KABUL
ETMIiYORUZ VEYA DOGRULUK INANCTAN ONCEDIR

Inang ve akil iliskisi, birgok farkli baslik altinda tartistimistir. Kelam ilminin
dogusu dikkate alindiginda, Miisliimanlar, inang¢larini, muhalifler karsisinda savunmaya

calismis ve akli olarak da bu inanglarini izah etme gayreti iginde olmuslardir.

Daha 6nce tarafimizca din-akil iliskisine dair bir bildiri kaleme alinmistir.!> O
ylizden bu calismamizda ayeti kerimelerde ve hadisi seriflerde zikredilen seyleri

Ozetlemekle yetinmek istiyoruz:

- Higbir ayeti kerimede akletmek, diisiinmek ve arastirmak kotiilenmemis; aksine

emredilmistir.

- Baz1 ayeti kerime ve hadisi seriflerde fazla soru sormanin elestirilmesi, olumlu

anlamdaki tahkik i¢in degil olumsuz ve gereksiz siiphe ve tartigmalar i¢in gegerlidir.

- Ser’1 naslarda, ¢ok diisiinmek veya cok bilmenin kotii olduguna dair bir ifade
olmayip sadece bazi mugalata ve cedel tiirleri olumsuz olarak nitelendirilmistir. Bu

cesit olumsuz ifadeler mantik kitaplarinda da varittir.

15 Turgut Akyiiz, “Aklin Epistemolojik Tarifi Baglaminda Din-Akil Mliskisi Uzerine Bir Degerlendirme”,
I Uluslararast Din ve Insan Sempozyumu “Din, Dil ve Iletisim”, (Eskisehir, Osman Gazi Universitesi,
Aralik 2019), 33-44.
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- Hatta cesitli ayeti kerimelerde bilenlerle bilmeyenlerin bir olmadig: ifade edilmis ve
gercek anlamda miiminlerin ve miittakilerin ancak ilim sahibi kimseler olabilecegi

emredilmistir.

- Insanlar1 hakikatten uzaklastiran seyin, aklin kullamlmamasi ya da yanls
kullanilmas1 oldugu ifade edilmistir. Bircok ayeti kerimede kafirlere; “Nigin aklinizi
kullanmiyorsunuz?” sorusu yoOneltilmis; yanlis yolda olanlarin akilsiz ya da eksik
akilli oldugu beyan edilmistir.

- Aklin saglikli caligmasini engelleyen durumlardan ilki nefis ve seytan gibi insanin
tutku ve duygular1 olarak beyan edilmistir. Yine c¢evre de insanin aklimi saglikli

kullanmasina engel olarak gosterilmistir.

- Yine kendi diisiincesine korii koriine bagli olma ve taklit, her seyi bildigini iddia
etme ya da mevcut bilgileri arastirip incelemeden kesin dogru oldugunu kabul etme de
insanin hakikati gérmesine engel olarak ifade edilmistir. “Kalbin miihiirlenmesi”

olarak ifade edilen seyin, bu tiir taassuplar oldugunu soyleyebiliriz.

- Ayeti kerimelerde yaratilisin baslangici, gokler ve insamin yaratilis1 iizerinde
diistinme emredilmistir. Bir¢cok ayeti kerimede tarihten Ornekler verilmis ve yine

yeryiiziinde gezip dolasarak ibret almak ve tefekkiir etmek emredilmistir.

- Hadisi seriflerde akilli kisilerle istisare etme ve akilli kimselerin goriislerini dikkate

alma emredilmistir.

- Ogzetlemek gerekirse ayeti kerimelerde aklin bir¢ok yetisinin kullanilmasi
emredilmektedir: Bilim ve felsefe yapmak, anlamak (fehm), ibret almak (itibar),
gecmise dair seyleri hatirlamak (tezekkdiir), gelecege dair seyleri 6n gérmek (tedebbiir)
ve yeni seyler arastirip liretmek (tefekkiir) gibi.

- Asil 6nemlisi insanin katildigi ya da mubhalif oldugu her tirli bilgi ve goris
iizerinde, dahas1 kainat iizerinde tefekkiir ederken “insaf’li olmasinin tavsiye

edilmesidir.

“Insafli olmak” kelime olarak “ortayol ve itidal” anlamina gelmektedir. Teorik
olarak insafin, iki asir1 ucu da gorerek ona gore karar verme; uygulamada ise, sevgi ya
da nefret gibi tiim On yargilardan kurtularak tarafsiz olarak diisiinmek ve karar vermek

oldugunu soyleyebiliriz.

Bir bagka ifade ile ayeti kerimelerde aklin, her tiirlii taassuptan uzak olarak
kullanilmast yani aklin ozgiirlestirilmesi emredilmistir. Buradan hareketle seriate

muhatap olan aklin ve emredilen akletme islemlerinin, tabii akil oldugunu
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sOyleyebiliriz. Bu anlamda akil; felsefe ve bilim gelenegimizdeki aklin tabiati ile
ortlismektedir. 16

Yine buradan hareketle Islam dininin, inananlaria, hakikat oldugu icin kendisine
iman edilmesini talep ettigini ifade edebiliriz. Yani Islam, bana tabi olun ve sonra da
beni tek hakikat kabul edin seklinde bir iddiaya sahip degildir. Aksine, akliniz1 kullanin
ve bunu yaparken de insafli olun; sonra yerler ve goklerin yaratilist hakkinda tefekkiir
edin, tarihi arastirin, kendinizi de muhasebe edin; sonucta hakikati bulacaksiniz
demektedir. Bu durumda Miisliimanlar, hakikat olarak kabul ettigi icin islam dinine

iman etmektedirler.

Sayet once bilgi degil de iman emredilse idi o zaman insanlarin yanlis inanglar
kabul etmeleri de miimkiin ve mesru olurdu. Yani herkes kendi inandiginda 1israr eder,
her kisi kendi bildiklerinin nihai gergek oldugunu iddia ederdi. Ayeti kerimede bir
insanin, arastirmadan ve diisiinmeden, inandiklarinda ve bildiklerinin dogru oldugunda

1srar etmesi tahkir edilmistir.!7
4. TUTARLILIK, SUBJEKTIFLIiK VE OBJEKTIFLIiK

Bilgi ve diisiincede “tutarlilik” ve “uyum” denildiginde iki sey kastedilmektedir:
I¢c tutarlilk ve dis tutarlilk. Dis tutarlilik, objektiflik ile ifade edilen anlamlardan
birisidir. Ornegin bizim zihnimizdeki bir 6nermenin dis diinya ile ortiismesi gibi.
Mesela biz “A, B’dir” deriz. Gergekten de dis diinyada A, B ise buna muvafakat yani
uyum ve tutarlilik diyoruz. Yine mesela “A, B degildir” seklinde bir Onerme
kurdugumuzda bu durum dis diinyada da aynen vaki ise burada da dig tutarlilik sartlari
saglanmis olur. Objektifligin bir diger anlami ise biitiin insanlarin bilgisi arasindaki

uyumdur. Bu konuya ¢alismanin ileriki asamalarinda deginilecektir.

I¢ tutarlilik ile iki sey kastedilir: Birincisi, kisinin, énerme ve kiyas kurallarma
bagh kalmasidir. Ornegin; “Her A, B’dir” ve “Her B, C’dir” énermelerinden “Her A,
C’dir” ve “Baz1 A’lar C’dir” sonuglar1 ¢ikarildiginda burada bir i¢ tutarlilik yani sekli
uyum s0z konusudur. Fakat sartlar ve vasiflar ayni oldugu siirece, mezkur iki 6nciilden
“Baz1 A’lar C olamaz” gibi bir sonug ¢ikarilamaz. Sayet ¢ikarilir ise burada tutarsizlik

ve celiski meydana gelir ki insan zihni bu sartlarda ¢alisgamaz.18

I¢ tutarliliktan ikinci kasit ise kisinin ¢ikarmmlarmimn, genel bilgi birikimi ile
uyumlu olmasidir. Bu tiir tutarlilik, her insan zihni i¢in aranan bir durumdur. Aksi halde

kisa ya da uzun vadede insanin diisiince biitlinliigii bozulur. Bir takim ilk bilgilerin

16 Daha fazla bilgi i¢in bkz. Razi, el-Metadlibu 'l-dliye, VII/99vd.
17 Bkz. Bakara, 148.

18 Bkz. Ibn Sina, Yorum Uzerine, 60vd.
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olmadig1; dahasi bu bilgiler arasinda bir tutarlilik olmadig1 durumlarda insan zihninin

diistince tiretmesi zor olacaktir.!®

Varlik-bilgi ayrimi esas olarak alindigi i¢in genel olarak mantik geleneginde
bilginin siibjektif bir durum oldugunu sdyleyebiliriz. Her ne kadar bilginin cevher mi
yoksa araz m1 olduguna dair goriisler, konu hakkinda farkli tutumlarin ortaya ¢ikmasina
sebep olmus olsa da burada siibjektiflikten kasit, bilginin insanda olup biten bir sey

olmasi ve en az dis tutarlilik kadar i¢ tutarliligin da 6nem atfedilmesidir.20 Soyle ki:

Insanm ilk bilgi kaynag1 duyulardir. Duyularla ilgili ilk bilinmesi gereken sey,
duyularin varliga dair smirli bilgi vermesi ve yanilma ihtimalinin bulunmasidir. Duyu
bilgileri ile alakali bir baska sey ise; duyulara dayali bilgilerimizin beynin yorumu
olmasidir. Ornegin dis diinyada bircok ses vardir fakat kulak bunlardan sadece belli
frekanslar1 algilayabilir. Beyin ise frekanslar1 yani aslinda gelen giiriiltiileri
yorumlayarak sese doniistiiriir. Bunu yaparken de onceden kendisinde kayitli dilsel
bilgileri kullanir. Bu yiizden insan, dili 6grenir ve 6grendigi dile gore farkli kelime
dagarciklar1 olusur. Iste beyin, bu kendisinde kayith seyler sayesinde sesleri bir nevi
tahmin ederek yorumlar. Aynmi sey, renkler i¢in de gecerlidir. Aslinda renkler, insan
beyninin enerji yogunlugu ve frekanslarin1 yorumlamasidir. Yoksa dis diinyada renk

diye bir sey yoktur.2!

Insan diisiincesinin de beyindeki bu kayitl verilere dayaniyor olmasindan dolayi
insan bilgisinin yoruma ve tahmine dayali oldugunu sdyleyebiliriz. Yani duyu verileri
zaten beynin yorumlamalaridir. Duyularda bir eksiklik olursa beyin bunu tamamlar,
yanlis taraflar1 diizeltir. Beyin bilgileri hafizaya kaydederken de miidahale eder yani
oldugu gibi kaydetmeyebilir. Ayrica hatiralar1 daha sonradan tadil ettigi de
gozlemlenmistir. Diigiince ve ¢ikarimlar, hafizamizda kayitl bilgilerin harmanlanmasi,
islenmesi, genellestirilmesi ve yorumlanmasi olduguna gore; dahasi insanin bilgi
birikimi arttikca genelleme yapabilme ve tasnif yetenegi de artacagi i¢in; bilginin
stibjektif bir boyutu vardir.22 Bu ise bilgilerin dogrulugu ve gecerliligi konusunda

tartismalarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Peki diislince insan zihninde olup biten bir sey ise; dahasi bilgi, zihindeki bir

suret ya da suretlendirme islemi ise, objektiflik nedir? Yani gercegi nasil bilecegiz ve

19 Bkz. Tbn Sina, fkinci Analitikler, 7vd.
20 Bkz. [bn Sina, Ikinci Analitikler, 27vd.

21 Bkz. Kenneth W. Ford, 10! Soruda Kuantum; Goremediginiz Diinya Hakkinda Bilmeniz Gereken
Seyler, ¢cev. Barig Goniilgen, (Istanbul: Alfabilim, 2019), 45vd.; 213vd.

22 Thomas Nagel, Zihin ve Evren; Materyalist Neo-Darwinci Doga Goriisii Neden Neredeyse Kesinlikle
Yanhs?, ¢ev. Ozge Caglar (Istanbul: Jaguar Kitap, 2015), 42vd.; 81vd.
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dahas1 gergeklik hakkinda karsimizdakinin bilgisiyle bizim bilgimizi nasil

ortiistiirecegiz? Tam bu noktada insanin 6nemli bir 6zelligini esas almak gerekiyor.

5. INSANIN BILGI VE BILME SURECI: INSAN, TABIATIN
DOLAYISIYLA BIiLGININ VE BILME SURECININ BiR
PARCASIDIR

Duyularin beynin yorumu olmasi ve diisiincenin de zihinde olup biten bir olay
yani siibjektif bir sey olmasi tartismalarinda 1skalanmamasi gereken en onemli husus,
insan ile tabiat arasindaki uyumdur. insan, tabiat hakkinda arastirma yaparken ve
ozellikle de akil yiiriitirken, bazen kendisinin de o tabiatin bir parcast oldugunu

unutuyor. Meseleyi 6zetlemek gerekirse:

- Maddi olmayan seyler bir araya gelerek maddeyi; yani atom alt1 pargaciklar, atomu

olusturmaktadir. Bu, varliktaki ilk diizeydir.

- Varliktaki ikinci diizey, cansiz olan maddi seylerin bir araya gelerek canlilig1 yani

hiicreleri, yapilar1 ve sistemleri olusturmasidir.

- Buraya kadar ki asamada iki 6nemli husus vardir: Birincisi, tagin yapisi ile hiicrenin
yapist benzerdir zira ikisi de aym1 atomlardan olusmaktadir. ikincisi ise hiicre, tasin
aksine canlidir. Yani burada bir diizey farki ve sigrama vardir. Canliligin nasil ortaya

ciktigini bilmiyoruz ama canlilig1 ve canliligin ne oldugunu bilebiliyoruz.

- Ugiincii diizey ve sigrama ise bilingtir. Nasil ki cansiz atomlar canli hiicreleri

olusturuyor ise bilingsiz hiicre ve yapilar bilingli varliklar1 olusturmaktadir.

- Bilincin de kendi icinde diizeyi vardir; istemli hareket, kendini tanima, bilme,

diisiinme ve irade gibi.

- Maddeyi olusturan sey, atomu bir arada tutan ve atomlar1 da bir araya getiren enerji

ve kuvvettir. Ayn1 kuvvetler canliligin islenmesini de saglayan etkilerdir.

- Aslinda biling de yine ilk basta maddenin bu 6zelligi ile sonra da canlilik ile izah
edilmektedir. Ornegin DNA’lar, bilgileri proteinlerle kodlar ve yine bu proteinleri
coziimleyerek calisir. Canlilik da aslinda atomlarin aksine bu iligkileri kaydedip
tekrarlayabilmek; devaminda ise enerji iiretmek ve bu enerjileri kullanmaktir.

Buradaki enerji ise ta ilk basta atomu olusturan ve atomlar1 bir araya getiren enerjidir.

- Istemli hareket ve duyu algis1 da aslinda maddenin bu yapsi ile alakalidir. Yani bazi
maddeler baz1 maddeleri etkiler, yine enerjiler baz1 proteinlerde farkl etkilere sebep

olur. Aslinda duyularin idraki, iletilmesi ve beynin bunu yorumlamasi da yine bu mad-
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denin ilk 6zelliklerinin canli organizma tarafindan bilingli ve istekli olarak organize

edilmesi ve kullanilmasidir.

- Diislincenin maddi tarafi yani beyindeki kismina baktigimizda beynin bilme, karar

verme ve diisiinme eylemlerinin de elektro-kimyasal olaylar oldugunu goriiyoruz.

Yani aslinda duyu verileri dedigimizde duyular1 olusturan maddenin ana
ozellikleri ile temel canlilik 6zellikleri devrededir. Soyle ki beyin, duyu organlar ile dis
diinyaya dair olaylar1 algilar. Bunun i¢in alg1 reseptorleri duyunun tiiriine gore enerji
miktar ve frekansina bagli olarak tepki verir. Genel olarak ifade etmek gerekirse etkileri
ve baglar1 olusturan sey, elektron hareketleridir. Yine bu hareketler ve iyonizasyon
sayesinde reseptorler tarafindan algilanan duyu sinyalleri yani impulslar beyne iletilir.
Her iletiyi alan reseptdr ayridir ve dzeldir. Her impulsu ileten ndron da 6zeldir. Ornegin
isitme noéronu ya da gérme ndronu gibi. Her néron zincirinin beyinde bagli oldugu
bolge de ayridir ve 6zel néron 6begidir. Beyin, bu 6zel néronlardan gelen impluslari
ndronun tiiriine goére yorumlayarak bilgiye doniistiiriir. Ornegin isitme organindan gelen
impulsun siddeti ve frekansi, ses olarak yorumlanir. Ayni impuls, gérme ndronlari
tarafindan iletilerek beynin yine gormeye dair ilgili boliimiine iletilse idi renk ve
goriintii olarak yorumlanacakt1.23 Yani buradaki fark, beynin ve néronlarin yap: farkidir.
Bir bagka ifade ile kulak sinirlerini gérme merkezine bagladigimizda kulagimizla
goriintii elde etmemiz miimkiindiir. Ama tabi ki buradaki goriintii gozle elde edilenden
farkl1 olacaktir.

Fakat buradaki asil 6nemli nokta; duyularin algilanma, iletilme ve yorumlanma
siireglerinde maddenin temel biyo-kimyasal 6zelliklerinin kullanilmasidir. Ornegin
iyonizasyon gibi. Yani hem beyin hem de duyu organlar ile ilgili hiicreler, madde ile
0zdes atomlardan olusmaktadir. Ayrica bu iletisim ve organizasyonda kullanilan veri
akisinda da yine temel elektro-kimyasal olaylar; ornegin elektronlar ve fotonlar
kullanilmaktadir. Bu da insan duyusunun ve beyninin; madde ile 6zdes yapida oldugu
ve maddi olanla ve hatta atom alti alem ile ayn1 kaidelere gére ¢alismasidir. Ozetle ifade
etmek gerekirse duyu verilerinin idraki ve hafizaya kaydedilmesinde Newtoncu ve

kuantum fizik kurallar1 gecerlidir.

Diisiinceye gelince; diisiince, beyinde kayitli bilgilerin islenmesi,
genellestirilmesi ve aradaki bosluklarin doldurulmasidir. Diisiinme eyleminin fiziki yani
goriinen ve deneylenen kisimlarini g6z oniine aldigimizda insan aklinin sdyle ¢alistigini

ifade etmek mimkiindiir:

23 Rose, 21. Yiizyilda Beyin, 177vd.
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- Insanm ilk bilgi kaynag:i duyu verileridir. Bu veriler sirasi ile almr, islenir ve

saklanir.

- Sonraki siire¢ ise farkli duyu verilerinin beyin tarafindan birlestirilmesidir. Ornegin
beyin, gérme ve duyma organlarindan gelen verileri birlestirerek mesela bir insana ait

bilgileri olusturur ve bunu saklar.

- Insan aklinin ilk islemi (ki beyinden farkli olarak akli burada diisiinme, ¢ikarim ve
karar verme yetisi anlaminda kullaniyoruz) beyinde saklanan bu verileri islemesi ve
buradan bir takim ilk bilgiler ve 6n kabuller veya genel kaideler ¢ikarmasidir

(tasavvurat).

- Akletmenin ikinci ve asil siireci ise bu kayitl bilgileri, diger bilgiler ve elde edilen
genel kaideleri de dikkate alarak yorumlamasi ve bosluklar1 doldurarak buradan yeni
bilgiler elde etmesidir. Bu bilgi ge¢mise dair bir olaym hatirlanarak oradan dersler
cikarilmast (tezekkiir) veya gelecege dair tahminler (tedebbiir) ve icatlar (fikr-

tefekkiir) yapilmasi seklinde olabilir (tasdikat yani 6nerme ve kiyas bahisleri).

- Tim bu siireclerde dikkat edilmesi gereken Onemli bir nokta; “bilingdisi” ve
“bilingli” kavramlaridir. Insan beyni genel olarak otonom ve bilingdis1 ¢alisir. Ornegin
odadaki saatin sesi yararli ya da zararli degilse yani gereksiz bir sey ise beyin bu sesi
arka plana atar ve biz bu sesi duymayiz. Genel olarak insan zihninin giinde 70.000
diisiince trettigi ama bunlardan sadece birkacinin bilgi olarak kaydedildigi kabul
edilmektedir.

Burada iki ilging durum vardir: Birincisi beynin bizden bagimsiz olarak duyu

verilerini almasi, yorumlamasi, islemesi ve saklamasidir.

Ikincisi ise beynin genel olarak biling dis1 yani bizim irademiz disinda siirekli
olarak ve kendi basina ¢alismasidir. Bu durumda aslinda bizim bilingli dedigimiz sey,
bilingdis tarafindan olusturulan ve siiziiliip 6niimiize konulan bilgilerdir. Yani beynimiz
bizden bagimsiz olarak bir takim bilgileri isler ve kaydeder. Sonra 6nemli gordiiklerini
biling alanina tasir. Biz de irademizi de kullanarak bu bilgileri isleriz ve sonugta ortaya

¢ikan verileri onaylar ya da reddederiz.24

Gerek ilk duyu verilerinin olusmasi, gerekse bilingli bilgilerimiz iizerinde
bilingdis1 olaylarin fazla etkisi olmasi ve asil 6nemli tiim bu siire¢lerin maddenin temel
Ozellikleri ile yani kuantum fizigi ve biyo-kimyasal kurallara ve olaylara bagli olarak

caligmasi, insan bilgisinin objektif olabilecegine dair elimizdeki en saglam veridir.

24 Nagel, Zihin ve Evren, 56vd. Krs. Dennett, Ozgiirligiin Ervimi, 191vd.; 323vd.
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Gelenekte bu mesele, insanin “Kiigilk Alem” olusu ile izah edilmeye
calisilmistir.2S Insan nefsinin, bitki ve diger canlilarin nefislerini de igermesi; yine
insanin mizacinin tabiattaki elementlerden olusmasi gibi hususlar da yukarida 6zetle

sunulan modern verilerle uyusmaktadir.26
6. FARKLILIK NE KADARDIR?

Insan beyninin ve aklmin islemesinde fizik diinyanin kurallarmin gecerli
olmas1 yani insanin kainatin bir pargasi olmasi, bilgi ve ¢ikarimlar ile tabiat arasindaki
uyuma en biiyiik delildir. Yani objektifligin ilk dayanagi, insanin yani dolayisiyla insan
aklinin, tabiatin bir par¢asi olmasidir. Zira biz, bilgi ve eylem siireclerinde tabiatin
disinda degiliz. Ondan bagimsiz da degiliz. Onun bir parcasiyiz ve dahasi tabiatin

kanunlar1 ile siirliy1z.

Bir baska ifade ile bilgide aslolan sey, bilgimizin dis diinya ile ortiigmesidir.
Bunun ilk yolu da aklin doga haline uygun kullanilmasi1 yani aklin 6zgiirliigii oldugunu
ifade etmistik. Bilgide 6nemli olan ikinci sey i¢ tutarliliktir.

Bu noktada ortaya ¢ikan fgilincii bir mesele ise i¢ tutarlilifimizin diger
insanlarla uyumlu olmas1 konusudur. Zira her ne kadar ilk 6nemli olan sey i¢ tutarlilik
ise de toplum halinde yasadigimiz i¢in diger insanlarla da tutarli olmak konusu

karsimiza ¢ikmaktadir.

Diger insanlarla bir uyum ve ortaklikta olmamizin ilk temeli, kainatin bir
pargast olmamizdir. Boylece kainatla uyumlu oldugumuz icin belli bir diizlemde ortak
noktalarimiz ve uyumlu/tutarli taraflarimiz vardir. Fakat diger taraftan her insan, nasil
fizyolojik olarak birbirinden farkli ise egitim siiregleri ve davraniglar agisindan da bir
digerinden farklidir. Bu durumda iki farkli insanin, ayn1 fiziki imkanlara sahip olmasi,
ayni egitimi almasi ve tiim siire¢ boyunca benzer davraniglarda bulunmasi neredeyse
imkansizdir. Egitimlerin ve egilimlerin farkli olmasi, neticede bilgi ve diisiincede de
farklilik olmasina yol agmaktadir. Zira insanin bilgisi degistikce c¢ikarimlar1 ve yine
mesela bilgi tasnifleri degismektedir. Bu da sonug olarak insanlarin birbirinden farkli

davraniglara ve farkl akli ¢ikarimlara sahip olmasi anlamina gelmektedir.

Bu meselede bilinmesi gereken sey ise; ortaklik ve farkliligin 6l¢iisii ve aradaki
dengedir. Ilk olarak insanin kainatin bir pargasi oldugunu ifade etmistik. Temel yaps,

canlilik ve biling diizeyleri dikkate alindiginda bir insan ile bir tas ve yine mesela bir

25 Bkz. Turgut Akyliz, Ebibekir Zekeriyya er-Rdzi'nin Felsefi Goriisleri; Iléhiyyat (Metafizik) ve
Tabiiyydt (Doga Felsefesi), (Istanbul: Ravza Yayinlari, 2017), 203vd.

26 Bkz. ibn Sina, es-Sifd: Metafizik-1, 57vd.
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insan ile bir bagka canli tiirii arasinda sanilandan daha ¢ok benzerlik bulunmaktadir.2”
Bu durum farkli insan bireyleri i¢in de gecerlidir. Yani her ne kadar insanlar birbirinden
farkli bireyler ise de yine de aralarindaki benzerlikler, farkliliklardan ¢ok daha fazla ve

¢ok daha temeldir.

Diger taraftan ortaklik ve uyum demek yiizde yliz uyumlu olmak veya yiizde
yiiz ayn1 olmak anlamma gelmemektedir. Ornegin bir dili konusan biitiin insanlar, biitiin
kelimelerden tam olarak ayni seyi anlamayabilirler. Yani illa anlayis ve kullanim farki
olabilmektedir. Fakat bu ortak bir dil olmadig1 anlamma gelmez. Insanlarin bilgileri,
diistinceleri ve tercihleri arasinda da benzer bir durum s6z konusudur. Her insan beden
ve egitim/tercih olarak birbirinden farkli oldugu gibi davranis ve bilgi farkliklarinin
yasanmast da miimkiindiir. Fakat bu farkliliklar temel seylerde olmadig: siirece sorun
yoktur. Hatta belki de fitrata uygun olan her bireyin farkli tercihlerde ve ¢ikarimlarda
bulunmasidir. Zira hayat, bizim bildigimizden daha genis ve daha karmasik olduguna
gore farkli bilgiler ne kadar bir araya gelirse gergekligin bir resminin ¢izilmesine belki

de o kadar daha ¢ok yaklasilmig olacaktir.

Meseleyi klasik mantik bilgisi acisindan izah etmek gerekirse: Bir seyin asil
hakikati ve mahiyet olan tiir (nev’); cins, fasil, hasse ve arazlar ile insa edilir. Cins, tiirii
diger tiirlerle iligkilendiren yani tiiriin bagka tiirlerle benzerligini ortaya koyan kurucu
Ogedir. Boylece tiirler, yukar1 dogru gidildiginde birbirleriyle ortak bazi 6zelliklerde
birlesirler. Arazlar i¢in de ayni durum séz konusudur. Zira arazlar da bir¢ok tiirde hatta
birgok cinste ortak bulunurlar. Boylece cinsler ve arazlar ile varliklar arasindaki
benzerlikler insa edilir.

Fasil ise tiirlin bireyleri arasindaki asgari ortak ozelliklerdir. Fasl tiir ile esit
kabul ettigimizden faslin, tiiriin biitiin bireylerinde ve her zaman bulunmasi gerektigini
kabul ederiz. Bdylece tiirlin biitiin bireyleri de 6zdes olurlar. Peki ya tiirler ve bireyler
arasindaki farklilik nasil meydana gelmektedir?

Tiri diger tiirlerden ayiran temel 6zelligin fasil oldugunu ifade etmis idik.
Tiirleri birbirinden ayiran bir bagka 6ge ise hasselerdir. Boylece tiirleri birbirinden ayirt
etmis oluruz. Fakat tiirler, fasil ve hassede ortak olmak ve ayni cinsin altinda bulunmak

bakimindan 6zdeslik arz ederler.

Bireyleri birbirinden farkli kilan ilk seyin hasseler oldugunu sdyleyebiliriz.
Zira bir tliriin birden fazla hassesi olabilir ve hasseler biitiin bireylerde, biitiin
zamanlarda, ayni sekilde bulunamayabilirler. Boylece bireyler arasindaki farkliliklar
meydana gelir. Bireyleri birbirinden farkli kilan bir baska 6zellik ise arazlardir. Zira

arazlar ¢ok sayidadir ve her bireyde ayni arazlar bulunmayabilir. Veya birden fazla

27 Rose, 21. Yiizyilda Beyin, 75vd.
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bireyde ayni arazlar bulunsa da bu arazlarin ayn1 derecede biitlin bireylerde bulunmalari
s0z konusu olmayabilir. Boylece arazlar sayesinde bireyler arasinda baska bir farklilik
meydana gelir.

Bireyleri daha ileri derecede birbirinden ayiran bir bagka sey ise fasillarin
biitiin bireylerde ayn1 derecede bulunamayabilecegidir. Ornegin “insan, bilen canlidir”
dedigimizde “bilen”i fasil olarak kabul ettigimizde; biitiin insanlarin bilme dereceleri

ayni olmayacagi i¢in insan tiiriiniin bireyleri arasinda farklilik meydana gelir.

Fakat cins, hasselerden ve hatta fasildan daha umum oldugu igin tiirii insa eden
seyler arasindaki ortakligin, farkliliktan fazla oldugunu ifade edebiliriz. Ayn1 sekilde
fasil da hasseye gore daha umumdur. Boylece yine tiiriin bireyleri arasindaki ortaklik,
farkliliktan daha fazla olmus olur. Ayrica gerek fasillarin gerekse arazlarin, bireylerde
farkl1 derecelerde bulunmasi, farkliigin fazla oldugunu gostermez. Aksine ortak
noktalar daha fazladir fakat arada bazi oran farklari vardir. Bu durumda bireyler
arasinda nitelik olarak fazla bir fark bulunmayip; s6z konusu farklar ancak nicelik
bakimindandir. Tanimda niceligin degil de niteligin esas alinmasi; bir baska ifade ile
tanimin mutabakata gore degil de tazammuna gore yapilmas: da ilave edildiginde;
nicelik farkinin, mahiyetler arasinda o6nemli bir farkliliga sebep olmadigini
sOyleyebiliriz.28

7. KABULLER VE DOGMALAR

Insan zihninin ¢alismasi ile alakali birkag smir1 bilmekte fayda vardir:

- Insanin duyular1 sinirhidir. Ornegin gdz, birgok 151k tiiriinden ¢ok az frekans
araligini gorebilir. Bu akil i¢in de gecerlidir. Yani bu durumda aklin bir alt sinir1

ve ust smir1 vardir.

- Aklin alt sinir1, aklin bir takim ilk bilgiler (evail ve bedihiyyat) ve ilkeler
(mebadi’ veya el-ustlii’l-mevzia) olmadan calisamiyor olmasidir. Yani aklin
caligmasi i¢in bir takim ilk bilgiler gerekir ki bunlar ilk olarak duyu verileridir.
Yine aklin calismaya baslamasi i¢in bir takim ilkeler gereklidir ki; bunlar,
mesela, varligin var oldugu, dogruluk ve 6zdeslik ilkelerdir. Bu ilk bilgiler ve

ilkeler olmadan akil bir ¢ikarimda bulunamaz.

- Aklin st smir1 ise bilgilerinin simirli olmasi ve hata edebilme ihtimalinin

bulunmasidir.

28 Bkz. Ibrahim Halil Uger, “Miknatis Neden Ceker? Istisnai Ozellikler (Haviss) Etrafinda Ibn Sina
Fizigine Yeni Bir Bakis”, Divan Disiplinlerarasi Calismalar Dergisi 24/46 (2019/1), 17vd.
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Buna gore bilimlerde bir takim ilk yasalar, baslangi¢ hipotezleri ve teoriler
bulunur. Bilim bunlarla baslar. Ornegin Newton yasalar1 ya da kuantum fizik ilkeleri

gibi. Aksi halde insanin ne bilim yapmasi ne de hayatini devam ettirmesi miimk{indiir.

Fakat diger taraftan bu ilk kabuller ve teoriler veya bilimle elde edilen bilgiler,
mutlak ve nihai gercek degildir. Ornegin Newton yasalar1 18. ve 19. yiizyillar boyunca
cok fazla bilimsel ¢alismanin yapilmasina, liretim ve teknolojiye imkan tanimistir. Fakat
20. yiizyilin baglarindan itibaren Newton fizik kurallarinin atom alti diinyada gecerli
olmadig1 ortaya cikmistir. Sayet Newton yasalari olmasa idi bu kadar bilimsel ve
teknolojik gelisme miimkiin olmazdi. Dahast Newton yasalar1 hala belli alanlarda ig
gormektedir. Fakat diger taraftan felsefi siiphe ve aragtirma olmasa idi yani zaten her
seyin bilindigi kabul edilse ve bilim de sadece bu kabul ve taklitten ibaret olsa idi; yeni
gelismelerin ve yeni dogru bilgilerin bulunma imkan1 kalmazdi. Hatta bilimsel ve felsefi

faaliyetler tiimiiyle durur idi.2®
SONUC

Sonug¢ olarak oncelikle aklin kullanilmasinda, tabii ve fitri sartlarina riayet
edildigi siirece hicbir sakinca olmadigi gibi hatta bu durum gereklidir. Burada sorun
olan, akli kullanmak ya da akli ¢ok kullanmak degil; sartlara ve sinirlara riayet
etmemektir. Zira insan, tabiatin bir pargasidir ve akil da tabiatin bir parcasi olan bu
insanin bir 6zelligidir. Logos kavraminin hem akil hem de tabiat kanunlar1 anlaminda

kullanilmasi, akil ile tabiat arasindaki bu uyuma isaret etmektedir.

Insan aklim &zgiirlestirilmesi yani ¢alismasina engel olan her tiirlii etkiden
kurtarilmasi, bazi gorlis ve bilgi farkliliklarima sebep olacaktir. Aslinda buradaki
farklilik bir sorun degil; aksine bir nimettir. Yeter ki bir takim sartlar ve sinirlar dikkate
alinsin. Farkliligi problem yapan ise farkliligin kendisi degil farkliliklar1 ¢atigmaya

doniistiirmektir.

Insanin bir takim inang ve ilk kabullerinin olmas1 da tabii ve hatta gereklidir.
Fakat bu 0n kabuller, nihai ve tek ger¢ek haline dontstiiriiliirse iste orada arastirma ve
diistinme eylemleri son bulur. Bunun sonucu ise insanin ilk bildigi ve kabul ettigi
seyleri, nihai gergek olarak algilamasi, yeni ve farkl seylere agik olmamasidir. Oysa
insan, farkli seyleri birbiri ile kiyas ederek (temyiz) dogru-yanlis ayrimi
yapabilmektedir. Dogru-yanlis ayrimi (husun-kubiih meselesi) olmadiginda ise
gerceklik ve hatta hak din diye bir sey olmaz. Zira bu durumda herkes kendini iginde
buldugu degerleri mutlak dogru kabul eder. Hatta daha da ileri giderek insan, her seyi
bildigini iddia edebilir ve mutlak dogrularin sadece kendisinde oldugunu zannedebilir.

29 Bkz. Thomas Kuhn, Bilimsel Devrimlerin Yapisi, (istanbul: Kirmiz1 Yayinlari, 2019), 121vd.; 133vd.
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On kabullerin mutlak bilgi olarak kabul edilmesi ve insanlarin kendi
inanglarin1 bagkalarina zorla kabul ettirmeye c¢alismasinin yikici olmasina en biiyiik
ornek; Ehli re’y’in ilk ve dnemli bir temsilcisi olan Mu’tezile’nin, kendi inanglarini
otorite ve ideoloji haline getirerek Ahmed bin Hanbel’i cezalandirmasi verilebilir.
Boylece ehli re’y, hakikati arastiran bir tavir olmaktan ¢ikip hakikatcilik oynayan bir
konuma diismiistiir. Tabi ki bu durumun tek sebebi bu degildir. Ama bu baski ve
iddialarin, insanlarda ehli re’ye karsi bir antipati olusturdugunu sdyleyebiliriz. Veya en
azindan Mu’tezile alimlerini, kendi hakikatlerini nihai dogru olarak kabul ettirmeye
calistiklar1 andan itibaren hakikati arastirmaktan vazgegmislerdir diyebiliriz. Zira insan,
zaten elinde oldugunu bildigi bir seyin ardina diismez. Klasik tabirle ifade etmek

gerekirse: “Hasil olanin yeniden tahsil edilmesi miimkiin/normal/gerekli degildir. ”
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