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Oz

William Motgomery Watt; Maislimanlar ve batililar tarafindan Hz.
Muhammed’ten sonra en biiyiik Miisliman olarak Imam Ebt Hamid Gazzali'nin
gorildugiini soyler. Buna ragmen onun bazi eserleri hak ettikleri 6neme sahip
olamadilar ve bunlardan birisi Cevdhirii’l-Kur'dn ve Diireruhu (Kur'an'm Cevher ve
Incileri) adli kitaptir. O, bu eserinde Kur'an-1 Kerim’e kalp penceresinden bakar.
Dolayisiyla eser tefsir oldugu kadar tasavvuftur da. Gazzali, bu eserinde sikga rumuz
yontemini kullanir. Buna gore Kur’an, Allah’1t anan kalbe daha farkl: bir bicimde hitap
etmektedir. Tum bilgiler Allah ve sifatlar1 igin vardir. Buna karsin Allah'in zat1 ve
sifatlar1 hakkindaki bilgiler ise sadece kendileri i¢in vardirlar, yoksa diger bilgiler icin
degil. Dolayisiyla tanrisal bilgi olan marifetullah en yiice cennettir, hatta bu cennet
ahiret cennetinden bile istiindiir. Kur’an ayetlerinin hepsi ayn1 6neme sahip degildir.
Allah’in zat1 ve sifatlar ile direkt ilgili olan ayet ve sureler dolayisiyla birgok ayet ve
sureden daha faziletli olmaktadir zira tiim bilgiler Allah’mn zat1 ve sifatlar1 icin vardir.
Cevherden kasit bilgiler iken incilerden kasit ise eylemlerdir. Bilgi ve eylem ise
ayristirilamaz.

Anahtar Kelimeler: Kur’an, Gazzali, Kalp, Eylem, Cevahirii'l-Kur’an.
Abstract

William Montgomery Watt says that Imam Abu Hamid al-Ghazali is regarded as
the greatest Muslim after Muhammad, for both Muslims and westerns. Despite this,
some of his works did not get the importance they deserve and one of them is the book
called Cevihirii’l-Kur 'dn ve Diireruhu (The Substances and Pearls of The Quran). In this
work, he evaluates the Quran in terms of heart. Therefore, the work is not only Quran
commentary but also Sufism. Ghazali frequently uses the symbolism method in this
work. Accordingly, the Quran reveals itself differently to a person who contemplates
Allah. All knowledge is for Allah’s Essence (dhat) and His attributes. On the other hand,
the knowledge about God’s Essence and His attributes is only for them, not for other
knowledge. Therefore, the divine knowledge, marifetullah, is the highest heaven, even
this paradise is superior to the paradise of the hereafter. Not all verses of the Quran are
of the same importance. The verses and suras directly related to God’s Essence and His
attributes are therefore more virtuous than many verses and chapters, because all
knowledge exists for God’s Essence and His attributes. Knowledge is meant by
substance and action is meant by pearl. Knowledge and action cannot be separated.

Keywords: Qur’an, al-Ghazali, Heart, Action, Cevahirii'l-Qur’an.
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Gazzéli'ye olan ilgi daha cok Ihydu-Ulimid-din, Tehdfiit'il Feldsife, el-Miinkiz mine’d-
daldl ve’l-miifsth ‘ani’l-ahval gibi belli bash eserler etrafinda ola gelmistir. Bu sebepten baz1
eserlerin hak ettikleri ilgilere mazhar olamadiklarii belirtmek gerekir. Iste bunlardan biri
Cevihirii’l-Kur dn ve Diireruhu’nun (Kur’an'in cevher ve incileri) isimli hacmi kiictik, buna
karsmn anlami ¢ok derin olan eserdir. Gazzali'nin bircok eseri halen daha kaliteli tahkikli
nesirler beklemekte ve bunun yani sira ona atfedilen birgok eserin ise ona aidiyeti hakkinda
incelemeler yapilmasi gerekmektedir. Cevdhiri’l-Kur'an ve Diireruhu'nun Gazzali'ye
aidiyeti konusunda bildigimiz kadariyla simdiye kadar hicbir tartisma yapilmamuistir. Bu
eser ayrica Gazzali'ye aidiyeti kesin olarak kabul edilen el-Miistasfd min ‘ilmi’l-usil', el-
Kistasii'l-miistakim? ve Kimyd-y1 Sa‘ddet’ ve adli eserlerinde zikrolunur.* Eserin ilging
yonlerinden birisi, Gazzali'nin ezoterik olarak addedilen kiiciik eserleri arasinda aidiyeti
tartisma yapilmayan belki de yegéane eser olmasidir. Gazzéli'ye aidiyeti tartisma konusu
olmamasina ragmen Cevihirii’l-Kur'dn yine de ilim diinyasinmn ilgisine hicbir zaman
mazhar olmadi. Bunun nedenlerini kesin olarak tespit etmek ¢ok kolay gértinmemektedir.
Bununla beraber bazi muhtemel nedenlere deginmek yerinde olacaktir. Ihydu-Ulimid-
din’in Cevdhir’e golge yaptig1 ileri suirtilebilir. Ayrica eserde ¢ok uzun ayet iktibaslarinin
bulunusu, zaten kisa olan esere, sanki sadece kisa notlardan olusan bir eser hiiviyeti

! Ebtt Hamid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazzali et-Tasi, el-Miistasfid min ilmi’l-
usiil, thk. Muhammed Abdurrahman el-Marasli (Beyrut: Daru’n-Nefd'is, 2011), 98.

2 George F. Hourani, “A Revised Chronology of Ghazali’s Writings”, Journal of American Oriental Society 104/2 (1984),
299.

3 Eb Hamid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazzali et-Ttsi, Kimyd-y: Sa ‘ddet (Istanbul:
Bedir Yayinevi, ts.), 16. Kimyd'nin Ali Arslan tarafindan yapilan terciimesinde Kimya'nin muhtevasi ile ilgili
boliimde Cevdhirii’l-Kur'dn'm ad1 zikredilmemektedir. Bk. Gazzali, Kimyd-y1 Sa ‘ddet, cev. Ali Arslan (Istanbul:
Merve Yayinlary, ts.), 13. Hourani ise Kimya'da Cevdhir’e yapilan atifa yer verir (Hourani, “A Revised Chronology
of Ghazali’s Writings”, 300).

4 Daha fazla bilgi i¢in bkz. Hourani, “A Revised Chronology of Ghazali’s Writings”, 299-302.
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izlenimini uyandirir. Seklen bu dogru olsa da kisa notlarin epey degerli olduklarina isaret
etmek gerekir. Gazzali; Muhyiddin el-Arabi ve Abdiirrezzak el-Késani kadar ezoterik
yonleri ile 6n plana ¢ikmamistir ve muhtemelen ulema onu daha ezoterik yapabilecek
Cevihir'i pek dillendirme taraftar1 olmamustir. Ulemaya gore Migskitii'l-envir onu bu
konularda zora sokmustur. Bunun haricinde rumuz yontemi ile yaptig1 tefsirler yeri
geldiginde Batinileri, Thvan-1 Safa ve filozoflar1 andirir. Gergekten de Ibn Sina'nin Niibiivvet
Risdlesi ile ciddi benzer Kur’an yorumlarina rastlanir Cevihir’de.> Buna gore Gazzali'nin
rumuz yontemi ile tefsir yapanlardan etkilenmis olabilecegi sonucunun dillendirilmesi -ki
bizce bu dogrudur-, Gazzali'yi mutedil tasavvuf ¢izgisinde tutmaya ¢alisan ulemanin pek
hoslanmayacag bir husustur. Elbetteki onun rumuz konusundaki en buiytik kaynag: klasik
tasavvuf idi, ancak bu onun diger ekollerden etkilenmeyecegi anlamina gelmemektedir. Bu
sadette Gazzali'nin rumuz yontemi ile tefsir yaptig1 tek eserin Cevdhir olmadigina
deginmek gerekir. Ancak Gazzali'nin hicbir eseri kendisini rumuz yontemi konusunda bu
kadar ele vermez.

Gazzali miistakil bir tefsir yazmamustir. Belki [hydu-Uliimid-din adl 6liimsiiz eserinin
her konusuna konuyla alakali ayetler iktibas edip onlarin 1s181nda agiklamalar yapmasi,
eserin konulu tefsirin klasik 6rnekleri arasinda sayilmasini gerektirebilir. Onun Kur’an-1
Kerim hakkinda yazmis oldugu Cevdhirii’l-Kur dn adli eseri ise pek bilinmemektedir. Bu
eser muhtemelen klasik donemde de tefsir kategorisinde degerlendirilmemisti. Eserin
bugin de tefsir baglamindan ziyade tasavvuf bashigi altinda degerlendirmeye tabi
tutuldugu soylenebilir. Aslinda Gazzali'nin kendisi de eseri klasik tefsirle degil, tasavvufla
ilintiler: [hyd'y1 kapsamli, Kimyd'y1 orta, Cevdhirii’l-Kur'an't ise kisa olcekteki tasavvuf
eserlerine 6rnek olarak sunar.t Cevihir aslinda basta Allah-insan-dlem iliskisi hakkinda
Kur’an ve kalp merkezli 6nemli bir 6zettir. Eser herkese hitap etmektedir: Bilim insam
olmayana ve bilim insan1 olana. Eserin bilhassa ruh-mekan iliskisi cercevesinde fizik bilimi,
kalp-nur ilgisi bakimindan ise psikologlarin ilgisini ¢ekebilmesi muhtemeldir. ﬂahiyat
bilimi agisindan ise eserden ozellikle fikih ve kelam ilimlerinin faydalanmasi gerektigi
belirtilmelidir zira Gazzali bu eserinde bu iki bilim dalini bilerek alt bilimlerden saymustir.
Zaten bu iki bilimi donuk, detayci, kavgaci, boliicii ve ruhtan yoksun olmakla sugclar.
Fazlurrahman, Islam’da kelam ve tasavvufun bir nevi birlesmesini savunmustu. Boylece
kelam donukluktan, tasavvuf ise basibos bagimsiz bir disiplin olarak hareket etmekten
kurtulacakt.” Iste burada tanuttigimiz Cevdhirii’l-Kur ‘dn, mazide bu gorevi ifa eden eserler
arasindadir. islam diinyasi, sadece bu tarz eserler hakkinda bilimsel arastirmalar yapmakla
yetinmemeli, bunun yani sira bu tarz eserleri bugtiniin diliyle yeniden {iretmek zorundadir.
Michel Foucaultnun parrhesia kavramma?® giincel islevsellik kazandirmas: gibi cagdas
arastirmacilar da benzer sekilde Cevdhir’de islenen ruh, ultthiyet, ubudiyet, mekan, nur,

5 Mesela bkz. Ebd Ali el-Hiiseyn b. Abdillah b. Ali b. Sina, “Isbatii’n-niibiivvat ve te’vilii rumizihim ve emsalihim”, Tis u
resd il iginde (Kahire, y.y., 1326), 130-132.

6 Gazzali, el-Miistasfd min ilmi’l-usiil, 98.

7 Fazlur Rahman, Islam (Chigago-London: University of Chigago Press, 2002), 247-248.

8 Michel Foucault, Dogruyu Sdylemek, ¢ev. Kerem Eksen (Istanbul: Ayrmti Yayinlari, 2016).
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birlik ve varlik gibi konulara yeni islevler ytiklemelidir. Bu konuda farkl1 yontem ve tarzlar
uygulanabilir. Tamittigimiz eserde Gazzali sik¢a rumuz yontemine sarilir. Buna gore
Kur’an’da gecen ifadeler kalbi tefekkiir ve ilham ile agimlanmalidir. Dolayisiyla bu tarz
rumuz yonteme bir nevi siirsel nesir de denebilir. Gazzali, erken donem eserleri arasinda
sayilabilecek Feda thu’l-Batiniyye ve fezd ilii’l-Miistazhiriyye adli eserinde Batinilere karsi
cikarken Kur’an’t yorumlama yontemi hakkinda onlar1 ahmaklikla sugladigi konulardan
biri onlarn Kur'an yorumunda rumuz yontemine sarilmalariydi. Ayrica Tehdfiitii’l-
feldsife de Farabi ve Ibn Sind’yi, sembolizmi sosyo-politik maslahatcilik yoéniinde
kullanmalar1 nedeniyle sert bir bicimde elestirir zira bu dinin gercekligine zarar
getirmektedir.” Ayn1 Gazzali, fikri bunalima duistiikten sonra eserlerinde rumuz yontemi
hakkinda etraflica bilgiler verdigi gibi bu yontem yoluyla elde ettigi bilgelere de yer verir.
Aslinda Cevahir’i ezoterik yapan ash unsurlarin basinda bu rumuzcu yaklasim gelir. Nasil
ki David Hume, Denis Diderot ve Friedrich Joseph Schelling gibileri Sokratik diyalog
tisluba yeniden islevsellik kazandirdilarsa, benzer sekilde tefsirde ve diger dini bilimlerde
siirsel nesir tarzi ¢agdaslastirilmalidir. Immanuel Kant, Moses Mendelssohn, Johann
Gottlieb Fichte, Wilhelm Gottlieb Tennemann, Friedrich Daniel Ernst Schleiermacher,
Friedrich Wilhelm Joseph Schelling ve Georg Wilhelm Friedrich Hegel gibileri Platon'u
yeniden dirilttiler. Ancak bu taklit ile olmadi, Platonu gtincellestirmekle oldu. Onlar sadece
L.O. 5. ve 4.yy. Atina’sma gitmekle iktifa etmediler, bunun yani sira Platon’u 18. ve 19 yy.
Almanya’sima getirdiler.1® Ayni sekilde Gazzali de yeniden diriltilmelidir.

Gazzali, cevherden kastin bilgi, inciden kastin ise eylem olusuna deginir. imanin hem
bilgi hem de eylem oldugunu ifade ederken bilginin de hem bilgi hem de eylem anlamma
geldigini soylemek istemektedir.!! Cevihir’de Gazzali'nin Kur’an-1 Kerim’'den dogan dini
ilimleri ele alma sekli de ilgi cekmektedir. Buna gore Kur’an’dan neset eden ilimler genel
olarak iki kisimdir: Kabuk ve 6z ilimler. Dil, nahiv kiraat ve mahre¢ kabuk ilimleri
olusturur. Kabuk ilimlerin aksine 6z ilimler iki kategoride incelenir: Alt ve ytiksek
kategorideki 6z ilimler. Alt dereceli 6z ilimlere kissalarin bilgisi, kelam ve fikih ilimleri
sayilirken Allah’in zat, sifat ve fiillerine ait ilimlerle birlikle mead bilgisi Kuran-1 Kerim'in
oziine ait temel ytice ilimler arasinda sayilr.

Tablo 1. Kur’an’dan Neset Eden ilimler
Kabuk Oz
Alt Yiiksek

Dil, nahiv, kiraat, mahreg Kissa, kelam, fikih [lahi zat, sifat, fiil, mead

Eserde ontoloji epistemoloji ile birlikte islenir. Eserin mubhtelif yerlerinde miikerreren
Allah'in zaty, sifatlar1 ve fiillerine deginilir. Kelam kitaplarinin Allah baglaminda zat, sifat
ve fiiller bahsini genelde ontolojik acgidan ele aldig1 bilinmektedir. Hakeza Gazzali'nin
kendisi de meshur kelam kitabi iktisat fi'l [tikdd adl1 eserde de bu konular1 daha ok ontolojik
agidan ele alir. Bu kitapta ise konu ontolojik olmanin yani sira epistemolojik ve isari agidan

° Ebi HAimid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazzali et-Tasi, Filozoflarin Tutarsizligt, gev.
Mahmut Kaya-Hiiseyin Sarioglu (istanbul: Klasik Yayinlar1, 2016), 225.

10 G. Gabriel-Th. Rentsch, “Platonismus”, Historisches Wérterbuch der Philosophie iginde, Herausgegeben von Joachim
Ritter und Karlfried Griinder, Sonderdruck aus Band 7 (P-Q) (Basel: Schwabe- Co. AG Verlag, 1989), 981-982.

11 Konu hakkinda bkz. Ceyhan Isik, “Gazzili’ye Gére Her Teorinin Pratik Olmas1”, Igdir Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi 24 (Ekim 2020), 1-13.
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da analiz edilmektedir. Buna gore Allah’in zatinin ve sifatlarmin bilgisi Kur’an ilimlerinin
en yiice gayesidir. Tim ilimler bu bilgi icin vardir ancak bu bilgi yalmzca kendisi igin
vardir.

Gazzali bu eserinde miilk-melek(it ayrimina vurguda bulunur. Cennetin cisimlerden
yaratildigini soyleyerek Tehdfiitii’l-felasife’ de gelistirdigi hasrin bedensiz olmadig; ile alakal
gorusiinde 1srar eder. Bunun yani sira cisimsel cennetin sonlu olduguna, buna karsmn Allah
ve Onun eylemleri hakkinda bilgi sahibi olma ve bu bilgileri gelistirmenin sonsuz bir cennet
olduguna isaret eder. Buna gore melekiit cennetinde fikren gezinmenin nihayeti yoktur.
Miilk aleminde ise -isterse bu cennet olsun-, cisimsel olanin imkan dahilinde sonsuz
olamayacagin one siirer. Bunun disinda melekait ve miilk alemindeki yakinliga atif yapar.
Cisimsel diinyada yakinlik mesafe ileyken ilahi yakinlik ise mesafe barmndirmaz. Kuskusuz
bu, Gazzali "ye gore cisimsel diinyada kiitle keyfiyetinin olmasiyla ilgilidir. Miilk-Melekat
diinyas ile ilgili Gazzali zevklere deginir. Cevahir’de o; lezzet ve sehvet kelimelerini de
kullanir. Buna gore Allah’a ulasma cabasi arifin sehvetidir. Bu ulvi gayeyi kendine sehvet
edinen arif; sohret ve liderligi sehvet edinen kimseye hayret eder! Arifin yurdu bilgiler
cennetidir ve esas ytice cennet budur. Hatta Gazzali nezdinde ahiret yurdundaki cisimsel
cennetten daha tsttindiir bu cennet. Aslinda birgok stfide karsimiza ¢ikan bir gorustiir bu.
Bununla beraber Gazzali'nin cenneti cisimsel olarak ifadelendirmesi onemlidir zira o,
ruhsal dlemin cisimsel aleme kars: tisttinltigtinden bahseder. Karsimiza soyle bir sonug
cikmakta: Diinya ve ahiret bedensel ve cisimseldir. O halde tisttinliik ne bu diinyada ne de
ahirettedir. Evet, gercekten de Gazzali bu goriisti paylasir zira ona gore tstiinliik Allah’a
ulasan arifindir. Diinyada gerceklesen ilahi vuslat o halde ahiretten bile tistiind{ir.12 Gergi
Gazzéli nezdinde ilahi vuslat aninda insan cisimsel diinyay1 birakin, artik kendi bedeninde
dahi degildir. Komiinizm cenneti vaat eder ve onu ahiretten diinyaya getirir. Gazzali ise
cenneti ahiretten getirmez zira o da diinya gibi cismanidir. Mademki en ytice cennet
marifetullah cennetidir, o halde Gazzali'nin en ytice cenneti direkt Allah’tan getirdigini
soylememiz miimkiindiir.

Gazzali, eserin 11. Bolumiunt Kur’anin bazi ayetlerinin bazilarindan daha faziletli
olmasi konusuna ayirir. Konu hakkinda direkt 6rnekler verir. Ayetii’l-kiirsi ile bor¢lanma
ayeti (Bakara/282); [hlas suresi ile Tebbet suresinin seref acisindan ayrisirlar. Bu eserinde
o, Ozellikle Fatiha, Ayetﬁ’l—kiirsi, Thlas, Yasin surelerini 6n plana alir ve bunlarin énemini
belirten hadis iktibaslarinda bulunur (Bu hadislerin tahricleri konumuz disindadir).
Gazzalj, fhyci da oldugu gibi, Cevihir’'de de hadisleri yoruma tabi tutar. Turttisi, Mazeri,
[bnii'l-Cevzi, Ibn Teymiyye, ibn Kayyim el-Cevziyye ve Ibn Kesir gibi alimler Gazzali'yi
hadisi iyi bilmemekle itham eder.’* Aslinda onun kendisi de bunu itiraf eder. Ancak
Gazzali'yi bu hususta farkli kilan hadisler hakkinda yapmis oldugu yorumlardir ve Cevihir

12 Ahirette gerceklesebilecek ilahi vuslattan Gazzali'nin bahsedip-bahsetmedigi konusunda malumatimiz
bulunmamaktadir. Bununla beraber o, ahirette gerceklesecek rii'yetullaha biiyiik nem atfeder.
13 Mehmet Gormez, Gazdli de Siinnet, Hadis ve Yorum (Ankara: Otto Yayinlari, 2014), 39-40.
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bu yorumlarin sergilendigi dnemli eserler arasindadir. Simdi ise Fatiha, Ayetii’l-kiirsi,
Thlas, Yasin sureleri hakkinda séyledigi bazi ifadelere yer verelim.

Gazzali'ye gore Kur’an'in en faziletlisi olma hitiviyetine sahip olan Fatiha suresinin
besmelesinde yer alan Allah lafzi, zat1 haber vermekteyken Rahman ve Rahim onun 6zel
sifatlaridir ve alemlerin Rabbi tabiriyse Allah’m tiim fiillerine isaret etmektedir. Ayetii’l-
kiirsi'yi ise ifade ifade yorumlar. [k kismu zat, sifat ve fiil acisindan su sekilde yoruma tabi
tutar:

Allah (Zat) O’ndan bagka ilah yoktur. (Zatin Tevhidi) Hayy ve kayyumdur. (Zat Sifati ve
Celali) Onu ne uyuklama ne de uyku basar. (Tenzih-Takdis) Gokte ve yerde bulunanlar ona aittir.
(Ttim tannisal fiiller)

Gazzalj, Ayetﬁ’l—kiirsi’nin Kur’an’in efendisi oldugunu belirtir. Fatiha'min Kur’an-1
Kerim’in en faziletli suresi olduguna dair agiklamalar yapildig1 gibi, Ayeti'l-kiirsi'nin
neden Kur’an-1 Kerim’in efendisi oldugu ve iki durumun birbiriyle catisip-catismadig: gibi
problemler yorumlanmaya calistimaktadir. Ayetii’l-kiirsi ilahi zat, sifat ve fiil konularmmn
hepsini iginde barindiran yegane tek ayettir. Fatiha suresi ise Ayetii’'l-kiirsi'nin icerdigi
sifatlar hakkinda rumuzlar barmdirir. Thlas suresiyle ilgili olarak Gazzali, Kur’an'm en ¢ok
ti¢ konuya 6nem atfettigine deginir:

a) Allah bilgisi b) Ahiret bilgisi ¢) Dogru yol bilgisi

Iste ihlas suresi ilk bilgiyi ihtiva eder. Dolayisiyla Kur’an'in tigte birine denk gelir.
Yasin suresi hakkinda ise okuyucunun kendisinin fikir idmaninda bulunup neden
Kur’an’in kalbi olarak tavsif edildigini anlayabilecegini belirtir. Buradan Gazzali'nin
Fatiha, Ayetii’l-kiirsi ve fhlas suresine nazaran Yasin suresi hakkinda neden bilgi vermedigi
sorgulanabilir. Onun bu konu hakkinda en azindan bu eserde sustugu dogrudur. Ancak
fikir idmaninda bulunmay1 énermesinin ise altinin kesinlikle cizilmesi gerekir zira Gazali
fikri esas alan bir filozoftur: Fikrin cismani diinya ve ahiret gibi sonu yoktur, yani o
sonsuzdur. Fikir sonsuzluk icerisinde gezinen bir diisinme hareketidir ve bu hareketin
smirh kiitlesi yoktur. Boylece Gazzali, Kur'an {izerinde sonsuz fikri tavsiye ederek donuk
tefsir anlayisia karsi ¢iktigini da gostermis oluyor. Gazzali, ruhsuz ibadetin dini fosiller
yetistirmesini elestirmisti. Buna benzer sekilde aslinda onun acisindan fikirsiz Kur’an
tefsirinin dini robotlar tirettigine dikkat ¢ekmelidir.
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