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21. YUZYILDA ESKi VE YENI TERORIZM TARTISMALARI:
AKTORLER VE DINAMIKLER

Fatma TASDEMIR®

Oz

Uluslararas iliskiler literatiiriinde bazi akademisyenler 11 Eyliil 2001 deki
teror saldwrilarimi milat alarak geleneksel (eski) terdrizmden oldukga farkl yapida
yeni bir terérizm tiriiniin ortaya ¢iktigi tezini savunmaya baslanmistir. Yeni
terorizm tezinin savunuculari argiimanlarimi, yeni terérizmin motivasyonunun
ideolojiden ziyade dinse! oldugu; terérist gruplarin orgiitlenme seklinin hiyerarsik
ve dikey degil; yatay ve esnek ag seklinde oldugu; terdr orgiitlerinin siber terorizm
yaminda kimyasal, biyolojik ve niikleer silah (KIS) kullanma konusunda daha istekli
ve daha kapasiteli oldugu ve terér orgiitlerinin siddet kullanma konusunda daha
acimasiz oldugu seklindeki hipotezler iizerine insa etmektedirler. Giiniimiizde ise
yeni terorizm savunuculart bir adim daha Ote giderek besinci bir terdrizm
dalgasinin dogdugunu iddia etmeye baslamigtir. Dikkat ¢eken besinci dalga teorileri
arasinda “kabilecilik”, “terorist yari-devletlerin” kurulmasi ve “teknolojik dalga”
teorileri bulunmaktadr. El Kaide dordiincii dalganin, DEAS/ISID/Islam Devleti
(ID) ve Boko Haram ise besinci dalgimin sembol teror orgiitleri olarak
gosterilmektedir. Yeni terorizm teorileri indirgemeci bir tarzda Islam dinini
toleransiz bir siddet dini olarak damgalamaya calismaktadir. Cagimizda terérizm
olgusunun ve teror orgiitlerinin nitelik ve nicelik acisindan doniisiim ve degisim
Qecirdigi  bir realitedir. Ancak bu gelismelerin arkasinda Islam dini degil
kiiresellesme olgusu, teknolojik gelismeler, devlet disi silahli aktorlerin giiclenmesi
ve daha uzun omiirlii hale gelmesi gibi gelismeler yatmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Eski Teréorizm, Yeni Terorizm, Besinci Dalga, El Kaide,
DEAS/ISID/ID.

OLD AND NEW TERRORISM DISCUSSIONS IN THE 21st
CENTURY: ACTORS AND DYNAMICS

Abstract

In the international relations literature, some academics, who consider the
9/11 terrorist attacks as a turning point, have started to defend the thesis that a new
type of terrorism emerged with a structure quite different from the traditional (old)
terrorism. The proponents of the new terrorism thesis bases their argumentation ’s
on the hypothesis that the motivation of new terrorism is religion rather than an
ideology; the way of organizations of terrorist groups is not hierarchical or vertical
but it is in the form of horizontal and flexible network; terrorist organizations are
more willing and more capable of using chemical, biological and nuclear weapons
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(WMD) and cyber terrorism and terrorist organizations are more brutal in using
violence. Nowadays, the defendants of new terrorism have gone one step further
claiming that the fifth terrorism wave has emerged. Among the notable fifth
terrorism wave theories are the theories of “tribalism”, “the establishment of
terrorist-semi-states "and “technological wave”. It is indicated that the symbol
terror organization of fourth wave terrorism is al-Qaeda and the symbol terror
organizations of the fifth wave is DAESH/ ISIS/ Islamic State (I1S) and Boko Haram.
The new terrorism theories in a reductionist manner try to label Islam as an
intolerant religion of violence. In our age, it is a reality that in terms of quality and
quantity the phenomenon of terrorism and terrorist organizations are transformed
and changed. Behind these developments lie not the religion of Islam, but the
phenomenon of globalization, technological development, the strengthening of non-
sate armed actors and their longevity.

Keywords: Old Terrorism, New Terrorism, Fifth Wave, Al-Qaede, DAESH/ ISIS/
(1S).

Giris

Akademik camiada en hararetli tartisma konularindan bir tanesi
siiphesiz terorizmdir. Terorizm siyasal gayeleri elde etmek icin kullanilan bir
arag, bir taktik ve bir stratejidir. Terdr ve terérizm yeni bir olgu olmayip
antik cagdan giiniimiize kadarki siiregte bilinen ancak tipki savas olgusu gibi
degisim ve doniisiim geciren ve yeni boyutlar kazanan bir siyasal siddet
tiriidiir. Glinlimiizde yasanan kiiresellesme siireci ve teknoloji alaninda
ortaya c¢ikan yeni gelismeler devlet disi silahli aktorleri giiclendirmis ve
bunlarin basvurdugu catisma taktik ve stratejilerini doniistiirmiistiir. Devlet
dis1 silahli aktorlerin kaydettigi bu gelisme ve doniisiimler uluslararasi
iligkiler alaninda yeni bir terdrizm tiirliniin ortaya ¢iktig1 tezini dogurmustur.
Yeni terorizmin geleneksel terorizmden oldukga farkli bir yapida oldugunu
savunan gorlsler o6zellikle 11 Eylil 2001°deki teror saldirillarindan sonra
ivme kazanmustir. El Kaide terér orgiitii yeni terdrizmin sembol Orgiitii
olarak nitelendirilmigtir. 2011°de baslayan Suriye i¢ savasinin etkisi ile
2014’te ortaya gikan DEAS/ISID/ islam Devleti (ID)! ise besinci dalga
teorilerinin model orgiitii olarak gdsterilmistir. Bu yeni terérizm iddialar
Islam dininin toleransiz siddet dini olarak etiketlenerek hedef alinmasi
sonucunu da dogurmustur.

Bu caligmanin temel sorunsali eski ve yeni terdrizm tartigmalarindan
hareket ederek terérizmin yapisinda meydana gelen degisim ve doniisiimleri
ortaya koymak ve giincel ornek olaylardan hareket ederek gliniimiizde
besinci bir terérizm dalgasindan s6z edilip edilemeyecegini ve bu dalganin
yalmzca DEAS, Boko Haram gibi Islamci terdr orgiitlerine indirgenip
indirgenemeyecegini analiz etmektir. Bu amagla ¢alismada ilk olarak
terorizmin tanim sorunsalt ele alinacaktir. Terdrizmin bir konsensiis
taniminin olup olmadig1 ve tanimdaki karakteristik unsurlarin zaman i¢inde

! Bu makalede déniisiimlii olarak birbirinin yerine kullaniimaktadir. Haziran 2014’te Hilafet ilanindan
sonra ise DEAS/ISID, Islam Devleti (ID) ismini kullanmaya baglamstir.
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nasil bir degisim gosterdigi {izerinde durulacaktir. Calismada ikinci olarak
David C. Rapoport’un dalga teorisi ¢ercevesinde modern terdrizmin tarihsel
gelisimi ele almacak ve Rapoport’un dordiincii dalga teorisinin bir uzantisi
olarak 1990’larda giindeme gelen ve 11 Eyliil 2001 olayi ile etkinlik kazanan
yeni terérizm tartigmalart tizerinde durulacaktir. Bu ¢er¢evede yeni terdrizm
tezine kars1 ¢ikanlarin argiimanlari ele alinacak; yeni terérizmin ve dérdiincii
dalganin somut 6rnegi olarak gosterilen El Kaide orgiitli analiz edilecektir.
Son olarak calismada “besinci dalga” tezleri iizerinde durulacak ve bu
dalganin somut 6rnegi olarak gosterilen DEAS ayrintili bir bi¢cimde analiz
edilecektir. Sonu¢ kisminda ise incelenen konulara iliskin tespitlere,
degerlendirmelere yer verilecektir.

1. TERORIZMIN TANIM SORUNSALI

Giliniimiizde terdrizmin konsensiise dayali bir tanimi yoktur.
Terdrizmin konsensiise dayali bir taniminin yapilmasinin gerekli olup
olmadig1 konusundaki goriisler terdrizmin ontolojik statiisii ile ilgili temel
goriislere dayanmakta olup bu konudaki goriisler objektivist ve siibjektivist
olarak iki kategoriye ayrilmaktadir. Terdrizme karsi etkin bir miicadele
stratejisi gelistirmek i¢in genel kabul gormiis bir tanimin yapilmasi
gerektigini savunan objektivistler, tipik olarak terdrizmi epistemolojik olarak
tanimlanabilir objektif Ozellikler tarafindan nitelendirilen farkli bir reel
siyasal siddet olarak varsayarlar (Shanahan, 2016:226). Bu goriisiin onde
gelen savunucularindan Boaz Ganor “Terdrizmin objektif bir tanimi sadece
miimkiin degildir tamim terdrizmle herhangi ciddi miicadele girigiminde
ayrilmazdir. Tanmmin olmamast halinde uluslararasi terérizmle koordineli
bir miicadele saglanamaz” demektedir (Ganor, 2002:288). Ganor dogru ve
objektif bir tanimin devletler arasinda gerceklesen konvansiyonel savaglarda
izin verilen davraniglar1 diizenleyen uluslararasi hukuk norm ve ilkelerine
dayandirilabilecegini ileri stirmektedir (Ganor, 2002:288). Benzer sekilde
Christopher J. Joyner de terdrizm fenomeninin politik, akademik ve
hukuksal agidan agik ve kesin bir tanim gerektirdigini belirtmektedir
(Kegley, 1990:11-12’den naklen). Sertag H. Baseren ise terorizmin bir
konsensiis taniminin yapilmasi halinde terdrizmle miicadelenin sorun
olmaktan ¢ikacagina isaret etmektedir (Baseren, 2001:200). Terdrizmi
tanmimlamak i¢in harcanan cabalar1 zaman kaybi olarak goren siibjektivist
goriige gore ise terOrizmin tammminin yapilmamasi1 daha yerindedir. Bu
goriisiin onde gelen savunucularindan Walter Laqueur’e gore terérizm gok
farkli sekillerde ve ¢ok farkli kosullar altinda belirdigi i¢in kapsamli bir
tamim miimkiin degildir; seyirci onu gordiigiinde kolayca bilir (Laqueur,
1977:5). Uluslararasi Adalet Divam1 (UAD) yargig¢larindan Richard R.
Baxter’e gore ise “Terdrizmin hukuksal bir tanmiminin oldugunu reddetmek
icin neden vardir: terim, kesin degildir, miiphemdir ve hepsinden étesi bu
islevsel hukuksal bir amaca hizmet etmemektedir” (Baxter, 1974:380).
Boylece siibjektivist goriisii paylasan yazarlar sorunun ¢oziimiiniin terdrizmi

175



Fatma Tasdemir

tanimlama ile degil sugun unsurlarina yogunlasmakla miimkiin olduguna
isaret etmektedirler.

Ter6rizmin hukuksal bir tanmminin yapilamamasi akademik bir
konsensiis tanim yapilmasi konusundaki c¢abalari arttirmistir. Tanim
sorununu ¢dzmek icin Alex P. Schmid ve Albert J. Jongman 1985 yilinda
terorizmin “akademik” tanimlar1 konusunda bir arastirma gerceklestirmistir.
Schmid ve Jongman bu arastirma sonucunda 109 tane terérizm tanimi
derlemis ve baslica bilesenlerini bulmak i¢in bu tamimlar1 tahlil etmistir.
Schmid ve Jongman 22 tane tanim unsuru tespit etmistir. (Schmid, Jongman,
1988:28). Tammlarin %83.5’inde siddet; %65’inde “siyasal” hedefler;
%S51’inde korku ya da feror; %47’ sinde tehdit ; %41.5’unda psikolojik etki
Ve (6nleyici) reaksiyon terdrizmin en onemli unsurlar1 olarak éne ¢ikmistir.
Tammlarin sadece %21°1 keyfilikten ve hedeflerin rastgele se¢ilmesinden
dem vururken; %17.5°1 sivillerin, muharip-olmayanlarin, kurban se¢ilmesini
vurgulamigtir (Schmid, Jongman, 1988:5-6; Schwenkenbecher, 2012:12;
Merari, 2016:27). Terorizmin tanimindaki bu heterojenlik Leonard
Weinberg, Ami Pedahzur ve Sivan Hirsch-Hoefler tarafindan 2004 yilinda
gerceklestirilen daha yakin donemli bir arastirma tarafindan da teyit
edilmistir. Weinberg ve digerleri, Schmid ve Jongman’in arastirmasindan
farkli olarak, terérizm alaninda profesyonel ii¢ dergide 1977-2000 arasi
donemde yayinlanmis tam 55 makaleden derledikleri 73 tanimdan yola
¢ikarak terérizmin tanim sorununa 1sik tutmaya calismuslardir (Weinberg,
Pedahzur ve Hirsch-Hoefler, 2004:777-794). Weinberg ve digerlerinin
caligmasindaki terdrizmin en sik tamimsal unsurlart su sekildedir: %71
siddet; %60 siyasal ve %41 tehdittir. Akademisyenlerin sadece %22’si i¢in
terim teror ya da korkuyu vurgulamustir. “Ekstra-normallik” ve “keyfilik”
makalelerde yer almazken; “zorlama” unsuru makalelerde sadece %6
olmustur (Weinberg vd. 2004:781-782). Schmid ve Jongman’in
arastirmasindaki tanimsal unsurdan farkli sonuglara ulasan Weinberg ve
digerlerine gore, terérizmden anlagilan seyler 6nemli Ol¢lide degismistir.
Ancak ¢ temel Ozellik yani giddet, siyasal gaye ve tehdit unsurlar
tanimlarin hepsinde merkezi kalmaya devam etmektedir.

Alex P. Schmid 2011 tarihli “Terorizmin Go6zden Gegirilmis
Akademik Konsensiis Tanimi1” (The Revised Academic Consensus Definition
of Terrorism) isimli giincel bir ¢aligma daha gerceklestirmistir (Schmid,
2011:86-87). Bu ¢alismada Schmid ter6rizmin tanimin tespit etmek igin 91
terér uzmanina c¢esitli sorular yoneltmis ve ardindan akademisyenlerin
verdigi yanitlardan yola ¢ikarak ortak unsurlar tespit etmistir. Sonugta 580
kelimeden, 12 ciimleden ve iki sayfadan olusan bir tanim ortaya ¢ikmustir.
Ancak belirtmek gerekir ki “Terdrizmin Gozden Gegirilmis Akademik
Konsensiis Tanim1” da sadece 91 akademisyenin goriisiinii yansitmakta olup
bu genel geger bir tamim degildir. Ustelik 580 kelimelik bir tanim ¢ok uzun
olup, kullamim agisindan pratik degildir. Bu nedenle sdz konusu bu
calisgmanin da tanim konusundaki mevcut durumu reforme ettigi veya
gelistirdigi sOylenemez (Shanahan, 2016:229).
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Onde gelen akademisyen ve arastirmacilarin tanim ¢abalar1 yan1 sira
bir ¢ok 6nemli uluslararas1 kurulus ta terdrizmi tanimlamaya calismistir.
Kurumsal diizeyde onem arz eden tanimlardan ilki Milletler Cemiyeti
doneminde hazirlanan ancak yiiriirliige giremeyen 1937 tarihli TerSrizmin
Onlenmesi ve Cezalandirilmasma liskin Uluslararast Sozlesme olmustur.
Sozlesme’nin 1.madde (2). paragrafinda terdrizm “Bireylerin ya da bireyler
grubunun ya da umumi halkin zihninde bir terér hali yaratmak igin
tasarlanmis ya da planlanmig bir deviete karsi yoneltilen cezai eylemlerdir.”
seklinde tanimlanmustir. S6zlesme terdr sugu teskil eden eylemleri sadece
kamu gorevlilerine ve kamu miilkiyetine kars1 islenmis eylemlere
siirlandirdigi i¢in terérizmin tanimi dar kapsamliydi (Chadwick, 1996:99).
Terdrizmin bir jenerik tanimini saglama cabalar1 Birlesmis Milletler (BM)
doneminde de devam etmistir (Hmoud, 2006:1031-1043). BM Genel Kurulu
tarafindan 1996 yilinda, 51/210 sayili karar ile gorevi Terdrizmin Onlenmesi
Konusunda Kapsamli Taslak Sozlesme (Comprehensive Convention) dahil
BM’nin mevcut sektorel sézlesmelerini desteklemek ve yenilemek igin bir
dizi sézlesme tasarisi hazirlamak olan terérizm konusunda ad hoc komite
kurulmustur. Ad hoc komite biinyesinde Kapsamli S6zlesme goriismeleri on
yildan fazla siirmiis ve bir ¢cok madde tamamlanmistir (Schmid, 2011:51).
Ancak “terdrizm” ve “terorist su¢” kavramlarini tanimlayan 2. madde ve
silahl1 gii¢lerin eylemlerini diizenleyen 18. madde {izerinde yasanan goriis
ayriliklar1 sonucu Kapsamli Sozlesme imzalanamamistir (Schmid, 2011:51-
52). Devletler arasinda yasanan goriis ayriliklari neticesinde Kapsamli
Taslak So6zlesmeyi hazirlayan Ad Hoc Komitenin gorevi 2012 yilinda BM
Genel Kurulu tarafindan askiya alinmistir (Pejic, 2011: 191-192). BM Genel
Sekreteri’nin 2004 tarihli Tehditler, Riskler ve Degisim Ust-Diizey Paneli
Raporunda da diger hususlarin yani sira terdrizmin tanimi meselesi tizerinde
durulmustur. Raporun 164. paragrafinda terdrizmin su sekilde tanimlanmasi
Onerilmistir: “...dogast veya icerigi ile béyle eylemin amact bir halki, bir
hiikiimeti ya da bir uluslararasi orgiitii herhangi bir eylemi yapmaya ya da
yapmaktan kaginmaya zorvlamak igin sivilleri ya da muharip-olmayanlart
oldiirme ya da fiziksel ciddi zarar vermeyi amaglayan herhangi eylemdir”
(UN Report of The High-Level Panel, 2004: 49). Ust-Diizey Panelin tanimi
bir yil sonra 2005 yilinda BM Genel Sekreteri tarafindan “Daha Genis
Ozgiirlik” bashg altinda yaymlanmgtir. BM Genel Sekreteri’nin sdz
konusu politik tanimi da baglayici bir tanim degildir. Bu tanmim devlet-disi
silahli aktorlerin terrizm eylemlerini kapsarken, devlet terdrizmi meselesini
¢Oziimsiiz birakmaktadir. Metnin dar yorumu terdrizmin sadece savas
sirasinda islenebilecegi gibi bir yoruma yol agma riski tasimaktadir (Pejic,
2011: 194-195). BM Giivenlik Konseyi tarafinda 1566 (2004) sayili kararda
kabul edilen terdrizmin politik tanimi da bu alandaki belirsizlikleri giderecek
nitelikte degildir (UNSC/ RES/1566, 2004). Kurumsal tanimlar BM orgiitii
ile siirh degildir. Ornegin 2014 tarihinde NATO terorizmi su sekilde
tammmlamustir: “Siyasi, dinsel ya da ideolojik gayeleri elde temek icin
hiikiimetleri ya da toplumlart zorlamak ya da sindirme tesebbiisii icinde,
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bireylere ya da miilkiyete karst korku ve terdrii isleyerek, giic ya da siddetin
hukuk disi kullanimast ya da kullanmasi tehdididir’ (NATO’s Military
Concept For Defence Against Terrorism). Bu tanim oldukg¢a genis kapsamli
bir tanimdir. Avrupa Birligi’nin (AB) terdrizm yaklasimi ise iki yasal
diizenlemeye dayanmaktadir. Bu diizenlemeler Ortak Pozisyon 2001/
931/CFSP ve 13 Haziran 2002 tarihli Cer¢ceve Karar’dir. AB’nin terdrizm
yaklagim ve yasal ¢ercevesi de karmasik olup klasik terér eylemlerinin yam
sira bilisim sistemleri, elektrik ve su, dogal gaz gibi altyap1 sistemlerine
yonelik saldirilar1 da terdr sugu saymaktadir (Casaca, 2017: 50).

Sonug olarak dngoriilebilir yakin bir gelecekte terérizmin uluslararasi
toplum tarafindan kabul edilen bir konsensiis taniminin yapilmasi miimkiin
gorinmemektedir. Bunun temel nedeni teorik  degil  siyasidir
(Schwenkenbecher, 2012:7). Terorizm sadece devlet disi silahli aktorler
tarafindan degil devlet tarafindan da kullanilan bir yontemdir. Bu nedenle
terorizmin tilirlerinden bastirict terérizm ve ayaklanmaci terdrizm iizerinde
durmak faydali olacaktir.

2. TERORIZMIiN TURLERI

2.1. Devlet Terorizmi

Terorizm sadece devlet disi silahli aktorler tarafindan degil devlet
tarafindan da kullanilan bir yontemdir. Devletler de devlet-dis1 silahli
aktorler gibi siyasal amaglar igin terOrizmi sistematik  sekilde
kullanabilmektedir (Tasdemir, 2006:35). “Devlet terorizmi” bir devletin
kendi siirlar iginde, kendi vatandaslarina kars1 uyguladig: sistematik siddet
eylemlerinden olusmakta olup terdrizmin bu tiri devlet himayeli
terdrizmden farklidir. Devlet himayeli terérizmde terorist eylemlerin faili bir
devletin agik ya da ortiili destegi ile hareket eden devlet dis1 silahli aktordiir
(Tasdemir, 2006: 34). Devlet himayeli terérizmde devletin devlet dis1 silahli
aktorlerin terér eylemlerini aktif sekilde planlamasi, yOnetmesi ve
denetlemesi gereklidir (Tasdemir, 2006:47).

Devlet teroriinde, terorizm iki tiirlii kullanabilmektedir. Birincisinde
hiikiimet ya da rejim terorist metotlar1 nadir olarak ve belli amaglar i¢in
kullanabilmektedir.  Ornegin ABD’nin  1980-1986 arasi1 ddnemde
Nikaragua’daki rejimi yikmak i¢in Kontralar1 (Contras) desteklemesi ve
Ispanya'min  ETA’ya kars1i yasadisi faaliyet gosteren GAL’1 (Grupos
Antiterristas de Libercion) kullanilmasi1 bu kapsamdadir. Yine 1930’Iu
yilarda “stratejik bombardiman” doktrini ¢ergevesinde Dresden’in, Hirogima
ve Nagazaki’nin, hiikiimetlere boyun egdirmek amaciyla miinhasiran yogun
bir bicimde bombardimanibu kapsamda bir &rnektir. Ikincisi ise rejimler
teror kullanilarak desteklendiginde s6z konusu olur. Totaliter yonetimler bu
tiir devlet/rejim teroriine 6rnek teskil etmekte olup Stalin doneminde SSCB,
Hitler ~doneminde Almanya’daki Nazi rejimi Ornek verilebilir
(Schwenkenbecher, 2012:22). Giiniimiizde asagidan-yukariya, devlet-dis1 ya
da ayaklanmaci (insurgent) terdrizm diye tabir edilen terérizm tiirii daha
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yaygin olmasina karsin, “yukaridan-asagiya” yani devlet aygitinin
uyguladigi terdrizm ge¢miste daha baskindi (Chaliand ve Blin, 2016:19).
Devlet ya da rejim terérizmi sadece ¢ok uzun bir ge¢mise sahip degil fakat
ayn1 zamanda devletin sahip oldugu materyal imkanlar ve zorlama kapasitesi
nedeniyle magdurlar agisindan bakildiginda “asagidan-yukariya” terérizme
kiyasla ¢cok daha fazla maliyetlidir. (McAllister ve Schmid, 2011:203).
Ornegin Sili’de (1973-1985) devlet terdrizmi doneminde 20 binden fazla
insan Oldiirtiliirken; Arjantin’de (1976-1982) 11 bin insan Oldiiriilmiistiir.
Ayn1 dénemlerde Alman Kizil Ordusu (RAF) 31 kisiyi oldiiriirken; italyan
Kizil Tugaylar1 (Red Brigade) 334 kisiyi oldirmistir (McAllister ve
Schmid, 2011:204) Ikisi arasindaki temel fark devlet terdriiniin nitelik ve
nicelik acisindan daha kapsamli ve daha Ongdriilebilir olmasidir
(Schwenkenbecher, 2012:22). Devlet politikasinin bir pargasi olarak islenen
bu tiir terdrizm etnik temizlik, soykirim ve insanliga karsi sug¢ ve iskenceyi
kapsamaktadir (Tagsdemir, 2006:35).

2.2. Ayaklanmaci Terorizm

Terdrizm bir ayaklanma baglatma ve siirdiirme girisiminde kullanilan
bir taktiktir (McAllister ve Schmid, 2011:213). Ter6rizm ve gerilla savasi
siyasal siddet tayfinda muhtemel iki se¢enektir (Boulden, 2009:7-8). Ancak
terérizm/terorist ve gerilla savasi/gerilla kavramlari ¢ogu zaman birbirine
karigtirilarak kullanilmaktadir. Oysa ayaklanma (insurgency) stratejidi olarak
terorizm ve gerilla savasi birbirinden tamamen farklidir (Merari, 2016:31-
32). Terorizm ile gerilla savasi ve savas arasindaki en 6nemli fark ter6rizm
niteligindeki fiillerin “sembolik” olmasidir. Nitekim Thomas P. Thornton
terorizmi “siddet kullanma ya da tehdidiyle normal-dist yollarla siyasal
davramst etkilemek icin dizayn edilmis sembolik bir eylem” olarak
tanimlamaktadir (Thornton, 2006:43). Terorizmin simgeselligine karsilik
gerilla savaginda ve savasta fiil oOncelikle neticeye yoneliktir (Baseren,
2002:186). Terérizmin etkiye yonelik olmasini fiilin sembolik olmasiyla
aciklayan Baseren “Terdrizmde fiil semboliktir. Yani terorvizm, bir kigiyi
oldiirtip milyonlart korkutarak onlarin siyasal tercihlerini etkilemektir”
demektedir (Baseren, 2003:53). Terorizm ve gerilla savas1 arasinda bir baska
farklilik siddetin hedefinin farkli olmasidir. Teroristlerin genel amaci siddeti
sivillere ve sivil hedeflere yoneltmekken gerilla savaggisinin genel amaci
siddeti askeri hedeflere yoOneltmektir. Terdristler gerilla gibi eylemlerini
acik¢a yapmazlar; tanimlanmis cografi bir bolgeyi isgal etmeye ya da elde
tutmaya c¢alismazlar. Toprak ve halk ilizerinde denetim ve egemenlik tesis
etmezler (Hoffman, 1998:43; Combs, 1997:25). Geleneksel savas ve gerilla
miicadelesinin aksine terdrizmin uluslararasi hukuka gére mesru bir statiisii
de yoktur. Bu nedenle strateji olarak terdrizm ve savasan taraf olarak da
teroristlerin yasal bir statii elde etme sanslar1 yoktur. Terdristler kendi
normlartyla savagirlar (Merari, 2016:38). Uzun donemli amaglarini elde
etmek i¢in terdristler bir dizi strateji uygularlar. Bu stratejiler psikolojik
unsuru, eylem vyoluyla propagandayi, tahrik etmeyi, kaos c¢ikartmayi,
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yipratmayi, sindirmeyi, siddeti arttirmayi ve barist bozmayi igermektedir
(Merari, 2016: 41-46; Findley ve Joseph K. Young, 2012: 287). Klasik
analizler terdrizmin gerilla savasi ya da ayaklanmadan farkim
degerlendirirken gilinlimiizde ayirim ya ayrintidir ya da énemsizdir (Casaca,
2017:5,9). Ancak teorik bir tahlilde, bir stratejinin Oziini ve
karakteristiklerini anlamak i¢in ayirim gereklidir. Fakat gercek diinyada
onerilen yukardaki olgiitler ¢ergevesinde bile terdrist taktikler ile gerilla
taktikleri arasinda agik bir ayrim yapmak zordur. Goriiniirde, gerillay1 temel
strateji olarak benimseyen ayaklanmaci oOrgilitlerin bazilar1 ayn1 zamanda
terdrizmi de kullanmmgtir. Ornegin Peru’da Aydinlik Yol her iki siddet
tiirlinii ayn1 zamanda kullanmistir (Merari, 2016:55-56). Bir ayaklanmanin
aldig1 bigim- terorizm, gerilla, kitle protestosu ya da bunlarin herhangi bir
bileseni- isyancilarin stratejik anlayiglart yaninda nesnel kosullar tarafindan
ozellikle kapasite faktoriinden (Merari, 2016:61), aktoriin uluslararsi insan
haklarina ve insancil hukuk kurallarina riyayet edip etmedigi gibi
unsurlardan etkilenir.

Ayaklanmaci/devlet-disi  modern terdrizmin tarihsel gelisimini
analizde en ¢ok giindemde olan ve tartismalarin odagi olmaya devam eden
David C. Rapoport’un “Modern Terdrizmin Dort Dalgasi* (The Four Waves
of Modern Terrorism) isimli ¢aligmasi bir baglangig olarak ele alinabilir.

3. TERORIZMIN TARIHSEL ARKA PLANI VE MODERN
TERORIZMIN DORT DALGA TEORISi

David C. Rapoport, “Modern Terorizmin Dort Dalgasi isimli
calismasinda 1880’den buyana modern terérizmin tarihinin dort farkli
periyoda boliinebilecegini ve her bir periyodun kendi karakteristik
Ozelliklerine sahip oldugunu ileri siirmektedir. Terérizmin bir sonug degil bir
strateji oldugunu sdyleyen Rapoport’a gore bir “dalga” verilen bir zaman
diliminde aktivitelerin bir dongisiidir - yayilma ve daralma asamalariyla
karakterize edilen bir dongii. Her bir dalga hakim fakat tek olmayan bir
Ozelligi yansitmakta olup Onemli &zelliklerinden bir tanesi uluslararasi
nitelikte olmasidir. Her dalganin istirak¢i gruplarimi sekillendiren farkli bir
enerjisi vardir (Rapoport, 2004:47). Bir dalga ile gelecek bir baska dalga
arasinda onemli 6l¢iide Ortiisme vardir. Bununla birlikte, ¢ok az 6rgiit kendi
cagl disinda var olabilmistir. Her bir dalga kabaca bir jenerasyon sonrasi
sona erdigini kanitlamistir (Rapoport, 2004:46-47,51). Rapoport modern
terérizmin dalgalarini Anarsist Dalga (1880-1920); Anti-kolonyal Dalga
(1920-1960); Yeni Sol Dalga (1960-1979) ve Dinsel/Dinci Dalga (1979’dan
giliniimiize) olarak tasnif etmistir.

Anarsist Dalga olarak isimlendirilen birinci dalga tarihteki ilk kiiresel
ya da gercek uluslararasi terdrist deneyim olup 1880’lerde Rusya’da
baglamigtir. 1890’lar “Suikastlarin Altin Cag1” olarak isimlendirilmistir.
Rusya’da etkisini hissettiren Narodnaya Volya (Halkin iradesi) Orgiitii
dénemin en 6nemli orgiitii olup Car II. Alexander’i 6ldiirmustiir (Rapoport,
2004:52). Birinci dalganin ortaya ¢ikmasina iki faktor katkida bulunmustur:
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19. yiizyilin sonundaki iletisim ve teknoloji devrimi ve terérizm doktrini ve
kiiltiirliniin yayilmasidir (Rapoport, 2004:49). Anarsizm, ihtilalci savasg
biliminin olusumuna katki yapmustir (McAllister, Schmid, 2011; 229).
Rapoport’a gore 1920’lerde baglayan Anti-kolonyal Dalga olarak
bilinen ikinci dalga, 1. Diinya Savasi’nin ve savastan sonra imzalanan Versay
Baris Anlagmast’nin bir sonucudur. 1920’lerden itibaren yiikselen ve
1960’larda had sathaya ulasan somiirgecilik karsiti eylemler bu donemi
simgeler (Rapoport, 2004:53). Bu donemde mantar gibi tiireyen yapilar
kendilerini ulusal kurtulus hareketleri olarak ilan ederek self-determinasyon
hakkini gergeklestirebilmek i¢in terdrist yontemlere siklikla bagvurmuslardir.
Irlanda’nm, Israil’in, Kibris’in kurulmasinda terdrist faaliyetler dnemli bir
yer tutmustur. Israil devletinin kurulmasinda rol alan Siyonist Lehi, kendisini
teror Orgiitli olarak tanimlayan son 6rgiit olmustur. Lehi’nin rakibi olan Irgun
Zvai Leumi (Milli Askeri Orgiit) ise kendisini hiikiimet terdriine karsi
miicadele eden ozgiirliik savascisi orgiit olarak tanimlamigtir. Bundan sonra
terorist gruplar kendilerini “6zgiirliik savascis1” olarak nitelendirmenin
propaganda avantajini gormiislerdir. Terdrizm pejoratif ve negatif ¢cagirisim
yapmis ve kendisini terérist olarak tamimlayanlar c¢ok biiyiik siyasal
sorumluluklara maruz kalmstir (Weinberg vd. 2004:778). Ilk dalga ile
kiyaslandiginda bu donemde terdr taktikleri degismistir. Uluslararasi ihtilalci
gelenek mirast benimsenmis ve ulusal kahramanlar ortaya ¢ikmustir.
Diaspora orgiitlere para, silah, goniillii vb. konularda etkin destekte
bulunmusgtur. Banka soygunlar1 ve suikastlar azalmigtir. Somiirge iilkelerinin
bagimsiz olmasiyla bu siire¢ sona ermistir (Rapoport, 2004:53-54).
Rapoport’a gore 1960’larda baslayan ve 1980’lere kadar devam eden
“Yeni Sol Dalga” (1960-1979) olarak bilinen {iglincii dalganin “psikolojik”
temellerini Vietnam Savasi hazirlamistir. Vietkong’un ABD askerlerine
karst uyguladigi “gerilla” taktigini terér olarak nitelendiren Rapoport’a gore
bu sekilde bat1 uygarliginin yenilmez olmadig1 ortaya ¢ikmustir. Uluslararasi
terérizm dalgast bu noktada diinyaya yayillmistir. Radikalizmin
milliyetgilikle birlestigi bu donemde Ermeni teror orgiitii ASALA diplomat
ve isadamlar1 dahil 41 Tiirk vatandasini katletmistir. Bu donemde Marksist-
Leninist radikal sol gruplar Avrupa, Latin Amerika ve Asya’da faaliyete
ge¢misglerdir. Bati Almanya’da “Andreas Baader” ve “Ulrike Meinhof”
tarafindan kurulan RAF 1968-1998 yillar1 arasinda banka soygunlari,
kundaklama eylemleri gerceklestirmis; isadamlarini, yargiclari ve savcilari
kacirip Oldiirmiistiir. 1969°da Italya’da faaliyete gecen “italyan Kizil
Tugaylart” 14 bin eylem icra etmis; 1971°de Japonya’da “Japon Kizil
Ordusu”; 1966’da Kolombiya’da FARC; 1969 Peru’da Tupac Amara
(Aydmlik Yol), Sendero Luminoso (Shining Path) etkinlik gostermistir. Bu
teror Orgiitleri personel, istihbarat, bilgi-aligverisi, lojistik destek, egitim
kamplarindan yararlanma gibi alanlarda birbirleriyle isbirligi yapmislardir.
Kadinlar eskiden sadece mesaj tasirken bu donemde lider ve savasei
olmuslardir. Bu donemde ucgak kacirma eylemlerinde biiyiik bir artig
goriilmiistiir. 1968’de eylem sayisi 35 iken 1969’da 87 eylem
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gerceklestirilmistir. Toplamda ise tam 700 ugak kagirilmistir. Rehine krizleri
3. dalganin karakteristik 6zelligi olmustur. 1968-1982 arasi donemde 409
uluslararasi  ka¢irma olayr yasanmustir. Bu dalgada magdurlar
“cezalandirma” amaciyla oldiriilmiigtiir. 1984’de IRA Margaret Thatcher’s;
1991°de ise John Major’u oldiirmeye ¢alismistir. 1978’de “italyan Kizil
Tugaylar” Italya Basbakam1 Aldo Moro’yu rehin alarak kagirmis ve
oldiirdiikten sonra cesedini Italya sokaklarinda teshir etmistir. Peru’da Tupac
Amaru (Aydinlik Yol) rakibi Sendero Luminoso’ya (Shining Path) iistiinliik
saglamak i¢cin 1996-1997 tarihleri arasinda 4 aydan fazla bir siire 72 Japon’u
Japonya Biiyiikelgiligi’nde rehin tutmustur. Rehineleri kurtarmak igin tiim
terdristler Sldiiriilmiistir. FKO (Filistin Kurtulus Orgiitii) 3. dalganin en
onemli Orgiitiidiir; Filistin davasinin hakliligini diinyaya duyurmak icin ucak
kagirma basta olmak iizere 1972 Miinih Olimpiyat baskin1 ve 1988’de
Italyan Achille Lauro yolcu gemisinin kagirilmas: gibi cok sayida ses getiren
eylem gerceklestirmistir (Rapoport, 2004:56-60).

Rapoport’un “Dinci/Dinsel Dalga” olarak isimlendirdigi dordiincii
dalga 1979°da baglamistir. Rapoport’a gore dini ve etnik kimlikler siklikla
ortiistiigli icin modern terdrde dini unsurlar daha 6nemlidir. Dinsel teror
eylemlerine 6rnekler veren Rapoport Hristiyan kokenli dinsel terér i¢in1995
Nisan’inda Oklahoma’da “Amerikan Beyaz Ustiinliik Hareketinin” Federal
Resmi Binaya kars1 gerceklestirdigi bombali saldiriyr; Musevi kdkenli dinsel
teror i¢in Subat 1994’te “El Halil” de bir camide ibadet eden 29 kisinin
“Baruch Goldstein” tarafindan katledilmesini ve Kasim 1995°te Israil
Bagbakani Itzak Rabin’in asir1 dinci “Yigal Amir” tarafindan diizenlenen
suikast sonucu oOldiiriilmesini; Sih dini terorii i¢in 1986’da Sih’lerin
Bagbakan Indra Gandhi’yi katletmesini ve 1995’de Aum Shinrikyo’nun
(Budist, Hindu, Hristiyan-Yiice Gergek Tarikati) Tokyo metrosuna sarin gazi
ile saldirmasini drnek gdstermistir. Rapoport Islam diinyasinda dinsel motifli
“semantik” teror dalgasinin baglamasinda siyasal doniim noktasi olarak ise
1979 iran islam Devrimini ve 1979°da SSCB’nin Afganistan’1 isgalini
almistir. Rapoport’a gore Iran Sahi sekiiler bir devleti savunurken 1979
Devrimi ile rejim ihrag etmek isteyen yeni bir islam iilkesi ortaya ¢ikmustir.
Bu donemde intihar saldirilart artmis teror oOrgiitlerinin sayisi azalmistir.
Islami orgiitler iiciincii dalgadaki seleflerinden farkli olarak daha uzun siireli
olmuslardir (Rapoport, 2004:61-63).

Intihar terdrizmi, gruplarin bilyiikliigii ve orgiitlerin émriiniin uzun
olmasi gibi 6zelliklerle gbze carpan doérdiincii dalganin tiim yonleri iizerinde
uzlasmaya varilmis degildir (McAllister, Schmid, 2011:233). Ozellikle
dordiincii dalganin dogas1 ve karakteri akademisyenler arasinda dikkate
deger tartismalara yol acmistir. Bu dalganin daha 6nceki dalgalar gibi bir
baslangig, bir orta ve bir sona sahip olup olmadigi, yeni bir terérizm tiiriiniin
dogup dogmadig1 ve besinci bir terorizm dalgasina ulasilip ulasilmadigi
tartigmalarin odagini olugturmaktadir.
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Tablo 1. Rapoport’un “Dort Dalga Teorisi”

Odak Birincil Strateji Hedef Kimlik Cokelticiler Ozel
Karakteristikler
Anarsistler, Elit  suikastlari, | Birincil olarak | Siyasal Temel terorizm
1870-1920"ler banka soygunlart | Avrupa devletleri reformlarin stratejileri ve
yavashgy/ gerekgelerinin
basarisizligt gelismesi
Milliyetgiler Polis ve askere | Avrupa 1919-sonras1 Artan uluslararasi
1920’ler- gerilla saldirilar Imparatorluklart imparatorluklarin | destek (BM  ve
1960°lar gayri-mesrulugu | diaspora)
Yeni Ugak kagirmalar, | Genelde Vietkong’un Artan uluslararasi
Sol/Marksist, adam kagirmalar, | hiikiimetler; ABD | basarisi egitim/ isbirligi/
1960’lar suikastlar lizerinde artan hamilik
1980’ler odak
Dini, 1970’ler- | Intihar ABD, Israil ve | Iran Devrimi, | Kayiplardaki  artis.
2020’ler bombalamalari Miisliiman Sovyetler’in Terorist gruplarin
halklarla laik | Afganistan’1 sayisindaki azalis
rejimler isgali

Kaynak: McAllister ve Schmid, 2011:229.

4. ESKI VE YENI TERORIZM TARTISMALARI

Giintimiizde eski (geleneksel) ve yeni terérizm konular1 hararetli bir
bicimde tartisiimaktadir. Eski (geleneksel) terdrizmden niteliksel olarak
farkli “yeni”, “modern”, post-modern”, “katastropik-catastrophic”, “mega”,
“megalomanyak”, “hiper” gibi terimlerle ifade edilen yeni bir terdrizm
tiiriiniin dogdugu iddias1 akademik tartismalardaki yerini daha 1990’larda
almaya baglamistir (Casaca, 2017: 2). 11 Eyliil 2001°deki teror saldirisi ise
akademik camiada “yeni terérizm eski terorizme karsi” tartigmasini daha da
alevlenmistir (Gofas, 2012:18).

Bruce Hoffman  (Hoffman,1998:197-205), Walter  Laqueur
(Laqueur,1999:4); Steven Simon ve Daniel Benjamin (Simon ve Benjamin,
2000:59) ve Ersun N. Kurtulus (Kurtulus, 2011: 476) gibi énemli sayida
akademisyen terorizmin dogasinda ve Ozelliklerinde radikal bir degisim ve
dontisiim oldugunu ileri siirerken David Tucker (Tucker, 2001:1-14),
Isabelle Duyvesteyn (Duyvesteyn, 2004:439-454, 450), Alexander Spencer
(Spencer, 2006:13; Spencer, 2016:272) ve Martha Crenshaw (Crenshaw,
2008:123) gibi kimi akademisyenlerse yeni terérizmi isaret etmek icin
kullanilan kriterlerin higbirisinin tamamen yeni olmadigini, giiniimiiz
terorizminin kokten sekilde ya da niteliksel olarak yeni bir fenomen
olmadigini, terérizmin “devrimsel” bir gelisiminden ziyade tarihsel bir
gercevede “evrimsel” bir gelisiminden s6z edilebilecegini ileri
stirmektedirler. Bu tartigmalara biraz daha yakindan bakmak faydal
olacaktir.

4.1. Yeni Terorizmin Ozellikleri ve Elestirisi

Yeni ter6rizm kavrami bir takim Onermeler etrafinda inga
edilmektedir. Yeni terorizm kategorisinin varligini savunanlar i¢in yeni ve
eski terérizm arasindaki temel farkliliklar sunlardir: i)Motivasyon; ii)
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Orgiitsel Yapy; iii) Eylemsel Taktikler; iv) Hedef Secimi ve v) Acimasizlik.
Bu unsurlara biraz daha yakindan bakalim.

4.1.1. Motivasyonlar

Ik olarak yeni terdrizmi savunanlarin perspektifinden yeni ve eski
terorizm arasindaki temel farklilik motivasyondaki farkliliktir. Din ve
fanatizm yeni terdristlerin ana motivasyonudur (Hoffman, 1998:87). Saik
genellikle Islam dini ile baglantili doniisiim ve vahiysel inanci vurgulayan
dinsel doktrinden kaynaklanmaktadir (Gofas, 2012:25). “Kozmik savas”
hipotezini 6ne siiren Juergensmeyer’e gore radikal Islam yeni terdrizmin
baslica karakteristigidir (Spencer, 2006:9°dan naklen). Laqueur’e goére ise
“dinsel terorizm sadece Islamiyet 'te degil fakat Hristiyanlikta, Yahudilikte ve
Hinduizm de de yiikselistedir” (Laqueur, 1999:80-81 ve 127-155).

Motivasyon konusunda bir paradigma degisimi olmadigini ileri siiren
yeni terdrizmin elestirmenlerine gore ise tarihsel olarak dinsel terdrizm
kesinlikle yeni bir fenomen degildir. Dinsel terérizm binlerce yildir vardir
ve yeni goriinen sey onceki motivasyonlara periyodik-dongiisel bir doniistiir
(Spencer, 2016:273). Dinsel ve laik terérizm arasinda ayirim yapmak
gliniimiizde yapaydir (Duyvesteyn, 2004:446). Spencer’a gore de eski ve
yeni terérizm arasindaki fark yapay ve kimi 6l¢iilerde de tehlikelidir. Zira
hiikkiimetlerin ~ anti-demokratik kars1 tedbirlerini  mesrulastirabilecektir
(Spencer, 2006:5). Martha Crenshaw‘a gore de giiniimiiz terorizmi kokten
sekilde ya da niteliksel olarak “yeni” bir fenomen degildir. Su an tanik
oldugumuz sey aslinda agina oldugumuz bir seydir. Farklilik tiirden ziyade
bir derece farkidir. Modern terérizm eski terérizmin pek cok karakteristik
ozelligini tagimaktadir (Crenshaw, 2008:120). Crenshaw yeni terorizmin
motivasyonunun dinsel doktrin olarak degerlendirilmesini  siddetle
elestirmektedir. Yeni teroristlerin tamami dinci sayilsa bile tiim dinci
orgiitlerin yeni sayillmayacagimn dile getirmektedir (Crenshaw, 2008:120). Bu
goriisiinii  desteklemek i¢in Crenshaw iki Onemli terOrist Orgiite isaret
emektedir. Bunlardan ilki 1980’lerde yani modern dinci terdrist ideolojinin
ve Orgiitlerin ¢abucak yayildigi bir zamanda kurulan ancak dinci-olmayan,
Peru’da Maoist bir devlet kurmak isteyen Sendero Luminoso’dur. Ikinci
ornekse 1976 yilinda kurulan ve ¢ogunlukta olan Budist Sinhaller’e karst Sri
Lanka’daki Tamil halkinin savunuculugunu yapan etnik milliyet¢i bir terdr
orgiitii olan Tamil Eelam’in Kurtulus Kaplanlaridir (The Liberation Tigers of
Tamil Eelam (LTTE). Tamil Kaplanlari, cihadizmin asir1 siddet mantiginin
diger terérizm tiirlerinde de iiretmenin miimkiin oldugunu kanitlamaktadir
(Crenshaw, 2008:124; Casaca, 2017:40). Ote yandan Duyvesteyn’e gore bir
cok eski terorist orgiitiin de din ile yakin baglar1 olup en azindan kismen de
olsa din tarafindan motive edilmislerdir (Duyvesteyn, 2004:445). Ornegin
IRA Katolik; Ulster Ozgiirliik Savascilari ya da Ulster Géniillii Giicii
Protestan; Cezayir Ulusal Ozgiirliik Cephesi (FLN) Miisliiman; Irgun
Yahudi tlyelere sahipken; EOKA ise Yunan Ortodoks Kilisesi tarafindan
desteklenmistir (Duyvesteyn, 2004:445; Spencer, 2016:273). Spencer’a gore
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yeni  terristlerin  motivasyonlarinin  yalnizca  dinsel  oldugunu
degerlendirmek tartismaya agiktir. Yeni terorist gruplarin eylemleri dinsel
sOylem i¢inde maskelenmis olmasina karsin spesifik bir politik giindemi de
vardir. Ornegin El Kaide acik siyasal amaglara ve hedeflere de sahiptir. Ne
var ki, realitede dini ve siyasal motivasyonlarin ayirt edilmesi ¢ok zordur
(Spencer, 2016:274).

4.1.2. Orgiitsel Yap1

Yeni terérizm savunucularina gore yeni ve eski terdrizm arasindaki
temel farklardan bir bagkas1 orgiitsel yapidir. Geleneksel teror orgiitleri iyi
tanimlanmig komuta ve kontrol yapisi iginde, piramitsel hiyerarsik bir yapiya
sahipken yeni teror orgiitleri ise yatay ve gevsek bir sebekeden (networkten)
ve daha az hiyerarsik bir oOrgiitsel yapidan olusmaktadir (Hoffman,
1998:203; Spencer, 2006:12). Devlet destegine ihtiya¢ duymayan, kendi
kendilerini finanse eden, bilgi ve iletisim teknolojisini son derece yetkin
kullanan yeni terorizmin aktorleri ulus-6tesi olarak faaliyet gostermektedir.
Bu durum piir olarak ulusal ve iilkesel odakli olan ve hiyerarsik Orgiit
yapisina sahip olan geleneksel terérizmin tersidir (Duyvesteyn, 2004:443).
Yeni terérizmde her bir grup goreli olarak daha otonom haldedir. Bu nedenle
de daha esnektir ve farkli durumlara kolaylikla adapte olur ve reaksiyon
gosterir. Simon ve Benjamin El Kaide ornegi {izerinden hareket ederek bu
durumu (lenf diigtimlerinin merkezle iletisim kurdugu) “merkez-u¢” (hub
and spoke) yapisiyla (lenflerin merkezin referansi olmaksizin birbirleriyle
iletisim kurdugu) “cark” (Wheel) yapisinin bir birlesimi olarak tarif
etmektedir (Simon ve Benjamin, 2000:70). Simon ve Benjamin bu tiir
biitiinlesmis yapilar1 tespit etmenin ve bunlara niifuz etmenin ¢ok zor
oldugunu belirtmektedir (Simon ve Benjamin, 2000:70).

Yeni terorizm gorisiinii elestiren yazarlardan Tucker’e gore ise sebeke
yapisi yeni terdrizme Ozgili degildir. 19. yiizyildaki anarsist Orgiitler
hiyerarsik esasta degil ag seklinde Orgiitlenmisti. Tucker’e gore 20.
yiizy1ldaki geleneksel terdr orgiitlerinden FKO ve Hizbullah da semsiye bir
orglit olarak hizmet etmistir, RAF’da da network yapisit vardir (Tucker,
2001:3-4). ikinci, {iglincii ve dordiincii jenerasyon terdristler hiyerarsik bir
orgiitlenmeye gitmemekte fakat daha ¢ok ortak gayeler etrafinda gevsek bir
konfederasyon seklinde orgiitlenmektedir (Spencer, 2016:283). Chrenshaw’a
gore ulus-Otesi bir aktdr olarak El Kaide’nin ge¢mistekilerden tamamen
farkl1 oldugunu, onun gelecekte zorunlu bir model oldugunu ya da laik
gruplarin  kendilerini benzer sekilde Orgiitleyemeyecegini varsaymak
problemlidir. El Kaide’nin sonradan ademi merkezilesmesi onun tercihi
olmayip, Afganistan’daki siginagin1 kaybetmesinin, diinya ¢apinda istihbarat
servislerinin baskisi altina girmesinin ve Irak’taki savasa adaptasyonun bir
sonucudur (Crenshaw, 2008:132-133).
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4.1.3. Taktikler ve Eylemler

Yeni ter6rizm tezini savunanlara gore eski terorizm belli “etik” sinirlar
cergevesinde cereyan eden 6zellikle hedefleme se¢iminde oldukga ayirt edici
ve orantili siddet kullanimina dayanmaktadir. Geleneksel teroristler “bir
kisiyi oldiir binlercesini korkut” seklindeki terorizm felsefesinde birinci
siitun olarak bilinen doktrini kullanmislardir (Prunckun, 2014:178). Ornegin
ABD hiikiimetini devirmek ve yerine devrimci bir hiikiimeti kurmak isteyen
Weather Underground isimli sol-kanat orgiit 1971-1975 arasi donemde
bombalarin1 patlatmadan 6nce bosaltma uyarilari yapmis; bunun sonucu
grubun terérist eylemleri baglaminda kimse Olmemistir (Prunckun,
2014:181). Oysa yeni terorizmin en énemli 6zelliklerinden bir tanesi kismen
dini motivasyonlar1 nedeniyle yiiksek diizeyde kayiplar verdirmeyi
amaclayan, “siviller ve muharipler” arasinda ayirim gdzetmeyen
saldirilardir. (Ja’ckle ve Baumann, 2017:878) Bu dinsel motifli yeni terérizm
iyilerin kotiilere karsi bir savasi olarak goriilmektedir. Artik yeni teror
orgiitleri “cok sayida insan izlesin ve ¢ok sayida insan olsiin” istemektedir
(Simon ve Benjamin, 2000:71).

Yeni terorizm tezini elestirenlerine gore ise geleneksel terorist orgiitler
de aymm gozetmeyen, kapsamli zayiathh saldirilar yapma istek ve
kapasitesine sahiptir (Tucker, 2001:5). iskogya’nin Lockerbei kasabasi
tizerinde toplam 259 yolcu ve miirettebatin yani sira 11 kisinin daha 61digi
1988’deki PAN AM 103 ucagmin diistiriilmesi; 1972°de 26 kisinin 6ldiigi
ve 80 kisinin yaralandigi Japon Kizil Ordusu’nun(JRA) Israil’deki Lod
Havalimani baskini ve IRA’nin 1970’lerdeki eylemleri bu iddiay1
destekleyen orneklerdir (Crenshaw, 2008:203-204; Duyvesteyn, 2004:447-
449). Ancak Ersun’a gore bu Ornekler geleneksel terorizmdeki en ug
ornekler olup bunlar temsili degildir. Bu saldirilar geleneksel terdrizmdeki
gibi siyasal motivasyondan ziyade dinsel motivasyonlu yeni terérizme daha
fazla benzeyen etnik nefret motivasyonludur (Kurtulus, 2011:481). IRA,
ETA hedef almada segici idi ancak zaman zaman genel stratejiden sapmalar
da olmustur: El Kaide’nin 2000°de segici sekilde USS Cole askeri hedefini
vurmasi gibi (Kurtulus, 2011:482). 11 Eyliil’deki ikiz kulelere ve Pentagona
saldir1 ile 23 Ekim 1983’deki Beyrut’taki ABD deniz karargahina ve Fransiz
kara birliklerine saldirty1 kiyasladigimizda Beyrut saldirisi segici iken; 11
Eylil saldirnis1 ayimm gozetmeyen tarzdadir. Failler asker-sivil ayirimi
yapmamustir (Kurtulus, 2011:485). Sebesttian Ja’ckle ve Marcel Baumann
yeni terérizmin eski terdrizme kiyasla daha “acimasiz” oldugu tezini teror
saldir1 sayisi; teror saldiri nedeniyle 6liimciil olaylarin (fatalities) sayisi:
intihar saldirilarinin sayisi; yumusak hedeflere karsi terdrist saldirn sayisi ve
oliimciil olaylarin sayisi; kafa kesme olaylarinin sayisi vs. gibi degiskenler
ger¢evesinde analiz etmigtir. Ja’ckle ve Baumann’a gore de giliniimiizde
ter6rizmin ana Ozelligi eski terdrizmle kiyaslandiginda daha acimasiz
oldugudur. Ja’ckle ve Baumann’a goére intihar terérizmi ve kafa kesme
verileri agisindan terérizmin acimasizhiginin baslangig tarihi 11 Eylal (9/11
olay1) goriilebilir. Bu iki gosterge onceki on yillardaki ile kiyaslandiginda
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niteliksel bir farkliliktir. Ancak gostergeler “genel” bir acimasizlasma
trendine isaret etmemektedir. Zira 1990’lardaki acimasizlasma 2000’lerin
ortasindakinden daha fazladir. 1970’lerde Kuzey Avrupa’da, 1980’lerde Orta
ve Giiney Amerika’da ve 1990’lar sonrasi ise Ortadogu, Giiney Asya ve
Sahra-altt Afrika’da terdrizmde “bolgesel” bir tirmanma olmustur.
Giiniimiizde de Afganistan, Irak ve Pakistan’da “bdlgesel” olarak ter6rizmin
daha fazla acimasizlastigi sdylenebilir (Ja’ckle ve Baumann, 2017: 898)
lIoannis Tellidis’ e gore oOldiiriiciiliik acisindan Islami gruplar, ideolojik
gruplardan daha fazla yiiksek kayipli saldirilar gerceklestirmeye daha fazla
istekli degildir. Aksi yondeki goriislerin nedeni aslinda ¢arpik istatistiklerdir
(Tellidis, 2016:300). Spencer’a gore ise kayiplardaki artis dogrudan yeni
terorizm fenomeniyle iliskilendirilemez. Kayiplardaki artisin nedeni kismen
de olsa “teknolojik” gelismelerdir (Spencer, 2016: 280).

4.1.4. Uzlasmazlik ve Acimasizhk

Yeni ter0rizm tezini savunanlara gdre yeni terdrizmin bir bagka
Ozelligi yeni teror Orgiitlerinin miizakere ve uzlagsma konusunda isteksiz
olmalaridir. Bu goriis “giiniimiiz teroristleri masada bir sandalye istemiyor;
masayt ve masada oturan herkesi yok etmek istiyor” seklinde ifade
edilmektedir (Tellidis, 2016:299; Crenshaw, 2008:123).

Yeni terdrizm tezini elestirenler agisindan mutlak dinsel motifli yeni
terorizmin miizakere etme ve uzlasma konusunda isteksiz oldugu yaklasimi
Tamil Kaplanlari, PKK gibi laik orgiitler i¢inde gecerlidir. Uzlagma ve
miizakere siyasal iklim, terorist orgiitiin giicii, karsi-tedbirlerin etkinligi gibi
bir dizi baska faktdre baglidir. Orgiitiin laik ya da dinsel motivasyonlu
olmasi, teror oOrgiitiiniin miizakereye istekli olup olmadiginmi tespit etmek
acisindan indirgemeci bir yaklasimdir (Tellidis, 2016:299). Ustelik yeni
terdrizmin miizakere ve uzlasma konusunda isteksiz oldugu yaklagim
ABD’nin son donemlerdeki Afganistan’a yonelik politika degisikligini de
aciklayamaz. Zira ¢arpici bir bigimde Afganistan’da halihazirda 12 bolgede
kontrol saglayan ve 38 bdlgeyi etkisi altina alan Taliban ile ABD arasinda
Eyliil 2018’den bu yana Afganistan’da baris saglamak igin “aleni” olarak
goriismeler yiritiilmektedir (Tastekin, 2019:1-8). Yine 2002’de Nijerya’nin
kuzeyinde Borno eyaletinde kurulan ve seriat kanunlarina dayanan bir
anayasasi bulunan Boko Haram ile 19 Mart 2018’de hiikiimet ile ateskes
gorlismeleri baglatmistir (Sen ve Cigek, 2018: 2132).

Yeni terdrizm tezini savunanlara gore intihar terdérizmi “yeni
terdrizmin” en tammlayici niteligidir. Ornegin Hizbullah intihar terérizm
ideolojisi ve teknolojisinin El Kaide’ye ge¢cmesinde enstriimantalken Tamil
Kaplanlari’na da en azindan ilham kaynagi olmustur (Casaca:2017:36, 42).

Yeni terdrizm tezini elestirenler agisindan ise intihar terérizmi hem
laik hem dini orgiitler tarafindan kullanilan bir taktiktir. Modern intihar
terdrizmi Islami koktencilikle simrli degildir ve intihar terdrizmi ve Islami
koktencilik arasindaki varsayillan baglanti yanlistir (Gofas, 2012:28).
1983’den bu yana Marksist/Leninist ideolojisi olan ayrilikgt Tamil
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Kaplanlari intihar terérizminde lider bir gruptu. Tamil Kaplanlar1 1980-2000
aras1 donemde 186 intihar terdrizm vakasinin 75 tanesini gergeklestirmistir.
Ustelik intihar terérizmi yeni bir taktik de degildir. Ortagag’da Hashasiler,
19. yiizyilda ise Anarsistler bu taktigi kullanmiglardir (Spencer, 2016:277).
Intihar terdérizmi Sldiiriiciiliigiiniin yiiksek olmasindan dolayr zayif 6rgiitler
tarafindan tercih edilen son derece ucuz, rasyonel ve stratejik bir taktiktir
(McAllister, Schmid, 2011:238).

Yeni terdrizmin bir baska 6zelligi yeni terdrist orgiitlerin Kitle Imha
Silahlarin1 (KIS) elde etme ve kullanma potansiyeline ve niyetine sahip
olmasidir. Hoffman’a gore terdristlerin KIS kullanmasmi &nceden
yasaklayan goniilli ve teknik bir ¢ok kisitlama giiniimiizde aginmaktadir
(Hoffman,1998:197). Yeni terdrizm tezini elestirenler agisindan bu goriis
problemlidir. RAF, ETA, PKK ve Tamil Kaplanlar’'nin gecmiste KIS
kullanma girisimlerinin olmasi, tiim geleneksel terdr orgiitlerinin higbir
kosul altinda KIS kullanmayacag: yoniindeki goriisleri ciiriitmektedir. KiS
kullanim1 gelecekte tehdit olabilir fakat yeni terdrizmin “dogal” bir 6zelligi
degildir (Duyvesteyn, 2004:449).

Sonug olarak giiniimiizde karsilasti§imiz modern terdrizmin somut ve
spesifik farkli bir takim unsurlar igerdigi dogrudur. Yine giiniimiizde
moderniteye karsi bir reaksiyon vardir; intihar saldirilarinda kapsamli bir
artis gozlemlenmektedir; terérizm ayirim gozetmez haldedir; terorist
saldirilar bolgesel acidan daha acimasizdir; terér Orgiitleri daha az
hiyerarsiktir ve ag seklinde yeni bir orgiitsel yap1 vardir. Bu yenilikleri
yansitan sembol Orgiit olarak El Kaide gosterilmektedir.

Tablo 2. Eski ve Yeni Terorizmin Eylem Profilleri

Terorist Hedef Se¢imi Can  Kayh | Orgiitsel Profil | Taktik/Silah Tipik
Ortam Oranlar1 Secimi Sebepler
Eski Cerrahi ve | Disiik ve | Hiyerarsik  ve | Konvansiyonel ve | Sol ve
Terérizm | Sembolik Segici Tanimlanabilir Diisiik-Orta Etnosentrik
Verimli

Yeni Ayirim Yiiksek ve Alisilmadik ~ ve | Sekteryen
Terorizm | Gozetmeyen Ayirim Hiicresel Yiiksek Verimli

ve Sembolik Gozetmeyen

Kaynak: Martin, 2017: 312.

Tablo 3. Eski ve Yeni Terorizmin ideal Tiirleri

Eski Terorizm Yeni Terorizm
Orgiitsel Yap1 Hiyerarsik Network/ ag tabanli
Operasyonel Menzil Ana bolge i¢inde (iilkesel ¢ikisl) | Ana bolge disinda
(ulus-6tesi ¢ikisli)
Motivasyonlar Siyasi/Milliyetgi Ideolojiler Dinsel fanatizm
Taktikler Olgiilii siddet Ekstrem siddet
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Westfalya Sistemine Yoénelik Davramislar | Sistem onaylayici-olumlu Sistem-tehdit edici

Kaynak: Gofas, 2012:21.

4.2. Yeni Terorizmin (Dordiincii Dalganin) Kiiresel
Teror Orgiitii: El Kaide

1979’de Sovyetlerin Afganistan’ isgaliyle baslayan siiregte diinyanin
dort bir tarafindan gelen Miislimanlar, Afgan miicahitlerle birlikte
savagmaya ve onlar1 desteklemeye goniillii olmustur (Martin, 2017:211). Bu
yabanci savasgl dalgasi El Kaide agimin dogmasina yol acan bir biling
yaratmigtir (Martin, 2017:211).

El Kaide sozciigli Arapga’da “temel, taban, kural, prensip, ilke”
anlamina gelmektedir. Orgiitiin isim babaligin1 1988°de yazdig1 bir makalede
El Kaide El Sulbah (saglam temel) ismini ilk kez kullanan Filistinli Abdullah
Azzam yapmistir. Azzam’1in 1989°da gizemli bir bicimde Pesaver’de suikast
sonucu oldiiriilmesi iizerine El Kaide’ye farkli bir diirtii getirecek ve cihatci
stratejiyi yeniden yonlendirecek lider Usame Bin Ladin olmustur (Migaux,
2016:391-392). 1996’da Bin Ladin “Iki Kutsal Topragi Isgal Eden
Amerikalilara Kars1 Cihat Cagris1” adin1 verdigi ilk fetvasini yayinlamstir.
Cagr1 bir bakima Azzam ve Eymen El Zevahiri’nin kutsal cihat yorumunun
bir birlesimiydi (Weiss ve Hassan, 2016:13). 2 Subat 1998’de Ladin “her
Miisliimana asker ya da sivil Amerikalilar1 6ldiirmelerini ve mallarina el
koymalarin1” emreden ikinci bir fetva yayinlayarak “Yahudilere ve
Hristiyanlara Karst Miicadelede Diinya Islam Cephesini” kurmustur
(Migaux, 2016:400). ABD ve onun giiglerine ve sembollerine yonelik
dogrudan saldirilarina baglayan orgiit 1993’de Diinya Ticaret Merkezi’ni
(DTM) hedef almig, 1998’de Kenya ve Tanzanya’daki Amerikan
Elgiliklerine karsi intihar saldirilart diizenlemis, 2000’de Yemen’de USS
Cole gemisine saldirmig ve 11 Eylil 2001°de ise DTM ve Pentagon’a
yapilan dort saldir1 o zaman kadar El Kaide’nin gerceklestirdigi en biiyiik
saldirilar olarak tarihe ge¢mistir. 79 farkli milletten 3000’e yakin insanin
61diigii ve 7 milyar dolar1 bulan bir zarara yol agan bu saldirilarin bilangosu
El Kaide’nin stratejik kivrakligini gostermistir. Simdiye dek yapilan en
oliimciil terorist saldirmin simgesel degeri yiiksek hedefleriyle ABD
dogrudan kendi topraklarinda vurulmustur (Migaux, 2016:409; Karakaya,
2018:301).

Ideolojisi “cihadi-selefilige” dayanan El Kaide’nin amagclar1 dort
baslik altinda toplanabilir. Birincisi ABD’nin Ortadogu’daki varliginin sona
erdirilmesi; ikincisi Israil’in varhgmin ortadan kaldirilmasi; iigiinciisii
kiiresel cihat hareketinin organize edilmesi; dordiinciisii diinyadaki miirtet
(Islam dininden dénen) rejimlerle miicadeledir (Karakaya, 2018:306).
“Aglarin ag1” olarak bilinen kendisine 6zgii bir yapilanmaya sahip olan
Orgiit 11 Eyliil 6ncesi daha hiyerarsik yapidayken; 11 Eyliil sonras1 “El
Kaide Merkez Yapilanmasi1”; “El Kaide ile Baglantili ve Ortak Gruplar”; “El
Kaide Yerel Hiicre Yapilanmasi” ve “El Kaide Sebekesi” seklinde
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orgiitlenmistir (Hoffman, 2008: 101-105). El Kaide Merkez Yapilanmasi
biliyiik olgiide 11 Eylil 6ncesi El Kaide’nin kalintilarindan olusan,
Afganistan-Pakistan simirinda merkezilesen 6rgiitiin kontrol, sevk ve idare
isleri ile ilgilenen pofesyonel yoneticileri kapsamaktadir (Hoffman,
2008:101). El Kaide ile Baglantili ve Ortak Gruplar kategorisi Bin Ladin’in
comertligi, ruhani rehberligi ve gerektiginde El Kaide’den silah, donanim,
finansal destek alan ayaklanmaci ya da terdrist gruplart kapsamaktadir.
Ozbekistan, Endonezya, Fas ve Filipinler, Bosna, Kesmir gibi yerlerdeki
terdrist gruplar bu yardimin alicilaridir (Hoffman, 2008:102). El Kaide Yerel
Hiicre Yapilanmasi ise El Kaide ile dogrudan baglantist olan El Kaide
taraftar1 daginik hiicrelerdir. Bunlar iki kategoriye ayrilmaktadir. Birinci
kategori daha Once terdrizm tecriibesi olan kisileri kapsamaktadir. Ikinci
kategori ise Cezayir, Afganistan, Kesmir, Bosna gibi modern ikonik
Miisliiman ¢atismasinda daha 6nce hi¢ bulunmamis ve El Kaide kamplarinda
egitim almamis kisilerdir (Hoffman, 2008:102-103). El Kaide Sebekesi ise
Kuzey Afrika’dan Ortadogu’ya, Giiney ve Giliney-dogu Asya’ya kadar
uzanan El Kaide ile dogrudan baglantis1 olmayan fakat El Kaide nin radikal
cihat giindemiyle dayanisma i¢inde saldirilar gergeklestirmeye hazir yerel
Islami radikallerdir. Yerel Hiicre Yapilanmasi gibi bunlar genel olarak ABD
ve Batiya kargt 6zelde ise kendi ulusuna karsi giiceniklikler hisseden ve
diismanca duygularla asir1 motive edilmislerdir (Hoffman, 2008:103). Ez
Zerkavi ve Usame Bin Ladin gibi El Kaide liderlerinin 6ldiiriilmesi ile
zayiflayan El Kaide, 11 Eyliil’den bu yana olduk¢a degisime ugramistir. El
Kaide artik 11 Eyliil diizeyinde eylemler planlama, hazirlama ve uygulama
kapasitesini kaybetmistir ancak Orgiitlin eylem yapma kararliligi hig
azalmamistir. El Kaide geleneksel roliinii kendisiyle ayni diigiinme bi¢imine
sahip Islamc1 gruplarla daha da siki bir igbirligine girerek ve diinya ¢apinda
cihat ideolojisini giiglii bir sekilde yayarak telafi etmistir (Gunaratna, 2016:
527). El Kaide giiniimiizde komuta ve kontrol aygiti tanimlanmis ya da
tanimlanabilir tekparga bir Orgiitten ziyade bir ideoloji, bir ruh haline
gelmistir ve hayatta kalma kapasitesini arttirmustir (Hoffman, 2004: 552).
Fiiliyatta, El Kaide’nin yeni rolii daha ¢ok askeri olmayan yollarla kitle
iletisim araglarini, bilhassa yeni iletisim teknolojilerini kullanarak geleneksel
misyonunu ileriye tasimaktan ibarettir (Gunaratna, 2016:527). El Kaide’nin
yapisal olarak doniisime ugramasi terérizmle miicadele alaninda da
degisime yol agmustir. 11 Eyliill sonrasi donemde ABD’nin terdrizmle
miicadele stratejisi “ceza adalet modelinden”, “askeri gi¢ kullanma”
modeline kaymustir. Ancak terérizme karsi savas modeli, mesruluk meselesi
yaninda, s6z konusu asimetrik ¢atismanin siniflandirilmasi ve uygulanacak
hukuksal g¢er¢evenin ne olmasi gerektigi gibi onemli sorunlar dogurmustur
(Murphy, 2011:73). Sonug olarak ¢ok sayida insanin dlmesini isteyen, dinsel
motivasyonla hareket eden; asker-sivil hedefler arasinda ayirimi yapmayan;
milliyet¢i bir giindemi olmayan; olaganiistii dlclide kiiresel aglar gelistiren;
KIS elde etmeye istekli; uzlasma ve hicbir siyasal ¢ziim kabul etmeyen yeni
terérizm tezine uygun diisen Orgiit 6rnegini olarak kiiresel bir orgiit olan El
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Kaide gosterilmektedir (Murphy, 2011:63-64).

5. BESINCI DALGA TEORILERI

Uluslararasi toplumun giiniimiizde uluslararasi nitelikte besinci bir
terorizm dalgas1 ile karsi karsiya oldugu tezini savunan Onemli sayida
besinci dalga teorisi vardir. Dikkat ceken besinci dalga teorilerden ilki
Jeffrey Kaplan’in besinci dalga teorisi olup bu dalga kabilecilik (tribalism)
olarak isimlendirilmektedir. Kaplan teorisyenlerin besinci bir dalganin
dogusunu gdézden kagirdiklarini iddia etmektedir. Kaplan’a gore besinci
dalganin amacit modern diinyadan koparak yerel bolgelerde miikemmel bir
toplum (etnisite ya da kabile) insa etmektir (Kaplan, 2008:12). Kaplan’in
besinci dalgasindaki ideal gruplar belli 6zellikleri tagimaktadir. Bu 6zellikler
arasinda sunlar vardir: Bu gruplar aile ve toplumdan fiziksel olarak 1ssiz
bolgelere cekilirler; saflik i¢in radikal bir arastirma yaparlar; diinyanin
kirlendigine ve ari-saf bir toplum yaratmak i¢in yok etmenin elzem olduguna
inanirlar ki; bu inanig etnik temizligin de temelinde yatmaktadir. Yeni bir
takvim olusturulur; eski diizen gayri-insanidir; yeni irkin gelecegi i¢in kadin
yeni diizenin sembolii ve yeni insanin tasiyicisidir. Goreli masumiyetleri
nedeniyle ¢ocuklar yeninin Onclislinii temsil ederler; tecaviiz besinci dalga
siddetin bir imza taktigidir ve dordiincii dalgadaki intihar ter6rizmi ile ayni
isleve sahiptir; otoriter ve liderlik karizmatik yoneticiler etrafinda
merkezilesmistir; bu dalganin gruplarinin ¢ogu derin dini yapidadir ve bin
yiler doktrinlere sahiptirler (Kaplan, 2008:13; Walls, 2017:53). Kaplan
besinci dalga hareketlerinin ideal tipini realitede bulmanin zor oldugunu
belirtmekte fakat 1973’te Kizil Kmerler’in (Khmer Rouge) besinci dalganin
bir Onciisii oldugunu ileri siirmektedir. Dort yillik donemde Pol Pot
liderligindeki Kizil Kmerler’in yeni toplumun baslangicina isaret etmek icin
1976°da “Sifir yili/Year Zero” ilan etmistir; dort yillik donemde yaklagik
1.7 milyon insan oldurilmistir (Walls, 2017:53-54). Kaplan’a gore
1987’lerde yani dordiincii dalgada kurulan Uganda’daki Tanrinin Direnis
Ordusu (Lord’s Resistance Army/(LRA) besinci dalganin ilk ideal 6rgiitiidir
(Kaplan, 2008:14). Uganda Bagkan1 Yower Museveni’yi yenip Uganda’y1
biiyili ve batil inanglardan temizlemek i¢in Alice Auma Lakwena tarafindan
kurulan ve yonlendirilen Kutsal Ruh Mobil Giici (Holy Spirit Force)
Museveni gl¢leri karsisinda biiyiik bir yenilgiye ugramistir. Baslangigta
siyasal motivasyonla hareket eden bu ayaklanmaci grup “yeryiizii ordusu”
olarak isimlendirilmistir (Finnstrom, 2006:202). Lakwena’nin halefi olan
Josef Kony ise Kutsal Ruh Mobil Giicii’nii Tanri’’nin Direnis Ordusu
(LRMV/A) olarak yeniden yapilandirmistir (Martin, 2017:179). 1987°de Tanr1
icin savasan Ugandali Acholi kabilesini ve topraklarmi korumak igin ve
onlar1 arindirmak i¢in kurulan LRA dinsel saiklerle Giiney Sudan’da
iislenerek terdre basvurmustur (Finnstrom, 2006:200). “Cennetin ordusu”
olarak isimlendirilen LRA otuz iki yillik siirede 6zellikle savundugunu iddia
ettigi Acholi halkina kars1 son derece acimasiz terdr kampanyalari
yiiritmiistiir. Uganda’nin kuzeyinde koyleri bosaltmus; buylikleri 6ldiiriip,
yaklasik 30 bin kiigiik ¢ocugu asker olarak kullanmak i¢in kagirmistir. 1.6
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milyon Ugandali miilteci kamplarma gonderilmistir. Grup amaglarimi
gerceklestirmek icin kadinlar1 kagirmis ve hamilelige, seks koleligine
zorlamigtir. Uganda’da yaklagik 2 milyon insan yerinden edilmis ve 200 bin
insan Oldirilmiistiir (Kaplan, 2008:14; Walls, 2017:55-56). Son derece
direncli olan LRA siddet ve ¢ocuk kacirma yontemini hala siirdiirmektedir
(Martin, 2017:179). Kaplan’a gore Sudan’in Darfur bolgesindeki
Janjaweedler de besinci dalgaya yakin ikinci bir silahli aktérdir (Kaplan,
2008: 15-18). McAllister ve Schmid’e gore besinci dalganin Kaplan
tarafindan ortaya atilan sekli ile ilgili bir dizi problem vardir. Ozellikle
cocuk askerlerin yaygin kullanilmasi, kadinlara yonelik kapsamli tecaviiz
olaylari, ¢atigma bdlgelerinde Uluslararasi Kizil Hag Teskilati gibi insani
yardim kuruluslarina saygisizlik Soguk Savas sonrasi donemdeki silahli
catigsmalarin karekteristik 6zelligidir (McAllister, Schmid, 2011:236).

Besinci dalga teorilerden bir baskasi Jeffrey D. Simon tarafindan ileri
siiriilen ve “teknolojik™ dalga olarak isimlendirilen besinci dalgadir. Simon’a
gbre besinci dalganin tanimlayici ozelligi teknolojinin etkileyici rolii
olacaktir (Simon, 2011:44). Rapoport’un dnceki dalgalarindan 6nemi sekilde
ayrisan Simon’un besinci dalgasinda teknolojinin kullanilmasinda tek bir
terorist Orgiit tekel olamadigi icin tek tip bir terérist ideoloji hakim
olmayacaktir. internet bu dalganin bir énkosuludur (Simon, 2011:48). Simon
besinci dalga modelinde siklikla yadsinan ya da gozden kagirilan “Yalniz
operatorlere”/ (Yalniz Kurtlar) 6zel bir 6nem atfetmektedir. Yalniz
operatorlerin®  bir teror Orgiitliniin  hiyerarsik  liderlik  yapisinin
sinirlandirmalart olmaksizin faaliyete gecme, kendi istegine gore saldirilar
planlama ve icra etme avantajlarina sahip oldugunu ileri siirmektedir
(Simon, 2011:63). Simon teknolojik dalgada iki Onemli taktigin
geliseceginin altin1 ¢izmektedir. Bu taktiklerden ilki besinci dalga teror
orgiitlerinin interneti kimyasal, biyolojik, radyolojik ya da niikleer silahlar
(CBRN) gelistirme ve kullanma gibi daha tehlikeli aktiviteler i¢in bir kaynak
olarak kullanma olasihgidir (Simon, 2011:56). Ikinci taktik ise siber-
ter6rizmdir. Diinya daha dijital hale geldik¢e birbirine baglanmakta ve
teknolojiye bagimli olmaktadir. Bu gelisme nedeniyle siber saldirt tehdidi
her gecen giin artmaya devam edecektir (Simon, 2011:56).

Besinci dalga teorilerinden bir bagkast Or Honig ve Ido Yahel
tarafindan ortaya atilan “Terorist Yari-Devletlerin” (terrorist semi-states)
olusumudur. Honig ve Yahel oOzellikle Ortadogu ve Kuzey Afrika’da
(Pakistan dahil) terdrist yari-devletlerin olusumunu iran Islam Devrimi ile
baglayan dordiincii terdrizm dalgasindan olduk¢a farkli, besinci yeni bir
dalganin baglangici olarak degerlendirilebilecegini ileri siirmektedir (Honig
ve Yahel, 2017:2). Honig ve Yahel’e gore bir isyanci (rebel) grup zayif bir
devletin topraginin bir kismini elinde tutuyor ve burada bir yonetim tesis
ediyorsa; t¢iincli taraf durumundaki magdur devlete karsi terdrist saldiri
baglatiyorsa bir terdrist yari-devlet s6z konusudur. Terorist yari-devlet
sadece topraklarin1 kismen kontrol ettigi zayif devlete karsi saldir
gergeklestirmez. Kendisini hem zayif devletin diizenli ordusuna karsi hem de
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es zamanli olarak tcilincii taraf magdur devlete kars1 savunur. Bunlar hibrit
orgiitler olup hem konvansiyonel askeri kapasiteye hem de terdr kapasitesine
sahiptirler (Honig ve Yahel, 2017:4). Tam tesekkiilii bir terérist yari-devlet
lic ozellige sahip olmalidir. ilk olarak, kismen kontrol ettigi topraklarda
miinhasir askeri kontrole sahip olmalidir. ikinci olarak, mesruiyetten yoksun
olmalidir. Terdrist yari-devlet” “devlet-benzeri” (quasi-state) kavramindan
farklidir. “Devlet-benzeri” uluslararasi mesruiyete sahip olan fakat topraklari
iizerinde denetim kurma kapasitesinden yoksun olan bir devletken, terorist
yari-devlet ise tam tersine mesruiyeti uluslararasi olarak resmi olarak
taninmayan fakat dis miidahale olmaksizin yikilma tehlikesi de olmayan bir
devlettir (Honig ve Yahel, 2017:5). Ugiincii olarak terdrist yari-devlet sadece
zayif devleti degil fakat iiclincii taraf magdur devleti de yok etmek icin
ayrilike1 ideoloji yaninda revizyonist bir ideolojiye de sahip olmalidir. Honig
ve Yahel’e gore ornegin FARC gibi gruplar iiglincii taraf magdur devlete
saldirmadig1 icin terorist yari-devlet” kategorisine girmez. Bu kategoriye
giren orgiitlere 6rnek 2012’de El Kaide’ye biat etmis olan El Sebab, 2015°de
DEAS’a biat etmis olan Boko Haram, 2014°ten bu yana DEAS, 2015°den bu
yana Jabhat El-Nusra, 2006’dan beri Hizbullah, 2007’den beri Hamas,
2007’den beri Pakistan’daki Taliban, 2015’den bu yana Giiney Yemen’de
Hadramat ilinde yerlesen Arap Yarimadasindaki El Kaide (AQAP) ve
2015’den bu yana Husilerdir (Honig ve Yahel, 2017:6-7). Honig ve Yahel’e
gore terorist yari-devletleri dordiincti dalgadaki terdr gruplarindan ayiran
dokuz farkli boyut vardir. Bunlar: a) Dinsel kimlikleri ve sembolleri
kullanma; b) Dinsel ideoloji disinda yiiksek maas verme; ¢) Terorist yari
devletin yayilmasi; c) intihar saldirilarmin gozde taktik olmasi; d) Anavatan
ve bagkenti olarak gordiikleri illeri savunmada biiylik ¢aba gostermeleri; )
Kendilerini fonlama kapasitesine sahip olmalari ve hami devletten
bagimsizlik; f) Grubun savag giiciiniin biiytkligli ve bunun dis/ askeri
politikaya etkileri ve viii) Yakin diigmana saldirilarin daha yaygin olmasi; g)
Askeri operasyonlarla yenilgiye ugratilmada dordiincii dalgadaki gruplardan
daha fazla korunmasiz olmalaridir. Bunlar belli fiziki ve somut varliklara
bagimli oldugu icin (toprak kontrolii, hiikiimet binalari, silahlar, hazine
varliklar1 vs.) bu varliklar1 kaybettiklerinde tekrar teror orgiitiine doniisiirler
(Honig ve Yahel, 2017:8-14).

Or Honig ve Ido Yahel tarafindan ortaya atilan “terérist yari-devletler”
tezine benzeyen bir bagka besinci dalga teorisi Anthony Celso tarafindan
ileri stirtilmistiir. Celso, Kaplan’mn besinci dalga modelinin mevcut cihadist
gruplart disladigini (Celso, 2015:251). Nijerya’nin kuzeyinde ve Kamerun
smirinda “yonetilemeyen” bir alanda varlik gdsteren Boko Haram ve ulus
otesi imparatorluk kurmak icin ultra siddet kampanyas1 gerceklestiren Islam
Devleti/DEAS gibi tekfirci 2 islamc1 gruplarin Kaplan’m besinci dalga
kriterlerine uygun oldugunu iddia etmistir (Celso, 2015:249). Cihadizmin
terérizmin yegane bir sekli olabilecegini ileri siiren Celso, DEAS ve Boko
Haram orgiitiinii Kaplan’in gelistirdigi teorideki kriterler ¢er¢evesinde analiz

2 Tekfir, bir Miisliimanin bir baska Miisliimani kafir ilan etmesidir.
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etmistir (Celso, 2015:255-265). Celso’ya gore besinci dalganin Islamci
ayaklanmacilar1 dayanikli bir Islam devleti meydana getirmede basarisiz

olmustur (Celso, 2015:267).

Tablo 4. Besinci islami Teror Dalgas: : Boko Haram ve DEAS

]§esinci/ islami Terér Dalgasimn
Ozellikleri

Boko Haram

Deas (islam Devleti)

Mevcut Sosyal ve Siyasal Diizeni
Reddetme

Haksiz somiirge smirlart ve
1903°de Britanya’nin
Sokoto Halifeliginin siyasal
otoritesinin  yok edilmesi.
Bat1 egitimi ve toplumu
kotiidiir ve Islam’1 yikmak
icin laik  Hristiyan bir
komplodur.

Ulus-devlet sinirlarinin tarihsel

haksizlig1 somiirge doneminde
yaratildi ve Sykes-Picot
anlagmasi Halifeligin
sinirlarini paylastirdi.

Efsanevi Gecmisi Idealize Etme

19.ytuzyildaki Sokoto
Halifeliginin modern bir
versiyonunu Nijerya’nin
kuzeyi ve Kamerun
sinirlarinda kurmak

Ortagagdaki Abbasi
halifeligini kurmak

Binyildir Adaleti Arama

Evrensel ~ Adalete  yol
acacak bolgesel  bir
Halifelik ~ Seriat  bolgesi
kurmak

Siileri ve Alevileri yok etme;
Stinni bir yonetimi kurmak

Genclik Kiiltiiri

Ekonomik agidan
marijinalize olmus Islami
Ogrenci ve geng adamlardan
olusur

DEAS 19-35 yas arasmdaki
yabanci savasgilardan ve Irak
ve Suriyelilerden olusur

Kagirma ve kolelikle kadin
ve ¢ocuklar boyunduruk
altina almir. Cocuk asker
kullanilir.

Kagirma ve kolelikle kadin ve
¢ocuklar boyunduruk altina
alinir. Cocuk asker kullanilir.

Kadin ve Cocuklarin
Acimasizlastirilmasi
Kacirma

Teror ve finansal kar amagh
bir  mekanizma  olarak
kullanilir

Teror ve finansal kar amagl bir
mekanizma olarak kullanilir

Mezhep ve Etnik Temizlik

Hristiyan  niifus ve
animistler ~ hedef  alinir
Kilise bombalama, kutsal
mekanlara saygisizlik
yapilir. Hristiyan niifus
koylerden sistematik olarak
stiriiliir.

Siiler, Aleviler, Yezidiler, ,
Kiirtler ve Hristiyanlar hedef
alinir. Sii Miisliimanlarin kutsal
yerlerine, ibadethanelerine
saldirilir.

Sinirsiz Siddet

Siinniler dahil tim
muhaliflere tekfir uygulanir

Stinniler dahil tiim muhaliflere
tekfir uygulanir

Karizmatik Liderlik

Grubun Emiri mistik statiiye
sahiptir ve Ebu Bekir
Sekau, dini ve zorlayici
otoriteye  dayali  sadik
takipgilere sahiptir.

Grubun Emiri mistik statiiye
sahiptir ve Ebu Bekir el-
Bagdadi dini ve zorlayici
otoriteye dayali sadik
takipgilere sahiptir.

Yeni Toplumun Gelismesi

Eski ¢okmils  diizeni
temizlemek ve  Kuran
ilkelerine dayanan adil saf
bir toplum insa etmek

Eski ¢okmils  diizeni
temizlemek ve Kuran ilkelerine
dayanan adil saf bir toplum inga
etmek

Kaynak: Celso, 2015: 265.
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Besinci dalganin sembol orgiitii olarak gosterilen DEAS’1 (Islam
Devleti) ayrintili olarak analiz etmek faydali olacaktir.

6. BESINCi DALGANIN SEMBOL ORGUTU DEAS (ISID/
ISLAM DEVLETI/) ve HALIFELIGIN COKUSU

6.1. DEAS’1n Dogusu Ve Doniisiimii

DEAS (Islam Devleti, ISID) ABD’nin 2003’te Irak’a miidahale
etmesinin ve daha sonra da 2010°da Irak’tan ¢ekilmesinin bir iiriiniidiir
(Dobbins ve Jones, 2017:56). ABD’nin 2003 miidahalesi ile Irak’ta giic
dengesi degismis, glic Slinni azinliktan Sii ¢ogunluga ge¢mistir. Siinnilere
yonelik ayirim gozeten politikalar ve dislama bélgede Urdiin dogumlu Ebu
Musab El/ez-Zerkavi liderligindeki “Tevhid ve Cihat” isimli orgitii
giiclendirmistir. 2004°te bir video ile Usame Bin Ladin’e baglilik yemini
eden El Zerkavi “Tevhid ve Cihat” isimli Orgiitii’niin adim “iki Nehir
Arasmdaki El Kaide” olarak degistirmistir. Bu orgilit Washington tarafindan
“Irak’taki El Kaide” (AQI) olarak isimlendirilmistir (Weiss ve Hassan,
2016:37). El Zerkavi, El Kaide’nin merkezi yonetimiyle anlagmazlik
yasamig, Temmuz 2005°te El Zevahiri tarafindan gonderilen mektupta
kendisinden Irakl Siileri 6ldiirmeyi birakmasi istenmistir (Weiss ve Hassan,
2016:66). El Zerkavi 7 Haziran 2006’da ABD tarafindan gergeklestirilen bir
hava saldirist1 sonucu Oldiriildiiginde ise Bin Ladin revizyonist bir
davranisla El Zerkavi’yi yiiceltip onun bir “savasgi, cihad aslan1” oldugunu
ilan etmistir. El Zerkavi’nin Irakli Siileri toplu halde &ldiirmesini,
“Haclhlarla” igbirligi yaptiklari i¢in bir tiir hesap verme olarak onaylamistir
(Weiss ve Hassan, 2016:71).

El Zerkavi’nin o6limi Irak El Kaidesi’nin yok olmasi anlamina
gelmemistir. Irak El Kaidesi Ocak 2006’da Islamc1 kimlige sahip birkag
Siinni direnis grubuyla birlesmis ve “Miicahitler Sura Konseyi” adinda cati
bir grup olusturmustur. Miicahitler Sura Konseyi’nin liderligine de orgiitiin
Iraklihgina vurgu yapilmasi amaci ile Bagdath bir isim olan Ebu Omer El-
Bagdadi getirilmistir. Irak El Kaidesi’nin liderligine ise bir Misirli olan Ebu
Eyyub El Masri (Misri) yani takma adiyla Ebu Hamza El-Muhacir
getirilmistir. El Misri, Irak El Kaidesi’ni El Zerkavi sonrasi baska bir boyuta
tasimistir. EI Misri Ekim 2006°da etki alani Ninova, Anbar, Selahaddin
kentleri olan “Irak Islam Devletini” (ISI) ilan etmistir. Bdylece giiniimiizdeki
“Islam Devleti” olma iddialar1 daha 2006’larda pratige doniistiiriilmiistiir.
Orgiitiin liderligini Omer El Bagdadi yapar gériiniirken de facto lideri El
Misri olmustur (Giiler ve Ozdemir, 2018:469). Irak Islam Devleti’nin kendi
bolgelerinde giiglenmesinden rahatsiz olan Siinni asiretler “uyanis, dirilis”
manasina gelen “Sahva” ad1 verilen bir hareket baslatmigtir. ABD tarafindan
desteklenen “Sahva” hareketinin savascilari ile Irak Islam Devleti arasinda
2008’de siddetli ¢atigmalar olmus ve Irak Islam Devlet giderek zayiflamistir
(Giiler ve Ozdemir, 2018:471-472). 2010 yilinda El Misri ve Omer El
Bagdadi’nin oldiiriilmesi nedeniyle lider Ebu Bekir El Bagdadi ya da takma
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ad1 ile El Bedari olmustur (Erdogan ve Deligoz, 2015:6).

6.2. DEAS’1n Yiikselisi

2011 yili hem ABD’nin Irak’tan ¢ekilmesine hem de komsu Suriye’de
bir i¢ savasin baglamasia taniklik etmistir. 2011°de Suriye i¢ savasinin
baglamasiyla birlikte, El Kaide’nin Irak’taki yeni lideri Ebu Bekir El
Bagdadi orgiitlin agirlik merkezini sinir tesine tasimistir (Dobbins ve Jones,
2017:56). Ebu Bekir El Bagdadi, Temmuz 2012’de baslattigi ve “Duvarlari
Yikma” (Breaking the Walls) adi1 verilen harekat ile giiciinii dnemli 6lciide
arttirmistir. Bu siirecte El Kaide’nin Suriye kolu olarak Ebu Muhammed El
Culani onderliginde Nusret Cephesi adiyla yeni bir orgiit kurulmustur.
Suriye’deki azinliklara savas ilan etmeyen El Nusra Suriye’nin Kuzeyi ve
Halep’te 6nemli basarilar saglamistir (Weiss ve Hassan, 2016:166-167, 171).
Bu durumu yakindan takip eden Ebu Bekir EI Bagdadi 2 Nisan 2013'de
yayinladig1 mesajinda El Kaide baglantili El Nusra ile “Irak ve Sam Islam
Devleti” (ISID) adi altinda cihatc1 tek bir orgiit olarak birlestigini ilan
etmigtir. Haziran 2013 yilinda El Kaide lideri El Zevahiri bu birlesmeyi
reddetmis; ISID’i lagvederek, hem Islam Devletine hem de El Nusra’ya biri
Irak’a oteki de Suriye’ye olmak iizere cografi olarak sinirlandirildiklar:
bolgelere doénemlerini emretmistir (Weiss ve Hassan, 2016:175). Subat
2014'te El Kaide, ISID ile biitiin baglarin1 kestigini duyurmustur. Bdylece
ISID’in ortaya c¢ikmasi sadece Suriye i¢ savasinda bir kirilma noktasi
olmamig ayni1 zamanda El Kaide igerisinde Zerkavi-Ladin déneminden beri
var olan goriis, yontem ve strateji farkliliklarinin da ortaya ¢ikmasina neden
olmustur (Karakaya, 2017:168-169). 17 Mart 2014'te ISID Tiirk toprag: olan
Siileyman Sah Tiirbesinin de i¢inde oldugu Halep’i kontrol altina almis, 10
Haziran 2014'te Irak'in ikinci biiyiik kenti Musul'da kontrolii tamamen ele
gecirmis ve Tiirkiyenin Musul Baskonsoloslugu'nu ele gegirerek 49 kisiyi
rehin almistir. ISID, 29 Haziran 2014’te Hilafeti ilan ederek “Islam Devleti”
(Islamic State) adinda yeni bir devlet kuruldugunu ilan etmistir (Karakaya,
2017:170). Akabinde ISID Irak ve Suriye’de kontrol ettigi bolgelerde toprak
ele gecirmeye, kontrol etmeye ve buralar1 yonetmeye baglamustir.

2015 DEAS’in sembol yili olmustur. Batida DEAS Fransa,
Danimarka, Tiirkiye, ABD ve Avustralya’da saldirilar organize etmistir. 5
Aralik 2015°de San Bernardino’da 14 kisinin o6ldiigii ve 21 kisinin
yaralandig1 yiiksek profilli bir saldir1 gergeklestirmistir. 13 Kasim 2015°de
Paris’te 130 kisiyi oOldiriip 368 kisiyi yaralamistir. 2016’da Belgika’da
Briiksel Havaalaninda ve metro altgecidinde koordineli saldirilarda 32 kisiyi
Oldliirmiistiir. Temmuz 2016’da Nice’de kargo kamyonu ile 86 kisiyi
oldiirmiis ve 400 kisiyi yaralamistir. Haziran 2016’da Orlando’da 49 kisiyi
oldirilmiis; 19 Aralik 2016’da bir Tunuslu gé¢men tarafindan kagirilan bir
kamyon ile Berlin’de 12 kisi oldiiriilmiistiir; Ocak 2016’da Cakarta’da dort
sivil Oldiiriilmiistiir. Bu saldirlar 2017°de de devam etmistir. 1 Ocak’ta
Istanbul’da 39 kisinin 6ldiigii, 70 kisinin yaralandig1 gece kuliibii Reyna
saldiris1 gerceklestirilmis; Mart 2017°de ise Londra’da 5 kisi oldiiriilmiistiir
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(Dobbins ve Jones, 2017:59). Boylece DEAS siddeti Batili tilkelere yaymaya
devam etmistir.

6.3. DEAS’1n ideolojisi

ISID’1in ideolojik alt yapist El Kaide ve Taliban gibi Cihadi-
Selefiliktir (Biger, 2015:8). Cihadi-Selefilik Islam’in {i¢ kavramina dayanan
bir ideoloji olup bu kavramlar Hakimiye, Cahiliye ve Kiiresel Cihattir
(Majozi, 2018:169). Bin Ladin ve El Kaide destekgileri i¢in Cihadi-Selefilik
birincil olarak “ uzak diismana” (Batil1 Ulkeler ve Israil) saldirmak ve yok
etmekle ilintilidir. Uzak diisman Islam’m erken dénemlerdeki gorkemli
giinlerinden farkli olarak geri gidisinin ana kaynaklarindan bir tanesidir. El
Zerkavi ve DEAS’ 1n cihadi-selefi ideolojik yorumuna gore ise birincil olarak
uzak diigmanlara saldirmadan 6nce Islami ve ahlaki olmayan Miisliiman
topluluklara saldirilmalidir. Yani yakin diisman onceliklidir. Bu anlayis El
Zerkavi ve DEAS’m igsel bakighi cihadizm yiiziini, Bin Ladin ve El
Kaide’nin dissal bakisli cihadizm yiiziinden ayirmaktadir. Bu farkli yorum
cihadist gruplar arasindaki gerilimin baglica nedenlerinden bir tanesidir
(Majozi, 2018:170). DEAS Selefilik diisiincesinin yeni bir stirimii olup
Islami Hilafet Kurmak gibi politik bir amaca sahiptir. DEAS’a gore Allah’in
hiikmiiyle hiikmetmeyenler, kafirdirler; Rafiziler ridde® kiifriine girmistir.
Bati ile igbirligine girenler miisriktirler; Endiiliis’iin yikilmasindan itibaren,
Islam iilkelerinin kurtarilmasi icin cihad, farz-1 ayndir. Mevcut Islam
tilkelerinin yonetim ve ordusu miirtet ve kafirdir. Halki kafir degildir.
Bunlarla savagsmak Haglilarla savagmaktan daha vaciptir (Biger, 2015: 9).

El Kaide ve DEAS arasindaki Cihadi-Selefilik pratigindeki bu
farkliliklar iki orgiitiin Suriye ve Irak’ta cephede tercih ettikleri strateji ve
taktiklerine yansimigtir. DEAS hedef se¢iminde daha ayrim gozetmez ve
siddet kullaniminda ise daha acimasizdir. Grup kanli siddet ve oldiirme
metotlarimi (kafa kesme, ¢armiha germe, magdurlar1 yakma vs.) hem batili
magdurlara hem de Ortadogu’daki Miisliimanlara kars1 gergeklestirmektedir.
Bu yontemler DEAS’in uzamig bir ¢atismadan ziyade diismanlarina karsi
hizli bir zaferi garantilemek ve korkuyu asilama yoniinde oturtulmus bir
politikasidir. Bu yontemler Suriye ve Irak’ta acilen Halifeligi kurma
misyonunu tamamlamasi igin merkezidir. Diger taraftan El Kaide iginse
Hilafet ilanina yonelik toprak ele gecirmek stratejik olarak acil ve énemli
degildir. Bu yaklagim El Kaide’nin siddet kullaniminda neden daha segici bir
yaklagimi tercih ettigini ve Miisliimanlari hedef almaktan kagimip Batili
hedeflere odaklandigini izah etmektedir (Majozi, 2018:170).

6.4. Devlet, Yari-Devlet ve Devlet-Benzeri Bir Yapi Olarak DEAS

Haziran 2014°te Suriye ve Irak topraklarini kapsayan bolgede hilafet
ilan eden DEAS kotii sohretiyle kiiresel onem kazanmis, giivenlik ve strateji
alaninda Onemli tartigmalarin kaynagi haline gelmistir. DEAS hakkindaki
tartismalar 6zellikle DEAS’1in uluslararas: sistemde ne tiir bir aktér oldugu

® Miisliiman bir kisinin kendi rizas1 ile dinden dénmesi.
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konusuna odaklanmustir. Bu tartisma {i¢ anahtar soru ile ¢evrelenmistir: 1)
DEAS/Islam Devleti bir terdr orgiitii miidiir? ii) Islam Devleti bir devlet
midir? ; iii) Islam Devleti Islami midir? (Majozi, 2018: 164). Bu sorulari
sirasiyla ele alalim.

Ilk olarak ISID simgesel terdr eylemleri gergeklestiren bir terdr
orgiitiidiir. Nitekim Suriye'deki insan haklari ihlallerini incelemek amaciyla
BM Insan Haklar1 Komisyonu tarafindan 2011 yilinda kurulan “Uluslararasi
Bagimsiz Suriye Arap Cumbhuriyeti Sorusturma Komisyonu” tarafindan 14
Kasim 2014°de yaymlanan “Terér Yonetimi: Surive'de ISID Idaresinde
Yasamak” adli rapor bu tespiti dogrulamaktadir. (Bkz., Report of...,
A/HRC/28/69, 5 Subat 2015) Ancak DEAS bilindik terdér taktikleri
kullanmakla birlikte tamamen piir bir terér orgiitii de degildir. Yeni olan sey
2014’te ortaya ¢ikmasindan bu yana diiniin terérizmini savas operasyonlari
diizeyine  yiikselten teritoryalizasyondadir. El  Kaide devletleri
istikrarsizlagtirmaya c¢alisirken; DEAS yeni bir devlet kurma pesine
diismiistiir (Chaliand, 2016:594, 601). Westfalya sonrasi uluslararasi diizenin
koklii sdzlesmelerini reddeden ve sistematik insan haklari ihlallerine girigmis
olan bu birimi “devlet” olarak nitelendirmek oldukg¢a zordur. Uluslararasi
Hukukta bir devlet olabilmenin standartlar1 Devletlerin Haklar1 ve Odevleri
Konusundaki 1933 tarihli Montevideo Sozlesmesine gore: a) devamli-
yerlesik bir niifus (population); b) tanimlanmis bir toprak; ¢) bir hiikiimet ve
d) diger devletlerle iliski kurma kapasitesine sahip olmak gereklidir
(Thomas, 1997:25). Devlet olmak uluslararasi orgiitlere tiyelik; uluslararasi
finans kuruluslarindan ekonomik yardim alma, devlet baskanlarnin
hukuksal bagisikligi; toprak, niifus ve kaynaklar iizerinde miinhasir
egemenlik saglar. Devlet olma ayrica sonsuz bir 6diil sunar ¢linkii bu yeti
olustuktan sonra devletler, hatta basarisiz ve ¢okmiis devletler bile, nadiren
ortadan kalkarlar. Uygulamada devletler ¢oktiiglinde dahi sinirlar ve kisiligi
sorgulanmamis, uluslararast Orgiitlerdeki {iyeliklerini kaybetmemisler,
diplomatik iligkileri saglam kalmaya devam etmistir. Yeni sozlesme
yiikiimliilikleri altina girmeleri miimkiin olmamasma karsin &nceden
akdettigi Uluslararas1 Hukuk sozlesmeleri yiiriirliikkte kalmaya devam
etmistir (Tasdemir, 2009:50). Onceki terdrist orgiitlerden farkli olarak
DEAS Montevideo testinin dort kriterinden ii¢ tanesini yerine getirir
gorliinmiistiir. Zira DEAS daha 6nce devlet olarak taninmig Irak ve Suriye
devletinin topraklarmin 6nemli bir kismini isgal etmistir (Novogrodsky,
2018: 46). En revagta oldugu 2014 sonunda DEAS Irak’ta 6.3 milyon insani
(niifusun yaklasik %19°u) ve topraklarin yaklasik 58.372 kilometre karesini
(yizolglimiiniin yaklagik %13’iinii) kontrol ederken; Suriye’de ise 3.3
milyon insani (niifusun yaklasik % 14’{inli) ve topraklarin yaklasik 47,497
kilometre karesini (yiizolglimiiniin yaklasik %25’ini) kontrol etmistir. Ayrica
ISID 2017’ye kadarki dénemde Misir, Libya, Afganistan ve Nijerya’da
toplam 7,323 kilometre kareyi ve yaklasik 497,420 insan1 kontrol etmistir
(Dobbins ve Jones, 2017:57). DEAS miinhasir giiciinii sivil halk {izerinde
gostermek i¢in asir1 siddet kullanirken, hayatin ¢esitli noktalarinda hiikiimet
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benzeri yetkiler kullanmistir. Sahip oldugu kaynaklar1 ve sozde ilan ettigi
devleti idare etmek i¢in DEAS, siki kontrol edilen biirokratik bir teskilat
kurmugtur. Ele gecirilen ya da miicadele edilen topraklar “vilayet”
yapilanmasi igerisine sokulmustur. DEAS yonetimine bagh sekiz “vilayet”
kurulmustur. Kontrol altindaki bu vilayetler, yerinden yo6netim anlayisi
cergevesinde atanan valiler tarafindan idare edilmistir. (Erdogan ve Deligdz,
2015:10) Bir egemen gibi davranan DEAS vergi toplamus; petrol geliri elde
etmis; yerel is hayatin1 diizenlemis; yabanci savase¢ilarin ayliklarini 6demis;
aile hayatinin tamamii kontrol etmis ve medeni statiiyii denetlemistir
(Novogrodsky, 2018:47). Bu durumda DEAS’in dordiincii kriteri yani
devletlerle iliski kurma kapasitesini yerine getirip getirmedigi daha fazla
onem kazanmustir. Uluslararasi toplum giiniimiize kadar devamli sekilde
DEAS’a bir devlet olarak referans gostermekten kaginmis ve eylemlerini
kinamistir. Higbir devlet simdiye kadar devlet olarak tanima iradesini ortaya
koymamistir. DEAS da ne BM’ye ne de herhangi bir baska uluslararasi
orglite resmi bir tiyelik bagvurusunda bulunmustur (Novogrodsky, 2018:48).
DEAS’1n kétii insan haklar sicili uluslararasi hukuk agisindan onu tamamen
taninamaz hale donistiirmiistiir. Zira DEAS Suriye ve Irak’ta “insan
giivenligi” olgusunu tehdit etmistir (Novogrodsky, 2018: 50, 53).

DEAS’1 basarisiz bir devlet (failed State), konvansiyonel bir ordu
tarafindan yonetilen bir s6zde-devlet (pseudo-state), de facto bir devlet ya da
quasi de-facto bir rejim olarak nitelendirmek yerinde midir? Oncelikle
basarisiz devlet ekonomik, siyasi ya da daha genel olarak her iki nedenden
dolay1 kurumsal yapinin, otoritenin, hukuk ve siyasal diizenin ¢oktigl bir
durumu gostermekte olup uluslararast toplumun bir mensubu olarak
kendisini idame ettirme kapasitesini yitiren, devlet olma 0zelliklerini
kaybeden ancak bir hayalet gibi diinya haritasinda yer almaya devam eden
devletlerdir (Tasdemir, 2009:33-35). Dolayisiyla DEAS basarisiz bir devlet
olarak nitelendirilemez. Westfalya devlet sistemine bir anormallik teskil
eden de facto devlet ya da quasi de-facto devlet ise uluslararasi hukukta
tanima elde edemeyen, bu nedenle uluslararasi toplumun gdziinde gayri-
mesru kalmaya devam eden varliklardir. Bu varliklar kontrol altinda
bulundurdugu topraklarda bir liderlige sahip olan, bagimsiz bir devlet olmay1
isteyen fakat uluslararasi tanima elde edemeyen bu nedenle de taninmayan
bir devlet olarak varligmi siirdiiren ve patron devletlerden destek alan
birimlerdir (Meydan, 2018:1-2). Bu baglamda DEAS’in belli bir bdlgede
etkin ve siirekli egemenlik kullanmasi onun de-facto devlet olarak degil yari
(quasi) de-facto rejim olarak nitelendirilmesini miimkiin kilmaktadir. Zira
DEAS’n fiili otoritesini kullandig1 bolgelerde Irak ve Suriye devletleri kendi
toprak biitiinliiklerini iddia etmektedirler.

Islam Devleti’nin kendi kendine ilan ettigi Hilafet ile gergek bir Islam
Devleti’nin kurulmasini tamimlayan bir ¢ok karakteristik 6zelligi de ihlal
ettigi ileri siiriilmektedir. Gergek bir Islam devletinin zimmetin samimi
rizasina dayanmasi gerektigi ve tiim Miislimanlar i¢in bir devlet olmak
zorunda oldugu yani milliyetci ya da mezhepsel bir esasta tanimlanamaz
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oldugu ileri siirilmektedir. Oysa DEAS’1in samimi inanma ve gonillii itaat
etme ilkelerini ihlal ettigi ve sadece Siinni Misliimanlar1 mesru vatandas
olarak tamimladigi igin 1wrk¢r ve mezhep¢i bir yapida oldugu ileri
siiriilmektedir. Ustelik DEAS modern teknolojiyi ve interneti, sosyal
medyay1 mesajlarin1 yayma, eleman toplama, fon toplama vs. i¢in ¢ok aktif
ve etkin kullanmaktadir. Islam devletinin kendisini orgiitleme ve finanse
etme sekli, Islam’in eski giinlerindekine zit olarak modern toplumun
koklerini kanitlamaktadir. Grubun kendisini orgiitleme yolu eski moda bir
Islam devletinden daha ziyade pseudo-devlet, ayaklanmaci grup, kiiresel
kriminal 6rgiite benzemektedir (Majozi, 2018:180).

6.5. DEAS’1n ve Halifeligin Cokiisii

2014’ten bu yana DEAS Irak ve Suriye’de bolgesel agidan dnemli bir
giivenlik tehdidi ortaya c¢ikartmistir. BM Giivenlik Konseyi DEAS ile
miicadele  konusunda 2170 (2014) sayili ilk kararin1 15 Agustos
2014’tarihinde oybirligi ile kabul etmistir. DEAS, El Nusra ve El Kaide ile
baglantis1 olan biitiin kisi ve kuruluslar kinanmig; bu kisi, grup ve
kuruluslarin malvarliginin dondurulmasi, seyahat yasag: ve silah ambargosu
yaptirimlarinin  uygulanmasi kararlastinllmistir. 24 Eylil 2014’te kabul
edilen 2178 sayili Konsey kararinda ise DEAS ve diger teror orgiitleri ile
miicadelede igbirligi cagrisi daha giiglii bir sekilde vurgulanmistir. 12 Subat
2015 tarihinde kabul edilen 2199 sayili ve VII Béliime dayali Konsey Karari
ise Ozellikle terérizmin finansmaninin Onlenmesine yonelik 6nemli
diizenlemeleri igermistir (Ulusoy, 2018:135). Paris’teki teror saldirilarindan
sonra oybirligi ile kabul edilen 20 Kasim 2015 tarihli, 2249 sayili Konsey
kararinda DEAS’in, Tunus, Ankara, Beyrut ve Paris’teki teror saldirilar ile
Rus ugagmin diisiiriilmesi eylemleri kesin bir dille kinanmig DEAS’in
uluslararasi barig ve gilivenlige bir tehdit olusturdugu tekrar vurgulanmustir.
Karar’da miicadeleye katilan {iyelerden Irak ve Suriye’de DEAS’m
siginaklarin1 yok etmeleri, tim BM iyelerinden de yabanci terdrist
savascilarin bolgeye seyahat etmelerinin ve terdr Orgltiine finansman
saglanmasinin engellenmesi talep edilmistir (Ulusoy, 2018:136). Ancak s6z
konusu kararda, BM Antlagmas1 VII. Boliime dayanan DEAS’a kars1 askeri
glic kullanma konusunda istii ortiilii dahi olsa bir yetkilendirme yoktur.
Irak’ta DEAS ile miicadele, Irak hiikiimetinin “rizasina” dayandirildig: igin
uluslararas1 hukuk agisindan mesru goriiliirken, basarisiz bir devlet olan
Suriye’de DEAS ile miicadelenin uluslararast hukuk a¢isindan mesruiyeti
tartismali kalmaya devam etmektedir. Ozellikle mesru miidafaa hakkinin
normatif niteligi baglaminda 6nemli tartismalar alevlendirmistir (Tagdemir,
2016:76-77;78-91). Angajmana girmeme, ¢evreleme; “hafif” piskiirtme (roll
back “light”) ve “agir sekilde” geri piiskiirtmek gibi stratejiler kullanilmasi
sonucunda DEAS topraklarmin ve niifusunun oOnemli bir kismim
kaybetmigtir (Dobbins ve Jones, 2017:59-60). DEAS karsit1 koalisyon
simdiye kadar 10 binden fazla DEAS savasgisin1 oldiirmiistiir (Cottee,
2017:440). 12 Mart 2019’da ise DEAS’in Suriye’deki en saglam
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kalelerinden bir tanesi olan “Baghuz” koyl Suriye Demokratik Giigleri
(SDG) tarafindan ele gecirilmistir. BOylece uluslararasi baski altindaki
DEAS toprak kontrol eden “ayaklanmaci” bir yapidan, hiikiimet giiglerine ve
muharip-olmayanlara kars1 saldirilar diizenleyen gizli ve uyuyan bir terdrist
sebekeye doniismeye baslamistir. Ancak bu gelisme DEAS tizerinde mutlak
bir zafer elde edildigi anlamina gelmemektedir (Kotzambasis, 2018:191).
DEAS EIl Kaide’nin daha 6nce yaptig1 gibi metastasa devam edecek ve ana
uslerini yitirdikten sonra bile etkisini yaymak isteyecektir (Dobbins ve
Jones, 2017:56). Ayrica DEAS’1n uyuyan hiicreleri yaninda yabanci terdrist
savascilarin ortaya c¢ikardigi diger Onemli sorunlar yasanmaya devam
edecektir (Greenwood, 2018: 87-88).

6.6. DEAS ve Yabanac Terorist Savascilar Sorunu

Yabancilik, goniilliliik ve bir ideolojiye sahip olma kriterleri
cergevesinde tanimlanan yabanci savas¢i kavrami, tarihsel referanslari goz
Oniine alindiginda yeni bir fenomen degildir. 19. yiizyilda yasanan Yunan
Isyan1 (1821-1832); Teksas Bagimsizlik Savasi (1835-1836); 20.yiizyildaki
Ispanyol I¢ Savasi (1936-1939) ve Arap-israil Savasi (1948) yabanci
savascilarin ¢atigsma alanlarinda goriildiigii 6rneklerdir. Sovyetler Birligi’nin
1979°da Afganistan’1 isgali {lizerine baslayan ve yaklasik 20 bin yabanci
savagcinin  katildigr birinci kiiresel cihat dalgasi; (1991-1995) Bosna-
Sirp/Hirvat Savasi ve (1995-2001) Cecenistan Savagi gibi sonraki katilimlara
onayak olmustur (Ozer, 2016:215-217). 2011°de baslayan Suriye I¢ Savasi
sirasinda 120 farkl iilkeden basta DEAS, Jabhat Al-Nusra ve Ahrar al-Sam
olmak iizere teror oOrgiitlerine katilan ve sayilari 15-40 bin arasi oldugu
tahmin edilen yabanci savascilar ise kiiresel cihat dalgasinin ikinci ayagini
olusturmustur (Greenwood, 2018: 87-88).

11 Eyliil 2001 sonrasi terdrizmle miicadelede daha aktif hale gelen
BM Giivenlik Konseyi 1373(2001) sayili karar1 kabul ederek Konsey’in
calisma metodolojisini de degistirmistir. Konsey ilk kez devletlerin
ter6rizmin finansmanini yasaklayan, etkin sinir kontrolleriyle terdristlerin ya
da terorist gruplarin hareket etmesini Onleyen, terdrist eylemler
gerceklestiren ya da terorist eylemler islemeye tesebbiis eden kisilerin mali
varliklarini, ekonomik kaynaklarini ve fonlarimi donduran ulusal hukuk
diizenlemeleri kabul etmelerini talep etmistir. Bu yaklasim Giivenlik
Konseyi’nin “hukuk yaratma” giicii baglaminda BM Andlagsmasinda
kendisine taninan yetkileri asarak ultra vires hareket ettigi tartismalarin1 da
beraberinde getirmistir (De Guttry, 2016:260-261). BM Giivenlik Konseyi
yabanci savas¢i olgusunu her ikisi de konsensiis ile kabul edilen ve VII.
Boliime dayanan 2170 (2014) ve 2178 (2014) sayili kararlarla ele almugtir.
2170 (2014) sayil kararda Ilk kez “yabanci terdrist savasci “seklinde yeni
bir terminoloji kullanilmistir (De Guttry, 2016:265). S6z konusu karar ile
Konsey iiye devletlerden yabanci terdrist savag¢r akinini onlemek igin ve
onlar1 adalet Oniline c¢ikartmak icin elzem olan tiim ulusal tedbirleri
almalarin1 talep etmistir (De Guttry, 2016:265). BM Giivenlik Konseyi
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tarafindan 24 Eyliil 2014 tarihinde kabul edilen 2178 (2014) sayili ikinci
karar ise “yabanci terdrist savascr” kavramini daha detayli bir bigimde ele
almig ve akademik tanimlardan farkli olarak su sekilde tanimlamigtir: “
Tkamet etmekte veya vatandas oldugu bir devietten baska bir devlette,
terorist faaliyetleri gerceklestiren, planlayan, hazirliginda olan veya katilma
amaciyla seyahat eden; ya da silahli ¢catismalaria iliskili olanlar dahil olmak
lizere teror egitimi alan veya veren bireyler” (SIRES/2178). Boylece Konsey
tarafindan “yabanci savas¢1r” kavrami resmen gayri mesru hale getirilerek
“yabanci terorist savaggl” haline doniistliriilmiistiir (Yalginkaya, 2017:28,
30). BM Antlagmas1 VII. Boliim ¢ergevesinde baglayict olan bu karar BM
tiyelerinin  hukuki yiikiimliiliiklerini degistirmekte ve silahli catigma
sirasinda  uluslararasi insancil hukukun uygulanmasimi etkilemeyen
terdrizmin bastirilmasini amaglayan bir uluslararasi ceza hukuku enstriimani
olarak degerlendirilmektedir (Sommario, 2016:143). Kararin kapsami
evrensel olup; verili bir cografi bolge ve verili bir silahl1 catismayla kisith
degildir (De Guttry, 2016: 273). Bireylerin kendisine ve devletlere
yikimliiliikler getiren; liye devletler arasinda isbirligini merkezi konuma
yerlestiren karar yerine getirilmesi zor ve suiistimale agik cok genis yeni
tedbirler icerdigi icin elestirilmistir (Ozer, 2016:233). 2178 sayili kararin
dordiincii kismi ise yabanci terorist savasgilara karsi alinacak tedbirleri
detayli bir bicimde agiklamistir. Bahse konu olan tedbirler siddet igeren
asirilig1 6nleme; yerel aktorlerin ve topluluklarin siddet iceren asiriliga karsi
stratejiler gelistirmeleri; catisma ¢oziimii ve radikallesmeden terdrizme
gecisi engelleme; silahli c¢atigmalari bitirme ve ¢ozme ile topluma
kazandirma asamalarini 6ngérmektedir (Yalginkaya, 2017:28; De Gulttry,
2016:276). Ancak etkin bir gozetleme sistemi olmaksizin ve karsi-terdrizm
ile insan haklar1 arasinda bir denge saglanmaksizin ilgili karara uymak tiye
devletlerin iyi niyetine ve pozitif davranisina bagl kalacaktir (De Guttry,
2016:278). DEAS’in onemli bir yenilgi aldigi giiniimiizde en onemli bir
bagka sorunda catisma bolgesinde kalan, evlerine donen ya da bir baska
tilkeye giden yabanci terorist savascilarin baska catigsmalara katilmasi ya da
terorist faaliyetlerde bulunmasi yani siddeti baska cografyalara bulastirma
etkisi olacaktir. (Yalginkaya, 2017:35). Yabanci savas¢1 dalgasindan en ¢ok
etkilenen Tiirkiye’de DEAS, El Nusra gibi teror orgiitlerinin siddetinin geri
tepme etkisine ve riskine agik olup bu konu iizerinde durmali ve 6nleyici
stratejiler gelistirmelidir (Yalginkaya, 2017: 36).

Sonug¢

Giliniimiizde terdrizmin uluslararas1 toplumun konsensiisiine dayali bir
tanimi yoktur. Uluslararasi hukuk agisindan bir konsensiis tanim olmamasi
terdrizm ¢aligmalarini ve terérizmle miicadeleyi engellemektedir. Ter6rizmin
tanimlanamamasinin ise bir ¢ok nedeni vardir. Bu nedenler arasinda en
onemlileri devletlerin self-determinasyon hakkinin kullanilmasina iliskin
farkli goriislere sahip olmalar1 ve devletlerin barig zamaninda ve silahli
catisma sirasinda gerceklestirdikleri eylemlerin terdrizm teskil edip
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etmeyecegi konusunda yasanan goriis ayriliklaridir. Gorildigi iizere
terérizmin tanimlanamamast teorik nedenlerden degil fakat siyasi
nedenlerden kaynaklanmaktadir.

Terorizm bir arag, bir teknik, taktik ve stratejidir. Giiniimiizde
“asagidan-yukariya” diye tabir edilen ayaklanmaci/devlet dis1 modern
terorizm yaygin olmasina karsin terdrizm sadece devlet dis1 silahli aktorler
tarafindan degil devletler tarafindan da kullanilan bir taktik ve stratejidir.
Devlet terérizmi de devlet-dist modern terdrizm gibi siyasal amaglar icin
siddet eylemleri ya da tehdidi kullamlarak korkuyu isletmektedir. Ikisi
arasindaki temel fark devlet terérizminin nitelik ve nicelik acisindan daha
kapsamli ve daha etkin yapida olmasidir. Devlet himayeli ve devlet destekli
terorizm ise devletlerin ulusal ¢ikarlarini saglama ve ilerletmede ucuz ve
yaptirimi olmayan bir dis politika aracidir. Devlet destekli terérizm yakin
gelecekte de ortadan kaybolmayacaktir.

Biitiin siyasal fenomenler gibi kiiltiirel ve tarihsel bir baglamda var
olan terdrizm de savas teknigi kadar eskidir. Savas ve terérizm arasinda hat
cizmek ¢ogu zaman zor olmakla birlikte her ikisi de farkli stratejilerdir.
Savas bir diismani1 zorlamak icin fiziksel bir askeri stratejiyken, terdrizm
psikolojik bir stratejidir ve diisiik yogunlukta bir catigmadir. Gerilla savast
da terérizme benzeyen bir siddet stratejisidir. Ancak gerilla toprak isgal
etmeyi amaglarken; teroristler ise diigiinceleri iggal etmeyi amaglar.
Terdrizm tipkr savas gibi, gerilla stratejisinin de bir pargast olabilir. Ancak
geleneksel savas ve gerilla miicadelesinin aksine terdrizmin uluslararasi
hukuka gore mesru bir statiisii yoktur. Bu nedenle, strateji olarak terérizm ve
savasan taraf olarak da terdristler mesru bir statii elde etme sansina sahip
degildir.

Ayaklanmaci/devlet disi modern terdrizmin gelisimini analiz eden
Rapoport’un “Modern Terorizmin Dort Dalgasi” isimli teorisi terdrizm
olgusunun kiiresel diizeyde doniisiimiinii degerlendirmede faydali bir
caligmadir. Ancak dort dalga tipolojisi herkes tarafindan kabul edilen bir
teori degildir. Bu tipolojinin bazi1 eksiklikleri vardir. Ozellikle dinsel saik,
intihar terorizmi; Orgiitlerin biiyiikligi ve uzun Omiirlii olmasi gibi
Ozellikleri ile goze carpan dordiincii dalganin tim yonleri iizerinde
uzlagmaya varilmis degildir. Yine dordiincii dalganin sona erip ermedigi ve
yeni bir dalganin ortaya ¢ikip ¢cikmadig tartismali konular arasindadir.

Yeni terdrizm kavrami aslinda akademik camia ile 1990’larda
bulusmustur. Ancak 11 Eylil 2001 terdrist saldirilart “yeni” fikrini ve
terorist tehdit seklini radikal bir sekilde degistirmistir. Akademik camiada
genis alici bulan ve siyasi dairede yayilan kavram “yeni terérizm eski
terorizme kars1” argiimani ¢ercevesinde siddetlice tartisilmaya baslanmugtir.
11 Eylil 2001 terdrist saldirilart milat alinarak baslatilan yeni terdrizm
tezinin savunucular1 arglimanlari1  yeni terdrizmin motivasyonunun
ideolojiden ziyade dinsel oldugu; orgiitlenme seklinin yatay ve gevsek ag
seklinde oldugu; KIS kullanma konusunda daha istekli ve daha kapasiteli
olduklar1 ve siddet kullanma konusunda smirsiz ve daha acimasiz olduklari
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seklindeki 6nermeler ¢ergevesinde insa etmislerdir. Ancak yalnizca El Kaide
teror Orgiitli baz alinarak olusturulan yeni terérizm tezi, diinya genelinde
Islam dininin toleransiz ve siddet dini oldugu y®niinde bir 6nyarginin
olusmasina ve Islam dininin hedef alinmasina yol agcnustir. Sistematik bir
Onyargitya dayanarak olusturulan bu tez, son donemlerde arastirma
giindemini 11 Eyliil 2001 olaylarindan ayirmak isteyen elestirel terdrizm
okulunun dogmasina yol agmistir. Ana akim Islam dinini “asir1”, “radikal”
ve “koktenci” dongiliden ayristirmak isteyen bu c¢aba yeni terdrizmi tek bir
dine indirgeyen goriislerin evrensel olarak kabul edilmedigini gostermesi
bakimindan olduk¢a Onemlidir. Zira bir dini toleranssizlikla ve siddetle
yaftalamak dinine bagli olan ancak toleransiz ve siddet yanlis1 olmayan
biiylik ¢ogunluklara bir haksizliktir. Hicbir toplum terdrizm tekeline sahip
degildir ve tarih boyunca terorist eylemler sayisiz cografi ve kiiltiirel alanlara
damgalarmi vurmustur. Nitekim Yeni Zelanda'nin Christchurch kentinde 15
Mart 2019 tarihinde iki ayr1 camiye diizenlen ve 50 kisinin yasamini yitirdigi
ve 36 kisinin agir yaralandigi terdr saldirisi asir1 sag gecmisi olan bir
Avusturalya vatandagi olan Brenton Tarrant tarafindan gerceklestirmistir.
(Bkz., “Yeni Zelanda'daki.....”) Bu saldir1 karsisinda uluslararasi toplumun
gosterdigi tepki ve kinamalar bir kez daha terérizmin herhangi din, millet ya
da medeniyetle iligkilendirilmemesi gerektigini teyit etmistir.

Glinlimiizdeki terdrizm niteliksel olarak evrimlesen ve doniisiim
geciren bir yapidadir. Artik terdristlerin  motivasyonlarindaki siyasal,
ideolojik ve dinsel temalar ortiigmektedir. Kiiresellesme olgusu ve teknolojik
gelismeler terdrizmi dontistiirmektedir. Ulasim, iletisim ve bilgi teknolojisi
alaninda yasanan kolayliklar 6zellikle internet, insansiz hava araglari, yapay
zeka vs. teror orgiitlerine essiz firsatlar sunmaktadir. Teror oOrgiitler bu
imkanlari kullanarak klasik teror orgiitlerinin Gtesine gegebilmekte ve etkin
toprak denetimi sagladigi bolgelerde de facto orgiitsel yapilar (de facto
rejimler) kurabilmektedir. I¢c savaslarin cereyan ettigi, kirilgan, zayif,
basarisiz veya ¢okmiis devletlerin oldugu yerlerde, yeni model ve daha
sofistike terdr oOrgiitlerinin ortaya ¢ikma ihyimali artmaktadir. Bu dénemde
devletler terérizmle miicadelede etkin yeni stratejilere daha fazla ihtiyag
duymaktadir.

Kaynakca

Baseren, Sertag, H. (2002). “Uluslararas1 Hukuk Agisindan Ter6rizm”,
Diinyada ve Tiirkiye'de Terér, T.C. Merkez Bankasi Yay., Ankara
5$s.183-206.

Baseren, Sertag H. (2003). “Terdrizm ve Uluslararas: iliskiler”, Stratejik
Arastirmalar Dergisi, 1(1), $5.51-58.

Baxter, R. R., (1974). “A Skeptical Look at the Concept of Terrorism”,
Akron Law Review, 7(3), $5.380-387.

204



21. Yiizyilda Eski ve Yeni Terorizm Tartismalari: Aktorler ve Dinamikler

Biger, R. ( 2015). “ISID Diisiince Yapisinin Teolojik Arkaplan1”, Kelam
Aragtirmalari, 13(1), ss.1-11.

Boulden, J. (2009). “Terrorism and Civil Wars”, Civil Wars, 11(1), ss.5-21.

Casaca, P. (2017). “The Conceptual Discussion on Terrorism”, Terrorism
Revisited, Islamism, Political Violence and State-sponsorship (icinde),
(Eds.) Paulo Casaca ve Siegfried O. Wolf, Springer, ss. 3-21.

Celso, Anthony N. (2015). “The Islamic State and Boko Haram: Fifth Wave
Jihadist Terror Groups”, Orbis, 59 (2), ss.249-268.

Chadwick, E.(1996). Self-Determination, Terrorism And The International
Humanitarian Law of Armed Conflict, Martinus Nijhoff Publishers,
La Haye.

Chaliand, Gerard ve Armaud B. (2016). “Giris”, Terdrizmin Tarihi
Antik¢agdan ISID e (Iginde), (Eds.) Gerard Chaliand ve Arnaud Blin,
(Cev.) Biilent Tanatar, Nora Kitap, Istanbul.

Crenshaw, M. (2008). “The Debate Over ‘“New” vs. “Old” Terrorism”,
Values and Violence, Intangible Aspects of Terrorism (Iginde), (Eds.)
Ibrahim A. Krawan, Wayne McCormack ve Soephen E. Reynolds,
Springer, ss. 117-136.

Combs, Cindy C. (1997). Terrorism in the Twenty-First Century, University
of North Carolina, New Jersey.

Cottee, S. (2017). “What ISIS Really Wants” Revisited: Religion Matters in
Jihadist Violence, but How”, Studies in Conflict & Terrorism, 40(6),
ss. 439- 454,

De Guttry, A. (2016). “The Role Played by the UN in Countering the
Phenomenon of Foreign Terrorist Fighters”, Foreign Fighters Under
International Law and Beyond (Iginde), (Eds.), Andrea de Guttry,
Francesca Capone ve Christophe Paulussen, Asser Press, Springer,
$5.1259-280.

Dobbins, James ve Set G. J. ( 2017), “The End of a Caliphate”, Survival, 59,
8s.52-72.

Duyvesteyn, . (2004).“How New Is the New Terrorism?”, Studies in
[s_EP]COnﬂict and Terrorism, 27(5), $5.439-454.

205



Fatma Tasdemir

Erdogan, Semsettin ve Ergiin D.(2015). “Irak Sam Islam Devleti (ISID):
Giicii ve Gelecegi”, Savunma Bilimleri Dergisi, 14(1), ss. 5-37.

Findley, Michael G. ve Joseph K. Y. (2012). “Terrorism and Civil War: A
Spatial and Temporal Approach to a Conceptual Problem”,
Perspectives on Politics, 10(2)  No 2, s5.285-305.

Finnstrom, S. (2006). “Wars of the Past and War in the Present: The Lord’s
Resistance Movement/Army in Uganda”, Africa, 76(2), ss.200-219.

Ganor, B. (2002). “Defining Terrorism: Is One Man’s Terrorist Another
Man’s Freedom Fighter?,” Policy Practice And Research, 3(4), ss.
287-304.

Gofas, A. (2012). “Old vs. New Terrorism: What’s in a Name?, Uluslararast
Iliskiler, 8(32), ss.17-32.

Greenwood, Maja T.( 2017). “ Islamic State and al Qaeda’s Foreign
Fighters”, Connections QJ, 16(1), ss.87-97.

Gunaratna, R. (2016). “El Kaide’nin Yeni Yiizii: 11 Eyliil’den Sonra Islamci
Terdrizm Tehdidi”, Terérizmin Tarihi: Antikcagdan ISID e (Iginde),
(Eds.) Gerard Chaliand ve Arnaud Blin, (Cev. Biilent Tanatar), Nora
Kitap, Istanbul, ss.526-548.

Giiler, Recep Tayyip ve Omer Behram O. (2018). “DEAS: Ortaya Cikisi,
Yikselisi ve Cokiisti”, Ortadoguda Deviet Disi Silahli Aktorler
(Iginde), (Eds.) Murat Yesiltas ve Burhanettin Duran, SETA, Istanbul,
$5.463-494.

Hmoud, M. (2006). “Negotiating the Draft Comprehensive Convention on
International Terrorism”, Journal of International Criminal Justice, 4,
$s.1031-1043.

Honig, Or ve Ido Y. (2017). “A Fifth Wave of Terrorism? The Emergence of
Terrorist Semi-States”, Terrorism and Political Violence, (ss.1-19),
https://doi.org/10.1080/09546553.2017.1330201,(Erisim: 19.03.2019).

Hoffman, B., Inside Terrorism, Columbia University Press, New York,
1998.

Hoffman, B., “The Changing Face of Al Qaeda and the Global War on
Terrorism”, Studies in Conflict & Terrorism, 27(6), 2004, ss5.549-560)

206


https://doi.org/10.1080/09546553.2017.1330201,(Erişim

21. Yiizyilda Eski ve Yeni Terorizm Tartismalari: Aktorler ve Dinamikler

Hoffman, B., “ Assessing the State of Al Qaeda and Current and Future
Terrorist Threats”, Values and Violence, Intangible Aspects of
Terrorism (iginde), (Eds.) ibrahim A Karawan, Wayne McCormack
ve Stephen E. Reynolds, Springer, 2008, ss.96-115.

Jackle, Sebesttian ve Marcel B. (2017). “New Terrorism=Higher Brutality?
An Empirical Test of the Brutalization Thesis”, Terrorism and
Political Violence, 29(5), ss.875-901.

Kaplan, J. (2008). “Terrorism’s Fifth Wave: A Theory, A Conundrum, and a
Dilemma’, Perspectives on Terrorism, 2(2), ss.12-24.

Karakaya, I ( 2017). Kiirese{ Terérizmin Déniisiimii: El Kaide ve ISID
Ornekleri, (Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi
Uluslararasi Iligkiler Anabilim Dali Yaymlanmamis Doktora Tezi),
Ankara.

Karakaya, 1. (2018). “Kiiresel Bir Terér Orgiitii Olarak El Kaide”, KTU 2.
Siyaset Bilimi ve Uluslararast lligkiler Kongresi, 15-16 Kasim 2018.

Kegley, Charles W. (1990). “The Characteristics, Causes and Controls of
International Terrorism: An Introduction”, International Terrorism:
Characteristics, Causes, Controls (I¢inde), (Ed.) Charles V. Kegley,
Jr., University of South Carolina, St. Martin’s Press, New York, ss.11-
26.

Kotzambasis, Z. (2018), “Lawfare: A New Tool For Fighting Terrorism”,
Ariz. J. Int’l & Comp. L., 35, s5.165-193.

Kurtulus, Ersun N. (2011). “The New Terrorism and Its Critics”, Studies in
Conflict & Terrorism, 43(6), ss.476-500.

Laqueur, W. (1999). The New Terrorism: Fanaticism and the Arms of Mass
Destruction, Oxford.

Laqueur, W. (1977). Terrorism, Boston: Little, Brown.

Majozi, N. (2018), “Theorising The Islamic State: A De-colonial
Perspective”, ReOrient, 3(2), ss.163-184.

Martin, G. (Mart 2017). Terérizm: Kavramlar ve Kuramlar, (Cev.) Ihsan
Capcioglu ve Bahadir Metin, Adres Yayinlari, Ankara.

McAllister, Bradley ve Alex P. S. (2011). “Theories of Terrorism”, The

Routlege Handbook of Terrorism Research (Iginde), (Ed.) Alex P.
Schmid, Routledge, London , New York, s5.201-271.

207



Fatma Tasdemir

Merari, A. (2016). “Ayaklanma Stratejisi Olarak Terdrizm”, Terdrizmin
Tarihi: Antikcagdan ISID’e (I¢inde), (Eds.) Gerard Chaliand ve
Arnaud Blin, (Cev.) Biilent Tanatar, Nora Kitap, Istanbul, ss.25-61.

Meydan, V. (Bahar 2018). “A Paradox of International (Non) Recognition:
The Relationship Between De Facto States And Patron States”,
International Journal of Economics Politics Humanities and Social
Sciences, 1(1), ss.1-7.

Migaux, P. (2016). “El Kaide”, Terdrizmin Tarihi: Antik¢agdan ISID e
(Iginde), (Eds.) Gerard Chaliand ve Arnaud Blin, (Cev.) Biilent
Tanatar, Nora Kitap, Istanbul, ss.436-453.

Murphy, Jhon F.( 2011). “ International Law in Crisis: Challenges Posed By

the New Terrorism and the Changing Nature of War”, Case. W. Res.
J.Int’l. L., 44, ss.59-91.

NATO’s Military Concept For Defence Against Terrorism,
https://www.nato.int/cps/en/natohg/topics_69482.htm, Erisim Tarihi:
11.03.20109.

Novogrodsky, Noah B. (2018). “ Is Isis A State? The Status of Statehood In
The Age of Terror”, Berkeley Journal of International Law, 36(1), ss.
37-59.

Ozer, A. (2016). “Yabanci Savascilar Sorunu ve Suriye Krizi”, Suriye,
Catisma ve Uluslararast Hukuk (iginde), (Ed.) Fatma Tasdemir,
Nobel, Ankara, ss.209-252.

Pejic, J. (2011). “Armed Conflict and Terrorism: There is a (Big)
Difference”, Counter Terrorism, International Law on Practice
(lginde), (Eds.) Ana Maria Salinas de Frias, Katya LhHamuel ve
Nigel D. White, Oxford University Press.

Prunckun, H. (2014). “The First Pillar of Terror-Kill One, Frighten Ten
Thousand: A Critical Discussion of the Doctrinal Shift Associated
with the New Terrorism”, Police J., 87, s5.178-185.

Rapoport, David C. (2004), “The Four Waves of Modern Terrorism”,

Attacking Terrorism: Elements of a Grand Strategy (I¢inde), (Eds.)
Audrey Kurth Cronin ve James Ludes, Washington DC.

208


https://www.nato.int/cps/en/natohq/topics_69482.htm,%20Erişim

21. Yiizyilda Eski ve Yeni Terorizm Tartismalari: Aktorler ve Dinamikler

Report of the Secretary-General “In Larger Freedom: Towards
Development, Security and Human Rights for All, (21 Mart 2005),
UN Doc. A/59/2005, 58.

Report of The Independent International Commission Of Inquiry On The
Syrian Arab Republic: Rule of Terror: Living Under ISIS in Syria,
A/HRC/28/69, 5 Subat 2015.

Schmid, Alex P. ve Albert J. J. (1988). Political Terrorism: A New Guide
To Actors, Authors, Concepts, Data Bases, Theories And Literature,
Transaction Publishers, Amsterdam.

Schmid, Alex P. (2011). “Definitions of Terrorism,” The Routledge
Handbook of Terrorism Research (icinde), (Ed.) Alex P. Schmid,
London, New York, Routledge.

Schwenkenbecher, A. (2012). Terrorism: A Philosophical Enquiry, Palgrave
Macmillan, New York,

Shanahan, T. (2016). “The Definition of Terrorism”, Routledge Handbook of
Critical Terrorism Studies (icinde), (Ed.) Richard Jackson, London,
New York: Routledge, ss.223-246.

Simon, Jeffrey D. (2011). “Technology and Lone Operator Terrorism:
Prospects for a Fifth Wave of Global Terrorism”, Terrorism, Identity

and Legacy: The Four Waves Theory and Political Violence
(icinde), (Ed.) Jean E. Rosenfeld, New York, NY: Routledge, ss. 44-
65.

Simon, Steven ve Daniel B. (2000). “America and the New Terrorism”,
Survival, 42 (1), ss.59-75.

Sommario, E. ( 2016). “The Status of Foreign Fighters Under International
Law”, Foreign Fighters Under International Law and Beyond
(iginde), (Eds.), Andrea de Guttry, Francesca Capone ve Christophe
Paulussen, Asser Press, Springer, ss.142-1509.

Spencer, A. (2006). “Questioning the Concept of “New Terrorism”, Peace
Conflict & Development, 8, ss.1-33.

Spencer, A. (2006). “New Versus Old Terrorism”, Routledge Handbook of

Critical Terrorism Studies (icinde), (Ed.) Richard Jackson, London,
New York: Routledge, ss.269-312.

209



Fatma Tasdemir

Sen, Yusuf Furkan ve Hasan C.(2018). “Boko Haram Terdr Orgiitiiniin
Bolgedeki Etkisi ve Orgiitle Miizakere Olanaklar1”, Uluslararast
Toplum Arastirma Dergisi, 8(15), ss. 2095-2144.

Tasdemir, F. (2009). Uluslararasi Nitelikte Olmayan Silahli Catismalar
Hukuku, Adalet Yayimevi, Ankara.

Tasdemir, F. (2006). Uluslararasi Terérizme Karsi Devletlerin Ulkeleri
Disinda Miinferiden Kuvvete Bagvurma Yetkisi, Ankara.

Tagdemir, F. (2016). “Kuvvet Kullanma Hukuku (Jus Ad Bellum) A¢isindan
ISID ile Miicadele”, Suriye, Catisma ve Uluslararasi Hukuk (Iginde),
(Ed.) Fatma Tagdemir, Nobel, Ankara, ss. 63-96.

Tastekin, Fehim, “Taliban’la Anlasma: ABD Afganistan’ da Hezimete Mi
Ugrad1”, https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-47563394,
Erigim Tarihi: 15.03.20109.

Tellidis, 1. (2016). “ Religion and Terrorism”, Routledge Handbook of
Critical Terrorism Studies (iginde), (Ed.) Richard Jackson, London
and New York: Routledge, s5.292-305.

Tucker, D. (2001). “What’'s New About the New Terrorism and How
Dangerous Is It?”, Terrorism isgpiand Political Violence, 13(3), ss. 1-14.

Thornton, Thomas P. (2006). “Terror as a Weapon of Political Agitation”,
Terrorism: Critical Concepts in Political Science (I¢inde), (Ed.)
David C. Rapoport, New York: Routledge.

Thomas, Raju G. C. (1997). “Self Determination And International Policy”,
World Affairs, 160 (1), (ss.17-33).

Ulusoy, Ulkii Halatg1, “Ortadogu’da Terdrizmle Miicadele Kapsaminda
BM’nin Rolii”, TASAM, 26 Haziran 2018, (ss.113-144),
http://www.tasam.org/tr-
TR/Icerik/51266/ortadoguda_terorizmle_mucadele_kapsaminda_birle
smis_milletlerin_rolu, Erisim Tarihi: 21.03.2019.

UN Report of The High-Level Panel On Threats, Challenges and Change,
(2004). “A More Secure World: Our Shared Responsibility (2004),
UN Doc. AJ/59/565, parag.64, .49,
https://www.un.org/ruleoflaw/blog/document/the-secretary-generals-
high-level-panel-report-on-threats-challenges-and-change-a-more-
secure-world-our-shared-responsibility/, Erisim Tarihi: 14.02.2019.

210


https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-47563394
http://www.tasam.org/tr-TR/Icerik/51266/ortadoguda_terorizmle_mucadele_kapsaminda_birlesmis_milletlerin_rolu
http://www.tasam.org/tr-TR/Icerik/51266/ortadoguda_terorizmle_mucadele_kapsaminda_birlesmis_milletlerin_rolu
http://www.tasam.org/tr-TR/Icerik/51266/ortadoguda_terorizmle_mucadele_kapsaminda_birlesmis_milletlerin_rolu
https://www.un.org/ruleoflaw/blog/document/the-secretary-generals-high-level-panel-report-on-threats-challenges-and-change-a-more-secure-world-our-shared-responsibility/
https://www.un.org/ruleoflaw/blog/document/the-secretary-generals-high-level-panel-report-on-threats-challenges-and-change-a-more-secure-world-our-shared-responsibility/
https://www.un.org/ruleoflaw/blog/document/the-secretary-generals-high-level-panel-report-on-threats-challenges-and-change-a-more-secure-world-our-shared-responsibility/

21. Yiizyilda Eski ve Yeni Terorizm Tartismalari: Aktorler ve Dinamikler

UNSC Res. 1566 (8 Ekim 2004), UN Doc. S /RES/ 1566, par.3.
https://www.un.org/counterterrorism/ctitf/en/sres1566-2004,  Erisim
Tarihi: 14.02.20109.

Yalginkaya, H. (2017). “ ISID’in Yabanci Savascilar1 ve Yarattigi Tehdit:
Tiirkiye’nin Tecriibesi (2014-2016)”, Uluslararas: Iliskiler, 14(53),
$S.23-43.

Yeni Zelanda'daki iki camiye diizenlenen terér saldirisina diinyadan tepki
yagdi”, https://tr.euronews.com/2019/03/15/yeni-zelanda-daki-iki-
camiye-duzenlenen-teror-saldirisina-dunyadan-tepki-yagdi, Erisim
Tarihi: 29.03.2019.

Walls, Erin, B.A. (2017) .Waves of Modern Terrorism: Examining The Past
And Predicting The Future (Tez), Georgetown University,
Washington, DC., 5 Nisan.

Weinberg, Leonard, Ami Pedahzur ve Sivan Hirsch- H. (2004). “The
Challenges of Conceptualizing Terrorism”, Terrorism and Political
Violence, 16(4), ss.777-794.

Weiss, Michael ve Hassan H. (2016). ISID: Terér Ordusunun I¢ Yiizii,
Kirmiz1 Yayinlari, Istanbul.

Extended Abstract

Terrorism is the one of the most controversial issues in the academic
community. The main reason for this is the failure to define a consensual
definition of terrorism that is accepted by the international community. The
inability to identify terrorism is not the theoretical reasons but it is due to
political and religious reasons. Terrorism is a tactic that is used by not only
by non-state armed actors but also by states in times of peace and war. It is
not a new phenomenon using terrorism as an “instrument” in order to
achieve political and religious goals. It can be said that phenomenon of terror
is as old as human history. However, the French Revolution of 1789 is the
turning point in the birth of modern terrorism. First of all, political terrorism
became popular during the French Revolution. Terrorism is a type of
violence that is constantly changing and gaining new dimensions and has
arrived at the another turning point with the effect of globalization and
technological developments. Today, in addition to classical terrorism, cyber
terrorism, nuclear, biological and chemical terrorism, and lone wolf
terrorism have become more important. After the tragic terror attacks on
September 11, 2001, some new academic views have emerged. These views
argue that a new type of terrorism or a new wave of terrorism has emerged
and this terrorism is in a quite different form from the traditional (old)
terrorism. Starting from the theory of David C. Rappaport’s four waves of
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terrorism, some of the academician points out that EI Qaeda is the symbol
organization of fourth wave of terrorism, in the meanwhile, another group of
academicians who argues that a new wave, namely a fifth wave of terrorism
was born and they show that model organization of this wave is ISIS (IS)
and Boko Haram. The concept of new terrorism is built on a number of
arguments. According to the academicians who advocate new terrorism,
there are some fundamental differences between new and old terrorism.
These are: a) Motivation; b) Organizational structure; ¢) Action tactics; d)
Target selection and e) Brutality. Religion and fanaticism is the main
motivation for the new terrorist. Unfortunately for most of those who
advocate this claim, only religion of Islam but not other religion, is seen as
the source of motivation. According to critics of the new terrorism, religious
terrorism is certainly not a new phenomenon. According to the new
terrorism defenders, new terror organizations have less hierarchical
organizational structure, which are different from the old ones. According to
the advocates of the new terrorism thesis, new terrorist organizations want to
“the more people to watch and the more people to die”.

Another feature of the new terror organizations is the unwillingness to
negotiate and compromise. Suicide terrorism is the most identifiable
character of new terrorism. New terrorist organizations are very eager to
obtain end use Weapons of Mass Destruction (WMD). According to the new
terrorism defenders, the symbol organization of new terrorism is Al Qaeda.
But nowadays there are a significant number of fifth wave theories that
claim that a fifth wave of terrorism was already born. The first of the
attractive fifth wave theories are called tribalism. In Uganda, Lord’s
Resistance Army (LRA) is the first ideal organization of the fifth wave.
Another of the fifth wave terrorism theory is the establishment of terrorist
semi-states especially in the Middle East and North of Africa. This
development, which is quite different form the fourth wave of terrorism that
started with the 1979 Iran Islam Revolution, is seen as the beginning of a
new wave of terrorism namely fifth wave. In this context, in June 2014
DAESHY/ISIS declared caliphate in the region covering Syria and Iraq
territory. As a prominent and dangerous non-state armed actor ISIS became
a source of global and regional security problems. Debates on the ISIS
focused on especially about what kind of an actor it is in the international
law order? It was questioned that whether ISIS would be characterized as a
failed state, or is a pseudo-state or a quasi de-facto state or not. Unlike the
old/classic terrorist organizations, ISIS met the three of the four criteria
(population, territory, sovereignty and recognition) that was envisaged to
become a state within the framework of the Montevideo Convention of
1933. Unlike classical terrorist organizations ISIS acted as a state: It
occupied territories in lraqg and Syria and used sovereign powers in this
region. However the international community refrained form recognizing the
Islamic State as a State. In many resolutions, the UN has condemned ISIS’s
actions as a terrorist organization. In fact, ISIS has not got any intention of
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being recognized as a state by the UN. Because ISIS is an organization
doesn’t confirm the Westphalian system but is against to it. In May 2020,
ISIS has been severely defeated by the Coalition Force led by US. The ISIS
lost most of the land it occupied. Thus, the ISIS transformed from a de facto
regime to a classic terrorist network that attacks against to both combatants
and non-combatants in Syria. However, this development doesn’t mean that
absolute victory has been achieved on ISIS.

Another of the fifth wave theories is described as a “technological
wave” and the most prominent feature of this wave is the impressive role of
Internet technology. Terrorist organizations such as Boko Haram, Al Qaeda,
ISIS and Al-Shabaab benefit from the opportunities of the modern
technology. For example these sophisticated terrorist organizations spread
their messages, recruit staff and collect funds via by Internet. Today another
problem is the foreign terrorist fighters who remain in the conflict zoon
(Syria), return their home or go to another third country because they may
carry out terrorist activities and spread violence in other geographies. In this
new era where terrorism and terror organizations have transformed and
changed in terms of quality and quantity, States should modernize their
counter-measures in the fight and combat against to terrorism.
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