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Batiy1 Anlatan i1k Osmanh Metinlerinde “Bat1 Bilgisi”nin Yorumlams
Interpretation of "Western Knowledge™ in the first Ottoman Texts Describing the West

Adem OLMEZ*
Oz

Bati’nin Osmanl ile temasi iki sekilde olmustur. Bunlardan birisi iki kiiltiir havzasinin cografi olarak yan yana gelmesinin bir sonucu
olarak kurulan temastir. Bu etkilesim denk kiiltiirlerin birbirinden etkilenmesini saglamistir. Bu tiir kiiltiirel temasta iistiin olan taraf
olmadigidan hegemonik bir etki yoktur. ikinci temas bigimi, iistiin bir kiiltiir olarak Bati’nin diger toplumlarla karsilasmasidir. Bu
tiir karsilagma farkli toplumlarda farkli tepkilerin olugmasina neden olmustur. Bu da Bati dis1 toplumlarda farkli modernlesme
bi¢imlerinin ortaya c¢ikmasini saglamustir. Osmanli’nin, Rusya’nin, Japonya’nin ve diinyanin diger Bati dis1 toplumlariin
modernlegsmesi buna 6rnek olarak verilebilir. Osmanli’da birinci tiir temasin 16. Yiizyila kadar devam ettigini sdylemek miimkiind{ir.
Ancak, 16. Yiizyilin son ¢eyreginden itibaren geri kalmishgin farkedilmesiyle birlikte, ikinci tiir temasin yani Gstiin bir kiiltiirle geri
kalmus bir kiiltiiriin karsilasmasinin goriilmeye basladigini sdyleyebiliriz. Osmanli toplumu iginden ¢ikan entelektiieller bu ikinci
siireci inceleyerek degisik bicimlerde yorumlamislardir. Siyasetnameler, sefaretndmeler, seyahatnameler ve layihalarda bu
yorumlarin izlerine rastlanmaktadir. Osmanli modernlesmesini anlayabilmek igin bu ilk metinlerin tematik analizlerinin 6zel bir
o6nemi oldugunu sdéylemek miimkiindiir. Batidaki giindelik hayat, teknolojik ve bilimsel gelismeler ve devlet sistemi Osmanlt
entelektiiellerinin ilgilendikleri konular olmustur. Biz bu ¢alismamizda Bati’dan bahseden ilk metinlerde “Bati bilgisi’nin nasil yer
aldigini tespit etmek istiyoruz. Bu gergevede 6rnek olarak belirledigimiz Hasan el Kafi’nin 1596’da yayimladigi Usil’1-hikem fi-
nizamii’l-alem adli eserini, ibrahim Miiteferrika’nin 1732°de yayimladigi Ustl’iil-hikem fi Nizamii’l-iimem adli eserini ve Reisii’l-
kiittap Atif Efendi’nin 1798°de yazdigi layihasini tematik olarak analiz etmek istiyoruz. Bu ve benzeri eserlerin Bati’ya yaklagiminin
tespit edilmesi, Osmanli’nin Batililagsma seriiveninin temel kodlarinin anlagilmasi agisindan 6nemli katkilar saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Usulii'l-hikem, Bat1 Etkisi, Hasan El Kafi, Miiteferrika, Atif Efendi

Abstract

The contact of the West with the Ottomans occurred in two ways. One of these is the contact established as a result of the geographic
juxtaposition of the two cultural basins. This interaction has enabled identical cultures to be influenced by each other. There is no
hegemonic effect since there is no superior party in this kind of cultural contact. The second contact form is the encounter of the
West as a superior culture with other societies. This kind of encounter has led to different reactions in different societies. This has
led to the emergence of different forms of modernization in non-Western societies. The modernization of the Ottoman Empire,
Russia, Japan and other non-Western societies of the world can be given as an example. It is possible to say that the first kind of
contact in the Ottoman Empire continued until the 16th century. However, with the realization of backwardness since the last quarter
of the 16th century, we can say that the second type of contact, that is, the encounter between a superior culture and a backward
culture, has begun to appear. Intellectuals emerging from the Ottoman society examined and interpreted this second process in
different ways. The traces of these interpretations are found in Siyasetnames, Sefaretnames, Seyahatnames and layihas. It is possible
to say that the thematic analysis of these early texts had a special importance in understanding the Ottoman modernization. The daily
life, technological and scientific developments, and the state system in the West were the issues of interest for Ottoman intellectuals.
In this study, we want to determine how "Western knowledge™" was included in the first texts mentioning the West. Within this
framework, we have determined as an example Hasan el Kafi's work called Usal'l-hikem fi-nizamii'l-dlem, published in 1596, and
Ustl'il-hikem fi Nizdmii'l-imem, published by ibrahim Miiteferrika in 1732. and Reisii'l-kuttap Atif Efendi's statement written in
1798, we want to analyze thematically. Determining the approach of these and similar works to the West will make important
contributions to understanding the basic codes of the Westernization adventure of the Ottoman Empire.
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Giris
Bati’da ortaya ¢ikan diisiinme ve yasama bicimlerinin Osmanli Devleti’ne ne zaman girmeye basladig
modernlesme tarihi arastirmalarinin inceledigi bir konudur. Kuskusuz medeniyetlerin giiclenmesi ve
zayiflamasi bu anlamda isaret veren genellemelerdir. Ancak kesin bir tarihe isaret etmek her zaman miimkiin
olamamaktadir. Bu anlamda bir kanaate ulasmak icin zengin Osmanli literatiiriiniin incelenmesi
gerekmektedir. Bu literatiiriin baginda siyasetnameler, sefaretnameler, nasihatnameler ve i1slahatnameler
gelmektedir. Bu metinlerde Bat1 etkisinin izini siirmek miimkiindiir.

Osmanlt literatiiriinde Batiya dair eserleri iki grupta incelemek gerekmektedir. Bunlardan birisi herhangi
bir {istiinliik vermeden yabanci bir kiiltiirii veya cografyay1 “anlatan tarif eden” metinlerdir. Ikincisi ise {istiin
ve Ornek alinmasi gereken “bir 6zne olarak” Avrupa’ya dair yazilan eserlerdir. Bu siirecin nereden ikiye
ayrilisim1 kesin bir tarihle belirtmek miimkiin degildir. Ancak bu konuda genellemeler vardir. Mesela,
Ulken’e gore en azindan askeri ve teknik alanda bu kirilma Karlof¢a Antlasmasi ile olmustur. Ziircher, bu
stireci Avrupa’nin niifuzunun artmasi ve Osmanli ekonomisinin kapitalist diinya sisteminin bir parcasi haline
gelmesiyle iliskilendirmistir.? Lewis, Osmanli’nin bilingli olarak Bati’ya yonelmesinin ilk defa 18. yiizy1l
baslarinda oldugunu vurgulamgtir.® Berkes ise, 17. yilizyilin ortasindan itibaren Osmanli yazarlarmmn
Batr’nin gelismesinin “gelip gegici bir bunalim” olmadigini kavradiklarini sdylemistir.* Bu tespitlerden de
anlasildig1 gibi modernlesme tarihi yazarlarinin ekseriyeti, 17. yiizyilin ortalarindan 18. yilizyilin baslarina
kadar gecen siirede, Osmanli entelektiiellerinin Bati’daki gelismeleri gormeye ve buna dair eserler yazmaya
basladigini ifade ediyorlardi. Bu genellemelere gore, 17. ylizyilin ortalarindan 6nce Avrupa’ya dair yazilmig
eserler yukaridaki tasnifte ilk gruba giren eserlerdir. Yani herhangi bir iistiinliilk vermeden Bati’y1 “tarif ve
tanimlama”ya ¢alisan eserlerdir. Bu tarihten sonraki eserler ise Bati’nin gelismesini vurgulayan metinler
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak bu simiflandirmay1 kesin bir tarihle ikiye ayirmak miimkiin degildir.
Literatiir incelendigi zaman bu genellemelerin yaniltict noktalar tagidig1 goriilebilir. Yani beklenmedik bir
donemde 16. Yiizyilin sonlarinda bile Bati’nin gelismesine atifta bulunan eserlerin olmas1 bu gegisi kesin bir
tarihe indirgemenin miimkiin olmadigin1 gosterir.

Osmanli literatiiriinde “Bat1 Bilgisi”ne dair farkli formlarda birgok metin vardir. ilklerinden birisi
1580°de yazilarak III. Murad’a takdim edilen Tarih-i Hind-i Garbi’dir. Emir Mehmed Ibn Emir Hiiseyin el-
Suddi (6.1591) tarafindan yazilan bu eser Kolomb’un Amerika’nin kesfinden baslayarak ve Umit Burnu ve
uzak dogudaki yeni yapilan kesiflere kadar bilgi vermektedir.®> Miiellifin kendi ifadesine gore sadece yapilan
gozleme dikkat gekilmektedir: “Akil goziiyle yedi iklimi gézlemlerim. Yedi bash ejderhanin baktig1 gibi
diinyay1 bukalemun gibi rengarenk ve tiirlii tiirlii gézleyip, doniisii tizerinde diisiiniir ve bu sozlerle anlatmaya
gayret ederdim” der.® 1730°da Miiteferrika tarafindan basilan bu eserde, Osmanli Devleti’nin Siiveys
Kanali’m1 agmasi halinde uzak dogu mallarinin kolaylikla Osmanli limanlarma gelecegini belirtilmesi
miiellifinin ileri goriisliiliigiinii gdstermistir.” Bu eserde Bati’nin gelismesine dair bir degerlendirme yoktur.
Bu bakimdan ilk grup eserlerin 6rneklerindendir. 1590’11 yillarda yazilan Hasan El Kafi’nin (1544-1616)
Usiilii’I-hikem fi Nizami’I-Alem adli eseri bu baglamda zikredilmesi gereken en dikkat ¢ekici eserdir. Bu eser
asagida ayrintili analiz edilecegi gibi “erken” denilebilecek bir donemde Bati’daki gelismelerden soz

1 Ulken, Caddas Diisiince, 13.

27urcher, Modernlesen Tiirkiye, 15.

3 Lewis, Modern Ttirkiye’nin Dogusu, 46.

4 Berkes, Cagdaslasma, 39.

5 Tarih-i Hind-i Harb-i veya Hadls-i Nev, 25-115.
6 Tarih-i Hind-i Harb-i veya Hadis-i Nev, 33.

7 Tarih-i Hind-i Harb-i veya Hadls-i Nev, 53,55.
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edebilmistir. Bu baglamda zikredilmesi gereken miielliflerden birisi de Katip Celebi’dir (6.1657).
Miisliimanlarin Avrupa iilkeleri hakkinda bilgisiz oldugunu fark ederek Avrupa’yr Osmanli toplumuna
anlatmak igin eserler yazmistir. Bu eserlerden en onemlisi Irsddii’l-Haydrd ila Tarihi’l-Yindn ve r-Riim
ve 'n-Nasdra’dir.® Katip Celebi bu eserinde “Firak-1 Nasara bir millet iken ruy-1 zeminde miintesir olup bir
mertebe ¢ogaldi ki sa‘ir tevaif u milel sevadina [diger topluluklar ve milletlerin ¢okluklarina] bedel olmaga
yaklasub aktar-1 arz1 gemilerle gest u giizar eyleyiib [gezip dolasip] muhit-i sarki ve garbi nice dar u diyara
musallat olub aldi” demektedir. Celebi burada Avrupalilarin niifusca artmasina ve diinyanin geri kalan
kisimlarinda hakimiyet kurmalarina dikkat ¢ekmektedir. Ayrica Avrupalilarin bu basarilarina ragmen
Osmanlr’y1 etkileyecek diizeye gelmediklerini de belirtmektedir.® Bu tespiti yasadig1 yiizyilla birlikte
diisiiniildiigiinde oldukg¢a yerindedir. Bu metnin 17. yiizyilin ortalarinda yazildig1 diisiiniiliirse o donemi
anlatmak i¢in uygun bir ifadedir.!® Avrupa’nin giiglenmesine kars1 ne gibi tedbirler alinmas: gerektigine dair
teklifleri de vardir. Onlar hakkinda bilgi edinerek, tecaviizlerinden korunmak gerekmektedir.* Eserde
Ispanya, Portekiz, Danimarka, Norve¢, FErdel, Macaristan, Venedik, Bogdan ve Papalik’tan
bahsedilmektedir. Bahsedilen yerlerden bazilari o giin itibari ile Osmanli topragidir. Ancak halkin ekseriyeti
ve yoneticilerinin gayrimiislimlerden olusmasi nedeniyle yabanci iilkeler gibi sdz etmesi dikkat
cekmektedir.? Katip Celebi’nin Osmanli kamuoyunu Avrupa’dan haberdar etmek igin hazirladig: eserlerden
birisi de Tarih-i Frengi Terciimesi’dir. Aslinda bu eser Johann Carion’un 1548’de Paris’te yayimladigi
Chronicle adli eserinin terciimesidir. Bu eserde 6nce Hz. Adem’den baslayarak insanligin ilk dénemleri ve
Nuh Tufan’mi anlatilmis, daha sonra Yunan ve Roma tarihlerinden, Sam ve Misir padisahlarindan,
Makedonya Savaslari’'ndan, Cermenyalilarin Italya’daki savaslarindan, Troya Savasi’indan, Atilla’nin
seferlerinden, Got ve Vandallarin tarihlerinden, islam dininin ortaya ¢ikmasindan, Timur’dan ve
Almanlardan ve kendi donemine kadar Osmanli tarihinden bahsedilmistir.*® Icerdigi konulardan anlasildig
gibi Avrupa hakkinda genel bir bilgi vermektedir. Sinasi bu eseri Tasvir-i Efkar’da nesrederken, “bizde
Avrupa’nin genel durumuna dair, bu eserden bagka bilgi alinacak bir kitap olmadig1 i¢in” yayimladigini
belirtmistir.* Ote yandan Katip Celebi Bati’nin cografi bilgilerinden bahsettigi eserler de yazmistir. Fransiz
rahibi iken ihtida eden Seyh Mehmet ihlasi’nin Atlas Mindr terciimelerinden faydalanarak Cihanniima’yi
hazirlamigtir. Atlas Minér’ii sark cografyasina ait yeni bilgilerle genisletmistir.®® Bu eserinde batidan ve
dogudan birgok iilkenin cografi dzelliklerinden bahsetmistir.'® Ayrica 1646’da Girit Seferi sirasindaki
gozlemlerine dayanarak yazdi§1 Miintehab-1 Bahriyye’de de Akdeniz ve Ege hakkinda bilgiler vermistir.!’
Katip Celebi yaptig1 caligmalarla Bati bilgisinin taninmasi agisindan 6nemli katkilar saglamistir. Ancak bu
bilgiler yasadig1 yiizyilin 6zelliklerine uygundur. Yani Bati’nin ideolojik yonlerinden degil niifus ve cografya
yapisindan ve bu yapinin getirdigi yeniliklerden bahsetmistir. Caligsmalariyla hem Bat1 kiiltiiriine asinaligt
hem de Islam Kkiiltiiriine vukufiyeti ile 17. yiizyihn en biiyiik entelektiiellerinden birisi oldugunu

8 Gokyay, Katip Celebi, 26.

9 Katip Celebi, irsadii’l-hayara, 37.

10 Katip Celebi, frsadii’l-hayara, 38.

11 ewis, The Muslim Discovery of Europe, 135.
12 Katip Celebi, frsadii’l-hayara, 23.

13 Katip Celebi, Tarih-i Frengi Terctimesi, 8-225.
14 Gokyay, Katip Celebi, 25.

15 Jlken, “Katip Celebi ve Fikir Hayatimiz”, 178.
16 Katip Celebi, Cihannima,

17 Katip Celebi, Miintehab-I Bahriyye, 19.
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gostermistir.'® Ulken onu, “17. asir fikir tarihimizde Garba ¢evrilmis diisiinceyi hazirlayan saglam realist
goriise sahip bir fikir adamimizdir” ifadeleriyle tanimlamgtir.”°

Bu az sayidaki Oncli caligmalarda Batidaki gelismelere dikkat cekilirken, gelencksel siyasetname
yaziminda Bati’daki gelismelerden bigane kalinmistir. Bu eserlerde Osmanli Devleti’nin geri kaligini
aciklamak i¢in kadim gelenekten kopus on planda tutulurken Avrupa’daki gelismeler “6rnek almacak
konular” olarak goriilmiiyordu. Avrupa’da yeni ortaya ¢ikan dini anlayiglarla geleneksel inang sahipleri
arasinda ortaya ¢ikan ¢atigmalarin devam ettigi donemde yazilan eserlerde Bati’ya kars1 suskun bir iislup
vardir. Howard’in tespit ettigi gibi, “nasihatname yazarlarinin bu yeni mefhumlarla higbir ortak noktalari
yoktu.”?® Kadim uygulamalarin, yeniden eski islerligini kazanabilmesi icin ¢esitli oneriler iizerinde
duruluyordu. Vurgulanan konularin basinda kanun idaresi, gelenege saygi ve liyakatin énceligi geliyordu.?
Bu anlamda 6ncii eserlerden birisi Lutfi Paga’nin (6. 1564) Asafname’sidir. Lutfi Paga bu eserde sadrazam
oldugu zaman eski kanun ve nizamlarin farkli uygulanmaya baglandigini, bu nedenle kendisinden sonrakilere
kadim uygulamalarin dogrusunun ne oldugunu gostermeyi hedefledigini belirtiyordu. Yani kadim
uygulamalarin unutulmamasi icin ¢alistyordu. Gelibolulu Mustafa Ali (6.1600) 1580°de Halep’te yazdig
Nushatii’s-selatin’de hiikiimdarlara nasihat ederek Osmanli Devleti’nde geleneksel sistemin bozuldugunu
anlatryordu. Ayn Ali Efendi, 1607°de yazarak Kuyucu Murad Pasa’ya takdim ettigi Kavdnin-i Al-i Osmdn
der Huldsa-i Mezdamin-i Defter-i Divan’inda toprak ve askeri sistemdeki aksakliklarin nasil giderilecegini
yaziyordu. Veysi (6.1628), 1608’de I. Ahmed’e sundugu Hdbndme’sinde Biiyiik Iskender ile I. Ahmed’in
temsili konusmalarina yer vererek, iilkenin gelismesi igin islerin ehil insanlara verilmesini vurguluyor ve
Sultan I. Ahmed’i teselli ediyordu. Koci Bey (6.1648), IV. Murad ve Sultan ibrahim’e sundugu risalelerinde
devletin bozulan diizeninin nasil diizelecegine dair gériislerini anlatiyordu. Ozellikle IV. Murad déneminde
goriilen aksakliklarin diizeltilmesi i¢in ¢esitli onerilerde bulunuyordu. Defterdar Sar1t Mehmed Paga (6.1717),
Nesayihii’l-Viizera ve’l-iimera adli eserinde yiiksek devlet memurlarinin nasil hareket etmeleri gerektigine
dair nasihatlarda bulunuyordu.?? Bu eserler Osmanli’mn kadim uygulamalarina déniilmesi halinde iilkenin
icinde bulundugu sikintilardan kurtulacagini soyliiyordu.

Yukarida dikkat cekildigi gibi Bati1 bilgisinden bahseden eserlerin ortaya c¢ikisi ile kadim gelenegin
ornek gosterildigi eserlerin kronolojik olarak bir siraya konulmasi miimkiin goriilmemektedir. Es zamanl
olarak iki tiir esere de rastlanabilmektedir. Bat1 bilgisindeki gelismeden bahseden eserler 16. ylizyilin sonu
ve 17. yiizyilin ortalarinda goriiliirken, kanun-1 kadime doniilmesinden bahseden eserlerin ilk érnekleri 16.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren goriilmektedir.

Bu es zamanli yazimin 18. yiizyilin basindan itibaren degismeye basladig1 dikkat cekmektedir. Artik
Avrupa’nin teknolojik ilerlemesine dair yazilan metinler artmaya baglamistir. Bu donemde Avrupa’y1 anlatan
layihalar goriilmeye baslamistir. 1714’te kaleme alinan ancak kimin yazdigi bilinmeyen bir layihada,
Avusturya’nin idari yapisindan, hiikiimdarin 6zelliklerinden ve eyalet yonetiminden bahsediliyordu.?
1725°te yazilan ancak yazar1 hakkinda ittifak olmayan /cmal-i Ahval-i Avrupa adl eserde Avrupa iilkelerinin
adlar1, baskentleri ve smirlar1 inceleniyordu.?* 1720’lerin sonunda kaleme alman Iklim-i Avrupa’da Viki*

18 Katip Celebi, Tdrih-i Frengi Terctimesi

19 (lken, “Katip Celebi ve Fikir Hayatimiz”, 177.

20 Howard, “Osmanli Nasihatname Turleri ve Mit”, 222.
21 Howard, “Osmanli Nasihatname Turleri ve Mit”, 189.
22 9z, Kanun-1 Kadimin Pesinde, 69.

23 Demir, “Avrupa Layihalari”, 4.

24 Demir, “Avrupa Layihalari”, 5.
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Miilitk ve Milel-i Nasdra adli eserde de Avrupa’daki siyasi yapilanmalar hakkinda bilgiler veriliyordu.? Bati
bilgisinin Osmanli’ya tasinmasinda 6nemli bir islev goren aracglardan birisi de sefaretnamelerdir. Bu eserlerin
ilk drneklerinden birisi Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi’nin (1670-1732) Sefaretnamesi dir. Sultan 111,
Ahmed, Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi’ye bizzat gittigi yerlerdeki uygulamalar 6grenerek gelip
kendilerine aktarmasini istemistir. Boylece Osmanli sultanlari isteyerek Batidan gelen bilgiye kucak agmaya
baslamislardir. Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi sefaretnamesinin Osmanli modernlesmesi i¢in dnemini
Ahmed Hamdi Tanpinar, “Bu kitabin hemen her satirinda gizli bir mukayese fikrinin beraberce yliriidiigii
goriiliir. Hakikatte bu sefaretnAme’de biitiin bir program gizlidir*? ciimleleriyle dzetlemistir. Bat1 etkisinin
cok net olarak goriildiigii eserlerden birisi de Ibrahim Miiteferrika’nin (1674-1745) Usil iil-hikem fi
Nizamii’l-iimem adli eseridir. Bu eserde asagida anlatilacagi gibi, Batidaki gelismelerden bahsedilerek o
noktada eksikliklerimizi nasil giderebilecegimize dair tespitlere yer verilmistir. Bu anlamda zikredilmesi
gereken Onemli eserlerden birisi de Reisiilkiittap Atif Efendi’nin (6.?) Muvazene-i Politikaya Dair
layihasidir. Bu eser 19. Yiizyilin basinda Osmanli entelektiiellerinin Avrupa’ya bakisini gérmek igin
onemlidir. Bunlarin disinda ignatius Mouradge D’ohsson’nun (1740-1807) Nizdm-1 Asker ve Levdzim-i
Harbe Ddir iki layihasi, Ebubekir Ratib Efendi’nin (6.1799) Nemge Sefaretnamesi, Mustafa Rasih Efendi’nin
(1743-1803) Rusya Sefaretnamesi, Sadik Rifat Pasa’nmin (1807-1857) Avrupa Ahvaline Dair risalesi bu
cercevede degerlendirilebilecek yiizlerce eserden sadece birkag 6rnektir.

Biz bu calismada “Bat1 bilgisi’ni Osmanli aydin ve biirokratlarinin nasil yorumladigini belirlemek i¢in
ic ornek eser lizerinden hareket etmeyi uygun bulduk. Bunlar Hasan El Kafi’nin Usiilii [-hikem fi Nizami’l-
Alem, Tbrahim Miiteferrika’nin Usil ‘iil-hikem fi Nizdmii’l-iimem ve Reisiilkiittap Atif Efendi’nin (6.?)
Muvazene-i Politikaya Dair eserleridir. Yaklasik yiizer y1l arayla yazilan bu eserlerde Osmanli aydin ve
biirokratlarinin “Bat1 bilgisi’ni nasil yorumladigini tespit etmek istedik. Ayrica yukarida émekleri verildigi
gibi 18. Yiizyil basinda Bati’dan bahsedilmeye basladigina dair goriislerin yeniden gozden gegirilmesinin
uygun olacagini diisiindiik.

“Kadim” icinde “Cedit”: Hasan El Kafi

Konu hakkindaki ilk eser Usilii’l-hikem fi nizami’l-dlem’dir. Bu eserin bir¢ok baskis1 yapilmistir. Yer
ve tarih gosterilmeyen ilk baskis1 bugiin Atatiirk Kitapligi’nda bulunmaktadir. Ayrica 1870’de Tevfik imzas1
ile Asir gazetesinde popiiler bir terciimesi yayimlanmustir.?” 1913’te (1331) Ahmed Resid Pasa tarafindan
eserin ilaveli bir terciimesi daha yapilmis ve Hicaz vilayeti matbaasinda basilmistir. Ote yandan eser
hakkinda 19. ylizyilin baslarindan itibaren Fransizca (1824), Macarca (1909), Almanca (1911) ve Sirpga
(1919) galigmalar da yapilnustir.?

Miiellifi Hasan El Kafi Bosna eyaletine bagli Akhisar’da (Prusac, Mittelbosnien) dogmustur.
Memleketinde basladig1 egitim hayatim Istanbul’da ikmal ettikten sonra, yeniden Akhisar’a donerek kadilik
yapmustir. Burada ilmi eserler viicuda getirerek tekrar Istanbul’a gelmistir. Daha sonra Budin eyaleti Sirem
sancagi kadiligina atanmig, 1591°de de hacca gitmistir. Kafi, siyasetname tiiriinde olan Usulii’[-hikem fi
nizami’l-dlem adli eserini Akhisar’da yazdiktan bir siire sonra 1596°da III. Mehmed’in Egri Seferi’ne
katilmigtir. Sefer sirasinda eserini kendi ifadesi ile “ulema-y1 devlet ve erkan-1 devlet ve dyan ve viizera-yi
Kiram-1 divan hazeratina arz ve is‘ar” eylemistir. Bunun iizerine danistig1 biirokratlar eserini takdir ederek

25 Demir, “Avrupa Layihalari”, 7.

26 Arikan, “Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi”, 551.

27 Hasan El Kafi, Usali’l-hikem fi Nizami’l-Alem, Mit. Tevfik, istanbul 1287.
28 psirli, “Hasan Kafi El-Akhisari”, 246.
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Tiirkge’ye ¢evirmesinin uygun olacagim sdylemislerdir.?® Miikafat olarak da Akhisar kazasi “tekaiid
tarikiyle” kendisine verilmis ve bdlgenin talebelerine ders okutmasi sart kosulmustur.*® Bunun iizerine Kafi,
Arapca ciimlelerin yanina Tiirk¢e climleler yazmak suretiyle eserini terciime etmistir. Eserinde, “On yildan
daha ziyade zamandan beri zuhur eden umurda fikr eyledim. Bana miinkesife oldu. Bu hususta yani dokuz
yiiz seksen [1573] tarihinden beri vaki‘ olan ihtilal ve tesevvils hususunda feth i kesf oldu” sozleriyle
inceledigi yillar1 belirlemistir.*! Genel olarak iilkedeki sikintilar ortaya koyarken ii¢ konuya dikkat ¢ekmistir.

Bunlar, “adaletin ihmal ve tekasiilii”, “miisdverede dahi re’y ve tedbirde terk-i vaki olup ihmal olundugu” ve
“asker tedarikinde ve tedbirinde terk ve ihmal”dir.%

Kafi’nin yasadigi donemde Bati’daki gelismelerden s6z eden metinler yaygin degildi. Ciinkii 16. yiizyil
sonlarinda Osmanli Devleti her alanda tistiinliiglinti koruyordu. Aslinda Osmanli modernlesmesine dair tarih
yaziminda 16. yiizy1l erken bir donemdi. Bati’da din savaslar1 bile sona ermemisti. Ancak Kafi bu kadar
erken bir donemde kendisinden sonra ¢ok soz edilecek bir¢ok konuya vurguda bulunmustur. Bu vurgular
ekseriyetle askerlikle ilgilidir. Usiilii’l-hikem fi nizami’l-dlem’de yukarida ifade ettigimiz gibi iilkedeki
karigikliklarin nedenlerinden tgiinciisiinii askerin tedarik ve tedbirinde gosterilen ihmaldi. Bu bahis
anlatilirken, eski padisahlarin askerin durumunu 6grenmek icin kimseye giivenmedikleri, kendilerinin
kontrol ettigi askerin her seyinin hazir olmasindan sonra savasa gittikleri belirtiliyordu. Bundan sonra
Avusturya ordusu ile Osmanli ordusunun teknik ve insan giicii bakimindan mukayesesi yapiliyordu.
Yazildig: tarih itibariyle erken denebilecek bir donemde Bati’nin gelismis olan bazi 6zelliklerinden sz
edilerek Osmanli ile mukayesesi yapiliyordu.

Bu bilgilerden birisi Batili askerlerin yeni silahlar kullanmasi karsisinda Osmanli askerinin acz i¢inde
kalmasidir. Diger bir ifade ile diisman askerinin zaman zaman Osmanli askeri karsisinda iistiinliik
kurabilmesidir. “Biz elli yildan beri diyarimizda ki serhadd-1 Hirvattir, tecriibe ettik. Tahkik ehl-i harbden
olan diigmanlarimiz her bar ki yeniden bir tiirlii yarak [silah] ihdas edip kullanmaga baslasalar bizim
iizerimize galebe eylemege baslarlar. Andan sonra hemen ki biz dahi oncilayin yarak edinip kullanmaga
baslasak. Hemen Allah hazretlerinin avniyle mel’unlar iizre galip oluruz. Zira din-i islam kuvvet iizeredir.”*®
Burada elli yillik tecriibeden bahsedilerek bu siirecte yasanan sikintilardan s6z ediliyor. Bu s6ziin sdylendigi
tarihi 1595 kabul etsek, elli yil dncesi 1545 yilina tekabiil eder. Kanuni Sultan Siileyman’in saltanatinin
(1520-1566) ortalarindan itibaren yarim asirlik bir siiregten bahsedilir. Burada Avusturya ordular1 “tahkik
ehl-i harp” olarak tanimlanir. Yani diisman arastirmaci savasgilar konumuna gelmistir. Bu 6zelliklere sahip
diisman “her bar ki yeniden bir tiirlii yarak [silah] ihdés edip kullanmaga baslasalar bizim iizerimize galebe
eylemege baslarlar.” Bu ifadeler donemin genel 6zelliklerine bakilirsa olduk¢a erken bir tespit oldugunu
sdylemek miimkiindiir. Ifadenin ikinci kismi Bati’nin tam olarak {istiinliik saglamadiginin gdstergesi olarak
goriilityor. “Andan sonra hemen ki biz dahi oncilayin yarak edinip kullanmaga baslasak. Hemen Allah
hazretlerinin avniyle mel’unlar {izre gilip oluruz. Zira din-i islam kuvvet {izeredir.” Osmanli’min o
silahlardan edinerek kullanmaya baslaymca galibiyetin Osmanli’ya ge¢mesidir. Burada dikkat edilmesi
gereken vurgular “onlar gibi silah edinme” meselesi ve o silahlarla “yeniden zafer” kazanilmasidir. Onlar
gibi silah edinmek kavrami onlarin elindeki silahin daha {istiin oldugunu ima ediyor. Bu tespitler Osmanli
askerinin elinde gelismis silahlar yok muydu? sorusunu akla getiriyor. Kuskusuz o yillarda Osmanli askerinin
elinde yiiksek kalitede silahlar vardi. Biitiin bunlara ragmen Avusturyalilarin silahlarmin bazi {stiin

29 Hasan El Kafi, UsGliu’l-hikem fi Nizami’l-Alem, tarihsiz, 3.

30 [psirli, “Hasan Kafi El-Akhisari”, 240.

31 Hasan El Kafi, UsGltu’l-hikem fi Nizami’l-Alem, tarihsiz, 4.

32 Hasan El Kafi, UsGli’l-hikem fi Nizami’l-Alem, tarihsiz, 4-5.

33 Hasan El Kafi, UsGli’l-hikem fi Nizami’l-Alem, tarihsiz, 31-32.
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ozelliklerinin var oldugu anlasiliyor. O silahlarla yeniden zafer kazanilmasi meselesi de o yillarda Osmanl
ordusunun hala zaferden zafere kosan bir gii¢ oldugunu gosteren ifadelerdir. Yani heniiz siirekli yenilen bir
ordu yoktur. Bu ifadeler aslinda zamanina uygun sézlerdir.

Kafi’nin dikkat c¢ektigi ikinci nokta diismanin yeni icat ettigi silahlar1t miibalaga ile kullanmasidir:
“Amma simdiki zamanda ehl-i harb olan diisman miibilaga eder oldular. Thdas olunan bazi yaraklar
kullanmakta. Tiifenkler ve toplar gibi, yani nice tiirlii tiifenkler ve toplar ihdas edip ifrat ile kullanir oldular.”
% PBurada son zamanlarda diismanin elde ettigi top ve tiifekleri “ifrat ile” kullanmaya baslamasidir. Bu
ifadeden Avusturya ordusunda seri atig yapabilen silahlar kullandigin1 géstermektedir.

Dikkat ¢ekilen tigiincii nokta ise Osmanli askerinin ithmal ve firarlaridir: “Amma bizim askerimiz ol
makule yaraklar edinip isti‘mal eylemede ihmal eder oldular. Belki kadimden olan yaraklar1 bile istimal
etmede ihmal eder oldular. Pes bu sebep ile ugradilar, sol nesneye ki ugradilar. Yani cenge dayanamayip firar
eder oldular. Allah Teéla hazretleri onlar1 hayra hidayet edip nusret miiyesser eylese.”®® Yani Osmanl
askerinin onlar gibi silahlar edinip kullanmay1 ihmal ettigini, hatta eski zamandan kalma silahlar1 bile ihmal
ettiklerini belirtmektedir. Bundan dolay1 da savas sartlarina dayanamayarak kagmaya bagladiklarindan s6z
etmektedir.

Bu bilgiler 16. yiizyilin sonlarindaki Osmanli askerinin tavrini anlamamiza yardimei olmaktadir. 16. ve
17. yiizyillarda Osmanl1 askerinin gerek teknik ve gerekse askeri disiplin agisindan iyi bir seviyede oldugu
bilinmektedir.®® Cin’de Ming Siilesi’nin hiikiim siirdiigii 1590’larin sonunda yazilan bir kitapta Osmanl
atesli silahlarinin Portekiz tiifeklerinden daha iistiin olduunu yazmaktadir.”®" 16. yiizyilin sonlarinda
Osmanli geri olmadigima gore, Kafi’nin bu tespitlerini nasil degerlendirmek gerekir? Muhtemeldir ki,
Osmanli askerinin bu ileri durumuna ragmen Avusturya askerinin daha iyi hale geldigi anlagilmaktadir.
Mesela, Avusturyalilar 1595°te Estergon’u kusattiklar1 zaman siirdiirdiikleri top atesi Osmanli’y1 hayrete
diisiirmiistii. Ciinkii beklediklerinden daha etkili bir saldir gerceklestirmislerdi. Ote yandan Estergon’da
bulunan Ibrahim Pecevi Osmanlilarin bir sene sonra giristikleri Egri kusatmasinda topgu tabyalarindan birine
komuta eden Anadolu Beylerbeyi Lala Mehmed Pasa’nin diismanin ates tekniklerini taklit ettigini yazmist1.%®
Ibrahim Pegevi’nin Lala Mehmed Pasa’ya atfen soyledigi “taklit” kavrami giindelik bir pratigi mi yoksa
sonraki yillarda yayginlasacak bir siireci mi anlatiyordu? Kuskusuz Osmanli atesli silahlarda iyi olmakla
beraber etkin kullanma agisindan bazi eksiklikleri goriilmeye baslamisti. Gabor Agoston’un ifadesi ile,
Osmanlilarin 17 ve 18. yilizyildaki yenilgilerinin sebepleri “askeri teknolojisinin varsayilan geriligi” ve “silah
ve mithimmat tedarikinde goriilen giicliiklerle” ilgili degildi. Agoston’a gore “Geri kalmislik zannimca daha
cetrefil bir olgu olup kurumsal, ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel &geleri de igermektedir. Ustiinliigiin
Avrupalilara gegmesini saglayan daha iyi silahlar degil ama talim ve nizamin daha iyi ve iistiin olmasi ile
ikmal ve iase sisteminin daha sofistike hale gelip daha iyi islemesiydi.”%

Biitiin bu bilgilere ragmen, Kafi’nin tespitleri ile zamanin silah teknolojisi ve insan unsuru arasindaki
iliski yeni tespitlerle gelistirilmesi gereken bir konudur. Biitliin bunlarla beraber Bat1 etkisini 18. yiizyilda
baglatan tarih yaziminin gézden gegirilmesinin gerekliligi tizerinde diigiiniilmesi gereken baska bir konudur.

34 Hasan El Kafi, UsGlu’l-hikem fi Nizami’l-Alem, tarihsiz, 32.
35 Hasan El Kafi, UsGlu’l-hikem fi Nizami’l-Alem, tarihsiz, 32.
36 Agoston, Osmanli’da Atesli Silahlar, 149.

37 Agoston, Osmanli’da Atesli Silahlar, 66.

38 Agoston, Osmanli’da Atesli Silahlar, 149.

39 Agoston, Osmanli’da Atesli Silahlar, 188.

www.osmanli-medeniyeti.com 176


http://www.osmanli-medeniyeti.com/

Journal of Ottoman Civilization Studies
VOL. 6, NO. 11 (2020), 170 — 183 A. Olmez

Bilgi ve Teknikte ilerlemek: Miiteferrika

Inceleyecegimiz ikinci metin ibrahim Miiteferrika’nin Usiil iil-hikem fi Nizamii'l-iimem adli eseridir.
Eser 1730’da yazilmis ve 1732°de Miiteferrika Matbaasi’nin 9. kitab1 olarak yayimlanmistir. Patrona Halil
Isyani’nin iilkenin basmna agtig1 badirelerin sonrasinda yazilmis olmasi muhtemeldir. “Nizam-1 Cedit”
kavraminin ilk kez ¢ok sayida kullanildig1 eserde, her alanda yeniligin nasil yapilmasi gerektigine dair
bilgiler verilmektedir.

Ibrahim Miiteferrika (1670-1747) Erdel’e bagli Koloszvar’da dogmustur. Dogum tarihi hakkinda net
bilgiler olmamakla birlikte 1670-1674 yillar1 arasinda dogdugu tahmin edilmektedir. Ik hayatina dair
elimizde ayrintil1 bilgiler olmadigindan bir¢ok siipekiilatif yoruma rastlanmaktadir. Devlet hizmetine sipah
olarak baslamis, daha sonra miiteferrikaliga gegmistir.** Bu sirada Avusturya seferinde gorevlendirilmis ve
Osmanli’ya davet edilen Macar Bey’i II. Ferenc Rakoczy’nin yaninda bulunmustur. Rakoczy’nin 6liimiinden
sonra da cesitli devlet hizmetlerinde bulunmustur. Bu arada Ibrahim Miiteferrika, Islami bilgisini
derinlestirerek bu alanla ilgili kitaplar yazmis ve tavsiyelerde bulunmustur. Onun 6nemli hizmetlerinden
birisi de Osmanli Devleti’ndeki Miisliimanlar arasinda ilk matbaay1 kurarak kitaplar basmasi olmustur.*

Miiteferrika’nin eseri Hasan El Kafi’nin eserinden yaklasik 135 sene sonra yazilmistir. Bu nedenle
aradaki temel fark, Bat1 etkisinin acik¢a goriilmeye basladigi donemde yazilmis olmasidir. Ustelik bu
anlamda basta sefaretnameler olmak iizere Bati’daki teknolojik gelismelerden bahseden eserler yazilmaya
baslanmistir. Bu nedenle Miiteferrika’nin eserine “Bat1 bilgisi”ni nasil yorumladigi agisindan bakilmasi
gerekmektedir.

Miiteferrika eserine alemin diizen ve tedbirinin Allah’in yiiksek iradesine bagli oldugu gibi,
diizelmesinin de onun ezeli iradesi ve ahir zaman peygamberinin siinneti ile olacagin belirterek baglamistir.*?
Usul iil-hikem fi Nizdmii’l-iimem ¢ babdan olugmustur. Birinci Bab’da askerin diizeninin gerekliligi ve
faydalarindan; ikinci Bab’da cografya fenninin bilinmesinin insan hayatina faydalarindan; Ugiincii Bab’da
ise Hiristiyan askerlerin simiflandirilmasindan, barigta ve savasta ne yaptiklarindan, kanun ve
merasimlerinden bahsedilmistir. Miiteferrika eserinin bircok yerinde Avrupa ile Osmanli Devletini
kiyaslayarak Avrupa’nin ileriye gecmesinin nedenleri ve sonuglari iizerinde durmustur. Bati’daki uygulama
ve fenlere atifta bulunularak, bunlarin Osmanli Devleti’ne de getirilmesi gerektigine dair fikirler ileri
siirmiigtiir. Eserin 1732 yilinda yayimlandig1 diisiiniiliirse bu tarihlerde Osmanli biirokratlar1 arasinda
“Bati’nin drnek alindigi gelisme modeli”nin yaygin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Yirmisekiz Celebi
Mehmed Efendi’nin Sefaretnamesi’nin 1720’lerin basinda yazildigi diistiniiliirse, bu giinlerde Osmanli
baskentinde Bat1 etkisinin yaygin oldugunu sdylemek miimkiindiir. O donemde ortaya ¢ikan “Batililagsma”
coskusundan Miiteferrika’nin haberdar olmadigimi diisiinmek dogru degildir. Belki de Miiteferrika’y1
harekete geciren unsurlardan birisi de bu Celebi Mehmed Sefaretnamesi dir.

Miiteferrika Usiil iil-hikem fi Nizamii'l-iimem’de ¢dzmeye calistigi problem “Islam diinyas: geri
kalirken Bati’nin neden ilerledigi” meselesidir. Kendi ifadesi ile “tavaif-i Nasara bir millet-i piir-nikbet [koti
bir millet] ve ahali-i Islam’a nisbet killet ve tiynet u cibilliyetde za‘af i hakaret iizere iken, bir miiddetden
beri aleme intigar ile nice nice memaliki istila ve Devlet-i Aliyye-i kahire-i Osmaniye askerine dahi stiret-i
galebede” olmalarinin nedenlerini anlama gayretidir.** Bu sorunun cevabini bulabilmek i¢in, Latince bilgisini

40 Afyoncu, “Muteferrika”, 324.

41 Afyoncu, “Miteferrika”, 325; Unsal, Coskun, “ibrahim Miteferrika”, 1-4. 1; Sen, Miiteferrika, 25-26.
42 Muteferrika, Usal’tl-hikem, 1.

43 Muteferrika, Usdal’tl-hikem, 4a.
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kullanarak tarih kitaplarindaki bilgilerden, askerlik kanunlarindan, savas taktiklerinden, degisik insanlarin
vukuf ve maariflerinden, ukala, hikkema ve zabitlerle yapilan konugmalardan yararlandigini sdylemektedir.**

Bati’nin gelismesinin nedenlerinden birisi disiiniis, yasayis ve algilayis tarzlariyla ilgilidir. Kendi
ifadesi ile, “Milel-i Nasara’nin ukala-y1 dekayik-sinds1 [ince bilgileri bilen akil sahipleri] ve hikmet-asinasi
[bilgiye sahip olmalari] nice miiddetden beri kemal-i cidd {i cehd ve sa‘y u ihtimam ve fikr i miilahaza ve
tetebbu ve taharr ve miizakere ve miisavere” ile listiin konuma gelmislerdir. Biz burada zikredilen hususlar
siiflandirirsak  dikkat cekilen noktalardan birisi “Milel-i Nasard’nin ukald-y1 dekayik-sindsi” yani
Avrupalilarin bilime ve gelismenin ince tekniklerine vakif olmalari; ikincisi “nice miiddetden beri kemal-i
cidd ii cehd ve sa‘y u ihtimdm” yani uzun siireden beri gayret ve ¢alisma icinde olmalari; Ugiinciisii “fikr i
miildhaza ve tetebbu” yani arastirma ve anlama gayreti; Dordiinciisii ise “taharri ve miizdkere ve miisavere”
yani aragtirma, tartigma ve aralarinda istisare etme oldugunu sdyler. Miiteferrika Islam toplumlarmin yeniden
iistiin hale gelebilmeleri igin yeni bir tertip yapilmasinin ve kadim gelenekte olmayan teknik aletlerin ve
yontemlerin dgrenilmesinin gerekli oldugunu savunur.*

Batinin iistiin oldugu konulardan ikincisi cografya bilgileridir. Yeni Diinya’y1 kesfeden Kolomb bunun
orneklerinden birisidir. Kolomb, felsefe ve astronomide mahir olup, deniz ve karalar1 gosteren haritalar
cizmekle, “miilik-1 Nasara’ya kiyamete degin ferimus olunmaz [unutulmaz] bir hidmet eyledi” demektedir.
Hiristiyanlar sehirlerin haritalarini ¢ikarmak i¢in gesitli calismalar yapmaktadir. Miisliimanlar ise bu alanda
heniiz “kendi memleketlerini dahi resm ii tasvire sarf-1 himmet” kilmamglardir.” * Batililarin bu bilgileri
diinyanin her tarafinda toprak sahibi olmalarini kolaylastirmigtir.

Miiteferrika, “giiruh-1 mekruhe” dedigi hiristiyanlarla “millet-i Islamiyye” dedigi Miisliimanlarimn
cografi olarak diinyada kapladig1 yerlere de dikkat ¢ekiyor. Ona gore diinya dort kisma taksim olunabilir.
Bunlardan Avrupa ve Amerika’da millet-i nasara, Asya ve Afrika’da ise sair milletler yagamaktadir. Millet-
1 nasara kiiciik bir yerde yagamakta iken, “riiy-1 zeminde miintesir olup bir mertebe ¢cogaldi ki her tarafta
etkili olmaya basladilar.*” “Bir alay ta’ife-i piir-nekbet bu mertebede kavi-yi himmet olup aktar-1 arzi gemiler
ile gest 1 glizar [gezip tozma] ve muhit-i sarki ve garbide nice dar u diyara musallat olup aldilar” diyerek
cografya bilgileri sayesinde genis topraklara sahip olduklarii sdylemektedir.*® Islam milletleri 6zellikle de
Osmanli Devleti ise, “Asya kit‘asindan dest-i tetaviilii [uzatilan eli] ¢ekip ayagi uzatmadan kalmiglar iken
yine ol ta’ife-i bed-cibillet [kotii huylu taifeler] sarka yol bulup ol canibde aksa-y1 imarete [bayindirligin en
ilerisi] vasil ve Cin ve Hind ve Sind benderlerine [liman] zafer bulup nice yerleri alup zabt itmekle miiteselll
oldular. Ve muhit-i sarkide nice nice mechilii’l-ahval cezireler [bilinmeyen yerler, adalar] bulup havza-yi
tasarruflarina idhéliyle kuvvet buldular.” *° Miiteferrika burada bir yandan Osmanli’nin Avrupa’dan elini
ayagini ¢cekmesini diger yandan ise 19. ylizyilin basinda biiyiik gii¢c olusturarak diinyada s6z sahibi olmaya

44 Muteferrika, Usdl’til-hikem, 4b.

45 Miteferrika, Usdl’tl-hikem, 13a.

46 Miteferrika, Usdl’tl-hikem, 27a.

47 Miteferrika, Usdl’tl-hikem, 17a.

48 Muteferrika’'nin eserinin tema ve ifade olarak Katip Celebi’'nin eserlerine benzedigi dikkat cekmektedir. Bu tespit Muteferrika’nin
Katip Celebi’den etkilendigini ve yararlandigini gosteren verilerdir. Cok sayidaki benzerliklerden birisi de Katip Celebi’nin yukarida da
bahsedilen frsddii’l-Haydrd ilé Tarihi’l-Yandn ve’r-RGm ve’n-Nasérd adli eserinindeki su ifadelerdir: “Firak-1 Nasara bir millet iken ruy-
I zeminde muntesir olup bir mertebe ¢ogaldi ki sa‘ir tevaif u milel sevadina [diger topluluklar ve milletlerin ¢okluklarina] bedel olmaga
yaklasub aktar-1 arzi gemilerle gest u glizar eyleyib [gezip dolasip] muhit-i sarki ve garbi nice dar u diyara musallat olub aldi.” (Katip
Celebi, irsadii’l-hayara, 37).

49 Muteferrika, Usdl’tl-hikem, 17b.
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calisan somiirgeci giiglere dikkat ¢ekmektedir.>® Bilindigi gibi 16. yiizyilda Portekiz ve Ispanya diinyada
biiyiik topraklar elde ederek somiirge imparatorluklari kurmuslardi. Bunlar1 Hollanda, Ingiltere ve Fransa
takip etmisti. Ancak Kralige Elizabeth (1533-1603) zamaninda hizlanan somiirgecilik faaliyetleri
Miiteferrika’nin yasadig1 yillarda ingiltere’yi diinyanin en énemli somiirgecisi haline getirmisti. 19. Yiizyilda
Ingiltere’nin sémiirgelestirdigi toprak 35 milyon kilometrekareyi bulurken, Fransa 12,5 milyon kilometre
kare toprak somiirgelestirmisti. Daha sonra bu yola Almanya ve Italya’da dahil olmuslard.

Islam ahalisi ise Batililarin diinyada yaptiklarindan habersiz bir sekilde yasayarak, onlarin islam
aleminin yakinlarinda giliclenmesine ve Osmanli Devleti'ne daha fazla diigmanlik edebilmesine goz
yummuslardir. Hulasa, Batililarin “her birinin ayin-i bed-siiliki [koti yollarinin merasimleri] ve makdir ve
mikdar1 ve keyfiyet ahvali [halleri sayilar1 ve gii¢leri] bilinmek ehemm-i mehdmindan gaflet olunmagla
[6nemli seyleri bilinmemekle] sirzime-i Kalile [kiiglik bir topluluk] iken kesretlerine; maglib ve makhdrlar
[yenilmis, mahvolmus] iken galebelerine; bir iklime mahsirlar [hapsedilmis] iken dleme intisarlarina” yol
acilmustir. Ayrica son zamanlarda Osmanli ordusuna galebe etmeye baslamalar1 onlarin ahvallerini 6grenmek
ve ona gore hareket etmek zorunlu olmustur.®

Miiteferrika’nin dikkat ¢ektigi ii¢lincii konu diinyay1 ve kendini tanimaktir. Basar1 i¢in “bir devlet kendi
halini ve kudret ve miknetini ve aczini dahi fehm i idrak eylemek lazimdir” Hatta kendini tanimanin 6nemi
hakkinda denilmistir ki, “fil kuvvetini idrak eylese, fil-ban-1 na-tiivana [giigslize] ram olmazdi. At kendisini
bilse, faris-i aciz [aciz bir biniciye] ve bi-rahme [acimasiz] merkeb olmazdi. Siitlir [deve] sermest [sarhos]
hélinden bidar olsa, ilin barm cekiip katar katar bir himara tabi‘ olup yedirmezdi.” Iste bunun gibi kiiffar
askerinin bir miiddetten beri Osmanli askeri ile miicadele ve savasmayi goze almasi, diismanim
tanimalarindan dolayidir. Ote yandan Miisliimanlarin kendilerini ve diismanlarini tanimamalar1 diisman
karsisinda sikint1 yasamalaria neden olmaktadir denilmektedir. 2

Vurgulanan dordiincii nokta, Bati’daki gelismeler 6grenildigine gore ne yapilmasi gerektigi iizerinedir.
Diismanin bu iistiin hali ortada olduguna gore basiretle davranmak gerekiyor. Bu da Bati’nin iistiin taraflarini
almaktir. Yani “hal u ahval-i diismandan habir {i 4gah [diismanin 6zelliklerini bilerek] ve tertib-i garib
[bilmedigimiz diizenlemeleri] ve nizdm-1 cedid [yeni diizeni] ile acibii’l-esas bedi‘ii’l-biinyan [degisiklikleri
esas alan giizel bir yapi] ihdas™® etmek gerekmektedir. Avrupa’daki gibi nizam-1 cedit askeri kurarak,
diismanin savas hileleri 6grenilmelidir. Bunun sonucunda da Avrupa’nin Islam diinyasini istila etmesi, Islam
diyarlarinin darii’l-kiifre ilhak edilmesi dnlenmelidir.>* Avrupa’da tecriibe edildigi gibi nizam-1 cedide gore
ordusunu diizenleyen ve askerini yeni savag aletleri ile donatan kiigiik biiyilik biitiin devletler savasta galip
olmuslardir. Tembellik gosterenler maglup olarak bagkalarina mahkum olmuslardir.® Bunun iginde geri
kalmamak i¢in Osmanli kendini yenilemelidir. Ge¢mis donemde Hiristiyanlar kiligla savasta yeterince
basarili olamazken, Miisliimanlar biitiin diinyada zaferler kazaniyorlardi. Bu durumdan Hiristiyanlar dehsete
diisiiyorlardi. Bu eksikliklerini gidermek i¢in top, tiifek ve cephanelerini gelistirerek ordularini diizenlediler.
Bu gelismeden sonra Nasara askerleri cesaret kazanarak firar etmekten vazgegtiler.®®

50 Muteferrika’nin kullandigi benzetmeler ve ifadeler Katip Celebi ile buylk benzerlik gosterdigini dogrulayan yerlerden birisi de
burada dikkat cekmektedir. Bu anlami Katip Celebi soyle ifade ediyordu: “Devlet-i Osmaniyye edamallahi te ‘ala zuhur ideli canlarina
ot tikilip dest-i tetaviilii gekiib Asya memalikine ayak uzatmadan kaldilar”, (Katip Celebi, irsadii’l-hayara, 38).

51 Muteferrika, Usdl’tl-hikem, 17b.

52 Muteferrika, Usdl’til-hikem, 33b.

53 Muteferrika, Usil’til-hikem, 18a.

54 Muteferrika, Usdl’til-hikem, 18b.

55 Muteferrika, Usdl’tl-hikem, 21b.

56 Muteferrika, Usdl’til-hikem, 28a.
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Miiteferrika yukaridaki bilgilerden de anlasildigi gibi Bati’min her agidan gelistigini ve Osmanli
Devleti’nin de gelismek icin onlar gibi olmasi gerektigini vurgulamaktadir. 18. ylizyilin baslarinda bu metin
yazildiginda, aslinda hiikiimdarlarda iilkenin ig¢indeki sikintilarin giderilebilmesi Bati’y1 incelemek ve
onlardan faydalanmak gerektigine inaniyorlardi. Hatta III. Ahmed Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi’yi
Paris’e sefir olarak gonderirken, Avrupa ahvaline dair bilgiler getirmesini istemisti. Bu durum
Miiteferrika’nin eserini yazdigi donemin 6zelliklerini gdstermektedir.

“Hukuk-1 Insan Tabir Ettikleri Beyanname-i Tugyan”

Inceleyecegimiz iiiincii metin Reisiilkiittap Atif Efendi’nin Muvazene-i Politikaya Dair adli layihasidir.
Bu layiha 1878 (1294)’te Siileyman Efendi Matbaasi’nda basilan Tarih-i Cevdet’in {iglincii cildinin ekleri
arasinda yer almaktadir.

Eserin miiellifi olan Reisiilkiittap Ahmed At:if Efendi, Uskiidar aktarlarindan Cankirili Osman Dede’nin
ogludur. Vakur niiktedan ve muktedir bir zat olan Ahmed Efendi, amedcilikte yetiserek reisiilkiittab olarak
atandi. 1798’ de Musir seferinde Rikdb-1 HumAyun riyasetine tayin edildi.®

18. yiizyilin sonlarinda Bati’daki gelismeler hakkinda bilgi veren 6nemli bir metin de Reisiilkiittap Atif
Efendi’nin Muvdzene-i Politikaya Dair baglikli layihasidir. Miiteferrika’dan yaklagik 70 yil sonra yazilmustir.
Atif Efendi bu layihay1 gazetelerde Toulon Limani’nda biiyiik savas hazirliklar1 yapildigi, Fransa’nin Misir’a
sefer diizenleyecegi haberleri ¢ikmasi lizerine yazmist1.%®

Bu layiha yazildig1 zaman Fransiz ihtilali’nin iizerinden yaklasik 7 y1l ge¢misti. Bu zaman zarfinda
Fransa ihtilal fikirlerini yaymak i¢in biitiin Avrupa ile savaslara tutusmustu. Napolyon Savaglar1 dedigimiz
bu savaslar yaklasik ¢eyrek asir slirmiistii. Savagin ilk yillarinda bu layihanin da yazildigr donemde Fransa
Avrupa’da istinliik kurmaya baglamigti. Ayrica Osmanli topraklarini da tehdit eder hale gelmisti.
Yayinladigi bildirilerle Adriyatik kiyilarinda Osmanli tebaasi olan Rum ve Bulgarlar1 bagimsiz olmalari i¢in
tesvik ediyordu. Bu yaklasim ihtilalin ruhuna uygundu. Halk hareketi olan Fransiz Ihtilali diinyadaki halklari
bagimsizlik ve hiirriyet i¢in kiskirtiyordu. Atif Efendi layihasini bdyle bir ortamda yazdi. Esasen Atif Efendi
bu layihasinda Fransa tehlikesine karsi, Rusya ve Avusturya ile ittifak yapilmasinin uygun olacagini
yaztyordu. Ancak metin sadece bu siyasi olaya miinhasir degildir. O donemde Osmanli biirokrat ve
aydinlarinin Fransa’ya nasil baktigin1 gdstermesi bakimindan da 6nemli bir metindir.

Atif Efendi layihasinda ilk vurguladigi konu Fransiz Ihtilali’nin mahiyetine dair tespitleridir. Ona gore
birkag y1l dnce meydana gelen Fransiz Ihtilali etrafa “ser ve fitne” atesi yaymustir. “Fesad-1 sinin-i vefireden
beru [ihtilalin oldugu yildan beri] melain-i melahidenin tasavvur gerdesi [al¢ak dinsizligin planlanmasinin
vesilesi] olup ikazina firsat beyn olduklar1 bir fitne-i naime [uyutma fitnesi] oldugu erbab-1 vukuf indinde
malum”dur. Soyle ki: Atif Efendi “zindik” diye tanimladig1 Voltaire, Rousseau ve ¢agdasi Batili filozoflarin
peygamberlere kotli soz soylediklerini “seb-i hazerat-1 pak damenan-1 enbiya [Peygamberlerin temiz
eteklerini kotiilemek] ve kadh {i zem [ay1ibini sdyleme, yerme]”, diinya devletlerinden biitiin dinleri kaldirmak
“miilik-i kiibradan cem-i edyani ref ve ilga” istediklerini vurgulamaktadir. Ayrica esitligi giizel gosteren ve
cumhuriyeti ima eden sézlerle, “Biitiin yeniler giizeldir” diyerek, “fesad-1 maraz-1 firengi” [Bir Avrupa
hastalig1 olan fesat] ile cocuk ve kadinlara kadar toplumu ifsad ettiklerini belirtmektedir.>® Buradan Fransiz
Ihtilali ile ilgili su tespitleri ortaya koymaktadir: 1. Dinsizligi yaymak istiyorlar. 2. Voltaire ve Rousseau gibi
ihtilalin oncii entelektiielleri zindik dinsizlerdir. Bunlar peygamberleri elestirmektedirler. 3. Thtilal

57 Danismend, izahli, C.V., 352.
58 Kuran, “Fransiz inkilabi’nin Tiirk Dustintrlerine Etkisi”, 737.
59 Ahmed Cevdet, Tarih-i Cevdet, 311.
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neticesinde biitiin diinyadan dinleri kaldirmak istemektedirler. 4. Esitligi giizel gostererek cumhuriyet
idaresini ovmektedirler. 5. Biitiin yeniler gilizeldir diyerek yenilikleri cazip gostermeye calisiyorlar. 6.
Cocuklari ve kadmlar ifsad ediyorlar.%

Ikinci vurgulanan konu dini kurumlarin kaldirilmasidir. ihtilalciler [Giiruh-1 mekruhe], ihtilalin siddetli
zamaninda kiliselerin kapatilmasindan, ruhbanlarin tard ve katledilmesinden, din ve mezhebin
kaldirilmasindan rahatsiz olmamiglardir. “Saadet-i kamile-i diinyeviyye” igin “miisavat ve serbestiyet”e can
atmislardir.!

Ucgiincii vurgulanan konu her devlet bir dini esas almasma ragmen, ihtilalciler devletlerin dinle
baglantisin1 kesmek istemektedirler. Beldelerin asayisi ve toplumun kontrol altinda tutulmasi sadece siyaset
ile olmaz, ayn1 zamanda kalplerde Allah korkusuna ve ahiret inancina ihtiya¢ vardir. Bu nedenle biitiin
devletlerin batil ya da hak bir dini vardir. Buna ragmen Fransa’da zuhur eden bu fitne fesat erbab1 gegmiste
hig¢ goriilmedik bir bigimde [na-mesbuk vech {izere] gelecegi de hi¢ diisiinmeden dinsizligi ilan etmiglerdir.
Avam-1 nasdan Allah korkusu ve ahiret inanci1 kaldirip, ahlaksiz davranislari miibah gorerek, ar ve namusu
yok ederek Fransiz halkin1 dort ayakli hayvan [behayim] yerine koymuslardir.5? Devletlerin idamesi ve
toplumun huzuru i¢in gerekli olan dinin devletle ve toplumla miinasebeti kesilmek istenmektedir.

Dordiincti konu Fransizlarin ihtilalle ortaya c¢ikan diisiince ve yasayislarmi biitiin diinyaya yaymak
istemeleridir. Fransizlar, bu inangsiz ve gayriahlaki uygulamalarla yetinmeyip her yerde kendileri gibi
nefislerine uyan insanlar bularak, fikirlerini yaymaya calismislardir. Diger devletler kendi diizenlerini
korumak igin tilkelerini savunmak zorunda kalmislardir. Bu arada insan haklari denilen (hukuk-1 insan tabir
ettikleri) “isyankarlik beyannamesini” (beyanname-i tugyan) biitiin dillere terciime ettirerek her tarafa
dagitmiglardir. Bdylece iimmetin ve tabi milletlerin isyan etmelerine davet ¢ikarmuslardir.® Atif Efendi
burada Napolyon Savaslari’nin biitiin diinyay1 tehdit eden durumundan sikayetci olmaktadir.

Atif Efendi’nin layihasimin kalan kisminda daha cok siyasi miilahazalarda bulunulmustur. Fransa
Napolyon Savaslari’'nda biitiin Avrupa hatta Osmanli Devleti ile savasirken amacinin Fransa’nin toprak
biitiinliigiinii korumak ve cumhuriyeti tesis etmek demistir. Ancak durmadan diger devletlere saldirdigindan
bu iilkeler kendilerini korumak igin Fransa ile ittifaka, girmek zorunda kalmislardir.%* Atif Efendi Avrupa
devletlerinin Fransa tarafindan isgal ve ilhak edilmelerini anlattiktan sonra, s6zii Osmanli Devleti’ne getirir.
Fransa’nin Osmanli Devleti i¢in de tehlike oldugunu belirttikten sonra su genel ¢ergeveyi gizer: “Her devletin
iki nevi meslegi olmak lazimdir. Biri kaffe-i ef’al-i harekette esas ittihaz olunan meslek-i daimidir. Biri
mukteza-1 vakt-i hale nazaran bir miiddet icin ittihaz olunan meslek halidir. Devlet-i Aliyye’nin daimi
meslegi mevki hasebiyle tabii diigmanlar1 olan Rusga ve Nemge devletlerinin tezayiid-i kuvvetlerini men
etmek ve onlarin kuvvetine iras-1 kesr edebilecek tabii dostu olan devletlerle miirtabit olmaktir.”% Simdi
Fransa’nin bu yayilmaci politikalar1 oldugundan yapilmasi gereken ona karsi tedbir almaktir. Bu acil durum
gecince yine stirekli politikalarina geri donmek gerektigini belirmektedir.

60 flging bir sekilde bu anlam ve deyim aynen denilecek sekilde Tarih-i Hind-i Garbi’de gecmektedir: “...Pes li kiilli ceddidin lezzetiin
muktezasinca dil-I meyyal misal-1 b ol suya akdi ve kesti-I hatir ol bahrde lenger birakti.” (Tarih-1 Hind-i Garb-i veya Hadis-i Nev, 33).
61 Ahmed Cevdet, Tarih-i Cevdet, 311.

62 Ahmed Cevdet, Tarih-i Cevdet, 311.

63 Ahmed Cevdet, Tarih-i Cevdet, 312.

64 Ahmed Cevdet, Tarih-i Cevdet, 312.

65 Ahmed Cevdet, Tarih-i Cevdet, 337.
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Reisiilkiittap Atif Efendi’nin bu layihasi “Bat1 bilgisi’nin Osmanli’ya olumsuz bakis agis1 ile girmesinin
orneklerinden birisidir. Ancak dénemin siyasi olaylarinin da etkisi ile Osmanli Devleti’nde her zaman olan
muhafazakar kesimin argiimanlarina sahip ¢ikildigi goriilmektedir.

Sonug¢

Bu calismada siyasetname tiiriinden li¢ metin incelenmistir. Bu ili¢ metinde de “Bati bilgisi”sinin
Osmanli Devleti’'ne giriginin farkli yansimalari anlatilmaktadir. Yaklasik yilizer yil arayla yazilan bu
metinlerde Bat1 etkisinin siirekliligi yaninda Bati’ya bakis acisindaki degisimler goriilmektedir. Eserlerin
birincisinde saskinlik, ikincisinde taklit, iigiinciisiinde ise nefret gézlenmektedir. Ilk metin olan Hasan El
Kafi’nin Usalii’l-hikem fi nizdmi’l-dlem’de Bati’nin iistiin yaninin goériilmesinin sagskinlig1 vardir. Ayrica
Avrupal1 askerler bu silahlar1 kullanarak basarili olmussa, biz de benzer silahlar1 kullanarak onlara karsi
basar1 kazanabiliriz denilerek iistiinliik psikolojisinden heniiz kopulmadigi anlasilmaktadir. Bu yaklagim
korku ile beraber iimidin de var oldugunu gosteriyor. Bu yaklagima ragmen Kafi’nin erken bir donemde bu
tespitleri yapmis olmasi Bati etkisinin Osmanli’ya girisine dair diisiiniilmesi gereken bir konu olarak
goriilmelidir. Ikinci eser olan Miiteferrika’nin Usil iil-hikem fi Nizamii’l-iimem adli eserinde “Bati
bilgisi”nin alinmasi zorunluluk olarak sunulmaktadir. Kuskusuz bu yaklasim 18. yiizyilin baslarinda Osmanl
Devleti’nde goriilen genel egilimlerle, hatta Miiteferrika’nin Avrupa kokenli bir Miisliiman olmasiyla
iligkilendirilebilir. Ancak sunu rahatlikla soyleyebiliriz ki, Miiteferrika “Bat1 bilgisi”’ni rehber yapmadan
gelismenin miimkiin olmadigim diisiinmektedir. Uciincii eser olan Reisiilkiittap Atif Efendi’nin Muvazene-i
Politikaya Dair layihasinda “Bati bilgisi” Osmanli kiiltiirine aykiri unsurlar iceren “ser bilgiler” olarak
sunulmaktadir. Bu yorumlarda dénemin siyasi olaylarinin da etkili oldugu muhakkaktir. Fransa’nin saldirgan
tutumlarin endise ile izlendigi bir donemde yazildigi ig¢in “Bati bilgisi” diyebilecegimiz kavramlardan
olumsuz olarak s6z edilmektedir. Ayn1 kavramlar bagka Osmanli entelektiiellerinin gazete ve kitaplarinda
olumlu ¢agrisimlar yaptigina gore, bu yorumlar Atif Efendi’nin o yillardaki siyasi pozisyonundan ve dahil
oldugu grubun 6zelliginden kaynaklandigi sdylenebilir. Biitliin bu tespitler bu {i¢ eserin de Osmanli’nin
modernlesmesinin kodlarmi i¢ermesi bakimindan 6nemli ipuglar tasidigini gdstermektedir. Tarihsel
gelisimin 6zelliklerini anlamak agisindan dikkat ¢eken noktalardan birisi de ilk eserde olaylardan, ikincisinde
tarihsel olgudan fgiinciisiinde ise ideolojik konulardan s6z edilmesidir. Bu gelisim Osmanl
modernlesmesinin tarihsel siire¢ i¢inde Bati’yla iligkisinin boyutlarii agiklamak bakimindan dikkat
cekicidir.
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