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Kiigiik devletlerin yonetici pozisyonundaki elitlerinin, giivenlik ikilemi ile iliskisi ve bu iligkinin
kisisel baglamindan ziyade uluslararas1 boyutunun ne oldugunun agiklanmaya ¢aligildig1 bu kitapta;
kiigiik devletlerin kararlarinin stratejik olup olmadigy, yonetici elitlerin i¢ mesruiyet ile uluslararas:
statiilerinin ne oldugu gibi sorulara cevap aranmaktadir. Giris ve sonug¢ déhil sekiz bolimden
olusan kitabin ilk iki bolimiinde daha ¢ok teorik gergevenin olusturuldugu, sonraki bes boliimde
ornekler tizerinden konunun genisletildigi ve son bélimde de daha ¢ok kiigiik devletlerin dogasina

odaklanildig1 goriilmektedir.

Bu caligmada biiyiik devlet olarak nitelendirilen ABD, kiiciik devlet olarak nitelendirilen
Vietnam, Kuzey Kore, Israil, Irak ve Iran gibi devletlere yonelik stratejik gériisleri degerlendirilmeye
tabi tutulmustur. Ayrica bu stratejik goriisler tizerinden olusan stratejik kiltiir, Amerikanin Vietnam
stratejisindeki bagarisizhg: gibi 6rnekler tizerinden degerlendirilmigtir. Caligmada tizerinde durulan
bir konu da iletisim ve ortak dil kavramlaridir. Bu konu niikleer silahlanma 6rnegi tizerinden ele
alinarak iletisim aginin ortak bir dil tizerinden nasil savunma ve dis politika stratejilerini etkiledigi
agiklanmaya ¢aligilmigtir.

Kiigitk devletlerin niikleer silahlanma davraniglar1 stratejik anlamda; devlet, sozde ¢evre
(pseudo-environment), akilcilik ve giig iizerinden ele alinmugtir. Sonrasinda bu degerlendirmesini John
Boyd'un OODA Loop adini verdigi “Gézlemle (Observe), Yonlendir (Orient), Karar Ver (Decide)
ve Harekete Geg (Act)” kelimelerinin ilk harflerinden olusturdugu déngiisii iizerinden diyalektik
olarak degerlendirerek istihbaratin strateji tizerindeki roliine vurgu yapilmistir. Kitabin ilerleyen
boliimlerinde de ele alinan OODA dongiisii, davraniglarin veya olaylarin analizlerde kullanilabilen
bir yontem olarak dikkat ¢ekicidir. OODA doéngiisii ile birlikte ele alinan strateji kavrami ise Betts,
Clausewitz, Boyd, Gray gibi isimlerin kavramsal tanmimlamalar1 1s18imnda daha ¢ok Clausewitz ve
Boyd’un tanimlamalarinin birlegimini andiracak bir gekildedir.

Yazar Sozde Cevre (pseudo-environment) kosullarinin stratejik kiiltiir icerisinde olustugunu ve
stratejik devlet kiiltiirinii; yonetici elit, halk, kiltiir ve politikalardan olugturdugunu belirttikten sonra
stratejik kiltiiriin belki de en 6nemli 6gesi olan yonetici elit grubun davraniglari ile karar durumlarinin
incelenmesi gerektiginin altin1 ¢izmektedir. Burada dikkat ¢ekici olan y6netici elitin kendi hayatlari ile
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devletin bekas: arasindaki tercihlerini kendilerinden yana yapacaklarinin vurgulanmasidur.

Devletin giiciiniin stratejik kiiltiir iginde olustugu yoniindeki kabuliin yaninda; devletin giiciinii
belirleyen asil faktorlerin lojistik ve strateji ile beraber akilc diisiince ve uluslararasi ortam oldugu
da hatirlatilmaktadir. Bu gergeve icinde, devletin davranig bi¢ciminin her ne kadar uluslararasi ortam
dahilinde degisip gelistiginden bahsedilse de psikolojik yonden en 6nemli etkiyi giivenlik ikileminin
yaptig1 diistiniilmektedir.

Meri siiriilen diisiinceler 6rnek olaylar iizerinden detaylandirilmaya ¢aligilmistir. Bu kapsamda
yazar Oppenheimer’in perspektifi tizerinden Amerika 6rnegini ele almakta ve Vietnam Savaginin
stratejik basarisizhigini, ABD’nin geleneksel stratejik kiiltiir yapisindan kaynaklanan giivenlik ikilemi
ile iligkilendirmektedir. Ayrica stratejik kiiltiirti degistirebilmek icin gerekli olan seyin “Goézlemleme
siirecinde yalmizca bir tilkenin davramglarinin degil, ayni zamanda o tilkenin hasminin sézde ortamiin
ve davraniginin da tanimlanmasi” oldugunu ve bu kapsamda; kiiltiirel gelenek, genetik miras, analiz ve
sentez, tecriibeler ve yeni bilginin OODA dongiisii ile incelenmesi gerektigi belirtilmektedir.

Kitapta biiyiik devlet olarak ele alinan ABD’nin kiyaslamasiilk énce Cin ile yapilmaktadir. OODA
dongiisii ile yaptigr kiyaslamayla yazar, niikleer silahlanmanin devletler iizerindeki etkilerini anlamaya
calismaktadir. ABD 6rneginden farkli olarak biyiik giig perspektifi disinda olarak degerlendirdigi
Cin'in niikleer programinin gergeklestirilmesindeki en biiyiik roliin Mao oldugunu, Cin'in hedeflerine
yonlendirilmesi siirecinde giivenlik ikileminin 6nemli oldugunu, gii¢ algisinin hem kiiciik hem biiyiik
devletler tizerinde dikkat gekici bir etkisi oldugunu vurgulamaktadir. Cin’in uluslararasi alanda yonetici
elitlerinin aslinda olmadifs, tim giiciin Mao'da toplandig1 ve bu durumun niikleer programlarin
huzl bir gekilde faaliyete gecebilmesinde bir avantaj dogurdugunu belirtmektedir. Buna ilave olarak,
Maonun; Cin devletinin bagimsizligi, devlet insas1 siireci ve uluslararas: gevredeki edindigi giiciin
kaynagi oldugunu OODA doéngiisii ile anlamlandirilmaya ¢alismistir.

ABD ve Cinden farkli olarak kitapta Hindistan ve Pakistanin cografi ve tarihsel baglari
tzerinden stratejik kiiltiirlerinin olusma siireci de ele alinmaktadir. Hem Hindistan hem de Pakistan'in
iginde bulundugu kiigiik devlet pozisyonundan kurtulma amaciyla ve yeri geldiginde birbirine kars:
olusturduklar: giivenlik ikileminin niikleer silahlanma ¢abalar1 tizerinden yiritildagi belirtmektedir.
Ayrica yonetici elitlerin bu konudaki arzusuna dikkat ¢ekilmektedir. Yazar, stratejik kiiltiir konusunda
Hindistan’1 zayif olarak degerlendiren analizleri de elestirmektedir.

Diger bir 6rnek olarak ele aldigi Israil'in niikleer silahlanma konusunda kendisini farkli bir
boyutta tuttugunu, niikleer silaha sahip oldugunu hala deklare etmedigini, bunun yaninda Boyd'un
oncelik olarak belirttigi insan, fikirler ve teknolojiye Israil'in ok dnem verdigini ileri siirmektedir.
Israil'in silahlanma konusundaki diisiincelerini ve uyguladig: kiiltiirel stratejiyi basarili bulan yazar;
yonetici elitin insan, kurum ve teknoloji temelli olarak Israil'in kapasitesini arttirdigini diisiinmektedir.
Israil'in giivenlik ikilemini yonetme siirecinde, yonetici elitin toplumun da destegini almasinin,
niikleer silahlanmay1 yeri geldiginde korunmak igin kalkan, yeri geldiginde saldirmak igin bir kilig
gibi kullanilabilecek olmasinin 6zellikle Israil'in olast bir savasa girmesi durumunda kendisine biiyiik
avantaj sagladigini belirtmektedir.

OODA dongiisii ile biiyiikk devlet olarak nitelendirilen ABD ile kiigiik devletler olarak
nitelendirilen Iran ve Kuzey Kore'nin arasinda gegen catigmalar da incelenmistir. Incelemede Iran'in
genetik mirasi ve kiltiirel yapisi ercevesinde Amerikanin stratejik kiltiirii cercevesinde yaptig
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onleyici savas ile Iran'in yénetici eliti arasindaki iligkinin iizerinde durulmugstur. Iran’in niikleer
silahlanmay1 Islam diinyasina liderlik etme gayesi icerisinde bir arag olarak gérdiigii ileri siiriilmiigtiir."
Kuzey Kore'nin ise Cin gibi benzer bir kiiltiir ierisinde oldugu ve benzer hedefler dogrultusunda
niikleer silahlanma yolunu segtigi ayni sekilde OODA dongiisii ile analiz edilmeye galisilmugtur.

Tim bu 6rnekler ve diinyanin kalanindaki érnekler tizerinde genel bir degerlendirmeye giden
yazar, diinya iizerinde giivenlik ikilemi ile kars1 karsrya kalmis tiim liderlerin tlkelerinin niikleer
kapasitelerini artirmaya ¢aligtiklar1 ve bunun diginda hi¢bir 6rnek bulunamayacagini belirtmektedir.
Kiigiik devletlerin niikleer olarak silahlanmasinin stratejik bir eylem degil, uluslararas: statiilerinin
korunmasi veya artirilmasi ve ilke icindeki y6netici elitlerin niifuzunun artirilmasi amaciyla ortaya
giktigy ileri stiriilmektedir.

Dolayisiyla bu ¢alisma ile Max Weber ve Kenneth Waltz'in fikirleri her ne kadar paylagilsa da,
s6z konusu dugiiniirler sadece biiyiik devletlere odaklanmalar1 yoniinden de elegtirilmekte ve bu
calismada uluslararas: ortamdaki diger devletlerin de géz 6niine alindig) hatirlatilmaktadr.

Yazar kiigiik devletlerin de niikleer kapasiteye sahip olmasinin diigiiniilenin aksine bariga katki
saglayacagini iddia etmektedir. Cikarimlarini Sun Tzu tarafindan ortaya atilan ve Boyd tarafindan
gelistirilen OODA dongiisii analizlerine dayandirmaktadir. Kitabin tematik ana baghiklarini ise lojistik,
stratejik kiiltiir ve niikleer silahlanma kavramlar olustururken; Cin, Hindistan, Pakistan, Israil, Iran ve
Kuzey Kore ile ABD’nin davramglar: kargilagtirmal olarak incelenmektedir.

Kitapta strateji; politik hedefler ile askeri araglar arasinda bir koprii olarak tanimlanmus ve
ABD’nin stratejik anlamda bagarisiz oldugu dile getirilmistir. ABD nin siyasi sorunlara askeri ¢6ziimler
bulmaya yo6nelik ¢abalarinin Amerikan stratejik politikasinda basarisizliginin temel nedeni oldugu,
ayrica baglangicta teknolojiyi icat eden, gelistiren ve kontrol ederek tekel halinde tutmaya caligan
ABD’nin artik bunu kontrol edemez hale geldigi belirtilmektedir.

Son olarak bu calisma ile kiiciik devletlerin niikleer silahlanma gabalarinin (proliferation) stratejik
bir faaliyet olmadigy, kiigiik devletlerin yonetici seckinlerinin niikleer silahlanma ¢abalarinin ashinda
kendi megruiyetleri ve uluslararasi statiilerini arttirma gayretinin bir sonucu oldugu ileri siiriilmektedir.
Diger taraftan savagi 6nlemenin niikleer silahlarin tekellestirilmesi ile degil, kiiresellestirilmesi ile
olacagi onerilmektedir. Bu cerceveden bakildiginda niikleer silahlarin Ikinci Diinya Savasgi'ndan
bugiine kadar i¢inde bulundugumuz genel barig déneminin varliginin en énemli nedenlerinden biri
oldugu ileri siiriilmektedir. Bu kapsamda Waltz ve yazarin da ortak bulustugu nokta; barigin tesisi i¢in
kiigiik devletin de niikleer silahlar temin ederek yeteneklerini arttirmasina izin verilmesidir.

1  Fakatburada gdzardi edilen husus Iran kiiltiiriiniin sadece Siilik yapist iizerinden incelenmis olmas: ve kiiltiirel yapisinin
1979 devriminden geriye gotiirilmemesidir.
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