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Farkh Zamanlarda Yapilan Yaprak Alma ve U¢ Alma Uygulamalarinin Uziimde Tane
Ozellikleri Uzerine Etkilerinin Belirlenmesi

[lknur KORKUTALY, Elman BAHAR?, Arzu ZINNi?

OZET: Bu arastirmada yaprak alma ve u¢ alma uygulamalarinin 110R anaci iizerine asili Michele
Palieri ¢esidinin tane &zellikleri iizerine etkileri incelenmistir. Calisma 2018-2019 ve 2019-2020
sezonlarinda, Tekirdag merkez Karaevli Koyli'nde bulunan 10 yasli omcalarda yiiriitiilmistiir.
Denemede tane tutumu (TT), iri koruk (IK) ve ben diisme (BD) olmak iizere ii¢ ayr1 dsnemde dort farkls
yaprak alma ve u¢ alma uygulamasi [Kontrol (yaprak alma yok-ug¢ alma yok), YAY-UA (yaprak alma
yok-u¢ alma var), YA-UAY (yaprak alma var-u¢ alma yok), YA-UA (yaprak alma var-u¢ alma var)]
yapilmistir. Tane 0Ozellikleri (en-boy, yas-kuru agirlik, hacim, 6zagirlik) ve verim o6zellikleri
arastirllmistir. Calismada, Tekirdag ili kosullarinda yiiksek kollu T terbiye sekli ile terbiye edilmis olan
Michele Palieri {iziim ¢esidinde kaliteli sofralik iiziim elde edilebilmesi amaciyla yaprak alma ve ug
alma uygulamalarmin tavsiye edilebilir oldugu; ayrica bu uygulamalarin iri Koruk ve Tane Tutumu
donemlerinde yapilmasinin {iziim kalitesini artiracagi sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Michele Palieri, yaprak alma, u¢ alma, sofralik {iziim, tane 6zellikleri
Determination the Effects of Leaf Removal and Topping at Different Times on the Grape Berry

ABSTRACT: In this study, the effects of leaf removal and topping applications at different times on
the berry properties of cv. Michelle Palieri grafted on 110R rootstock were evaluated. This research was
conducted on to the 10 years old grapevines in the village of Karaevli in Tekirdag, Thrace Region in
2018-2019 and 2019-2020. There were three different application periods [Berry Set (BS), Bunch
Closure (BC), Veraison (V)] and four different applications [Control (C), No Leaf Removal-Topping
(NLR-T), Leaf Removal-No Topping (LR-NT), Leaf Removal-Topping (LR-T)] in the research. Berry
characteristics (width-lenght, fresh-dry weight, volume, density) and yield characteristics were
determined. In the terms of berry characteristics and yield characteristics LR-T application provided the
desired properties in addition to the Bunch Closure and Veraison period. As a result in order to high
quality grape berry in cv. Michele Palieri as an LR-T application in BC and V periods can be proposed.
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GIRIS

Bagcilikta verim 6nemlidir ve verim asmada bulunan kiglik gozleri akla getirmektedir. Kiglik
gozlerin i¢inde bulunan salkim taslaklar1 gelecek yil vejetasyon doneminde salkimlari olusturacaktir
(Dardeniz ve Kismali, 2005; Onder ve Dardeniz, 2015). Asmada verimin; salkim sayisi, tane iriligi ve
salkimdaki tane sayisiyla ilgili oldugu bilinmektedir (Celik, 1999). Ote yandan Celik ve ark. (1998)
yaprak alma ve ug¢ alma gibi yaz budamasi uygulamalarinin verimi olumlu yonde etkiledigini
belirtmislerdir. Yaz budamalari; filiz ve obur alma, siirgiinlerde uygulanan islemler (u¢ alma, tepe alma,
koltuk alma), yaprak alma ve salkimlarda uygulanan islemlerdir. Siirgiin ucunun 7-15 cm’lik kisminin
alinarak asmalara sekil verilmesi islemi u¢ alma olarak tanimlanmaktadir. Ug¢ alma; riizgar zararinin
azaltilmasi ve tane tutumunu artirmak amaciyla uygulanmaktadir (Korkutal ve ark., 2018b). Yaprak
alma; yasl, golge yapan ve havalandirmay1 engelleyen yapraklarin alinmasi islemidir. Yaprak alma
uygulamasi 6zellikle sofralik {iziim ¢esitlerinde salkimlarin daha iyi renklenmelerini saglamak amaciyla
uygulanir (Yiikse ve Ates, 2020). Bu uygulamalarin amaci, asmalarda biiylime ve gelismeyi, asmalarin
devami olan govde, kollar ve budama sirasinda birakilan bir yash dallar {izerinde yogunlastirarak bu
kisimlarin daha saglikli ve kuvvetli gelismesini saglamaktir (Candar, 2018). Yaprak alma ve ug alma
uygulamalarinin sicak ekolojilerde, koltuk siirgiinlerinin gelismesi uyarilarak salkimlarin giinesten
korunmasi ve nemli ekolojilerde asmalarin agilarak salkimlarin 1s1k ve havadan daha iyi yararlanmasinin
saglanmas1 amaglarini kapsadigi i¢in yapildigi goriilmiistiir (Agaoglu, 2002).

Bu calismanin amaci Michele Palieri iiziim ¢esidinde yaprak alma ve u¢ alma uygulamalarinin
ve bu uygulamalarin gergeklestirilme donemlerinin tane 6zellikleri {izerine etkisini belirlemektir.

MATERYAL VE METOT

Materyal

Aragtirma Trakya Bolgesi, Tekirdag ili Karaevli Koyii’nde, 10 yasindaki Michele Palieri/110R as1
kombinasyonuna sahip omcalarda 2018-2019 ve 2019-2020 yillarinda olmak iizere iki vejetasyon
periyodunda yiiriitiilmiistiir. Omcalar ‘T’ terbiye sisteminde, 2.5 x 1.5m sira arasi1 ve sira iizeri mesafeye
ve 170 cm govde yiiksekligine sahiptir.

Yontem

Calismada, Tane Tutumu (TT), Iri Koruk (IK)ve Ben Diisme (BD) donemlerinde gerceklestirilen
yaprak alma ve u¢ alma uygulamalar agagidaki gibidir;

Yaprak Alma Yok-U¢ Alma Yok (Kontrol): Tane tutumu, iri koruk ve ben diisme donemlerinde
uc alma ve yaprak alma yapilmamastir.

Yaprak Alma Yok-U¢ Alma (YAY-UA): Tane tutumu, iri koruk ve ben diisme donemlerinde ug
alma islemi son salkimdan itibaren 8-10 yaprak sayilmis ve ug¢ alma islemi bu bolgeden kesmek suretiyle
yapilmigtir. Yaprak alma yapilmamaistir; ayn1 zamanda ug¢ alma iglemi sirasinda siirgiin koltuklarindaki
yaprak sayis1 3 adete diisiiriilmiistiir.

Yaprak Alma-U¢ Alma Yok (YA-UAY): Tane tutumu, iri koruk ve ben diisme donemlerinde ilk
4 yaprak alinmis ve u¢ alma islemi yapilmamaistir.

Yaprak Alma-U¢ Alma (YA-UA): Tane tutumu, iri koruk ve ben diisme donemlerinde ilk 4
yaprak alinmis ve u¢ alma islemi son salkimdan itibaren 8-10 yaprak sayilarak u¢ alma islemi bu
bolgeden kesmek suretiyle yapilmistir. Ayn1 zamanda ug alma islemi sirasinda stirglin koltuklarindaki
yaprak sayis1 3 adete diisiiriilmistir.
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Aragtirma Tesadiif Bloklar1 Deneme Deseninde, li¢ farkli uygulama zamani ve dort farkli Yaprak
Alma + Ug¢ Alma uygulamasi, her blokta ii¢ omca ve iki tekerriirlii olacak sekilde toplam 72 omca ile
yiritilmistir. Elde edilen sonuglar MSTAT-C ve JMP (SAS, ABD) istatistik paket programlar ile
degerlendirmeye tabi tutulmus ve istatistiki farklar1 ortaya koymak amaciyla LSD testi kullanilmistir.

Yaprak Alma ve Ug¢ Alma uygulamalarmin ve donemlerinin etkilerini saptamak amaciyla
fenolojik gelisme asamalarinin tarihleri Tekirdag Meteoroloji Midiirligii’nden (TMM, 2019) alinarak
Lorenz ve ark. (1995)’e gore kaydedilmistir. Tane 6zellikleri her asmadan alinan 20 tanede; tane eni
(mm), tane boyu (mm), tane yas agirhig1 (g), tane kuru agirligi (g), tane hacmi (cm®) ve tane 6zagirlig
(g L) hesaplanmustir (OIV, 2009). Ayrica hasat degerleri homojen olarak se¢ilmis olan omcalarda asma
basina verim kg omca™ olarak sunulmustur.

iklim verileri ve fenolojik gelisme asamalari

Tekirdag’da 2018 yil1 ortalama sicakligi 15.53°C ve 2019 yil1 ortalama sicakligi ise 15.61°C olarak
bulunmustur. Uzun yillar ortalamasi olan 14.08°C’nin yaklasik olarak 1.5°C’nin iistiinde oldugu
goriilmustiir. 2018-2019 yillart i¢in en sicak ay Agustos ayidir. 2018 yili i¢in ortalama oransal nem
%76.26 ve 2019’da ise %70.49°dur. Vejetasyon doneminde giineslenme siiresi 2018 yil1 igin 1359.6 saat
ve 2019 yilinda ise 1540.1 saattir. Yillik toplam yagis miktarina baktigimizda sirasiyla; 675.00 mm ve
334.60 mm olarak tespit edilmistir. Uzun yillar yagis ortalamas1 589.10 mm ile karsilastirdigimizda 2018
yilt uzun yillar yagis ortalamasini (85.90 mm fazla) gecerken 2019 yilinin oldukga diisiik (340.4 mm
eksik) oldugu sonucu ortaya ¢cikmistir (TMM, 2020). Bu sonuglar dogrultusunda 2019 yilinin kurak
gectigi sonucu ortaya ¢ikmistir.

Cizelge 1. Fenolojik donemler

Uygulama Dénemleri Baslangig Tarihleri Bitig Tarihleri
Tane Tutumu (EL 27) 06.06.2018 15.06.2019
Iri Koruk (EL 31) 26.06.2018 05.07.2019
Ben Diigme (EL 35) 25.07.2018 03.08.2019

BULGULAR VE TARTISMA

Tane ve verim ozellikleri

Tane eni (mm)

Farkli donemlerde yapilan yaprak alma ve u¢ alma uygulamalarinin tane eni iizerine etkisi
incelendiginde Y1l Ana Etkisi (YAET), Uygulama Ana Etkisi (UAET), Dénem Ana Etkisi (DAET)
istatistiki olarak p<0.05 seviyesinde onemli bulunmustur. UAET x DAET interaksiyonlarmin ise
istatistiki olarak 6nemli olmadig goriilmistiir (Cizelge 2).

YAET’ne gore birinci énem grubunda 2018 (22.00 mm) yili ve son énem grubunda ise 2019
yilinin (21.22 mm) yer aldigi belirlenmistir. UAET incelendiginde birinci énem grubunda Kontrol
(21.92 mm) uygulamasinin yer aldig tespit edilmistir. DAET bakimindan TT donemi (21.99 mm) birinci
onem grubunda yer almistir. UAET x DAET interaksiyonunun YA-UA X TT (22.39 mm) interaksiyonu
p<0,05’e gore en yliksek degerde oldugu sonucuna varilmstir.

Cabernet-Sauvignon {iziim c¢esidinde kontrollii yaprak alma uygulamasiyla tane iriliginin
degismedigi tespit edilmistir (Kotseridis ve ark., 2012). Sabir ve ark. (2010) u¢ almanin tane agirhig
lizerine etkisini aragtirmis ve kontrol uygulamasinin en yiiksek degeri aldigini tespit etmislerdir.
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Korkutal ve ark. (2018a) u¢ alma uygulamasinin tane eni degerini distirdiigii bildirmislerdir. Kilig
(2019), yapilan yaz budamasi uygulamalariyla tane eni degerinin degismedigini belirtmistir. Onceki
caligmalarda u¢ alma uygulamasiyla tane eninin azaldig1 veya degismedigi goriiliirken; calismamizda
tane eninin u¢ alma uygulamasiyla arttigi goriilmiis ve elde ettigimiz bulgular 6nceki calismalarla
celismistir. Bu durumun ¢esit farkindan ve uygulamalarin yapilis zamanlarindan kaynaklanmig
olabilecegi diisliniilmektedir.

Cizelge 2. Uygulama ve zamanlara gore tane eni degerleri

Dénemler  Yillar Uygulamalar Ana Etkiler
Kontrol  YAY-UA YA-UAY YA-UA DAET YAET
2018 21.68 21.62 22.60 22.65
TT 2019 22.55 21.14 21.60 22.13 21.99a
Y1l Ort. 2212 21.38 22.10 22.39
2018 22.06 21.90 20.83 22.19
IK 2019 21.67 21,32 20.59 20.48 21.38b ?22(')2%)'6‘ ?;dig)B
Y1l Ort.  21.87 21,61 20.71 21.34
2018 22.88 21.69 21.26 22.70
BD 2019 20.70 20.85 20.78 20.84 2146 b
YilOrt. 21.79A 21.27 AB 21.02B 21.77 A
UAET 2192 A 21.42BC 21.27C 21.83 AB

YAET (Y1l Ana Etkisi) LSD %5=0.347 (Biiyiik harf ve italik yazilmigtir), DAET (Donem Ana Etkisi) LSD %5=0.425 (Kiigiik harfle
yazilmistir), UAET (Uygulama Ana Etkisi) LSD %5=0.474 (Biiyiik harfle yazilmustir)
Tane boyu (mm)

Farkli donemlerde yapilan yaprak alma ve u¢ alma uygulamalarinin tane boyu {izerine etkileri
Cizelge 3’te verilmistir. UAET istatistiki olarak onemli olmayip; YAET, DAET ve UAET x DAET
interaksiyonu istatistiki olarak 6nemli bulunmustur (p<0.05).

Cizelge 3. Uygulama ve zamanlara gore tane boyu degerleri

Dénemler Yillar Uygulamalar Ana Etkiler
Kontrol YAY-UA YA-UAY YA-UA DAET YAET
2018 24.55 24.67 26.94 25.78
TT 2019 26.21 25.19 25.90 26.24 25.68 a
Yil Ort. 25.38 24.93 26.42 26.01
2018 24.98 26.78 23.96 25.43
iK 2019 2516 24.97 24.18 25.06 25.06 ab ?25612)A ?25622)8
Y1l Ort. 25.07 25.88 24.07 25.25
2018 26.76 25.06 25.15 25.54
BD 2019 24.11 24.26 24.86 24.65 25.04b
Y1l Ort. 25.44 24.66 25.01 25.10
UAET 25.29 25.15 25.16 25.45

YAET LSD %5=0.288 (Biiyiik harf ve italik yazilmistir), DAET LSD %5=0.353 (Kiigiik harfle yazilmistir), UAETXDAET LSD %5=1.046

UAET incelendiginde istatistiki olarak 6nemli bulunmamis olup; en yiiksek degerin (25.45 mm)
YA-UA uygulamasinda oldugu goriilmiistiir. DAET verileri istatistiki olarak p<0.05 seviyesinde 6nemli
oldugu saptanmustir. TT dénemi (25.68 mm) birinci 6nem grubunda yer aldig1 ortaya ¢ikmistir. UAET
x DAET interaksiyonlari i¢in; YA-UAY X TT (26.42 mm) interaksiyonunun birinci 6nem grubunda yer
aldig1 belirlenmistir. YAET de 2018 yil1 25.46 mm ile birinci 6nem grubunda oldugu kaydedilmistir.

Cabernet-Sauvignon 1iiziim g¢esidinde yapilmis olan calismada; kontrolli yaprak alma
uygulamasiyla tane iriliginin degismedigi goriilmiistiir (Kotseridis ve ark., 2012). Red Globe ¢esidinde
tane boyunun degismedigi belirlenmistir (Kilig, 2019). King’s Ruby ve 2B-56 iiziim ¢esitlerinde yapilan
caligmada, Sabir ve ark. (2010) u¢ alma uygulamasinin tane boyu iizerine etkisini arastirmis olup; King’s
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Ruby {iziim ¢esidinde tane boyunun artmis ve 2B-56 tiziim ¢esidinde ise etkisi olmadigi saptanmustir.
Aragtirmamizla benzer sonuglar elde edildigi gortilmiistiir.

Tane yas agirhg (g)

Tane yas agirligr kriteri incelendiginde UAET ve YAET istatistiki olarak p<0.05 seviyesinde
onemli bulunmustur. DAET ve UAET x DAET interaksiyonlarinin ise istatistiki olarak 6nemli olmadig1
kaydedilmistir (Cizelge 4). UAET incelendiginde YA-UA (8.30 g), Kontrol (8.11 g) uygulamalarinin
birinci énem grubunda yer aldig1 kaydedilmistir. DAET bakimindan iK dénemi (8.03 g) en yiiksek
etkide oldugu ortaya ¢ikmistir. UAET x DAET interaksiyonunun en yiiksek degeri YA-UA x IK (8.55
g) kombinasyonu olarak bulunmustur. YAET ne gore 8.47 g ile 2018 yili ortalamasinin birinci 6nem
grubunda yer aldig1 tespit edilmistir.

Cizelge 4. Uygulama ve zamanlara gore tane yas agirligi degerleri

Dénemler Yillar Uygulamalar Ana Etkiler
Kontrol YAY-UA YA-UAY YA-UA DAET YAET
2018 7.73 7.90 8.39 9.65
TT 2019 7.86 6.94 7.09 6.96 7.81
Y1l Ort. 7.80 7.42 7.74 8.31
2018 9.08 9.15 6.95 9.56
IK 2019 7.50 7.29 7.24 7.53 8.03 ?2?)71?) Zzﬁg
Y1l Ort. 8.29 8.22 7.10 8.55
2018 8.90 7.48 8.45 8.49
BD 2019 7.62 6.98 6.94 7.64 7.81
Y1l Ort. 8.26 7.23 7.70 8.07
UAET 8.11 A 7.62B 7.50B 8.30 A

YAET LSD %5=0.345 (Biiyiik harf ve italik yazilmustir), UAET LSD %5=0.455 (Kii¢iik harfle yazilmistir)

Bubola ve ark. (2019) arastirmalarinda Istrian Malvasia liziimlerinde yaprak alma uygulamalarinin
tane agirhigimi 6nemli derecede artirdigi kaydettikleri goriilmiistiir. Dimovska ve ark. (2000) Beogradska
Besemena iiziim ¢esidinde yaptiklar1 ¢calismada; u¢ alma yapilmasinin tane yas agirligin artirdigim
belirlemislerdir. Onceki ¢alismalarda ug alma ve yaprak alama uygulamalarinin tane agirhgi iizerine
yapilan aragtirmalarin ¢alismamiz ile ayni1 dogrultuda oldugu goriilmiistiir.

Tane kuru agirhg (g)

Farkli donemlerde yapilan yaprak alma ve u¢ alma uygulamalarinin tane kuru agirligi lizerine
etkisi incelendiginde Uygulama Ana Etkisinin énemli oldugu goriilmiistiir (p<0.05). Ancak YAET,
DAET ve UAET x DAET interaksiyonlart istatistiki olarak nemli bulunmamistir (Cizelge 5).

UAET incelendiginde birinci 6nem grubunda YA-UA (1.33 g) uygulamasinin yer aldigi tespit
edilmistir. DAET degerlerinin birbirine yakin oldugu belirlenmistir. En ytiksek etkinin BD déneminde
(1.26 g) oldugu kaydedilmistir. Tane kuru agirlig1 degerleri birbirine yakin olup; 2018 yil ortalamasi az
bir farkla da olsa en yiiksek degere sahip oldugu goriilmiistir. UAET x DAET interaksiyonlari igin; en
yiiksek degeri 1.37 g ile YA-UA x IK kombinasyonunun aldig1 kaydedilmistir.

Korkutal ve ark. (2017) Syrah {iziim c¢esidinde farkli zamanlarda yapilan yaprak alma
uygulamalarimin tane kuru agirligini yiikseltici etkisi oldugu belirlemislerdir. Arastirma sonuglarimizin
arastirmacilarin bulgularinda oldugu gibi farkli donemlerde yapilan yaprak alma ve ug¢ alma
uygulamalarinin tane kuru agirlig lizerine etkisinin diisilk olmasia ragmen; YA-UA uygulamasinin
istatistiki olarak artiric1 etkisi oldugu sonucuna ulagilmistir.
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Cizelge 5. Uygulama ve zamanlara gore tane kuru agirligi degerleri

Dénemler Yillar Uygulamalar Ana Etkiler
Kontrol  YAY-UA YA-UAY YA-UA DAET YAET
2018 1.16 1.19 1.20 1.50
TT 2019 1.29 1.19 1.23 1.18 1.24
Yil Ort. 1.23 1.19 1.22 1.34
. 2018 1.27 1.24 1.10 1.38 1.6 123
IK 2019 1.29 1.14 1.23 1.35 1.25 (2018) (2019)
Yil Ort. 1.28 1.19 1.17 1.37
2018 1.35 1.21 1.31 1.29
BD 2019 1.32 1.13 1.15 1.31 1.26
Yil Ort. 1.34 1.17 1.23 1.30
UAET 128AB 1.18C 1.20 BC 1.33A

Y1l Ort. I¢in; UAET LSD %=0.091 (Biiyiik harfle yazilmistir)4

Tane hacmi (cm?)

Farkli donemlerde yapilan yaprak alma ve u¢ alma uygulamalarinin tane hacmi iizerine etkisi
Cizelge 6’da verilmistir. YAET ve DAET istatistiki olarak onemli; UAET, UAET x DAET
interaksiyonunun ise istatistiki olarak 6nemli olmadig1 belirlenmistir (p<0.05).

UAET ne gére YA-UA uygulamasmnin (7.85 cm®) en yiiksek degeri aldig1 goriilmiistiir. DAET
i¢in; TT (7.72 cm?®) ve IK (7.55 cm®) dénemlerinin birinci nem grubunda olduklari agiktir. Tane hacmi
{izerine YAET bakimindan 2018 yil1 8.45 cm?ile birinci 6nem grubunda oldugu kaydedilmistir. UAET
x DAET interaksiyonlar1 acisindan; en yiiksek deger YA-UA x TT (8.27 cm?®) interaksiyonundan
alinmustir.

Cizelge 6. Uygulama ve zamanlara gore tane hacmi degerleri

Dénemler Yillar Uygulamalar Ana Etkiler
Kontrol  YAY-UA YA-UAY YA-UA DAET YAET
2018 7.92 8.23 8.00 9.39
TT 2019 7.59 6.51 7.01 7.15 7.72a
YilOrt. 7.76 7.37 7.51 8.27
2018 8.52 9.83 7.95 8.82
IK 2019 6.72 6.49 5.87 6.18 7.55a ?2?)?&?) ?2?)298)
YilOrt. 7.62 8.16 6.91 7.50
2018 8.32 7.32 7.78 9.38
BD 2019 6.11 6.01 6.22 6.16 7.16b
YilOrt. 7.22 6.67 7.00 7.77
UAET 7.52 7.40 7.14 7.85

YAET LSD %5=0.237 (Biiyiik harf ve italik yazilmigtir), DAET LSD %5=0.290 (Kiiciik harfle yazilmistir)

Aragtirma sonucunda farkli donemlerde yapilan yaprak alma ve u¢ alma uygulamalariyla tane
hacminin arttig1 saptanmastir.
Cizelge 7. Uygulama ve zamanlara gore tane 6zagirlig1 degerleri

Dénemler Yillar Uygulamalar Ana Etkiler
Kontrol YAY-UA YA-UAY YA-UA DAET YAET
2018 0.98 0.98 1.05 1.03
T 2019 1.0 1.06 1.01 0.97 1.01b
vilort,  1.01 1.02 1.03 1.00
2018 1.07 0.93 0.88 1.08
iK 2019 112 112 124 1.22 1.08a (12'%18% %2%3;3
Yvilot. 110 1.03 1.06 115
2018 1.07 1.03 1.09 0.92
BD 2019 1.25 116 112 1.24 111a
viiot, 116 1.10 111 1.08
UAET 1.09 1.05 1.07 1.08

YAET LSD %5=0.029 (Biiyiik harf ve italik yazilmistir), DAET LSD %5=0.035 (Kiiciik harfle yazilmistir)
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Tane 6zagirhg (g/L)

Tane 6zagirlhigr lizerine uygulamalarin ve yapilis zamanlarinin etkisi incelendiginde YAET ve
DAET istatistiki olarak p<0.05 seviyesinde dnemli bulunmustur (Cizelge 7). UAET, UAET x DAET
interaksiyonlarinin ise istatistiki olarak 6nemli olmadig1 gortilmiistiir. UAET incelendiginde rakamlarin
birbirine ¢ok yakin; Kontrol (1.09 g L) uygulamasinin en yiiksek deger grubunda yer aldig1 tespit
edilmistir. DAET bakimindan BD (1.11 g L) ve IK (1.08 g L!) donemlerinin birinci 5nem grubunda
yer aldig1 kaydedilmistir. UAET x DAET interaksiyonlari i¢in; Kontrol x BD (1.16 g L) ve YA-UA x
IK (1.15 g L!) kombinasyonlarinin en yiiksek degerde oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. YAET ne gore
birinci 6nem grubunda 2019 yilinin (1.29 g L) yer aldigi belirlenmistir. Bahar ve Oner (2015)’in
Cabernet-Sauvignon iiziim ¢esidinde yaptiklari ¢alismada yaprak alma uygulamalarinin tane 6zagirligini
artirdigr bulunmustur. Calismada uygulama ve donemlerin tane 6zagirhigi iizerine etkisi olmadig
goriilmistiir. Bu durumun ¢esit farkliligindan kaynaklandigi distintilmiistiir.

Omca basina verim (kg omca™)

Asma basina verim lizerine YAET istatistiki olarak 6nemli bulunmustur. UAET, DAET ve UAET
x DAET interaksiyonlarinin ise istatistiki olarak 6nemli olmadig1 goriilmiistiir (p<0.05) (Cizelge 8).
YAET incelendiginde; farkli donemlerde yapilan yaprak ve u¢ alma uygulamalar1 sonucunda 2018
yilinin birinci 6nem grubunda yer aldig1 belirlenmistir.

UAET bakimindan rakamsal olarak YA-UA (14.90 kg omca™) uygulamas: en yiiksek degeri
almistir. DAET nin yillarin birlestirilmesinde 1K déneminin (14.37 kg omca™) en yiiksek etkide oldugu
bulunmustur. UAET x DAET interaksiyonu icinde YA-UA x IK (16.15 kg omca™) kombinasyonunun
deger olarak en yiiksek etkiye sahip oldugu anlagilmistir.

Cizelge 8. Uygulama ve zamanlara gére omca basina verim degerleri

Dénemler Yillar Uygulamalar Ana Etkiler
Kontrol YAY-UA YA-UAY YA-UA DAET YAET
2018 16.01 16.14 13.99 17.70
TT 2019 6.11 11.17 6.19 9.09 12.05
YilOrt. 11.06 13.66 10.09 13.40
2018 21.39 14.58 16.59 19.42
IK 2019 9.06 9.10 11.96 12.88 14.37 (1270%)A ?2229%
Y1l Ort. 15.23 11.84 14.28 16.15
2018 18.91 17.77 14.44 20.79
BD 2019 10.28 10.50 10.54 9.52 14.09
Y1l Ort. 14.60 14.14 12.49 15.16
UAET 13.63 13.21 12.29 14.90

YAET LSD %5=2,030 (Biiytik harf ve italik yazilmistir)

Koltuk alma uygulamasiyla sofralik {iziimlerden Cardinal ve Amasya Beyazi’nda verim artisi
oldugu, Yalova Incisi, Yalova Cekirdeksizi, Ata Saris1 ve Kozak Beyazi'nda ise verimin azaldig1
bildirilmistir (Tiirker ve Dardeniz, 2014). Red Globe ¢esidinde Kili¢ (2019), yaz budamasi islemleriyle
verimin degismedigini kaydetmistir. Merlot {iziim ¢esidinde yapilan ug¢ alma ile verimin azaldig: da
Korkutal ve ark. (2018c) tarafindan belirtilmistir. Ote yandan Sauvignon-Blanc iiziim ¢esidinde taneler
sagcma 1riligi ve bezelye biiylikliigiindeyken yapilan yaprak alma uygulamasmin verimi artirdig
bulunmustur (Wiirz ve ark., 2018). Bu denemede 2018 yilinda 675.00 mm ve 2019 yilinda ise 334.60
mm yagis distiigi belirlendigi goz oniine alindiginda iklim faktorlerinin (yagis) verim {izerine etkisi
acik¢a goriilmektedir. Ayrica Yaprak Alma ve U¢ Alma uygulamasinin birlikte yapilmasinin verimi
olumlu yonde etkiledigi de belirlenmistir.
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SONUC

Michele Palieri iiziim ¢esidinde vejetasyon periyodu boyunca Tane Tutumu, iri Koruk ve Ben
Diisme donemlerinde Yaprak Alma ile U¢ Alma uygulamalar1 gerceklestirilmis ve bu uygulamalarin
tane Ozelliklerine etkileri belirlenmistir. Sofralik {iziimlerde gorsel olarak albeni yaratan iri tane boyu
icin Yaprak Alma + U¢ Alma uygulamasinin pozitif etkide oldugu bulunmustur. Tane yas agirlig1 ve
tane kuru agirligr kriterleri {izerine Iri Koruk doneminde yapilan Yaprak Alma + Ug¢ Alma
uygulamasinin 6nemli derecede etkili oldugu kaydedilmistir. Benzer sekilde Yaprak Alma + Ug¢ Alma
uygulamasinin tane hacmi ve tane 6zagirlig1 iizerine olumlu etkisinin oldugu belirlenmistir. Sofralik
{iziim gesitlerinde hem kalite hem de verim dnemli oldugundan; iri Koruk déneminde yapilan Yaprak
Alma + Ug Alma uygulamasi bu dzellikler bakimindan énerilebilir. Iklim 6zelliklerinin asmanin gelisimi
tizerinde 6nemli oldugu yapilan arastirma ile de tekrar ortaya konmustur. Genel olarak yeterli yagis
oldugu zaman iri Koruk doneminde yapilan Yaprak Alma + Ug¢ Alma uygulamasinin ve kurak
donemdeyse Tane Tutumu doneminde yapilan Yaprak Alma + U¢ Alma uygulamasinin tane 6zellikleri
icin istatistiki olarak dnemli etkide bulundugu sonucuna varilmistir.

Sonug olarak; Tekirdag ilinde, yiiksek kollu T terbiye sekli ile terbiye edilmis olan Michele
Palieri lizim ¢esidinde, yiiksek kalitede sofralik iiziim elde edilebilmesi i¢in yagisin az oldugu yillarda
sulamaya &zen gosterilmesi; Yaprak Alma + U¢ Alma uygulamalarinin ve Iri Koruk-Tane Tutumu
donemlerinde yapilmasi gerektigi ortaya ¢ikmuistir.
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