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BOGAZKOY-HATTUSA KRAL KAPISINDAKI TANRININ
ADI VE TANILANMASI HAKKINDA BIiR DENEME

A. Muhibbe DARGA

Ortalama bir yiizyildan fazla bir zaman siiresinden beri tani-
nan Bogazkdy - HattuSa érenyeri s6z konusu oldugunda, animsanan-
larin baginda baskentin anitsal kapilar: arasinda «Kral Kapisi» ola-
rak adlandirilmig sehir kapisinin ic yoniindeki ‘Savascr kabartmast’
akla gelmektedir. Ch. Texier ve G. Perrot'nun ilk kez bilim ve sanat
evrenine tanittigl, insan boyundan biiyik (2,25 m.) bu savager beti-
mi, plastik goriintiiye sahip, yiiksek kabartma biciminde yontulmus-
tur. Gogiis kaslarinin olaganiistii islenisi bazi bilginleri yaniltarak
«Amazon» olarak nitelendirilmisse de, bunun bir ‘Savas Tanrismi'ni
betimledigi coktan beri saptanmistir'.

Bir boynuz cifti ile bezenmis gérkemli tanrisal migferi, elinde
bulunan balta ve kemerine takih tipik Hitit kilici, spiral ve oblik
cizgilerle bezekli: hareketleri kolaylastiran kisa etekligi ile bir sa-
vascl tanri ikonografisini tagiyan erkek figiiriiniin bir kral olmayip
tanr: oldugu belirgindir (lev. I). Biz burada, bu savas tanrisinin K.
Bittel? ve E. Akurgal* tarafindan olaganiistii yayinlanmig uslup in-
celemelerini kisaca animsattiktan sonra, baz ikonografik o6zellik-

1 K. Bittel, Bogazkéy, Die Kleinfunde der Grabungen 1906-1912. Leipzig
1937, s. 5-11, lev. 2-3. Kabartma ilk kez O. Puchstein tarafindan, 20. yiizyihn
baglarinda bilimsel olarak, ayrintilariyle yaymlanmistiv, krs. WVDOG 19, s.
68 v.d. Puchstein’a gére ‘Kral’, Sayce'e gore ‘Amazon’dur. Tiirlii tamlama &ne-
rileri icin bk. 8. Alp, Anatolia VI (1961-62), s. 213. Bu yapit Ankara Arkeoloji
miizesindedir ve yerinde mulaji vardir.

2 A.es. 5-11; K. Bittel, Les Hittites, Paris 1976, s. 233, res. 261, 267, 268.

3 E. Akurgal, Die Kunst der Hethiter - Miinchen 1961, s. 67, 77-8, res.
64-5; —, «Die Kunst der Hethiters apud Historia, Einzelschriften 7 (1964),
s. 102-103, res. 9-10 (desen).
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lerin 1:181 altinda ve Hitit yazitlarinin yardim ile hangi tanriy1 be-
timledigi veya Hitit Panteonunda tamdigimz ve adim bildigimiz sa-
vasel tanrilardan hangisi oldugu sorununa yonelecegiz.

Hitit plastik sanatinin en yetkin yapitini olusturan bu giizel
yiiksek kabartmanin ¢agmin biiyilk bir ustasmin elinden ¢ikmig ol-
dugu belirgindir. Bas 3/4 profil, bilyiik bir beceri ile iglenmis g6z
tam profil, beden ve kalcalar cepheden ve bacaklardan biri yine pro-
filden, digeri 3/4 e yakin profilden gosterilmig olan tanrinin en goze
carpan niteligi bagindaki migfer ve ayaklarimin ¢iplak iglenmis olma-
sidir (lev. I). Ayakkabisiz ayaklar ve ayakparmaklar: en ince ayrinti-
lariyla iglenmistir. Hitit betim sanatinda wnicum, tek olarak bilinen
bu migfer bicimi, olasilikla yumusak bir maddeden, deriden yapil-
mig ve baga oturan kisimdan sarkan birimleriyle yanaklari, kulak-
lar1 ve enseyi kapatarak koruyan kanatlar olusturmaktadir. Basi
koruyan baghk kismiin hafifce sivriltilmis ucundan cikarak arka-
kaya, bele kadar inen gdrkemli sorgucu hakkinda zaman zaman
bazi bilginler tarafindan Miken* ve Frik* savasci migferleriyle kar-
silagtirmalar yapilmistir.

Hititce civi yazili belgelerde ‘migfer’ gurzipant - (HW, s. 120)
sozeiigii ile ifade edilmekte ve ‘Kiilt-envanteri’ yazitlarinda (CTH
501-30 ve bibl.) Savager Tanri, Mezopotamya’daki adiyla PDZA.BA..
BA,'nin betiminde, giysileri arasinda sayilmaktadir®.

M.O. 2. binyilimin Hitit savaser betimleri bugiine dek hemen
hemen hic bilinmiyordu. Anadolu kazilari son yillarda konumuza
151k tutacak yeni arkeolojik belgeler getirmektedir. En ilgi ceken
malzemeleri verenlerin baginda gelen Acemhdyiik kazilarinda N.

4 Ege ve Hski Dogu migferleri i¢in bk. J. Borchardt, Homerische Helme.
Helmformer der Agiis in ihren Beziehungen zu orientalischen und europiischen
Helmen in der Bronze -und frithen Eisenzeit, Mainz 1972; P. Demargne, Die
Geburt der griechischen Kunst, Miinchen 1965; E. Kukahn, Der griechische
Helm, Marburg/1. 1936.

4n  Frik migferleri icin bk. E. Akurgal, Belleten 25 (1943), s. 6-11, lev.
IV, gek. 9.

5 W.von Brandenstein, Hethitische Gétler nach..., s. 49: no 1 II 17, 22;
no 2 I 1-4 v.s. ve tanrmn kisiligi hakkinda bk. E. Laroche, Recherches sur les
noms des dieux hittites, Paris 1947, s. 107.
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Ozgiic tarafindan giin 1s1g1na cikarilan ve hemen yayinlanarak
bilim diinyasina tamitilan bir banyo teknesi® iizerindeki betim, doga
icinde, hayvanlar ve baliklar arasinda yiiriyen, kisa giysili, elinde-
ki mizrag: firlatmaga hazir, basi koruyucu bir bashik ile értiilii bir
erkek figiiriinii gostermektedir (lev. III). Doga ve hayvan betimle-
rine gére aver olarak taniladigimiz bu figlirtin bashk (-migferi ?)
Kral Kapis1 tanrisini anitsatmas: ve karsilastirildiginda baz ben-
zerlikler, kosut 6geler ortaya cikarmaktadir. Ilk kez Acemhoyiik
avel betimini inceliyelim (lev. II).

Konumuza giren banyo parcasi Acemhdyiik kazisinin II. katin-
da bulunmus olup, bu kat Kani§ Karumunun Ib kat: ile cagdastir’. .
Buradaki avel betimi, bir av kompozisyonunun bas figliriidiir (F.
Kimal’a gore «is yapan balikgi»™). Avel, icinde baliklar ylizen bir
derenin kenarinda, képegi yaninda, mizrak® ile avlanmaga hazir du-
rumda gosterilmistir. Bag, bacaklar profilden, beden ve kalca cep-
heden betimlenmistir. Aveimiz kisa kollu ve dizleri acikta birakan
kisa bir giysi, ayaklarda konclu, ucu sivri ayakkab1 giymis olarak
gosterilmistir. Hitit yazitlarinda cogu kez Krahn téren giysileri
arasinda sayllan KUS E.SIR hattili* - Hatti tarzinda deri ayakkab:
adlandirilan ve Karum II ve Ib evresi keramigi arasindan tamdigi-
miz pigmig toprak ayakkab1 biciminde kurban sunma kaplari®®,
Acemhdyiik aveisinin giydikierinin aym olmalidir. Ve bu ayakkabi-
lar 6zellikle hattili nitelendirildiklerinden Anadolunun Hititler ca-
ginda yerli ayakkab: bicimi yazitlarda vurgulanmis, gorsel betim-

6 N. Ozgiig, «Acemhdylik Kazilari», Anadolu X (1966), s. 5-7, lev. X: K.
Bittel, Les, Hittites, Paris 1976, s. T4, res. 49.

7 N. Ozgiig, ay.y., s. 5.

72 F. Kinal, «Civi yazis1 ekonomisinde balk ve bahkegiliks, Atatiirk Kon-
feranslar: VI (1973-74), s. 52 v.d.

8 Mizrak ile avlanma betimlerini Kiiltepe -kanis miihiir betimleri icinde
«Anadolu grubunda» gériiyoruz, bk. N. Ozgilig, Kiiltepe miihiir baskilarinda Ana-
dolu grubu, Ankara 1965, s. 24, 43 ve lev. XX 62, XXIII 68, XXVII 81, 82, 91.

9 Kralsal téren giysileri ve hattili derin ayakkabilar icin bk. A. Goetze,
«The priestly dress of the Hittite King», Journal of Cuneiform Studies I (1947),
8. 177, 180; —, «Hittite Dress», Corolla Linguistica (Festchrift F. Sommer.
Wiesbaden 1955), s. 60-61; M. Darga, Eski Anadolu'da Kadmn, Istanbul 1976,
§. 85, n. 6. KBo XVIII 191 A.y. 12 .. K[US§ E.SIR ha-at-ti-li.

92 E. Akurgal, Die Kunst der Hethiter, Miinchen 1961, lev. 33 (alt 2 resim).
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Jer'® iizerinde yiizyillar boyunca kanitlanmistir. Bu giin de Anado-
lu'nun bazi daglik bolge kdylerinde kegci derisinden ucu sivri cariklar
hala giyilmektedir. Sakalsiz, gen¢ avemnin basa iyi oturan, yanak-
lar1, enseyi orterek koruyan, acik ve koyu renk paralel bandlarla be-
zenmis baghig1 dikkati cekmektedir. Alimin tam ortasinda iist kisim-
da Misirhlarin wraeus’una benzer bir cikinti, daha olasi bir sac tu-
tami, bir boynuz veya bir tiir vizier, hit. gurpisi (HW, s. 118) yeral-
maktadir. Basgta ve baghklarin ortasinda bdyle bir ¢ikint1 Karum Ib
cag1 miihiirleri’ insan veya tanri betimlerinde, Alacahdyiik akro-
bat'2 figiirlerinde, Hitit miihiirleri** {izerindeki erkek figiirlerinde de
gozlenmektedir. Acemhdyiik banyo teknesinin avel betiminin baghg:
madenden olmayan, boynuzlu(?), koruyucu nitelikte bir deri migfer
oldugu izlenimini vermektedir. Bogazkoydeki Kapi tanris gibi, cene
altinda baglandig1 olasidir. Enseyi, kulaklari, yanaklari orten bi-
rimleri ile Acemhdyiik ornegi Hattusa Kapi Tanrisi’nin migferine
koruyucu birimleri ile yaklasmakta ve Anadolu’da M.O. ikinci bin-
yilinin ilk yiizyillarinda yanakhikhi baghklarini varhig1 belgelenmek-
tedir. Bbylece Acemhdyiik migferini veya bashgim Bogazkdy Kapi
Tanris1 migferinin bir prototipi, daha basit bir kosutu gormekte
duraksamiyoruz. Mizrakl aver figiiriiniin tiggen bedeni, genig omuz-
lari, ince beli ve dar kalcasi, hemen kalcalar1 orten kisa giysileri ile
hareket kabiliyeti kazanan bacaklarda vurgulanmis baldirlar, diz-
ler ve ucu kalkik ayakkabilari, daha sonraki Hitit caglarimin betim

10 M. Darga, ay.es., s. 85 ve n. 6; bk. Alaca Hoyik rolyefleri: E. Akur-
gal, ay.es., lev. 92-93; Yazilikaya Tanrilari: ay.es., lev. 76-77, 85, lev. XIX toren
giysileri icinde Biiyiik Kral Tuthaliya IV: ayaklarinda ritual yazitlarda KIN-ta
/aniyatta'nin bir dgesi olan hattili ayakkabilar cok iyi belll olmaktadir. Bitik
vazosu iizerinde de, hediye tasiyanlarin ayaklarinda aym bicim, ucu kallkik kisa
konclu ayakkabi ince ayrintilar ile islenmis ve Hititlerin resim sanatindan
bir drnek olarak gbzlenmektedir: ay.es., lev. XIV.

11 Bk. N. Ozgiic, Kanis Karumu Ib Kati miihiirleri ve miihiir baskilari,
Ankara 1968, lev. XVI D, XXII 2.

12 E. Akurgal, ay.es., lev. 93 (iist); 97 ( comelmis ok atan aver figiiri) =
K. Bittel, Les Hittites, Paris 1976, lev. 218; 2 lev. 225.

13 Hitit miihiir baskilar icin bk. H.G. Giiterbock, Siegel aus Bogazkdy
11, 102a, 108, 109, 110, 112, 113 (desen), foto icin bk. lev. IV'e; H.G. Giiterbock,
Bogazksy V, Berlin 1975, s. 60, nr. 22, s. 63, nr. 26, s. 68 nr. 35 A.
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sanati tsliip ozelliklerini tek tek vermektedir't. Mizrakla avlanma
motifi ise Eski Hitit Devleti ¢agma tarihlenen Selimli*® rélyefli va-
zosunun geyik avinda ve Alacahdyiik® av rolyeflerinde aslan avi
sahnesinde gériilmektedir. Ayrica Hitit miihiireiiliik malzemesi iize-
rinde de mizrakl aver figiirleri taminmaktadir'’,

Acemhdyiik aver figiiriiniin tanilamas: (teshisi) olduke¢a giic-
tiir, ancak bazi olasiliklar onerilebilir: a) baslikta boynuz gosteril-
migse, goriinen tek cikinti, ikineil bir tanriy1 betimledigi; b) genc
adam tasbir soylunun betimidir ve avlanirken gosterilmistir. Eski
Onasyada ‘avr’in®* krallara 6zgii, dinsel y6nii vurgulanan bir isley
oldugu diisiiniilecek olursa burada avlanan bir prensi gosterilmig ol-
dugu kanisindayiz.

Anadolu Asur koloni ¢aginda ‘Sehir Beyleri'nin, hanedan kigile-
rinin Mezopotamya adet ve —modasindan diyebilecegimiz gekilde—
yasayls biciminden esinlendikleri vurgulandigina gére, saraylarin
mekan diizenine, kullandiklar: miihiir bicimine dek, Hiikiimdarlarin
giiclerini sergileyen av betimlerini de benimsemis olduklar: dogal
olarak akla gelmektedir. Hititlerin en eski belgesi Anitta yazitinda

14 B. Akurgal, Die Kunst der Hethiter, Miinchen 1961, s. 81, 82-88; —,
Historin, Einzelschriften 7 ( 1964), s. 109-114; K. Bittel, Les Hittites, Paris
1976, s. 146-150, 171-232.

15 K. Bittel, ay.es., s. 141-142, res. 146; Selimli vazosunun ayrintih yayim
icin bk. K. Bittel, «Bine hethitische Reliefvase aus Kappadokiens, Festchrift
fiir Carl Weickert, Berlin 1955, s. 23-33, res. 1-7.

16 E. Akurgal, Die Kunst der Hethiter, s. 85, lev. 95; K. Bittel, Les Hit-
tites, Paris, s. 201, res. 226,

17 H.G. Giiterbock, Siegel aus Bogazkéy II, 109 (desen), lev. IV 109 foto;
H.G. Giiterbock, Bogazkéy V, Berlin 1975, s. 59 nr. 22, s. 60, 61 nr. 22 ozgiin
bulla’larin fotosu.

18 Bk. Reallexikon der Assyriologie IIT «Jagdy: L. Oppenheim, La Meso-
potamie, Portrait d'une civilisation, Paris 1970, s. 60 ve n. 14, 61, 321, 322: H.
Schmokel, Kulturgeschichte des alten Orient, Stuttgart, 1961, s. 188-189, 86
ve 248 (Uruk sehri ensi’si avlamrken), 442 (Alacahdyiik av rélyefleri hakkin-
da); Asur krallarmin rituel avlar icin bk. M. Vieyra, Les Assyriens, Paris
1961, s. 113 v.d. ve A. Moorgat, Die Kunst des Alten Mesopotamien, Kéln 1967,
s. 151-152, 158-159 ve n. 212, lev. 285, 286, 288 (Assurbanipal’in av rélyeflerin-
den ii¢ drnek, vurulan arslanlar iizerine akitilan libasyon (lev. 288) —= Ninive
Kuzey Saraym duvarlarim bezemis olan rélyefler, bugiin Londra British Mu-
seum’da sergilenmektedir.



150 A. MUHIBBE DARGA

(CTH 1), arka yiiz 60-63. satirlar arasinda iki yiiz kadar yaban
hayvam sayilmakta, bunlarin arasinda arslanlar, leoparlar, yaban
domuzlari, dag kegileri ve geyikler zikredilmektedir®’. Ve adi gegen
béliimiin son tiimeelerinde «...Nesa'ya sehrime gotiirdiim (ayn1 ya-
zitin baska bir versiyonunda .Nesa sehrine, Tanrilarimin herbiri-
ne...) ifadesinden, o cagm Hitit bagsehrine vahsi hayvanlarmn go-
tiiriilerek, belki saray daha cok tapinak yoresinde yerlestirilmis ol-
dugu anlasilmaktadir. Ne yazik ki, bu giine dek Hitit yazil1 belgeleri
belirgin bir gekilde bu tiir hayvanlarin hangi amagcla kullanilmig ol-
duklarim aciklamiyor®®™.

Acemhdyiik aver Tanri veya avlanan Bey betimi ile Bogazkdy
Kral kapis1 Kap: Tanrisi arasinda, yine Karum Ib evresiyle cagdas
bir Karahoyiik (Konya) mithiird* iizerindeki figiir benzer bir Or-
negi olusturmaktadir.

S8z konusu miihiir S. Alp tarafindan yaymlanmis ve ikonogra-
fik ozellikleriyle Bogazkdy kapi tanrisi arasindaki benzerlikler isa-
betle kanitlanmistir. Adi gecen miihiir baskisini (lev. III) burada
tekrar, ozetle ele alalim. Bir kab1 kapatmak ic¢in kullanilmis olan kil
hamur iizerine yuvarlanmig silindir miihiir baskisinin iizerinde iki
tanrili bir tapma sahnesi kompozisyonu yeralmakta ve tanri figiir-
leri disindaki yerlerde ikincil figiirler (insan ve hayvanlar)le doldu-
rulmustur. Tapan kiginin oniine boynuzlar: cepheden gosterilmig bir
boga betimi ve arkasinda Firtina tanrisi goriilmektedir. Kisa savag-
c1 giysili tanrmin baghg ilgi cekicidir. Miihiir baskisinin fotosu ve
desenine gore sivri uclu olan bu bashgin alin iizerinde bir c¢ikintisi,
tanrisal simge bir boynuzu bulundugu ve enseyi, kulaklari, yanaklari
drtmiis oldugu, migfer denilebilen basligin arkasinda goriilen uzun,
ucu kivrik sac tutam belirgindir. Tanr1 sol elinde olasilikla bir topuz
sallamakta, sag elinde ise bir bumerang tipi silah ve tek agizli bir
balta, yani tanrisal simgelerini tutmaktadir. Kisa giysisinin keme-
rine ucu kivrik kilic* asihidir. Kuskusuz kutsal hayvam ile Firtina

19 E. Neu, Der Anitta-Text, Studien zu den Bogazkidy-texten 18, Wiesha-
den 1974.

20 Ay.es., s. 14, 15 ve s. 33.

21 8. Alp, Konya civarinda Karahoyiik kazilarinda bulunan silindir ve
damga miihiirleri, Ankara 1972, s. 116-117.

22 Ay.es., s. 116.
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Tanris1 gosterilmektedir. Miihiirii yayinliyan S. Alp'in cok isabetli
bir gézlemiyle ikonografi bakimindan buradaki Firtina Tanrismin
Bogazkdy «Kral Kapisi» ndaki tanrinin ilk evresini olusturdugu ka-
bul edilmelidir®®. Miihiir baskis: iizerinde ayrintilar: belirgin olmiyan
migfer iizerinde durarak karsilagtirmalar yapma olanagini gormii-
yoruz. 86z konusu tanrinin tipik bir Anadolu Tanrisi, 6zellikle Hitit
tann figiirlerine kosut uslup benzerligi géze carpmaktadir.

Uzerinde durdugumuz tanrisal baslik veya migfere yaklagan bir
ornek, yakin zamanda Bogazkdy kazilarinda ortaya cikarilmigtir.
Soz konusu yapit 1974 ve 1975 kaz caligmalarinda, Tapmak I /Bii-
ylik Tapmagin kuzey batisinda 19 no.lu evin 2 no.lu odasinda bulun-
mus olan bir caniga ait, kazilarak cizilmis betimleri sunan keramik
parcalaridir**. Migferli ve silahli figiirleri iceren keramik parcala-
rmin tarihi, yaninda bulunan bagka keramik parcalarina gore, B. K.
IVb ve Bogazkdy kuzey sehir 2 yerlegmesi ile cagdagtir® (Hitit Yeni
Krallik evresinin baslar1 M.O. 15. yy.-14. yy). Konumuza giren hik/
cizik bezekli canak cok ince bir tiirdendir ve betim, kabimn ic yiiziine
sert bir nesneyle kazilarak yapilmig olup, astari delmek suretiyle
esas kilin acik rengi belli edilmistir (lev. IV). Elimizdeki parcalara
gore bir savagel kalmis ve bir savas sahnesi cizilmistir. Bu giine
dek kalan bas, agiz ve cene disinda, tamdir. Bag profil, beden cep-
heden, sag elinde tuttugu ucu yuvarlak kilicin yarisi kalmigtir, Hitit
sanatinin bas yapitlarinda gériildiigii gibi burada da gz profilden
islenmistir*’. Savascimin migferi cok zengin ve bezemelidir. Savas-

23 Ay.es., s. 117.

24 K. Bittel, «Tonschale mit Ritzzeichnungen von Bogazkéy», Revue
Archéologique 1974, fasc. I, s. 9-11: Envanter no. Bo 333/75.

25. Ay.y., s. 9

26 Ay.y., s. 10: bk. Bogazkdy «Kral Kapisi» Savas tanrisimin gbzii; Ya-
zihkaya no. 64 = Kral rélyefi, krs. E. Akurgal, Die Kunst der Hethiter, Miinchen
1961, lev. XIX, res. 78 ve iyi bir desen icin bk. K. Bittel ve bsgk., Das hethitische
Felsheiligtum Yazihkaya, Berlin 1975, lev. 60; burada badem seklindeki go6ziin
profilden cok dértte ii¢ profil ve kabarik bir bicimde islendigi belirgindir. Alaca
Hoyiik akrobatlarimin orta figiiriinde cok iyi belli olan gdziin islenigine de an-
cak 3/4 profil denebilir, krs. E. Akurgal, ay.es., lev. 93 (iist); ayni levhada alt
resimde gosterilmis olan Firtina tanrisinin karsisinda tapan figiiriin gozii de
tam profil islenmemistir, bk. K. Bittel, Les Hittites, Paris 1976, res. 221.
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cmin kendisi saldir1 aninda gosterilmis, 3 sm. karsisinda bu giin
kaybolmus olan hasmi veya diismam yeralmis olmalidir. Bu diisman
bir insan veya hayvan diigiiniilebilir, kalan parcalarin iizerinde altta,
sol yonde iki ¢iplak ayagin varligi bu diigman-hasmin insan oldu-
guna kamttir. Bu ciplak ayaklar, savas sahnesinin yenilgiye ugra-
tilmis, diigmiis veya dize getirilmis diismanin canagin kenarma ko-
sut (paralel) islenmis betimine ait olmahdirlar=.

Bu cizik resim betimi Hitit sanatinda tektir. Pismis toprak tab-
letler®® iizerinde aslan, insan baslar1 ve oturan tanri betimleri de bi-
linmektedir. Bu bag yapit1 yaymhyan K. Bittel'e gore buradaki sa-
vagel bir tanridir ve bu figiir biitiin ayrintilar: ile gizilmigtir*:. Ince
bezekli, alin iistiinde tek boynuzlu migfer ii¢ ayr1 parcadan olusmus-
tur: basa iyice oturan yuvarlak kalot/baslik kismi; yanak ve ku-
laklar: 6rten ayri bir parca; basin alti ve enseyi koruyan ayri bir
parca. Migferin arkasinda biiylik ve gérkemli bir sorgu¢ ve kalot-
baghigin tepesinde de kiiciik bir sorgug vardir ve bu iki 6ge migferin
dzglinliigiiniin kamtlaridir. Bu giine dek migfer gibi ilk defa belge-
lenen bezekli giysi de 6zgiindiir; gogiis iizerinde i¢ ice daireler, ve
yarmn daireler, kol tizerinde zikzak bezekler ve piiskiiller goriilmek-
tedir. Olasilikla migfer (-baghk) gibi zirh gorevini goren giysi de
deriden yapiimisti. K. Bittel'in ifadesiyle «...der Helm zeigt insofern
aegaeische Anklinge...»; burada bir Ege etkisinin varligina isaret
edilmektedir®. Bogazkoy canagmin icindeki migferin sorgucu kalota
ayr1 bir oge, bir cesit kulp ile baglanmistir.

Anadolu’da bu cagmn kiiltiir kalintilarim veren kazilarda savas
gereclerine ait egya hemen hig bulunmadig: gibi, orijinal migfer veya
parcalar1 da heniiz bulunmus degildir. Bilinen tek 6rnek Bogazkdy
«Kral Kapisi»'ndaki tanrinin migferidir. Canakta gosterilmis olan

27 K. Bittel, «Tonschale mit Ritzzeichnungen von Bogazkiy», Revue Ar-
chéologique 1976, fasc. 1, s. 10'da yazar daha zengin bir savas sahnesi, 4 figii-
riin varolabilecegini de olasi gdrmektedir.

28 Krs. MDOG 84 (1952), s. 38 v.d.; M. Riemschneider, Die Welt der
Hethiter, Stuttgart 1954, lev. 31 (alt); lev. 65 aslan figuri.

29 K. Bittel, ay.y., s. 11.

30 K. Bittel, ay.y., s. 12; krs. J. Borchhardt, Homerische Helme, Mainz
1972, s. 16 v.d., lev. 11 ve 4/7, 9, 10.
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migferle ortak Ggeleri, yanaklik ve enseyi 6rten kisimlarin varhgi-
dir. K. Bittel’e gore, canak parcasindaki bu savagci migferi Miken
ve Minos orneklerine yakindir; buna karsin canagin icine cizilen
resim ithal olmayip, bagkentin Hitit keramigi iizerine kazilmis, fa-
kat sanatcinin kékenine yanit vermek olanag: bu giin icin buluna-
mamigtirs,

Yukarda soziinii ettigimiz belgeler iizerinde goriilen dért mig-
fer de benzerlikler belirgin, prensipte basin, yanak, kulak ve ense-
nin korunmasi i¢in yapilmig olmasidir. Sozii gecen bildigimiz 6rnek-
lerle M.O. 2. binyilinda Anadolu’da bunlarin varhgmin belli olma-
sidir. Dort 6rnekte de —kronolojik sira ile Acemhdyiik, Karahoyiik,
Bogazkoy canak, Bogazkoy «Kral Kapisis— goze carpan sgekilde
migferin yanaklikli ve enselikli olmas1 esasi egemen olup, bunlarin
herhangi bir insan tarafindan taginmayip iistiin ve tanrisal figiir-
lerin baginda bulunmus olmasidir. Biz, Bogazkdy canaginin savasci
tanrisinin disinda kalan, ii¢ migfer 6rnegini Anadolu kékenli oldu-
gu kanisi one siirmek istiyoruz. S6z konusu migferlerin bezekleri
de Hitit evresinin cegitli belgelerinde®* kargimiza cikmaktadir. Mig-
ferlerin ancak sorguc ogesi bu cag icin dis kaynakh ve diisiindiirii-

31 K. Bittel, ay.y., s. 13, yazar buradaki savasi;, M.O. 14. ve 13. y.y. lara
tarihlenen yazitlardan (CTH 321, 727 ve bibl.) bilinen tanmlar savas: olarak
aciklayarak, hakl olarak bir mitolojik oykiiniin resimlenmis oldugu sonucunu
cikarmaktadir. Bogazkdy 2. katin en iyi keramik malzemesi {izerine cizilen ve
Hitit réliefli keramiginin tematik olarak bir devamim olusturan bu canak par-
cas1 lizerindeki savager (tanri)'min Anadolu - Hitit disi, yabancihig1 tartigilabilir.
Ancak K. Bittel, bu yabancilig1 ozellikle migfere dayandirmakta (s. 12) ve Mi-
nos, Miken savasgcilarnyle yakinlik gérmektedir (s. 13). Aym gekilde yarim
kiirre bicimli kabzas: ile savasc: tanrimin kilicimi da cag icin Anadolu'ya ya-
banci oldugunu vurgulamaktadir. Krs. Karum Kanis «Anadolu grubu» miihiir
baskilari, bk. N. Ozgiic, 1965, s. Akurgal, sdézkonusu migfer biciminin Anadolu
kokenli oldugu kamsindadir, krs. Orient et Occident, Paris 1966, s. 194, 196.

32 Madenden heykel figiirlerinin giysileri, etekleri {izerindeki paralel,
diagonal cizgi bezek icin krs. S. Alp, «Amasya civarinda Zara bucaginda bu-
lunan Hitit heykeli ve diger Hitit eserleri», Anatolia VI (1961-1962), s. 210.
Amasya heykelciligi icin bk. K. Bittel, Les Hittite, Paris 1976, res. 148; Lazkiye
heykelcigi ay.es., res. 263, Bogazkoy «Kral Kapisi» kabartmasi ay.es., res. 268.
Bu ii¢ bas yapitin etekliklerini bezeyen cizgi-siisler, Bogazkdy canafimn sa-
vager tanrinin migfer kalotu iizerinde aynen goriilliyor.



154 A. MUHIBBE DARGA

ciidiir*®. Eklektik bir sanati her alanda yansitan Hitit bellegi'nin
Ege evreninden de etkiler almis oldugu, baz1 oOgeleri yapitlarinda
uyguladiklar1 kugkusuzdur. Ana cizim yerli Anadoluyu yansitmak-
tadur.

Migferli insan figiirlerinin tanri betimi olduklarini yeniden
animsiyarak Bogazkoy «Kral Kapisi»’'ndaki tanrmin tanilamasi so-
rununa gelelim. Kral Kapisindaki tanri, von Bissing’in** cok dog-
ru gozlemiyle bir ‘Kapi1 Tanrisi’dir; apotropeik, sehri koruyucu nite-
ligi belirgin olmakla beraber, sehir kapisinin sehirin i¢ yiiziine
doniik, biiyiik monolit tas sovesinin iizerinde, yiizii ve silahlari ic
gecidine doniik olarak yapilmasinin nedeni bu giine dek aydinlanmig
degildir. Bu tanr1 kimdir? Nicin dis tarafta degil de icerde yapil-
mistir? Tanrinin tanilamasi icin, Hititlerin «Bin Tanrili» panteonun-
dan tanidigimiz kapi tanrilarmi animsamak gerekir. Kapilar: koru-
yan Salvanies*® - Salvani Tanrilarini ve Hatti kokenli Tanr1 Zilipura/
Zilipuriya*® taninmaktadir. Hitit panteonunun Hatt1 kokenli ve Hat-
tice adli tanr1 Sulinkatte'nin de bir «Savag Tanrisi» olmasina kar-
sin baz gorevleri ve apotropeik niteligi ile yeni yapilarin ‘kapi’la-
riyla ilintili oldugu belgelenmektedir. Burada sundugumuz, icerigi
majik bir yap1 rituali*” olan Hatti-Hitit ¢iftdilli yazitin bir pasaji
aciklayic:r ve ilgi cekici bilgiler vermektedir®s,

33 Bk. ve krs. n. 30.

34 8. Alp, ay.y., s. 213; K. Bittel, Bogazkdy, Die Kleifunde der Grabun-
gen 1906-1912, s. 3.

35 E. Laroche, Recherches sur les noms des Dieux Hittites, Paris 1947,
s. 87-88 ve n. 1; M. Darga, Karahna gehri Kiilt-Envanteri, Istanbul 1973, s. 11-
16; $A g3KA.GAL ddalavanie; KUB XXXVIII 12 III 16 ‘Biiyiik kapmmin / Sehir
kapisimn Salavani- tanrilar’ KBo XVIII 101 A.y. 13; dIM gisKA.GAL-na-a§
aSa-li-ua-ni-i§, 107 O.y. IT 8: KA.GAL-a§ "Sa-la[.. ; aSalavana KUB XLIV 24; 36.
24; 36.

36 K. Laroche, ay.es.,, s. 39; H-S. Schuster, Die hattisch-hethitischen Bi-
linguen, Leiden 1974, s. 70-71, 108, 109 ve n. 237; KBo XXII 188 6: DZi-li-vu-r u
Hatti kokenli yazini. Tanrimn adim tasiyan kiilt gérevlisinin adi LUzilipuriya-
talla-, LUzalipuratalla-, bk. ay.es., s. 109. Bu tanm hakkinda bkz. aZilipuri KBo
XVI 73, 2; KBo XVII 9 IV 4; 15 A.y. 17. 46 14, 19, XXI 88 I 3, XXIII 69 A.y.
6; 92 A.y. III 11. “Zalipuru KBo XXI 85 I 23.

37 H.-8. Schuster, ay.es., s. 59 ‘Das Bauritual Bo 2030 (CTH 413 B).

38 H.-S. Schuster, ay.es., s. 75.
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KUB II 2 III 48-50 = (CTH 413 B)
48 da-a-a§-ma-za DSu-li-in-kat-te-e§ LUG [AL]-u§ U-NU-TEMES

49 na-at Sa-ra-a da-a-a$ na-at-kin an-da da-a-i§
50 ba-at-tal-ua-a§ GIS -ru-i

54 na-a$-ta a-as-§u an-da tar-ni-ei-ki-id-du
55 i-da-lu-ma-kin an-da li-e tar-na-a-i
56 DSu-li-in-kat-ti-i§-§a-an LUGAL-u$ an-da e-e$-zi

48 Fakat DSulinkatte, Kral, aletleri(ni) alr,
49 ve onlar1 yukariya kaldirir ve icerde onlar:
50 (kap1) siirgiisiiniin tahtasina yerlestirir.

54 Boylece hep «lyilik» iceriye birak (11)sin, (girsin)
55 fakat «Kotiilitk» asla iceri birak (11) masin, (girmesin)
56 artik, DSulinkatte, Kral, orada icerde bulunuyor.

Adi gegcen yapi ritualinin Hititce satirlarinda da tanrimin adi
Hattice verildigi goriiliiyor. Sulin -katte'nin anlami «Sulin'min (bu
sozeligiin anlami saptanamamigtir) kralis demektir. Tanri, ayrica
yukarda yazitta goriildiigii gibi (satir 48, 56) LUGAL-u$ = Kral
epiteti ile de nitelendirilmigtir.

Hatti kokenli tanri Sulinkatte’nin, bu yazitin iceriginden anla-
sildig1 gibi, yeni bir saray kuruldugunda ve saray kapisina giiven-
ceyi saglama amac ile takilan «siirgii tahtas1 — GISpatalvas GIS-ru»
yerlestirildiginde yapilan majik ritual térende de tanri Sulinkatte
rol almaktadir. Bu tanriya diisen gorevler ‘Yeni Yapinin’, yani sara-
ym duvarlarmm ve dort direk -paye (G1Sjarpuli-)’yi*® korumasidir

39 Jarhuli - hakkinda bk. H. Otten, «Zu einem hethitischen Bauterminus:
(GI3) sarpuli-», Istanbuler Mitteilungen 19/20 (1969-1970), s. 85 v.d.
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(bk. A III 37-39, 42-44) ve' gu ifadeyle «Fenalik/(ser) igeriye asla
girmesin, fena/kotii insan eve asla girmesin» tiimcelerindeki koru-
yuculuk niteligi de adi1 gecen tanrinin eylemlerini gtstermektedir. -

Boylece ‘Savas Tanrist’ ve ‘Veba hastahigimin Tanris’’* olarak
taninmig olan Hitit panteonunun bu Aattili tanrisinin, Kralligin Yeni
Yapilar: kurulusunda yapinin ana Ggelerini koruyan, saray kapisi-
nin siirgiisii iistiinde aletlerini koyarak, kap1 odasinin icinde bekle-
yen, iceriye ‘fenalig’in girmesine engel olan, yeni yapiya yalniz ‘iyilik’
ve ‘lyi insanlarin’ girmesini saglayan, apotropeik niteliginin tiim
gorlintiileri ile verilmis, 6zgiin tanrihik kisiligini de goriiyoruz.

Tanr1 «Sulinkatte, Kral» bu dliim ve veba ile ilintili tanrinin 6zel
bir tipini*?, kanimizea ana tipini LUGAL-us,/kaite'® — Kral niteliyici
sozciigii ile vurgulanmaktadir. Yukarda verdigimiz Hattice -Hititce
yazit, Tanr1 Sulinkatte’nin, ‘Hatti ¢agindan kalma inamgla Krallik
Yapilarinin koruyucu niteligini ve 6devini aciklamaktadir (bk. A
III 48-56). Bu pasaja dayanarak, Bogazkoy ‘Kral Kapist’ savagel gi-
yimli tanriya bir ad vererek tanilama olanagi dogmus oluyor. Bir

heykel tasviri yazitina** gore de, 6zel bir DSulinkatte'* Tamarmara
Y y .

40 H.-S. Schuster, ay.es., s. 72-73.

41 E. Lareche, ay.es.; €.-31 ve KUB - XXXV--108 - V- 9+ KBo XVII 59
O.y. 3; XX 101 A.y. 12; XXI 82 1 9; 110 O.y. 14, A.y. 4, 10; XXIII 72 Ay. T;
23, 37; 75 A.y. I1I 6; 98 A.y. 8. KUB XLIV 23 IV 10; 41 O.y. 5; 56 A.y. 9.

42 E. Laroche, ay.es., s. 31 ve. [

43 BE. Laroche CTH 516 A,B ve bibl :

44 Bk. von Brandenstein, H.G., s. 61-62. Tamarmara sgehrinin tanrisimin
tarifi verilmektedir: «Tamarmara sehrinin adam Tarhini séyle (der): Tamar-
mara sehrinin tanrisi olan Sulinkatte’'ye giimiisten heykeli yapildi? Fakat 0',.
erkek gibi yapildi, ve o, tahtadan bir aslamin iizerinde ayakta durur.

Ve sag eliyle glimiisten bir kilic tutar, fakat sol eliyle bir insan bas1 tutar ve
bunlar da giimiistendirs.

Hatti dilinde sulin-’nin anlami bu giine dek saptanamamustir. Belki bir yap
adi, belki bir savas veya savagci dgelerinden birinin adidir. Tamarmara sehri-
nin tanrisi Sulinkatte de bu tanrihgin 6zel ve yerel bir tipinin betimini ver-
mektedir. Bu giin artik, elinde ‘kesik bir insan basi tutan figiirii, adi gecen
Tanri olarak tamlamanin gecersiz oldugu arkeolojik ve filolojik verilere daya-
nan belgelerle saptanmistir; krs. K. Bittel ve bsgk., Das hethitische Felsheiligtum
Yazihkaya, Berlin 1975, s. 176, 330 no.lu Savas tanrisimin tanilamas: hakkin-
daki dogru goriis: burada tanri belirtici isaretinin altindaki. ‘bag’ hir yaz olup
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sehri tanris s6z konusudur, silahi ve simgesi ‘kili¢’tir. Kral kapisi-
nin kapi tanrisinda bu‘silah tanr: betiminin belinde gésterilmis, sag
elinde ise Anadolu’da ¢ok az tanilan, dért dikenli bir téren baltasi*®
tutmaktadir. Sol eli kapali, kap1 gecidine yonelik, biitiin figiir seh-
rin i¢ kap1 gecidine dogru yiiriir pozisyondadir. Yiiksek rolyef, tam
plastige yaklagan gorkemli, genc savas tanrisi, burada Hitit Krall-
gmin baskentinin dogu kapisini, icerde bekleyerek koruyan ‘Kap:
Tanrisy’ niteligi ile cift-dilli yazitta «Yeni Sarayin» kapismn ic ta-
rafinda bulunan DSulinkatte’ye tiim uymaktadir. Yine bu yazitin
mesajina dayanarak, Kap_l tanrisinin neden sehrin ic tarafinda ya-
pilmis oldugu da anlasilmis oluyor; ¢iinkii tanr1 Sulinkatte icerde
bulunarak, ‘Sehire Koétiiliigiin’ girmemesi icin beklemektedir. Sehire
yalmiz ‘Tyilik ve Iyi Insanlar’ girecektir. Boylece, Hitit bagkentinin
«Kral Kapisin»da, gehir icine girisi sagliyan i¢c kap1 gecidinin mono-
lit tag pervaz iizerinde giiney sehrin tapinaklar sektoriine ve, ayni
zamanda ic¢ kap: gecidine yonelik, migferli, beli kilich elinde téren
baltas1 (balta her tanrihigin simgesi olabilecegi gibi, Gzellikle savag

bir ideogram ifade etmektedir. 30 no.lu tanr1 6zel bir Sulinkatte'yle ilintili de-
&il, tip olarak tanr1 NERGAL’e baglanmaktadir. Ayrica bk. E. Laroche, «Les
Dieux de Yazililkaya», Revue Hittite et Asianique XXVII (1969), s. 79. 30 no.lu
tanriyl bir savas tanris: tipi, ZA.BA .BA olarak tamlamak, Hurri dinindeki
Tanry Hefue/i (-Savag tanrisi)'nin burada gosterilmis olmasi, en akilc aciklama
oldugu kamsindayiz.

-~ 45 Eski Anadolu-baltalari hakkinda bk. H. Erkanal, Die Axte und Beile
des 2. Jahrtausends in Zentralanatolien, Miinchen 1977. Kral kapisi tanr be-
timinin sag elinde tuttugu téren-siis baltasi, dért dikenli ve agiz kismi yuvar-
latilmig, agiz keskin degil ve kenarlar bir silme gibi kalndir. Bu tip baltalar
M.O. 3. binyilh sonu 2. binyih bagi ilk kez Onasyada gériiliir. Anadolu'da sbz
konusu rélyefin elindeki baltamin en yakini, bicimde benzeri N. Schimmel kol-
leksiyonunda yeralan Sarkisla baltasidir. Bu 19,5 cm. boyunda tunc baltamn
rolyef ve kabartmalarla bezendigi tek parca olarak kalba dokiildiigii anlasil-
maktadir. Baltamin iki yiiziinde aslan protomu iizerinde uzun giysili, basinda
glines kursu olan erkek figiirii bir tanridir. Buradaki kompozisyonu olusturan,
karigik varlhklar, kanath aslanlar, aslan grifonlar: ile mitik bir betimle karsi-
lagildign kuskusuzdur., K. Bittel, en alttaki elleri kallkik figilirii bir dag tanrisi
ve bag figiir, aslan protomuna basam ‘Giines Tanrisi’ olarak tamlamaktadir, bk.
K. Bittel, Beitrag zur Kenntnis hethitischer Bildkunst, Heidelberg 1976, s. 19
v.d.
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tanrilarinda* gériiliir), savase: tanri giysileri iginde olan tanrimn,
Hatt1 kokenli «DSulinkatte Krals1 betimlemis olmasi1 kuvvet, daha
dogrusu yazili bir kamt kazanmaktadir.

46 Krs. von Brandenstein, HG Leipzig 1943, s. 77 v.d.; L. Jakob-Rost, MIO
VIII/ (1968), s. 176-178 ve krs. E. Akurgal, Spaethethitische Bildkunst, Ankara
1949, s. 105, 150; Biitiin tanrilarin betim verilerinde ortaya ¢ikan, silahlarimin bol-
lugudur. Hi¢ bir silahin belli bir tanrimin simgesi oldugunu kamthyamiyoruz.
Balta Savag tanrmsimin oldugu gibi, Firtina tanrisi ve Savasg alanlarim Istarmin
da silahidir, bk. L. Jakob-Rost, yuk.es., s. 149. Aym sbdzler kilig igin de yinelenir.
Yazilikaya Tanrilarinin hemen hepsinde hilal kabzal kilic veya egri kihg bu-
lunmaktadir. Eski Anadolu Tanrilarim tiirlii silahlara sahiptir ve sap delikli
baltanin cesitli tanrilarin da ortak silahi oldugunu kamthyan belgelerin bagin-
da Kiiltepe - Kanig «Anadolu Grubuy miihiir baskilar1 gelmektedir. Krg. N. Oz-
giig, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, Ankara 1965, s. 9. Agagida
sundugumuz veriler adi gecen yapittan derlenmisgtir, sap delikli ve yuvarlak
agizh baltalarm tasiyan tanr veya baska kisiler sunlardir:

Savag Tannsi, tahtta oturuyor, sap delikli baltah lev. I, 2.

Savag Tanrsi, tahtta oturuyor, sap delikli baltal lev. II, 6.

Avyakta Tanri, sol omuza dayali yuvarlak agizh balta lev. VI, 17.

Savas tanrisi, aslan iistiinde ayakta, sap. delikli balta lev. VII, 21.

Ceylana oturan Tanri, sag omuzda sap delikli balta lev. IX, 25.

Firtina tanrisi, heya iistiinde ayakta, sol omuzda balta lev. IX, 27.

Savas Tanrisi, tahta oturuyor, sol omuzunda sap delikli iki gozlii (?) balta
lev. XIII, 39.

Firtina Tanrisi, boga iizerinde ayakta, sap delikli balta lev. XIII, 39.

Firtina Tanrisi, boga iizerinde ayakta, balta¢ gen yiikli lev. X, 29, 30

Savag Tanrisi, aslan iistiinde ayakta, sag omuzda sap delikli balta, sol
elinde yay ? Lev. XIII, 38.

Savag Tanrisi, tahtta oturuyor, sol omuzda sap delikli balta lev. XIV, 40.
XXII, 67

Savag Tanris1 ayakta, sol omuzda ii¢ dikenli sap delikli balta lev. XVII, 50.

Savas Tanrisi, tahtta oturuyor, omuzda sap delikli balta lev. XVII, 52.

Savag Tanrisi, aslan iistlinde ayakta, sag elde hancer, sol omuzda dort.

Savag Tanrisi, aslan {izerinde ayakta iki eliyle agir saray baltasi (veya
olag) tutar lev. IX, 27.

Sol elde omuza dayali iic dikenli sap delikli balta lev. XVIII, 54.

Savas Tanrisi tahtta oturuyor, sap delikli balta lev. XIX, 56.

Diz ¢okmiis, Tanriya balta sunan adam (adak sahibi) lev. XIX, 56

Ayakta, ikincil Tanri, sag omuzunda sap delikli balta lev. XX, 59.

Firtina Tanrisi, boga lizerinde ayakta, sol omuzunda iki gdzli (?7) balta
lev. XXI, 64,

Savasg Tanrisi, kendisi ve taht: aslanlara basar, sol omuzda sap delikli halta
lev. XXIV, 75.
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Dogudaki ad1 gecen bu kapinin karsisinda, sehrin batisinda «As-
lanli Kapi» adi ile tanilan cok meshur sehir kapisimin dis kap1 ge-
cidinin tas soveleri lizerinde, protom olarak gosterilmis apotropeik

Diz ¢bkmiig, sol omuzda balta tasiyan ikincil adam lev. XXVII, 80.

Tanri, ayakta, kisa elbiseli, sol omuzu da iki gozlii balta lev. V, 14.

M.O. Ikinci bin yilmn ilk yiizyillarinda tanr ikonografisi en zengin ve-
rilerle belgeleyen adi gegen miihiirciililk sanatindan edindigimiz sonuclar:1 dzet-
liyecek olursak, silahlardan balta, dzellikle sap delikli balta Savas Tanrisimin
silah ve simgesidir (12 6rnek), sonra Firtina Tanrisin da gériilmekte; tani-
lanamiyan ikineil Tanrilarda balta tasimakta ve diz ¢Bkmiis ikineil insan figiir-
leri de balta sunmakta veya tasimalktadir.

Bogazkdy ‘Kral Kapisi’ Savag Tanrisi, bizim tamlamamizla Hatti kokenli
Savag Tanns: Sulinkatte'nin, Kanig miihiir malzemesi icinde tasidig1 silahlar
ve Kkutsal hayvan bakimindan bir tipini, lev. XVIII 54'deki Aslan iizerindeki
Savag tanrisimin bir elinde hancer/kilic, 6teki elinde iic dikenli sap delikli balta
tagiyan betiminde gérmek istiyoruz. Yapilarin amtsal kapr ve duvarlarmi ko-
ruyucusu olan bu Anadolulu tanrimn elindeki téren-siis baltasimin esasinda bir
gerek, fonksiyonu olan bir alet, tahtaya agaca sekil vermek icin kullamlan bir
tip keser-balta olmasi da diisiiniilebilir. Hattice- Hititce ciftdilli yazitin sun-
dugu bilgi de, bu olasihifa uymaktadir kanmisindayiz. Bir gereg¢ olan, agaci kes-
mege, gekillendirmege gerekli olan balta, 6ldiiriicii bir silahdir aym zamanda
Boylece Anadolu-Hattili Savas ve Saray kapilarimin koruyucusu niteligi ile bir
de yap tanrisi olan Sulinkatte'ye tamamen uymaktadir. Hitit Imparatorluk
cagmin sonunda daha cok savagc: niteligi ile tarifi verilen Sulinkatte'nin dzel ve
yerel bir tipinde &ldiiriicii silah ‘kilic’ én plana ge¢mistir. Bir adim daha ileri
giderek, Kiiltepe Anadolu grubu miihiir baskilarinda cok sik rasladigimiz sa-
vag Tanrisini Hatti dilindeki adi Sulinkatte olarak tamilamak istivoruz. Yakmn
gelecekte julin - anlatmmin saptanmasi1 da onerilerimize yén verecektir (sulin -
balta ??, julin - savas ?; Julin - aslan 7 ?). Kiiltepe gliptigini en iyi tamyan N.
Ozgiig'le aym gériisii paylagarak aslanl tanmyr Hitit cagimin, yerli Hattili Sa-
vag Tanrisimin Ozgiin prototipi olarak kabul ediyoruz. Hitit ¢afimin miihiireii-
lik malzemesindeki figiirlerde ve Hititlerin politik vesayetini en az bir yiizyil
tagimig olan biiyiik liman sehri Ugarit - Ras Samra saray arsivlierinde bulunan
miihiir baskilar: iizerinde de dikenli, sap delikli baltalarin tanrsal figiirlerle
betimlerini tammaktayiz. Ugarit Hitit miihiir baskilarinda sap delikli balta
icin bk. Cl. Schaeffer, Ugaritica III, Paris 1956, s. 23, res. 30. = Ini-Tesup'un
miihiirii {izerinde {i¢ dikenli balta Tanri Sarumma’'min elindedir.

Ugarit'te ayrica bu baltalardan iki tun¢ &rnek saray kazilarinda bulun-
mugtur. Bk. ay.es., s. 278-79, lev. X; H. Th. Bossert, Altsyrien, Tiibingen 1951,
res. 795, ii¢ dikenli ve aslan bagh = Savag Tanns:i (7).

E. Laroche'un bana gostermek lutfunda bulundugu Meskene - Emar silin-
dir miihiirleri iizerinde de Tanri Sarumma'min bir elinde iic dikenli balta var-
dir. Bu miihiir baskilar1 Ugarit miihiirciiliilk malzemesiyle biiyiik benzerlik gos-
termektedir.
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aslanlar da DSulinkatte’nin kutsal hayvam aslanlar*’ ile tamlanabi-
lir kamsindayiz (lev. V). Bir adim daha ileri giderek, bagkenttin
en yiiksek noktasi «Sfenksli Kapi» (lev. VI) da da yine bir Savag

Bogazkty'de 1970 de bulunmus olan ¢ift konvex bigimli bir miihiir tizerin-
de, kisa giysili, baginda tek boynuzlu bir baghk bulunan genc tanrimn da sag
omuzuna dayal iic dikenli sap delikli baltay1 gériiyoruz, bk. K. Bittel, ve bsk.,
Bogazkdy V, Berlin 1975, s. 68 nr. 35 (Bo 70/209) ve Th. Beran, Die hethitische
Glyptik von Bogazkéy, Berlin 1976, Lev, III, 136 res. 31: Tanrimin sol omuzun-
da sap delikli balta.

Sap delikli ve iki, ii¢ dikenli baltalar hakkinda bk. J. Deshayes’'in Les outils
en bronze... Paris 1965. ilging olan Kanis miihiirleri Anadolu grubunda, yerli
Savas tanrisimin bu tiir baltayr en cok tasimasidir.

Chicago sanat Galerisinde bulunan bir Imparatorluk cag: Hitit silindir mii-
hiirii iizerindeki, kisa giysili, sivri baglikli Tanrimn elinde bulunan iki dikenli,
sap delikli baltada balta sapr egri bir sopa bigcimindedir, ve yukarda saydik-
lartmizin bir varyasyonudur, bk. Th. Beran, Istanbuler Mitteilungen 9/10 (1959-
60), s. 130. Tamdigimiz ve yukarda sundugumuz bu verilerden edindigimiz so-
nug, bu tiir Téren-Siis Balta’larimin, belirli bir tanriya baglanmadigi, fakat tan-
risal bir ‘Simge’ olarak bir cok tanriyla betimlenmis olmasidir. Cesitli goris
ve onerilere karsin bugiine dek dikenli, sap delikli balta’larin koken ve ortaya
cikis sorunu kesinlik kazanmamistir.

47 Aslan Hitit 6ncesi cagda ve Hitit caginda tiirlii tanrilarla bir arada,
tanrimin kutsal hayvan olarak bilinmektedir. Kiiltepe miihiirciiliigii, betim sa-
nat: acisindan c¢ok zengin verileri arasinda, dzellikle ‘Anadolu Grubu' icinde
‘aglan’la ilintili tanrlari sunlardir. Krs. N. Ozgiic, Kiiltepe Miihiir baskilarin-
da Anadolu Grubu, Ankara 1965, bk. asagida verilen lev. ve katalog : 3

Savag tanrisi, taht aslan iizerinde oturur lev. I, 2.

Samas veya Giines tanrisi, aslan lizerinde ayakta lev. I, 2.

Savas tanmsi, ayakta aslana basiyor, kilich lev. III, 8.

Firtina Tanrisi, aslan ejderi iizerinde ayakta, mzrakh lev. III, 9.

Savas tanrisi, tahtta aslana basar lev. IV, 1la. b

Savag tannsi, aslan {stiinde ayakta lev. VII, 21.

Savasg tanrisi ?, kagmda, tekerlegin altinda aslan lev. VIII, 24b.

Tanr: (kimligi kesin degil) aslan iistiinde ayakta lev. IX, 31b.

Tanri, aslan iistiinde ayakta, egri kilich, oniinde oturan baltall Savag
Tanns: lev. XVIII, 52.

Tanr: (kimligi kesin degil), aslan ve boga kosulu arabada ayakta lev.
XVII, 51.

Savasg tannsi, yastikta oturur, altta aslan lev. XVIII, 53.

Savag tanrisi, aslan iistiinde ayakta lev, XVIII, 54.

Savag tanrsi, aslanin iistiinde ayakta, basina basiyor lev. VIII, 55.

Ciplak kahraman, aslan iistiinde ayakta; aslamn bas: iistiinde, ayakta bal-
talh tanr: lev. XX, 59.
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tanrisi, disil bir savag tanrisi PIStar LIL -Savas alanlarim Istari-
nm kutsal hayvani quiti*® - (Aslan) Sfenkslerin varligin1 gérmekte-
yiz.

Savasg tanrsi, aslan lstlinde ayakta lev. XXII, 65.

Tanrica, dag koyununa oturur, altinda arka arkaya oturmus iki aslan
lev. XXIII, 70.

Savas tanrisi, kendisi ve tahti aslanlara basar lev, XXIV, 71.

Tanrica, dag koyununa oturur, altinda arka arkaya oturmus iki aslan
lev., XXIV, 71.

Savas tanrisi, tahtta oturur, aslan iizerinde ayag: lev. XXIV, 73.

Tanriga, tahta oturur, elinde dag koyunu, altinda arka arkaya vermis iki
aslan lev. XXIV, 73.

Savas tannsi, sag ayagiyle aslana basar lev. XXV, 76.

Savasg tanrisi, yastikta oturur, altta aslan lev. XXVIII, 86.

Hitit 6ncesi ¢agn resim sanatini yansitan miihiir kompozisyonlarinda ‘aslan’
Savas Tanrisiyle en c¢ok gériiyoruz. Ikinei olarak bir Tanriga, cafinin ‘Ana
tanricasi’, sonraki Hitit cagimin Hatti kékenli Arinna’man Giines Tanricasinin
prototipi olan figiiriin yaminda gozliiyoruz. Bbylece aslan iki énemli Tanri-
hgin kutsal hayvam ve simgesi olmaktadir. Hitit uygarhginda aslan icin krs.
«Lowe» Reallexikon der Assyriologie III (1976), s. 522.

Hitit cag: plastik eserlerinde de aslan Arinna'min Giines Tanricasi / Hepat
(Hurri adiyla) ve Sarumma ile ilintilidir. Krs. E. Akurgal, Die Kunst der
Hethiter. Miinchen 1961, fig. 19 ve lev. 76-77; Biltel, Les Hitites, Paris, 1976,
res. 239.

48 awiti - bk. HW, s. 39, 3 Erg,, s. 12; H.G. von Brandenstein, HG Leipzig
1943, s. 32, v.d., 91 «Lowensphinx». UR.MAH = aslan ve gviti-'nin farklhilig Bo
1605 = KUB XXXVIII 11'deki yazittan anlasilmaktadir. Krs. MIO IX (1963/
2-3), s. 230, 232, 235.

aviti - su tanrilarin kutsal hayvam, aym zamanda simgesidir: Cagirmamn
“ISTAR'; tanrica ISTAR (Sausga)'; Viyanavanta sehrinin Koruyucu Tanrisi.
Béylece aviti - «<aslan-sfenks» in ISTAR / Sauiga gibi savas ve savasta yardima
cagrilan, orduyu koruyan tanrilarla ilintisi gériilmektedir. Arkeolojik betim
icin bk. silindir miihiir seklindeki altin yiiziik: E. Akurgal, Die Kunst der Het-
hiter, Miinchen 1961, lev. 52 iist resim. Bogazkdéy'de biiyiik plastik disinda
gliptik lizerinde birka¢ Ornek biliyoruz, bk. Th. Beran, H.G., lev. IIT 29, mii-
hiirlin kenar kompozisyonunda sivri kiilahli, tanrisal sapkali sfenks.

Kiiltepe Anadolu Grubu miihiirlerinde sfenks betimi ¢ok az gériilmekte-
dir, bk. N. Ozgii¢, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu, Ankara 1965,
s. 30, lev. XI 31, XXIV 71. Krs. A. Desséne, Le Sphinx. Etude Iconographique,
Paris 1957, s. 17 v.d.

Hitit miihiirleri iizerinde aslan iizerinde ayakta duran tanrica, selam
durusunda, SBo II, 101; krs. Yazilikaya no. 43, Arinnanmin Giines Tanricas: /
Hepat (Hurri adiyla ifade edilmistir). Aslan sirtinda Ay tanns: /iXXX, SBo
II, 102.
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Boylece, Hitit baskentinin tapinaklarla donatilmis, kutsal gii-
ney sektoriiniin iic 6nemli girisi Savas Tanrilar1 ve kutsal hayvan-

Dag kecisine oturan, elinde kus tutan tanrica = SBo II, 220, Kanigin bag
Tanricasinin Hitit Kralbk caginda ayni betim c¢izgisi icinde devam ettigi diger
bir deyimle panteonda yer aldig: gozlenmektedir. Hititce adim saptayamiyoruz.

Hitit yazitlarinda balta su tanmlarla ilintilidir: Cagirmanin ISTARI, krs.
MIO IX (1968), s. 208 (krs., HG, s. 4 = (U halziyauvas).

Hitit yazitlarinda kii¢ su tanrilarda goriiliir :

Tamarmara sehri Sulinkatte’'sinden bagka, iki yerel savas tanrisi, Taram-
meka sehrinin ZAABA_l.BA_I'smm kliclary ve baltast zikredilir, krs., HG, s. 11
(text 2 I 4-9 ve MIO IX, s. 207).

Arkeolojik betimlerde kilig, dzellikle Yeni Hitit Devleti / Krallig1l caginda
biiyiik plastik yapitlarda, ornegin Tanrilar evrenini yansitan Yazihkaya ka-
bartmalarmmda pek cok tanrimin silahi ve simgesidir. Savas tanrilari grubunda
(nu. no. 39-32) kili¢ goriilmektedir.

flgi geken bir Savas Tanrisi betimi Kiiltepe miihiir baskilar1 arasinda N.
Ozgiic'liin ad1 gecen eserinin lev. XVIII 54 de verilen miihiir baskis1 {izerinde
goriiliiyor. Burada savas tanrist her iki silahim, bir elinde kilici, teki elinde
iic dikenli baltayr tutmalktadir. Bir dizi acikta birakan giysisiyle diger betim-
lerinden de ayrilir. Bogazkoy Kral kapisi savas tanrisi da aym silahlarla be-
timlenmistir, dért yiizyil sonra, Kiiltepe ¢aginda miihiir betimlerinden edindigi-
miz sonug¢ sudur: Savas tanrisi baltayla en cok gosterilmistir, sap delikli balta,
zaman zaman {ic dikenli bicimiyle tanrimin bas silahim olusturmaktadir. Hitit
caginda ise, arkeolojik betimlerde kilic goriiliir; filolojik verilerden Savas tan-
rilarimin gesitli silahlar1 arasinda kilic ve balta sayillmaktadir (bk. yuk., n. 46).
Hitit miihiir betimlerinde ii¢ dikenli, sap delikli baltal tanrilar belgelenmistir,
ancak bunlarin hepsi aymi tanriyi, Savas tanmsim gosteriyordu? Kamimizca
buna kesin yamt verilemez. Savag tanrilarinda baltanin silah olarak elde gos-
terilmesi, bir arkaizmi, Kiiltepe Asur koloni cag sanatinda betim semasimn
olgun Hitit cagmda varhgm belgelemektedir kamsmdayiz. Tanri betimi ve-
ren bir yazitta (CTH 522 - KUB XXXVIII 36) hangi tanr oldugu kesin degilse
de, Sulinkatte'yi su sbzlerle amimsatir: «...sag elinde tahtadan bir mizrak tu-
tar. .. sol elinde] tahtadan bir basg tutar[ ...

Bu metin yeri de, tanrilarin silahlariin cesitliligini kamitlamaktadir. Eger
burada Tamarmaramin yerel Savas Tanrisi Sulinkatte anlatiliyorsa, mzrak
yerine elinde kilic bulunmahyd: (bk. s. 7).

Hitit yazili belgelerinde aslan su tanrilarla beraber gegmektedir: ZA.BA .
BA, Kammama sehri tanrisi, Sulinkatte, Tamarmara sehri tanrisi, Tyarri savag
tanrist ‘Yaymn Beyi, Kirlarin Koruyucu Tanrisi Viyanavanta gehrinin tanrisi ve’
Dag Tanrilarindan Malimaliya dagi (krs. L. Jakob-Rost, MIO IX (1963), s.
204-208).
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lari, bagka bir deyimle zoomorf simgeleri tarafindan, ‘Kotiiliik-
Fenalik’, Fena insanlar’dan arindirilarak, uzak tutularak korunmus
oldugu inanci bize dek uzanmis oluyor.

Mezopotamyada da NER.GAL Savas tanrilarimn hayvam aslandir. Hitit-
lerde Sarumma’nin da kutsal hayvani, annesi Hepat (=Arinna’mn Giines tan-
ricast) gibi aslandir, bk. Y.K no. 44. Tanrilarn silah-simge ve kutsal hayvan-
lar1 igin kesin bir ayirim yapilarmyacagini sundugumuz veriler kanitlamaktadir.

Nuzi Istar tapinaginda bulunan istar heykelciliginin elinde balta bulun-
maktadir, bk. K. Bittel, Les Hittites, Paris 1976, s. 265. Bu ciplak figiliriin Nuzi'-
deki Hurri adi Sauiga'dir. Burada balta savagl ifade eder, Tanricanin cip-
lakhg da, kadin karakterini, «ask, sevgi»yi belirtmektedir. Boylece bu kiiciik
heykelcilikte ana nitelikleri biiylik bir sadelik ve ustahkla belirtilmistir. Ayrica
Sauiga’nin elindeki balta, sézii gegen baltalarin Luristan baltalariyle ilgili ola-
rak erken bir Srnegini olugturmakta, M.O. 15. yy.a tarihlenmektedir.

Sfenklere Acemhdyiik miihiir ve miihiir baskilarinda cok raslanmaktadir.
En cegitli 6rnekleriyle, erkek ve disi olarak temsil edilmislerdir. Erkek sfenks-
lere daha cok raslanmakta ve Firtina tanrisinin yaninda gorildiigii gibi, dam-
ga miihiirlerin ana motifini de olusturmaktadirlar, bk. N. Ozgiig, «Acemhdyiik
Saraylarinda bulunmus olan Miihiir Baskilari», Belleten XLI (1977), s. 378, lev.
XVII 44, 45, 46 (sfenksin bagsi cepheden betimlenmis, erkek sfenksin saclar,
digilerde oldugu gibi voliit biciminde gésterilmistir), lev. XVIII 47.
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Bogazkoy - Savascilar Canagl.
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Bogazkoy - Aslanhh Kapi.
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Bogazkoy - Sfenksli Kapi.



