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Oz

Geligen teknoloji ve kiiresellesmeyle degisen toplum yapisina uyum saglayan kentler inovasyon
siireci i¢inde etkilesim saglanan, yeni fikirlerin ortaya cikti$1 ve bilginin yayildig: agik sistemler
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Yapay zekanin, robotlarm ve bilisim sistemlerinin giinliik hayati-
muzda yer aldigi, her giin bilinmeyenle ilgili yeni bilgilere eristigimiz cagda, diinya niifusunun
yarist kentlerde yasamakta ve kent sakinleri diinyanin dogal kaynaklarmin dortte iiciinden faz-
lasini tiiketmektedir. Hizli kentlesme ve niifus artisi sorunlari beraberinde getirmekte ve kent-
lerin yaganabilir olma dzelliklerini kaybetmelerine neden olmaktadir. Hizli kentlesmenin bir
krize doniismesini engellemek icin kentleri yenilik¢i bir yaklagimla donatmak ve yonetmek cagin
gerekliligidir. Bu gerekliligin sonucunda, kentsel inovasyon hizli kentlesmenin ortaya ¢ikardig:
karisiklig1 ve sorunlari ¢ozmenin bir yolu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Makale kapsaminda, 2018
yilt baz alinarak elde edilen kentsel inovasyon gostergelerinden arastirma-gelistirme faaliyet
gostergelerinin ve cevresel faaliyet gostergelerinin kentlesmeyi olumsuz yonde etkilerken; sag-
liga yapilan yatirimlar: gosteren faaliyetlerin, altyap: faaliyet gostergelerinin ve bireysel yati-
rim-tasarruf gostergelerinin kentlesme iizerinde olumlu yonde etkisi oldugu belirlenmistir.
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Abstract

Cities, adapting to changing society structure with developing technology and globalization,
are open systems where interactions within the innovation process, new ideas emerge and in-
formation spreads. In the age where artificial intelligence, robots and information systems are
in our daily lives and we have access to new information about the unknown, half of the world’s
population lives in cities and urban residents consume more than three quarters of the world’s
natural resources. Rapid urbanization and population growth bring along problems and cause
cities to lose their livability. To prevent rapid urbanization from turning into a crisis, it is
necessary to equip and manage cities with an innovative approach. As a result of this require-
ment, urban innovation emerges as a way to solve the confusion and problems caused by rapid
urbanization. In the context of the article, within the urban innovation indicators obtained on
the basis of 2018, it was determined that while the research-development activity indicators and
environmental activity indicators negatively affect urbanization, the health investment, infra-
structure activity and individual investment-saving indicators affect urbanization positively.
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Giris

Kentlerdeki sosyal, ekonomik, gevresel ve yonetisim zorluklarmn asilmasi-
nin yollarimmin ve araglarinin bulunmasini merkezinde barindiran kentsel ino-
vasyon, yerel yonetimlerin vatandaslarmin yasam kalitesinin iyilestirilme-
sine ivme kazandirmaktadir (Nam ve Pardo, 2011, s. 185). Firsatlari ve riskleri
icinde barindiran, yenilik olarak ifade edilen inovasyon, kentlerin akilli poli-
tikalar tanimlamast icin gereklidir (Mitchell, 2007, s. 3-4). Inovasyon olarak
nitelendirilen akilli kent, riskleri bilinmeyen karmasik nesne haline gelebil-
mektedir. Teknik olmayan yonetim ve politika kentsel inovasyonun basari-
sinu etkilemektedir. Yiiksek risklerin yonetimindeki basarisizlik, teknoloji
odakli kamu sektorii projelerinde basarisizliga yol actigindan inovasyon risk-
lerinin kamu otoriteleri tarafindan iyi yonetilmesi gerekmektedir (Gutzmer,
2016, s. 56-59). Endiistri 5.0 gercevesinde kentsel inovasyon; teknoloji, yone-
tim ve politika kapsamindan olugsmaktadir. Teknoloji, hizmetleri gelistirmek
ve hizmetlerde kullanilan araclarin daha faydal olabilecegi kosullar yarat-
mak igin teknoloji kullanimini ifade etmektedir. Yonetim, teknolojik araglarm
etkin kullanimini saglarken; uygulanacak politika kurumsal ve teknik olma-
yan kentsel sorunlari ele alan ve kentsel inovasyon igin uygun kosullar1 yara-
tan mekanizmalar olarak islemektedir (Capello, 2001, s. 181).

Kent i¢in olusturulan politikalar kentlerin bolgesel/ulusal/uluslararast ilis-
kilerinin sekillenmesinde ve degistirilmesinde 6nemli role sahip oldugun-
dan, uygulanan (uygulanmas: planlanan) politikalar ve koordinasyonlar
kentsel inovasyon i¢in 6nemlidir. Bununla birlikte, teknolojik yenilik kentsel
inovasyonda daha belirgin ve anlasilirken; hiikiimet politikalarimin kentin ih-
tiyaglarma gore yeniden diizenlenmesiyle olusturulan politikalardaki yeni-
likler belirsizlik icermektedir. Bu kapsamda, kamu otoriteleri kentsel inovas-
yonda iig politik yenilik yontemi izlemektedirler: Politika entegrasyonu, ken-
tin daha iyi pazarlanmasi i¢in markalasma ve talep odakl girisimdir. Sektorel
entegrasyon, politika alanlari ile sektorlerin koordinasyonu; yatay entegras-
yon, kentsel alandaki aktorler arasindaki politika uyumunu ve dikey enteg-
rasyon ise devletin farkli kademeleri arasindaki koordinasyonu ifade etmek-
tedir.

Giintimtizde tilkeler yerine marka kentler 6n plana ¢iktigindan, rekabet
iilkelerin yaru sira kentler, insanlar, fikirler, teknolojiler ve sermayeler ara-
sinda gergeklesmekte ve kent inovasyonunda kentin pazarlanmasi 6nemli ol-
maktadir. Bu gergevede, politika boyutundan incelendiginde inovasyon
marka stratejisi gerektirmektedir. Kentsel inovasyonda markalasma miknatis
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gorevi gorerek kentlere yeni kaynaklar ve yatirrmlar gekmektedir. Kentin stir-
diirtilebilir biiytimesini tesvik etmek ve kenti diger kentlerden farkh kilmak
ancak sonuca odaklanan ve desteklenen bir markalasma stratejisi ile gercek-
lestirilebilmektedir. Kentsel inovasyonda kullanilan diger politik yenilik ise
talep odakh girisimdir. Basarili kentsel inovasyon uygulamalarinda politika-
lar arza degil talebe dayali olmaktadir. Talep ve arz arasindaki fark sadece
ekonomik faaliyetleri degil, aym:1 zamanda, kentsel inovasyon girisimi icin
kamu otoritelerinin giicti ile sivil toplum kuruluslarinin girisimde yer almasi
arasindaki zithg1 da agiklamaktadir. Inovasyonda talep odakli politikalar
daha iyi yonetisime yol agmakta ve basarili inovasyon kilit paydaslarin kati-
Iimiyla gerceklesmektedir. Kentsel inovasyon ile kentlerde farkli sektorler ve
farkl yetki alanlar1 arasinda is birligi gergeklesmektedir. Talep odakl girisim
ayrica vatandas odakli ag yonetisimini tesvik ederek vatandas katilimimn
saglanmasma, kentli olma duygusunun gelistirilmesine ve vatandas-kamu
otoriteleri arasindaki iligkilerin sekillendirilmesine katki saglamaktadir
(Dente vd., 2012, s. 41-52). Kentlerin inovasyon stratejisi tasarlama sekli farkl
oldugundan, risklerin ve firsatlarin tespit edilerek stratejilerin belirlenmesi
gerekmektedir. Kentlerin farkli 6zelliklere sahip olmalarmmin disinda gok
daha 6nemli olan bir diger sorun ise kent iginde ki dengesizlikten kaynakla-
nan kentsel yoksulluktur. Yetenekler ve yaraticilik kenti olusturan tiim un-
surlar bir araya getirerek inovasyonu ortaya ¢tkardigindan ve inovasyon ise
bir biitiin olarak insanlari, finans bolgelerini, sanayi bolgelerini ve kiiltiirel
bolgeleri kapsadigindan, kentsel yoksulluk uygulanacak olan inovasyonu
dogrudan etkilemektedir.

Makale kapsaminda, 2018 y1li temel alinarak, kentsel inovasyon gosterge-
leri olarak ele alinan gevresel faaliyet gostergelerinin, altyap1 gostergelerinin,
AR-GE faaliyet gostergelerinin, saglik sektorii yatirnm gostergelerinin ve bi-
reysel yatirnm-tasarruf gostergelerinin kentlesme {tizerindeki etkilerinin or-
taya gikarilmasinin yani sira kentlesmenin mekansal bir dagilima sahip olup
olmadiginin aragtirilmasiyla literatiire katki yapilmasi amaglanmaktadar.

Ek olarak, kentsel inovasyon gostergesi olarak ele alman degiskenler Tiir-
kiye’de stirdiirtilebilir ekonomik yapinim m1 yoksa sadece biiytime odakl bir
yapmin m1 hakim oldugu hakkinda bilgi saglayabilmektedir. Calisma kap-
saminda, beseri sermaye, gevre ve alt yapiy1 ifade eden gostergeler ele alina-
rak kentlesmedeki artisin kentsel inovasyondan mi yoksa kirsal kesimden ka-
¢1s kapsaminda iginde eko-inovasyon ve eko-verimliligi barindirmayan sana-
yilesmeye dayanan sadece biiyiime odakli bir ekonomi kapsaminda ortaya
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¢tkan kentlesme olgusundan m1 kaynaklandigimn ortaya ¢ikartilmas: plan-
lanmaktadir. Bu gercevede, iller bazinda patent ve faydali model sayisindaki
artisin, ortalama atik miktarlarinin ve orman alaninin kentlegsme tizerinde ne-
gatif yonde etkisinin bulunmasi nedeniyle siirdiiriilebilir biiyiime ve verim-
lilik kapsaminda kentsel inovasyonun tam olarak saglanamadig sadece bii-
ytime odakli bir stirecin var oldugu ve bu nedenle, kentlesmenin sadece kir-
sal kesimdeki kentlesme tiirii olan kente go¢ olarak degerlendirilebilecegi so-
nucuna ulagilmaktadir.

Kavramsal Cerceve

Inovasyon, iireticinin uzun vadede rekabet giiciinii ve performansini arttira-
rak ekonomik gelisme, uluslararasi ticaret ve bolgesel refah getiren teknolojik
ilerleme ve gelismeyi birbirine baglamaktadir. Ekonomik faaliyetlerin ve tek-
noloji inovasyonunun meydana geldigi kentlerdeki verimlilik avantajlari
kentin inovasyon kapasitesinden kaynaklanmaktadir (BM, 2013, s. 7-8). Ino-
vasyon kapasitesi hem iireticinin rekabet giictinii hem de verimliligi artir-
mada 6nemli bir faktordiir. Kentsel verimliligi artirmak igin endiistri alanlar1
ve sanayi bolgelerinin olusturulmasi sonucu ortaya ¢ikan teknolojik biiyiime
ve is olanaklar ise verimlilik ve inovasyon iligkisini ortaya ¢ikarmaktadir. En-
diistri alanlarinda yiiksek teknolojinin kullamilmasiyla ve iiriin {iretim mali-
yetinin diismesiyle tireticiler yiiksek verimlilik elde etmekte ve yeni yaratilan
is firsatlar1 ile igsizlik azaltilmaktadir. Kentlerdeki yenilik¢i ortamlar tiretim
performansini arttirarak kentlere rekabet giicii de kazandirmaktadir. Bu or-
tamlar endtistri bolgelerini, kooperatifleri, iireticilerin arastirma gelistirme
(AR-GE) faaliyetleri ile inovasyon seviyelerini ve diger faktorleri bir araya ge-
tirmektedir. AR-GE fonlarmin girisi inovasyonun bir ¢ikt1 olacagin goster-
mektedir. Inovasyon faaliyetlerinin merkezi olan AR-GE'ye yapilan yatirim-
lar artan verimlilik ile birlikte artmakta ve kentsel verimlilik sonucu ortaya
¢tkan bu yatirimlar kentin yasam Kkalitesini ytiikseltmektedir (Fischer ve
Wang, 2011, s. 56). Yoksul bireylerin biiyiik kisminin kirsal alanlarda yasadig:
bilinmesine ragmen daha iyi ticretlerle, daha iyi imkanlarla ve issizlik nede-
niyle farkl sektorlerde calismak igin kirdan kentlere go¢ yasanmakta ve kent-
ler kalabaliklasmaktadir. Kentlerdeki yoksul sayisinin niifus artisindan daha
hizli artmasi ve dahaiyi bir is ya da farkli nedenlerle go¢ edenlerin gecekondu
mabhallelerinin biiyiimesine neden olmasi yoksulluk ile birlikte kentlesme
oraninda artis yaratmaktadir (Oosterlynck vd., 2013, s.16). Ekonomik Is bir-
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ligi ve Kalkinma Orgiitii (OECD) 2011-2020 dénemi kentsel politika incele-
melerinde, yoksulluk ile ilgili kentlesmenin kentsel niifus tizerinde etkisinin
oldugu ve yeni kent sakinlerinin eski kent sakinlerine gore daha yoksul olma
egiliminde olduklar belirtilmektedir (OECD, 2020, s. 1-12). Siirdiirtilebilir
kentsel politikalar ile kentsel yoksulluk azaltilabilmektedir. Bu gergevede, In-
giltere’de gekirdek sehirlerde (Belfast, Birmingham, Bristol, Cardiff, Glasgow,
Leeds, Liverpool, Manchester, Newcastle, Nottingham ve Sheffield) verimli-
ligi artirma kentsel politikas: kapsaminda, stirdiiriilebilir kentsel politikalarla
verimlilik seviyelerinde artmayla birlikte kentsel yoksullukta azalma hedef-
lenmektedir (OECD, 2020, s. 1-20).

Kentsel inovasyon, kentsel niifusun ihtiyaclarmi daha verimli, etkili ve
stirdiirtilebilir bir sekilde karsilayan yeni yontem, is modeli, politika, kurum-
sal tasarim veya diizenlemeyi ifade etmektedir. Kentsel inovasyonda, kente
go¢ eden niifusun kent i¢i projelerde istihdam edilmesiyle gelir seviyesinin
arttirlmasi kentsel yoksullugu azaltmada onemli faktorlerdendir (Demiral
vd., 2007, s. 4). Gelismekte olan tilkeler basta olmak tizere, hizli kentlesmede
yasanan temel zorluklar arasinda kentsel yayilim, altyapi eksikligi, kaynak-
larm bilingsiz tiiketilmesi, cevresel bozulma ve dogal afet riskleri yer almak-
tadir (Ritchie ve Roser, 2019). Siirdiirtilebilir kentsel politikalarda, 6zellikle
kentsel inovasyon stratejilerinde, kent yonetimlerinin kent sakinlerinin refah
seviyesini arttiracak politikalara yonlenmeleri saglanmaktadir (Berdegué ve
Escobar, 2002, s. 1). Bu kapsamda, Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal
Konsey’in Bilim ve Teknoloji Gelistirme Komisyonu tarafindan yapilan siir-
diirtlebilir kentler i¢in bilim, teknoloji ve inovasyon arastirmasinda, stirdii-
rilebilir bliytime ve gelisme igin 6nerilen kentsel inovasyon segenekleri ara-
sinda yenilik¢i kentsel yonetisim ve mekansal planlama-tasarim yer almakta-
dir (BM, 2013).

Kentsel inovasyon, hizli teknoloji dontisiimiiyle kullanmimi artan robotlar,
beyin-makine ara yiizii ve yapay zekada ki ilerlemeler sayesinde énemli hale
gelmektedir. Teknolojinin toplumlar tarafindan bir tehdit olarak degil, bir
yardima olarak algilanmast gerekliligi goriisti tizerine dayanan ve insan
merkezli felsefeyi barindiran Endtistri 5.0 kavramu, bireylerin rahathig: ve ya-
rar1 i¢in ileri Bilgi Teknolojileri (BT), Nesnelerin Interneti (IoT), robotlar, ya-
pay zeka, arttirilmis gergeklik gibi araclarin insanlarin ortak yasaminda, en-
diistride, saglik hizmetlerinde ve diger alanlarda aktif olarak kullanildig: bir
toplumu ifade etmektedir (Skobelev ve Borovik, 2017, s. 306). Endiistri 5.0,
siber alan ve fiziksel alamin (gercek toplumun) yiiksek seviyede entegre ol-
dugu, siiper akilli toplum olarak tanimlanmaktadir. Endiistri 5.0, Endtistri

idealkent 597



M. Kenan Terzioglu, Mehmet Ali Yiicel, Senem Demirkiran, Dogag Acaroglu

4.0'n yarattig1 endiselerin yersiz oldugunu ve makinelerin sadece insanlara
yardimci robotlar ve yapay zekalar oldugunu vurguladigindan yasal diizen-
lemeler, is akislari, gorev tanimlar: vb. gibi degisiklikler yapay zekalarmn kul-
lanimu ile ilgili diizenlemeler icermektedir. Degisim siirecinde olan dijital
teknolojiler ve yapay zeka tabanli ¢oziimler ile zirvede kalmak zorlastigin-
dan, makinelerin insanlarin islerinde kullanilmaya baglamasiyla tiim sektor-
lerde insanlara gerek kalmayacagindan kaynaklanan korku olgusuyla, gelis-
mis tlkeler Endiistri 4.0’da ki gelisimlerini tamamlamadan Endiistri 5.0'a
gecmek i¢in girisimlerde bulunmaya baslamiglardir. Amacinin sosyal sorun-
larin teknolojik gelisimle ¢oziilmesi ve robotlarin insanlarin hayatini kolay-
lagtirmasi olarak ifade edilen Endiistri 5.0, robotlarin insanlarin iglerini elle-
rinden aldig1 degil, insanlarla ortak calistig1 bir donemi ifade etmektedir (Na-
havandi, 2019, s. 1). Tablo 1.de yer alan Endiistri 5.0 vizyonlarmmn ilkinde
robot ve insanlar miimkiin olan her yerde/zamanda birlikte calismaktadir.
Insanlar yaraticilik gerektiren gorevlere odaklarrken diger gerekli islemleri
robotlar yapmaktadir. Tkinci vizyon ise biyolojik kaynaklarin endiistriyel
amaglarla akillica kullanularak ekoloji, endiistri ve ekonomi arasinda bir
denge kurulmasma yardima olmaktadir (Demir vd., 2019, s. 689). Gelismis
tilkeler bilgi toplumu ¢ergevesinde Endiistri 5.0'm da etkisiyle insan odakli
ve cevreye duyarl teknolojiler kullanarak kentsel gelismeyi saglamaktadir
Tekeli (2019, s. 5).

Tablo 1. Endiistri 5.0 vizyonlar1

Endiistri 5.0 (1.Vizyon) Endiistri 5.0 (2.Vizyon)
Slogan Insan —robot is birligi Biyo-ekonomi
Motivasyon Akilli Toplum Stirdiiriilebilirlik
Gii¢ Kaynag Elektrik giicii, Elektrik giicti,
Yenilenebilir gii¢ kaynaklart Yenilenebilir gii¢ kaynaklar1
Aktif Teknolojisi Insan-Robot is birligi, Siirdiiriilebilir Tarim, Uretim
Yenilenebilir kaynaklar Biyonik, Yenilenebilir kaynaklar
AKktif Akalli Ortamlar, Orgﬁtsel Tarim, Biyoloji, Atik Onleme,
Aragtirma Alanlan Aragtirma, Siireg, Yenilik ve Stireg 1yile§tirme ve yenilik,
iyile@tirme, Is idaresi Is idaresi, Ekonomi

Kaynak: Demir vd.,2019:690

Kentsel inovasyon gergevesinde Endiistri 5.0 ile birlikte teknoloji transferi
inovasyon siirecini canlandirmakta ve giiclendirmektedir. Teknoloji transferi
bir teknolojiyi bir taraftan digerine aktarma ve benimsetme siirecidir. Bu sii-
re¢ kentlerin sorunlarimi ¢oziip kentleri rekabet edebilir konuma getirmek
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i¢cin uygulanan kentsel inovasyonda yeni {irtinlerin yaratilma stirecini ve bil-
ginin kullanilmasini ifade etmektedir. Teknoloji transferi, yeni tirtinlerin eski
iirtinlere dontistiiriilme siireci oldugundan kentsel inovasyonda kentin do-
niistiirtilmesi icin teknoloji transferi ve ihracati 6nemli bir yer tutmaktadir.
Teknoloji transferi ve bilginin edinilmesi anlamina gelen teknoloji ihracat,
kent icinde yenilik yaratma stireci olarak tanimlanabilmekte ve kentin diger
kentlerle rekabet edebilirligini arttiran gosterge olmaktadir. Kentler teknoloji
ve bilgiyi transfer ederek gelistirip ihrag etme yeterliligine sahip olduklarinda
stirdiiriilebilir kalkinma gerceklesmektedir (Krugman, 1979, s. 259). Maddi
ve maddi olmayan bilesenleri kapsayan teknolojiye sahip olmak ve teknolo-
jiyi kullanmak tilkelerin hizlandirilmis kalkinmalarinda, 6zellikle sanayi-
lesme gercevesinde, hedef haline gelmektedir. Ulkeler ulusal kalkinma hedefi
belirleyerek uygun sanayilesme stratejisi segmektedirler. Teknolojiyi {irete-
meyen tilkeler teknolojik, sosyal ve ekonomik kalkmmalarimni saglamak icin
teknoloji transferi yapmaktadirlar. Diger taraftan, teknoloji transferi ortaya
¢tkan olumsuz sosyo-ekonomik kosullar nedeniyle beklenen sonuglari ver-
memektir.

Alic1 bolge veya iilkenin alinan bilgiyi kullanmasini saglayan yararh fikir
ve yenilik aligverisi olan teknoloji transferi; bilgi, beceri, organizasyon ve ser-
mayenin iiretim noktasindan uygulama alanina hareketini ifade etmektedir.
Teknoloji transferinde fiziksel varliklarla birlikte bilgide transfer edilmezse
teknoloji ithal eden {ilke bu teknolojiyi kullanma konusunda verimlilik sag-
layamamaktadir (Akubue, 2002, s. 16). Ulusal sinurlarla sinirli olmayan ulus-
otesi kavram olan bilginin yayilmasi kentsel inovasyonun sekillenmesinde
kilit rol oynamaktadir. Kentler arasindaki rekabet, yararh bilginin artmasi ve
uygulanmasi ile miimkiin olan kentsel siirdiirtilebilir kalkinmayla saglan-
maktadir. Kentsel inovasyonla mevcut/yeni bilgiler firmalar, miisteriler ve
kamu kurumlari arasinda etkilesim yaratip paylasildigindan ulusal stirdtirii-
lebilir kalkinma icin basarili bilgi yonetimi gerekmektedir (Kremic, 2003, s.
149). Kentin icindeki farkliliklardan otiirii bilgi kent i¢inde farkli boyutlarda
yayildigindan kentsel inovasyonda teknoloji transferini bash basmna amag
veya sonug olarak gormek yanlis olmaktadir. Kamu otoriteleri kentlerde ya-
sayan insanlar icin kentleri doniistiirdiiklerinden kentsel inovasyon siire-
cinde kullanilan teknoloji transfer yontemlerine bireylerin motivasyonu da
dahil edilmektedir (Simmie, 2003, s. 607).

Inovasyon ile kentsel kalkinmayz birbirine baglamanin temel yolu AR-GE
faaliyetleri, teknoloji {ireten kurumlar ve finansmandir. Insan, kiiltiir ve top-
lum bilgisi dahil bilgi stokunu artirma ve yenilik i¢in kullanma ¢alismalarim
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iceren AR-GE faaliyetleri (teorik/uygulamali arastirma ve deneysel gelistirme
yontemleri), teknoloji transferiyle elde edilen bilgileri de islemektedir. Kiire-
sel inovasyon aglari ve dijital is birligi aglar tarafindan sekillendirilen kentsel
inovasyon sistemlerinde uygun AR-GE politikalarmin benimsenmesi gerek-
mektedir (Kominos ve Sefertzi, 2009, s. 1). AR-GE ile inovasyon iligkisi ince-
lendiginde AR-GE'nin yenilik yapmak i¢in daha fazla girdiye ihtiya¢ duyar-
ken inovasyon daha fazla bilgiye ihtiya¢ duymaktadir. Bu nedenle, ulusal ve
yerel (kentsel) olarak yogunlasan inovasyon politikalar1 icin kamu destegi ve
gesitli cevresel kosullarin mevcut olmasi gerekmektedir. AR-GE faaliyetleri
hemen hemen tiim tilkelerde gergeklestirilirken, inovasyon faaliyetleri gelis-
mis iilkelerde daha yaygin olmakla birlikte gelismekte olan iilkelerde kentsel
inovasyon siiregleri islerlik kazanmaya baslamaktadir. Endiistriyel ve tekno-
lojik tiretim faktorlerine yonelen kentlerin siirdiiriilebilir kalkinma ve rekabet
edebilme giicii saglamasi ekonomik faaliyetlerindeki cesitlilige, {iretken eko-
nomik aktorlerine, iirtin gesitliligine, ytliksek diizeyde is birliklerine ve {icret-
lere bagli olmaktadir. Rekabet edebilir kent olma diisiincesiyle, dijital cagda
teknolojiye doniik arastirmalarin artarak, endtistri alanlarinin kentsel yasam
slirecine dahil edilmesi ve kentsel inovasyon gerceklestirmek i¢in AR-GE ya-
tirimlarmin artmast patent bagvurularinda artis1 ve bilginin yayilmasi/6lgiil-
mesi ¢calismalarim hizlanmaktadir. Patent olgusunun yar sira mevcut tirtinii
daha iyi konuma getiren eklentileri ve yenilemeleri ifade eden ve &zellikle
gelismekte olan ve alian teknolojinin, teknolojiyi ithal eden tilkelerde, gelis-
tirilmesi ile tilke ekonomisine katk: saglayan faydali modeller de olusturul-
maktadir. Patentten farkli olarak faydali model, icat/yeni bir bulus yapilmasi
zorunlulugunu barindirmamakla birlikte endtistride fayda saglayan ve yeni-
lik 6zelligi olan teknik bilginin korunmas igin kullanilmaktadir. Hem patent
hem faydali model belgesi verilememekte, faydali model olarak baslatilan
arastirma patente dontistiiriilebilmekte ve faydali model tasarim olarak tescil
edilebilmektedir. Gelismekte olan iilkelerde, rekabet edebilme giicii faydali
model ile saglandigindan faydali model ile ilgili yasal korumaya da ihtiyag
vardir. Gelismis tilkelerde ise, teknoloji tireten kuruluslar buluslarim patentle
genis kapsamda koruma altina aldiklarindan faydali model ile ilgili ayrica
herhangi bir yasal diizenlemeye ihtiya¢ duymamaktadirlar. Faydali modelin
kentsel inovasyon igin 6nemi faydali modelin patente gore daha esnek olma-
sidir. Kentsel inovasyon stratejisinde esneklik faktoriiniin politika uygulama-
daki yeri diisiiniildiigiinde faydali modelin 6nemi ortaya ¢tkmaktadir (Sut-
hersanen, 2006, s. 1).
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Kamu otoriteleri tarafindan kalkinma odakli kentsel inovasyon stirecinde
karsilasilan gevresel baskilar; ekonomik zorunluluk, diizenleyiciler, kamu
baskisi, yogun sehirlerarasi rekabet, devletin yeniden yapilanmast olarak bes
baslik altinda incelenmektedir (While vd., 2004, s. 552). Kentler stird{iriilebilir
kalkinma i¢in ¢evreye dost mekansal ¢oziim arayislari icinde yer almaktadir-
lar (Mol, 2009, s. 96). Stirdiiriilebilirlik i¢in gevreci yaklasimlarla birlikte gev-
reyle ilgili toplumsal biling diizeyinin artmasi, gevreye duyarl teknolojilerin
gelismesi ve kullanimlarimin artmasi gerektiginden kamu otoritelerinin kal-
kinma adma uyguladiklari politikalarda gevreyi icine alan kararlar almalar:
beklenmektedir (Schiederig vd., 2012, s. 180). Kentsel politikalar toplumsal
talepler dogrultusunda sekillendiginden, kentsel inovasyon siirecinde kulla-
rulacak teknolojilerin seciminde gevre duyarlili1 6n planda olan faaliyetlerin
kamu otoritelerinden talep edilmesi sonucunda gevreyle ilgili yeni diizenle-
meler yapilmakta ve kentler sekillenmektedir. Rekabet edebilen, siirdiirtile-
bilir, teknolojik kentler yaratmak i¢in atilacak adimlarda gevreye duyarli pro-
jelerin uygulanmasi kentleri rakipleri karsisinda 6ne gecirmektedir (Demiral,
2005, s. 252). Kentsel inovasyon, aliskanliklarda degisim yaratarak cevre, sos-
yal yasam ve ekonomide kalic1 yasam tarzi farklilasmalarina yol aghigindan
yerel yonetimler ve sehir plancilar1 kentsel inovasyonun énemini ihmal et-
memelidirler (Goi, 2017, s. 9-10). Kentsel inovasyonla aktif gevre politikalari-
miidahaleleri (atik yonetimi, iyilestirme-temizleme g¢alismalari, vb.gibi), sa-
hip olunan kaynaklarin iyilestirilmesi ve teknolojik altyapmn gelistirilerek
saglik, egitim ve sosyal yasam alanlar1 basta olmak {izere sosyal 6l¢ii ve refah
gostergelerinin iyilestirilmesi ve stirdiiriilebilirlik hedeflenmektedir (Ma-
comber, 2013, s. 40-41).

Yontem

Mekansal ekonometri, mekanlar arasindaki iligki yapisim (etkilesimi) goste-
rerek mekansal etkileri ortaya ¢tkarmay1 amaglamaktadir. Konum/mesafe ile
iligkili olabilen bagimlilik yapusi, cografi/ekonomik/sosyal alanda ortaya ¢ika-
bildiginden davranis bigimlerini agiklamada kullamilabilmektedir (Elhorst,
2011, s. 2) Baz alman konuma bagh olarak ortaya ¢ikan ve baz alman konum
ile komsu konum arasindaki iliskiyi tanimlayan mekansal etki, yatay kesit
bagimlihgr kapsaminda komsu konumdaki korelasyonu ifade eden
mekansal bagimliliga (otokorelasyon) ve yatay kesit heterojenligi kapsa-
minda ilgilenilen degiskenin bir konumdan digerine sabit olmayan varyan-
sin1 ifade eden mekansal heterojenlige sahip olabilmektedir (Anselin vd.,
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2008, s. 5). Mekansal birimlerin homojenlikten uzaklasmasina neden olan
mekansal heterojenlik, ilgilenilen alan tizerindeki noktalarda farkl iliskinin
gozlenmesi olarak tanimlanmaktadir. Dogrusal regresyon modelinde, i =1,
2,..., n gozlemleri icin (1 X K) boyutlu agiklayic degisken matrisi x;, bagiml
degisken vektorii y;, parametre vektorii f§; ve hata terimi ¢ olmak tizere
mekansal heterojenlik y; = f;(x;f;,&;) seklinde gosterilmektedir (Lesage,
1999, s. 7). Rassal degiskenin komsu konumlarda gozlenen degerleri arasin-
daki korelasyonun sifirdan farkli olmasi mekansal otokorelasyon olarak ta-
nimlanmaktadir (Darmofal, 2006, s. 6). i ve j konumlar1 arasindaki korelas-
yona Cov(yi,yj) = E(yiy]-) - E(yi)E(yj) # 0,Vi # j ifadesi ile ulagilabil-
mektedir. i ve j konumlar1 arasindaki korelasyon sifirdan farkli ise mekansal
acidan iligki (deger benzerligi ile konum benzerliginin uyumlu) oldugu soy-
lenebilmektedir. Sekil 1."de rassal degisken igin diistik/yiiksek olan degerle-
rin kiimelenme egiliminde oldugu pozitif mekansal otokorelasyon (1) ve baz
alinan konumun komsu konumlar tarafindan ¢ok farkli degerler ile cevrelen-
mis oldugu negatif mekansal otokorelasyon (2) gosterilmektedir. Rassallik
durumunda (3) ise deger dagilimlari belirli bir kaliba uymamakta ve
mekansal otokorelasyondan sz edilememektedir (Viton, 2010, s. 3).

1) (2) (3)
Sekil 1. Mekansal Otokorelasyon Tablolar1 (Kaynak: Tatl1,2016,s.11)

Mekansal ekonometride konumdan kaynakli iliski yapisi cografi agirlik-
landirma veya sosyo-ekonomik agirliklandirma teknikleriyle matris formu
kullanilarak gosterilmektedir. Makale kapsaminda ele alman birim, iller dii-
zeyinde mekansal yapiya sahip oldugundan mekansal agirliklandirma tek-
nigi olarak cografi tekniklerin kullamimu tercih edilmektedir. figilenilen birim-
lerin 6zelligine gore ortak simir paydasligl veya belli bir mesafedeki gozlem-
lerin mekansal diizenlemesine dayanan cografi agirliklandirma, sinirdashga
ve uzakliga bagl olarak olusturulmaktadir. (Anselin ve Bera, 1998, s. 243)
Uzakliga bagh agirliklar, mekansal birimler arasindaki ortak smirmn nispi
uzunluguna ya da bu birimler arasindaki mesafeye gore belirlenen uzaklik
azalan fonksiyonla gosterilmektedir (Anselin, 1988, s. 20). Simirdas olmayan
birimler kullanildiginda, enlem-boylam temelli mesafeye dayali komsulugun
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kullamimu tercih edilmektedir. i ve j birimleri arasindaki mesafeyi d;; goster-
mek tizere uzakhiga dayali agirlik matrisi w;; = f(d;;) seklinde ifade edilebil-
mektedir. Stnirdaghiga bagh agirhiklandirmada mekansal birimler aras iligki,
smurlarmn ayirt edilebilir harita tizerinden konuma dayali olarak belirlenme-
siyle olusturulmaktadir. Sekil 2'de, ortak sinira sahip alanlar ve birbirini ¢ev-
releyen alanlar igin bitisik alanlarin ortak kenar paylasmasi tizerine kurulan
kale komsulugu (1), bitisik alanlarin ortak bir kose paylasmast iizerine kuru-
lan fil komsulugu (2), bitisik alanlarmn ortak bir kenar ve kdse paylasmasi tize-
rine kurulan vezir komsulugu (3) olmak tizere {i¢ komsuluk tanimi gosteril-
mektedir.

(1] ' | ) [ [, 1 |;3]'|
Sy " . . \'\ . /’ {

“~ |

- . . -
-1 | | | E N {
~ 3 <

Sekil 2. Komsuluk Cesitleri (Kaynak: Tatl, 2016, s. 11)

Mekansal veri analizinde gozlemler arasinda mekansal baglilik modellen-
diginden her bir gézlemin bir dizi komsu gozlemle baglantili oldugu digsal
mekansal kaliba uygun mekansal agirlik matrisi olusturulmaktadir. N x N
boyutlu pozitif mekéansal komsuluk matrisinin (W) satir elemani i konumu
ile stitun elemar j konumu arasmdaki etkilesimin giicii, w;; elemaniyla gos-
terilmektedir. Gozlemler arasindaki iliskinin giici mekansal agirlik yapst ile
ifade edilmektedir. i ve j konumlar1 komsu ise W;; = 1, komsu degiller ise
w;; = 0 olarak elde edilmektedir (Lesage, 1999, s. 11). Satir standartlagtirilmig
komsuluk matrisi mekansal agirlik matrisi (w;; = w;; /Y ;w;;) olarak adlan-
dirilmaktadir. Simetrik olan mekansal komsuluk matrisi simetrik olmayan
bir yapiya dontismektedir (Viton, 2010, s. 5). Mekansal olmayan dogrusal reg-
resyon modeli kurulduktan sonra modelin mekansal etkiyle genisletilmeye
ihtiyact olup olmadig: test edilmektedir. Gézlemlerin bagimsiz oldugu var-
saymmy, hata terimleri arasindaki mekansal bagimliliktan dolay1 uygun olma-
maktadir. Mekansal bagimlilik; mekansal korelasyona dayanan mekansal ge-
cikme bagimlilig1 ve hata teriminde gozlenen mekansal korelasyona dayan
mekansal hata bagimlilig1 olarak iki farkh yapida goriilebilmektedir. Iliski ya-
pisiun farkli sekillerde gozlemlenmesi mekansal model spesifikasyonlari
arasinda ayrim yapilmasimi kolaylastirmaktadir. Sekil 3'te mekansal model-
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lere iligkin 6zet bilgiler yer almaktadir. Mekansal gecikme (SAR) modeli ba-
gimh degiskendeki mekansal korelasyonu agiklamakta ve bu model spesifi-
kasyonu, komsuluk etkisinin dnemini vurgulayarak bagiml degiskendeki
goriilen mekansal digsalliga dayanmaktadir. Mekansal (SEM) hata modeli,
hata terimindeki mekansal bagimlihg aciklamakta ve gozlenemeyen gizli de-
giskenlerin mekansal korelasyonlu olmasi durumundan toplanan degisken-
lerin komsuluk yapisini dogru yansitmamasi durumunda ortaya gikabilmek-
tedir. Veriler arasinda mekansal agidan iliski (yayillma etkisi) yoksa model
tahmininde standart yontemler kullanilabilirken; mekansal yap: belirlendi-
ginde standart tahmin yontemlerinin kullanimi sapmali-tutarsiz tahminlere
neden oldugundan mekansal iligkiyi dikkate alan yontemler kullanilmakta-
dir (Gumprecht, 2007, s. 10). Mekansal modeller icin kullanilan tahmin yon-
temleri arasinda en ¢ok olabilirlik yontemi, genellestirilmis momentler ve
arag¢ degiskenler tahmin yontemi yer almaktadir. En ¢ok olabilirlik tahmi-
ninde, olabilirlik fonksiyonundan hatalar i¢in birlesik normal yogunluk tiire-
tilmektedir. p ve 1 mekansal otoregresif katsayilar ve W mekansal agirlik
matrisi iken |I — pW| ve |I — AW| sirastyla mekansal gecikme ve mekansal
hata modeli seklini almaktadir. Mekansal gecikme modelinde, mekansal ge-
cikmeli bagiml degiskenle (Wy) hata terimi arasinda igsellik s6z konusu ol-
dugunda arag degiskenler 6nerilmektedir (Anselin, 1990, s. 141).

SAC
¥ =pWY+my +XB+u 2=0

u=AWu+e SAR
:0\‘. ¥ pWY -+ +XB+e
e p=0
8=0 | -

GNS

R . A=0 SDM ~ [ ] OLS
¥ =pWY+ay +XP+WXB+u ¥ =pWY + 0y = X+ W+ SLX

umAWose e=0 ¥ =y + X+ WKBse L O=0] veoayxpe
- B=*pﬂ
p=0
/ SEM 5=0

% Yo, s Xpu

* sDEM w=AWate
Ymm, + XP+ WS+ (if #=-pP then h=p)
um AW e 6=0

Sekil 3. Mekansal Modeller(GNS:yuvalanmis mekansal model, SAR:mekansal gecikme

modeli, SEM:mekansal hata modeli,SDM:mekansal Durbin model, SAC: genel mekansal

model, SLX:bagimsiz degiskeni mekansal gecikmeli model ve SDEM:mekansal Durbin
hata modeli) (Kaynak: Tatl ,2016, s. 22)

Mekansal modellerde kullanilan istatistikler global istatistikler (Moran I,
Geary C ve Getis-Ord G istatistigi) ve lokal istatistikler (Moran I ve lokal Ge-
tis-Ord G istatistigi) olarak ayrilmaktadir. Mekansal modeller igin kullanilan
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diger testler ise Kelejian-Robinson testi, mekansal hata otokorelasyon testi,
mekansal gecikme bagimlilik testi, mekansal hata gecikme bagimliliginn bir-
likte testi ve lokal tanimlama hatasi varliginda direngli testler olarak siralana-
bilmektedir. Mekansal ekonometride spesifikasyon testlerinin temelini Mo-
ran otokorelasyon testleri olusturmaktadir. Mekansal bagimlilik i¢in Durbin-
Watson testiyle iligkili olan Moran I testi kullanilmaktadir. Moran I testi,
mekansal bagimlilik tiirlerinin ¢ogunluguna kars: giiglii bir yapiya sahipken,
alternatif hipotezler bagimlilik yapisinin tiim tiirleri i¢in gelistirilmemistir.
Mekansal otokorelasyon diizeyini test etmek ve 6l¢gmek i¢in kullanilan Moran
I istatistigi, mekansal stokastik siirecte mekansal otokorelasyonun siddetini
olgmektedir. Standardize edilmis mekansal baglanti matrislerinde de kulla-
nilmaktadir. Moran I testi, mekansal otokorelasyon diizeyi p'nun anlamlili-
gmi sinamak icin kullanilan parametrik testir. Moran I serpilme diyagrama,
Moran I istatistigi yardimiyla otokorelasyonu geometrik olarak gostermek
i¢in kullanilan tanisal bir aragtir. Sagilim diyagrami olan Moran grafigi, y de-
giskeni ile y'nin mekansal gecikmesi arasindaki iliskinin grafiksel sunumu-
dur. Genellikle satir standartlastirilmis mekansal agirlik matrisi kullanilmak-
tadir (Gumprecht, 2007, s. 16). Kelejian-Robinson testi ise mekansal gecikme
ya da mekansal hata bagimlilig1 seklinde kurulan alternatif hipotezin testine
odaklanmaktadir. Tki tiir otokorelasyon yapust icin gegerli olan testler asimp-
totik olarak bagimsiz olmadigindan testlerin ayr1 ayr1 uygulanmasi testlerin
giivenilirliklerini azaltirken, yokluk hipotezin reddedilmesi halinde bagimli-
lik yapisi hakkinda bilgi sahibi olunamamaktadir. Bu nedenle, mekansal ge-
cikmeli model tahmin edildikten sonra mekansal hata korelasyonu igin test
gerceklestirilmektedir. Lokal istatistikler (LISA), her bir konum icin ayr1 bir
katsay1 tiireten istatistiklerdir. Her gozlem icin LISA, gozlemlerin etrafinda
benzer degerlerin belirgin mekansal kiimelenmesinin dl¢timiinii vermekte-
dir. Tim gozlemler icin LISA’larin toplam1 mekansal bagimliligin global is-
tatistigini vermektedir. LISA istatistikleri icinde en ¢ok lokal Moran I istatis-
tigi kullanilmaktadir. Mekansal bagimliligin lokal Moran Iistatistik degerinin
pozitif olmasi, bir konumun yiiksek ya da diisiik degerler agisindan kendi-
siyle benzesen komsulara sahip oldugunu gostermekte ve bu durum kiime-
lenmeyi ifade etmektedir. Mekansal hata otokorelasyonunun testinde ise al-
ternatif hipotez, ¢ = AWe + ¢ veri yaratma siireciyle, belirlenmektedir. 1 =
0 yokluk hipotezinin testinde LR, LM ve Wald ve regresyon modelinin LS
tahminine dayanan RS testi kullanilabilmektedir. Mekansal gecikme bagim-
liligmin ortaya ¢ikartilmasi icin p = 0 yokluk hipotezinin testinde log-olabi-
lirlik fonksiyonundan yararlanilmakta ve bagimlik yapismin test edilmesi
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icin RS testi kullanilabilmektedir. Mekansal hata ve gecikme bagimliligini bir-
likte ortaya c¢ikarmaya yarayan testler ise tek yonlii test olarak adlandiril-
makta ve modelin kalintisin dogru spesifikasyonda oldugu varsaymmu al-
tinda, tek bir spesifikasyonu test etmek i¢in kullanilmaktadir. Genel tanim-
lama hatasmin varlig halinde testleri direngli hale getirmek miimkiin olmaz-
ken, lokal tanimlama hatas: igin direngli testler gerceklestirilebilmektedir
(Bera ve Yoon, 1993, s. 649).

Makale kapsaminda ele alinan patent bagvurusu ile faydali model sayzs,
kisi bagina diisen ortalama atik miktari, orman alan, nitelikli yatak sayusy, fi-
ber optik kablo uzunlugu ve konut satis sayisi (sahipligi) degiskenleri ya-
yilma etkisi yaratarak digsallik olusturma egiliminde olduklarindan; agirlik
matrislerinin olusturulmasinda, otokorelasyonun varhigmm arastirilma-
sinda, aykiriliklarin/kiimelenmelerin belirlenmesinde ve dagilimlarin gorsel-
lestirilmesinde mekansal modellerden faydalanilarak kentsel inovasyon gos-
tergelerinin kentlesme {izerindeki mekansal etkisinin ortaya ¢ikartilmasi
amaglanmaktadir.

Bulgular

Saglik sektoriine yapilan yatirimlar kapsaminda il bazinda hastanelerde bu-
lunan nitelikli yatak say1s, cevresel faaliyet gostergeleri olarak il bazinda kisi
basina diisen ortalama atik miktar: ve il bazinda orman alani, teknolojik alt-
yap1 harcamalar1 kapsaminda il bazinda fiber optik kablo uzunlugu, aras-
tirma-gelistirme faaliyetleri kapsaminda il bazinda patent bagvurusu ile fay-
dali model say1s1 ve bireyler tarafindan yapilan uzun vadeli tasarruf kapsa-
minda il bazinda konut satis sayisi olarak ele alman kentsel inovasyon gos-
tergelerinin, kentte ikamet eden niifusun degisim siirecini gosteren kentles-
meye olan etkisinin ortaya ¢ikartilmas1 amaglanmaktadir. Diizeyde {iistel bir
biiyiime ve azalis gosteren serilerde ortaya gikan agir1 degisimi dengelemek
i¢in serilerin logaritmasi alnarak degisimlerin dogrusal bir formda ifade edil-
mesi saglanmaktadir.2018 yili baz alinarak Tiirkiye Saghk Bakanligi 2018
Saglik Istatistikleri Raporu, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Biligim Tekno-
loji Kurumu (BTK), Tiirkiye Patent Enstitiisti (IPE) ve Tarim ve Orman Ba-
kanligi’'ndan elde edilen degiskenler ve betimleyici istatistikler Tablo 2’de yer
almaktadir. Makale kapsaminda kullanilan degiskenlerin segciminde 2018 y1-
lina ait il bazinda veri setine ulagilabilirlik belirleyici olmaktadir.
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Tablo 2. Modelde kullanilan degisken tanimlar1 ve betimleyici istatistikler

KO Kentlesme Orani (20.001 ve tizeri niifusa sahip yerlesim yerlerinde

yasayan niifusun toplam niifusa orani)
NYS 1l Bazh Nitelik Yatak Say1st
AM Kisi Bagina Diigen Ortalama Atik Miktar1 (kg/kisi)
KS Konut Satig Sayisi
FKU  Fiber Optik Kablo Uzunlugu
P Patent ve Faydali Model (il Bazinda Patent ve Faydah Model Bagvuru sayis1)
OA Orman Alam (hektar)

Ortalama Standart Sapma Minimum Deger Maksimum Deger
KO 0,6869 0.23478 0,22 0,99
NYS  6.89453 1.023883 4.682131 10.01135
AM 1,159 0,26533 0.98 2,01
KS 8.993555 1.278198 5.068904 12.36331
FKU  8.018478 0.758450 6.522093 10.76682
P 2.957900 1.736284 0 8.373091
OA 12.04055 1.309025 5.081404 13.95184

Kentlesme orammna (KO) iliskin dagihm genisligi baz alinarak 5 parcaya
ayrilan mekansal dagilim haritas1 Sekil 4'te gosterilmektedir. En yiiksek kent-
lesme oran1 % 99 iken en diisiik kentlesme oranin %22 oldugu tespit edilmek-

tedir. Diisiik kentlesmenin oldugu yerler agik renk ile gosterilirken kentlesme

orarundaki artisa gore illerin renkleri koyu olarak gosterilmektedir. Tller ba-
zinda kisi bag ortalama atik miktar1 (AM), fiber optik kablo uzunlugu (FKO),
konut satis say1s1 (KS), nitelikli yatak sayist (NYS), orman alam (OA) ve pa-
tent ve faydali model say1s1 (P) degiskenlerinin mekansal etki tasty1p tasima-
dig1 hakkinda 6n bilgi veren mekansal dagilim haritas1 Sekil 5’de verilmekte-

dir.

-

KO
[0.220 : 0.450) (16)
(0.460 : 0.500) (15)

[ (0.600 : 0.710) (18)

B (0.740 : 0.970) (18)

W (0 980 : 0.990) (14)

Sekil 4. Kentlesme Oranina iliskin Mekansal Dagilim Haritast

Mekansal dagilim haritalar1 incelendiginde ilgili degiskenlerin dagilimi-
nin rassal olmadig gortilmektedir. AM, FKO, KS, NYS, OA ve P’ye iliskin
mekansal dagilim haritas1 5 parcaya ayrilmistir. En diisiik atik miktar1 0.75

kilogram iken en yiiksek atik miktar: 2.01 kilogram, en diisiik fiber optik
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kablo uzunlugu 680 metre iken, en uzun fiber optik kablo uzunlugu 47.421
metre, en diislik konut satis miktar1 159 adet iken, en yiiksek konut satis mik-
tar1234.055 adet, en diisiik nitelikli yatak sayis1 108 adet iken en ytiiksek nite-
likli yatak say1s1 22278 adet, en diisiik orman alan1 161 hektar iken en ytiksek
orman alan1 1.146.062 hektar, en diisiik patent-faydali model basvuru sayisi
1 adet iken en ytiiksek bagvuru sayisi 3342 adet olarak elde edilmektedir.

Acik renkten koyu renge dogru gidildikge atik miktarinda, fiber optik
kablo uzunlugunda, konut satislarinda ve patent sayilarinda artis gortilmek-
tedir. Koyu renge sahip kentlerde atik miktarinin fazla oldugu, teknolojik alt-
yapin saglandigy, nitelikli yatak sayisia sahipligin fazla oldugu ve patent-
faydali model bagvurusunun fazla oldugu gozlemlenmektedir. Ek olarak,
bat1 bolgesinde yer alan illerin bircogunda ormanlagma alani ortalamanmn
tizerinde iken, dogu bolgesinde yer alan illerin bircogunda ve I¢ Anadolu bél-
gesinde bulunan illerin bazilarinda yeteri diizeyde orman alam sahipligi bu-
lunmamaktadir.

Mekansal dagilim haritasi incelenen verilerin iller bazinda dagilimin gos-
terilmekle birlikte mekansal iligkinin anlamliligl, yonii ve giicii hakkinda
bilgi sunmaktadir. Bu nedenle Sekil 6'da kentlesme orani1 degiskeni igin LISA
haritast ve Moran I serpilme diyagramlari verilmektedir. LISA haritasinda
yer alan ve beyaz ile isaretlenen alanlar iller arasinda mekandan kaynakl an-
lamli bir korelasyon olmadigi yani kentlesme olgusu olmasma ragmen
mekansal etkiden kaynaklanmadigin gostermektedir.

Sekil 5. Kentsel inovasyon Gostergelerine Tliskin Mekansal Dagilim Haritalart

LISA haritasinda kirmizi ile isaretlenen alanlar, mekansal kiimelenmeyi
gostermekte ve iliskinin derecesinin “yiiksek-yiiksek” oldugu illeri ifade et-
mektedir. Moran I serpilme diyagramimn 1. bolgesinde yer alan yiiksek-ytik-
sek iliski derecesine sahip olan illerin kentlesme oranu ytiiksek iken, komsula-
rindaki kentlesme orani da yiiksek olmaktadir. LISA haritasinda pembe ile
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isaretlenen alanlar, mekansal kiimelenmeyi gostermekte ve iligskinin derece-
sinin “ytiksek-diisiik” oldugu illeri ifade etmektedir. Moran I serpilme diyag-
ramunin 2. bolgesinde yer alan ytiiksek-diisiik iliski derecesine sahip olan ille-
rin kentlesme oram yiiksek iken, komsularindaki kentlesme orani diistik ol-
maktadir.

—~ W )‘.
”
> . Ma i
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Sekil 6. Kentlesme Oranina ait LISA Haritast ve Moran I Serpilme Diyagrami

LISA haritasinda mavi ile isaretlenen alanlar, mekansal kiimelenmeyi gos-
termekte ve iliskinin derecesinin “diistik-diisiik” oldugu illeri ifade etmekte-
dir. Moran I serpilme diyagraminn 3. bolgesinde yer alan diistik-diistik iligki
derecesine sahip olan illerin kentlesme oram diisiik iken, komsularmdaki
kentlesme oran: diisiik olmaktadir. LISA haritasinda lacivert ile isaretlenen
alanlar, mekansal kiimelenmeyi gostermekte ve iligkinin derecesinin “dtistik-
yiiksek” oldugu illeri ifade etmektedir. Moran I serpilme diyagraminn 4. bol-
gesinde yer alan diisiik-ytiksek iliski derecesine sahip olan illerin kentlesme
orani diisiik iken, komsularindaki kentlesme orani yiiksek olmaktadir. Tablo
2'de LISA haritasindaki anlaml korelasyona sahip iller gosterilmektedir.

Tablo 3. LISA haritasina gore anlamli korelasyona sahip iller

Yiiksek-Yiiksek Istanbul, Kocaeli, izmir, Aydin, Adana, Osmaniye, Gaziantep
Kahramanmarasg, Sanlhurfa

Yiiksek -Diisiik Erzurum, Trabzon

Diisiik - Diigiik Kastamonu, Karabiik, Erzincan, Ardahan, Igdir

Diisiik- Yiiksek Yalova, Karaman, Adiyaman

Kentlesme oranma iligkin korelasyonun anlamli oldugu iller incelendi-
ginde, Dogu ve Gilineydogu bolgelerinin smur illerinde, Ege, Marmara ve Ka-
radeniz bolgelerinin kiyi illerinde belirgin kiimelenme goriilmektedir. Kent-
lesme orani igin olusturulan Moran I serpilme diyagramindan bagiml degis-
kende 6n bilgi olarak belirgin pozitif mekansal otokorelasyonun s6z konusu
oldugu gortilmektedir. Mekansal otokorelasyonu varligin sorgulayan yok-
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luk hipotezi %1 6nem diizeyinde (pseudo p-degeri 0.003<0.01) reddedildigin-
den mekansal otokorelasyonun oldugu ve Moran I istatistigi (0.2661) pozitif
olarak tespit edildiginden, pozitif otokorelasyonun var oldugu yani kentsel
inovasyonun pozitif yonde mekansal bir yapi sergiledigi sdylenebilmektedir.

.,,‘
o
e
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Sekil 7. Kentsel inovasyon gostergelerine iliskin Moran I serpilme diyagrami

Sekil 7’de kentsel inovasyon gostergeleri igin kullanilan ilgili degiskenlere
ait Moran I serpilme diyagramlar1 goriilmektedir. Mekansal otokorelasyo-
nun varhgin sorgulayan yokluk hipotezleri %1 6nem diizeyinde reddedildi-
ginden ve Moran I istatistik degerleri pozitif oldugundan ilgili degiskenlerin
pozitif yonlii mekansal otokorelasyona sahip oldugu soylenebilmektedir.
Tablo 4’te kentsel inovasyonun kentlesme tizerindeki etkisinin ve kentlesme-
nin mekansal dagilimimin arastirilmasi i¢in kurulan model ve en kiigiik kare-
ler (EKK) ile en ¢ok olabilirlik (ML) tahmini kullamlarak uygun mekansal
modele karar verilmesi icin elde edilen tanimlayici test istatistikleri gosteril-
mektedir.

Gozlenen mekansal yapmin hangi etkiden kaynaklandigini belirlemek
amactyla, modelin kalintilar1 kullanilarak yapilan belirleyici test sonuglar
Tablo 4'te gosterilmektedir. Uygun bagimlilik yapisina karar vermek icin kul-
lanilan testlerden LM, mekansal gecikme bagimliligimi ve LM, mekansal
hata bagimliligim géstermektedir. ki testin en genel hali olan LM, ise her iki
bagimlihigin birlikte var olup olmadigini belirlemek i¢in kullanilmaktadir.
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Tablo 4. Kentsel inovasyon Géstergelerinin Kentlesme Oranina Etkisi

EKK Tahmini SAR Tahmini Tanimlayic istatistikler

W_KO - 0.26532*+* Moran I (hata) 1.9923**
(0.105739)

Sabit Terim -0.78754 -0.90706* LM, 22411
(0.0906) (0.108946)

NYS 0.08326* 0.07699** LM, 7.2934+*
(0.4742) (0.4292)

AM -0.10325 -0.10799* Robust LM, 1.1664
(0.0753) (0.067)

KS 0.06480** 0.05137** Robust LM, 5.2188**
(0.29634) (0.26644)

FKU 0.08322 0.10005* LMp; 7.4599
(0.22093) (0.19876)

P -0.00009** -0.00010%**
(0.0001) (0.000124)

OA 0.01844 -0.02083*
(0.10049) (0.9015)
R?=0.672153 R?=0.701352

E Exa

| ** ve **, siraswyla, %10, %5 ve %1 6nem diizeyini gostermektedir. Parantez igerisindeki degerler
degiskenlere ait standart hatalar: gOstermektedir.

LM,;’ye iligkin yokluk hipotezi istatistiksel olarak reddedildi§inden
mekansal etkiler tek tek sinanmaktadir. Mekansal hata bagimliligma (LM;)
iliskin yokluk hipotezi istatistiksel olarak reddedilirken mekansal gecikme
bagimlihgma (LM,) iliskin yokluk hipotezi istatistiksel olarak kabul edildi-
ginden, mekansal gecikme etkisinin var oldugu sonucuna ulagilmaktadir.
Mekansal gecikme modeli (SAR) sonuglari Tablo 4’te verilmektedir. OA, AM
ve P degiskenlerinin kentlesme tizerindeki etkisi negatif ve istatistiksel olarak
anlamliyken, NYS, KS ve FKO degerlerinin kentlesme tizerindeki etkisi pozi-
tif ve istatistiksel olarak anlamli bulunmaktadir. Mekansal bagimlilik goster-
gesi olan W_KO(p) %1 6nem diizeyinde istatistiksel olarak anlaml bulun-
maktadir. Mekansal gecikme terimi (p) pozitif olmast bir konumda kent-
lesme egilimi ne yonde ise o konumun komsularinda da ayn1 yonde olacagin
ifade etmektedir. Diger bir ifadeyle, her bir il igin verilen kentlesme oraninin
ilgili kentsel inovasyon gostergelerinden etkilenmesinin yani sira komsu il-
lerdeki kentlesme oranindan da etkilendigi sdylenebilmektedir.

Tartisma ve Sonug

Kentsel inovasyon faaliyetleri, gelismekte olan iilkelerde siirdiiriilebilir kent-
sel kalkinmanin saglanmasina yardima olmaktadir. Kentlerin hem igyapila-
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rinda hem de niifus, kapital ve faaliyet dagiliminin mekansal farklilasma-
sinda onemli degismeler yerlesme kademelerinde (tek merkezli metropolle-
rin kentsel dontistimle birlikte bilgi toplumunun ¢ok merkezli kent bolgeleri
haline gelmesi) gozlemlenmektedir Gelismis tilkelerde kentsel inovasyonun
basarili 6rnekleri bulunmakla birlikte, gelismekte olan tilkeler kentsel inovas-
yon i¢in kullandiklar1 teknolojiyi gelismis tilkelerden satin alarak akilli kent
yaratma ¢abasindadirlar. Makale kapsaminda, gelismekte olan tilkeler siru-
finda olan ve kalkinma odakl1 bir politika izleyen Tiirkiye’de kentsel inno-
vasyon gostergesi olarak alinan degiskenlerin kentlesme tizerindeki etkisinin
ortaya ¢itkartilmasi ve iller-arasi etkilesimin olabilirligi varsayimiyla kentles-
mede mekansal etkiden s6z edilebilirligin arastirilmas1 amaglanmaktadir. il-
ler bazinda, kentsel inovasyon gostergeleri ve kentlesme acisindan homojen-
lik yapisinin varlig1 sorgulanmaktadir. Bu gercevede, patent bagvurusu ile
faydali model sayisy, kisi basina diisen ortalama atik miktari, orman alan, ni-
telikli yatak sayzsy, fiber optik kablo uzunlugu ve konut satis sayzsi (sahipligi)
ele alinmaktadir. Tiirkiye’de kentlesme diizeyinde ciddi farklilik oldugu, iil-
kenin bat1 ve dogu bolgesindeki illerin birbirinden farkli 6zellikler gosterdigi
ve kendi iglerinde heterojen bir yap1 gostererek mekansal etkilesim iginde ol-
duklar tespit edilmistir.

Toplumlardaki yapisal degisimler konut algisini degistirmektedir. Tiir-
kiye’de orta-dar gelir gruplari i¢in sosyal giivence ve iist gelir grubu igin ta-
sarruf/yatirim aract olarak goriilen konut sahipligindeki artisin kentlesme
tizerine istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonde etkisi belirlenmektedir.
Kent yapisindaki esitsizlikler ve carpikliklar tilkeyi etkilediginden kentlesme
politikalarinda konut politikalar1 6nemli olmaktadir. Tekeli (2016)'ya gore,
sanayilesme ile ortaya ¢ikan niifus artis1 ve konut ihtiyaci kentleri yapisal ola-
rak degistirirken, yerlesim alanlarinda bozuk kentlesmelere neden olmakta-
dir. Sanayi ve kentlesmenin dogru orantili gerceklestigi tilkelerin aksine, Tiir-
kiye’de kentlerin gekiciliginden ¢ok kirsal kesimin iticiliginden/yoksunlu-
gundan gog olgusunun meydana geldigini ve kiiltiirel etkilesim sorunu ya-
sanmasinin yan sira modernitenin mesruiyet kaliplar iginde gog¢ edenlerin
kente yerlestirilme sorunun “gecekondulasma” ile ¢oziilmesi sonucunda
kentlerin gevresinde olusan biiyiik gecekondu kusaklarmin, biiyiik metro-
pollerin merkezlerini desantralize ederek tek hakim merkezli kentsel yapimn
yerini ¢ok odakl1 kent bolgelerinin aldigini belirtmektedir (Tekeli, 2016, s. 18-
19). Birlesmis Milletler Siirdiiriilebilir Kalkinma hedefleri ¢ercevesinde, bu-
giin ve gelecek nesillerin mutlulugunu amaglayan “mutluluk ekonomisi”
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adiyla insan1 6n plana ¢ikartan ve gevrenin korunmasina odaklanan politika-
lar ortaya konmaktadir. Gelismis sanayi tilkeleri bu politikanin uygulanma-
siin erken oldugunu belirtmekle birlikte, stirdiirtilebilir kalkinma politika-
larim uygulayarak tiretim maliyetlerini arttirmaktadir (Soplop, vd., 2009, s.
3557). Bununla birlikte, Tiirkiye gibi gelismekte olan tilkelerde kit kaynakla-
rin ve gevresel bozulmanin siirdiiriilebilir kalkinma iizerinde yarattig1 eko-
nomik ve sosyal maliyet goz ardi edilerek sanayilesme, ekonomik biiyiime
ve gelir artis1 olgusu 6n plana ¢itkmaktadir. Tiirkiye’de ortalama atik miktar-
larinin ve orman alaninin kentlesme tizerine istatistiksel olarak anlamli ve ne-
gatif yonde etkisi belirlenmektedir.

Sosyal ve ekonomik gelismenin kosullar1 arasinda yer alan sanayilesme
ve stirdiiriilebilir kalkinmaya paralel olarak ortaya ¢ikan kentlesme, toplum
yapisindaki orgiitlenme, is boliimii ve davranis yapisim iginde barindiran
niifus birikim siireci olarak bilinmektedir. Bu ¢ercevede, herhangi bir inovas-
yon siirecine dahil olunmadan niifus yogunlugu bazindaki artis, gelisen tek-
noloji ile istenen refah seviyesine ulagsmak i¢in gereken tiretim-tiiketim kay-
naklarindaki artisla birlikte atik {iretimi ve ¢evresel bozulmada artis yarat-
makta ve orman alanlarinda azalmaya neden olmaktadir. Elde edilen sonug-
lar incelendiginde, Tiirkiye’de atik yonetimine bagh yiikiimliiliiklerin tam
olarak yerine getirilmemesi ve atiklarin kismen yeniden kullanilarak atik
miktarmin azaltilmasi yeterli diizeyde bir siirdiiriilebilirlik saglayamadig:
soylenebilmektedir. Cevre kirliliginin azaltilmas:1 ve gevresel bozulmanin
kendi kendini yenileyememe simirlaria gelmesinin engellenmesi i¢in ekono-
mik biiyiime, sosyal gelisme ve ¢evre korumasini i¢inde barmdiran stirdtirii-
lebilir kalkinma ile nitelikli politika tasarimlarmin yapilmasi ve gelir grupla-
rina 0zgii aktif politikalarin uygulanmasi gerekmektedir. Ek olarak, endiist-
riyel metabolizma ve ekoloji kapsaminda, tiiketim sonucunda cevresel bozul-
maya neden olan atiklar etkili ayristirilarak, geri dontisiim, dongtisel akis
icine girerek diger endiistrilerde kaynak ihtiyacini karsilayan hammadde ola-
rak islem gorebilmektedir. Bunun sonucunda ise hem dogal kaynak kullani-
minin smirlandirilmast hem de atik depolama alan ihtiyacinin azalmasiyla
deger yaratma stireci olusmaktadir.

Saglikta dontisiim programiyla farkli gelir gruplarmin saglik ihtiyaclari-
nin ortak biitceden karsilanmasi ve kamu-6zel hastaneler arasinda rekabet
ortaminin olugmasi saglanarak hizmet iyilesmesi hedeflenmektedir. Saglhga
yapilan yatirnmlar begeri sermayeyi, fiziksel yatirimlari ve verimliligi arttira-
rak kalkinmay1 saglarken; saglik sektoriiniin zayif olmasi sermayenin verim-
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ligini azaltmaktadir. Yonetsel sosyoekonomik sistem olan iller bazinda gelis-
mislik seviyesi ve beseri sermaye yapisi incelendiginde, uygulamaya konan
saglik politikalar1 ve planlamalar1 kapsaminda, kentlerde saglik tesislerinin
niteliklerinde degisim gozlemlenmektedir. Illerin nitelikli yatak sayismin
toplam yatak sayismna oram, ilin saghk sektoriindeki gelismislik diizeyini
gostermektedir. Tiirkiye’de nitelikli yatak sayisindaki artisin kentlesme tize-
rine istatistiksel olarak anlaml ve pozitif yonde etkisi belirlenmektedir. Nice-
liksel olarak fazla olan hastane yatak sayismin niteliksel olarak da giderek
arttig1 soylenebilmektedir.

Teknolojik gelismelerle {irtine/bilgiye ulasimin kolaylagsmasi, ucuzlasmasi
ve yonetimin hizmet-dagihm etkinliklerini saglamasi kentlesmenin hizlan-
masinda 6nemli rol oynarken; teknolojik altyapinin saglanmasiyla bilgi top-
lumuna gecisin hizlanmasi ve yeniliklerin benimsenmesi sermaye yapisin
bilgi iistiinden sekillendirdiginden toplum yapisinda ve davramsinda farkl-
liklara neden olabilmektedir. Tiirkiye'de fiber optik uzunlugundaki artisin
kentlesme tizerine istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonde etkisi belirlen-
mektedir. Teknolojik alt yapmin olmamasi veya iyilestirilmemesi sonucu bil-
giyi saklama, paylasma ve ulasma ihtiyaclar1 karsilanmadiginda beseri ser-
maye yoksullugu ortaya ¢ikmaktadir. Endiistriyel gelisme ve dlgegin genis-
lemesi ekonomik biiyiimeye yol actigindan bir kentin endiistriyel karliligi ne
kadar ytiksek olursa, kentin verimliligi de o kadar ytiiksek olmaktadir. En-
diistriyel 6lgegin genislemesini ve finansal mallar ile emek tiretim mallarinin
tiiketimindeki artiglara bagh olarak, kaynaklarin tam kullanimi ve tiretim ve-
rimliligi enddistriyel kalkinmadaki ilerlemeyi tanimlamakta ve sanayi 6lgegi
ile kentsel rekabeti olumlu yonde etkilemektedir. Gelismis olan {ilkelerde
kentlesme ve kentsel inovasyon dogrudan patent ve faydali model sayisina
bagl olmakla birlikte; Tiirkiye’de patent ve faydali model bagvuru sayilari-
nin kentlesme tizerine istatistiksel olarak anlamli ve negatif yonde etkisi be-
lirlenmektedir. Ulkeler karsilastirmali iistiinliikler teorisi kapsaminda {istiin
olduklari {irtiniin tiretiminde uzmanlasarak tiretimde pahaliya neden olan
tirtinii ithal etmeyi tercih etmektedirler. Gelismekte olan tilkelerde, stirdtirii-
lebilir biiyiime ve verimlilik i¢in yeterli kaynak bulunmamasmin yani sira
bir¢ok maliyet kaleminin bulunmasi, teknoloji gibi unsurlarin satin alinma-
sinu gerektirmektedir. Her ne kadar teknoloji gelistirme ile ilgili devlet tes-
vikleri ve hiikiimet politikalar1 olsa da teknoloji tiretmede hammadde konu-
sunda disa bagimli olunmasi Tiirkiye nin teknoloji tireten degil teknoloji ithal
eden bir iilke olmasina neden olmaktadir. Bu durumda kentsel inovasyon
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stratejilerinde kullanilan tiim teknolojiler ithal olmakta ve yerel yonetim bi-
rimleri kullandiklar basit teknolojileri bile satin alabilmektedir. Kullanilan
teknolojiler satin alinmayip tiretilmek istenirse ¢ok yiiksek maliyetlerle karsi-
lasilmaktadir. Bununla beraber, faydali model {iriinlerinin yeni olmay1p bir-
¢ogunun bagkalar: tarafindan tiretildigi ve/veya tasarim tescillerinin piya-
sada olan tirtinleri kapsadig: diistintildiigiinden niteliksel olarak yeterlilikleri
sorgulanmaktadir. Tiirkiye’de fikir/iriin gelistirmeye yonelik diisiince siste-
minin yayginlastirilamamasi, kavramsal bilgi eksikligi, hukuki bosluklar, ye-
terli kaynak ayrimmin saglanmamasi1 AR-GE kiiltiirtiniin olusumunu engel-
lemektedir. Kentler, inovasyon siirecinde AR-GE faaliyet tiretimi yerine sa-
dece kullanimini da tercih edebilmektedirler. Kentsel inovasyon icin kullani-
lan bilgi teknolojilerinin yiizde 85'i zayif planlama, yetersiz is giici, iist yone-
tim destegini alamama, liderlik vasfinin olmamasi, uzmanlarm azligi/yok-
lugu, organizasyonel hedefler ile proje hedefleri arasinda uyum saglaya-
mama, ¢ok fazla teknoloji odaklilik ve/veya kamu sektorii kentsel inovasyon
projelerinin kendisinin bir oksimoron olmasindan dolay:1 basarisizlikla so-
nuglanmaktadir. Devlet kurumlar ve risk almayan yapilandirilmis biirokra-
siler 6grenme, deney yapma, dogaglama gibi durumlara kolayca adapte ola-
madiklarindan kamu sektorii projeleri inovasyon icin ¢ok agik ve esnek de-
gildir. Bu kapsamda, iller bazinda patent ve faydali model sayisindaki artisin
stirdiirtilebilir biiytime, verimlilik ve dolayisiyla kentsel inovasyona neden
olmadig1 ve kentlesmenin bu kapsam disinda sadece kirsal kesimdeki kent-
lesme tiirii olan kente go¢ olarak degerlendirilebilecegi sonucuna varilmak-
tadur.
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Cities that adapt to the changes in social structure caused by evolving technol-
ogy and globalization emerge as open systems that interact with the process of
innovation, where new ideas emerge and knowledge is spread. Urban innova-
tion emerges as a way to solve the complexities and challenges arising from
rapid urbanization; it helps ensure sustainable urban development in develop-
ing countries. Significant changes are observed in settlement stages both in the
internal structures of cities and in the spatial differentiation of population, cap-
ital, and activity distribution. While there are successful examples of urban in-
novation in developed countries, developing countries acquire the technology
for urban innovation from developed countries in an effort to create smart cit-
ies. Structural changes in societies alter perceptions of housing. As inequalities
and irregularities in urban structure affect the country, housing policies are im-
portant in urbanization policies. It is necessary to examine the impact of the
increase in residential property ownership on urbanization, which is seen as
social security for middle- and low-income groups and as a means for wealth
accumulation and investment for the high-income group in Turkey. Rising in
parallel with industrialization and sustainable development, which are among
the conditions of social and economic development, urbanization is known as
the process of accumulation of population; this in itself encompasses the organ-
ization of the structure of society, division of labor, and behavioral framework.
The increase in population density without any involvement in the process of
innovation and the increase in the production—consumption resources re-
quired to achieve the desired level of prosperity with developing technology,
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as well as the effects on forestation, waste production, and environmental deg-
radation should also be examined. The health transformation program in Tur-
key aims to improve services by providing health services to different income
groups from a public budget and by creating a competitive environment
among public—private hospitals. While investments in healthcare lead to devel-
opment through increased human capital, physical investments, and produc-
tivity, a poor healthcare sector reduces the efficiency of capital. By examining
the level of development and human capital structure on the basis of provinces
(i.e., the administrative socioeconomic system), it is necessary to observe within
the scope of health policies and planning the changes in the attributes of health
facilities in cities. As access to products and information become increasingly
easier and cheaper, administrations providing better services and distribution
operations by using technological innovation play an important role in acceler-
ating urbanization. The acceleration of transition to an information society and
the adoption of innovations can cause differences in the structure of society and
behaviors because it uses information to shape the structure of capital. In the
scope of the theory of comparative advantages, countries prefer to import
products that are expensive to produce and to specialize in producing goods
and services in which they have an advantage. Developing countries are re-
quired to purchase technology because they do not have enough resources for
sustainable growth and efficiency and are burdened with numerous items of
expenditure. As cities may prefer to utilize rather than conduct research and
development activities in the process of innovation, the evaluation of techno-
logical infrastructure and research-development activities is necessary. In this
context, the plan is to discover the effects of the process of innovation on urban-
ization using urban innovation indicators such as the number of specialized
beds in hospitals per province as indicators of investments in the health sector,
the average amount of waste per capita and forest area per province as indica-
tors of environmental activity, length of fiber optic cable as an indicator of tech-
nological infrastructure expenditure, number of patent applications and utility
models per province as an indicator of research and development activities,
and the number of residential real estate sales per province as an indicator of
long-term savings made by individuals. This study was aimed at discovering,
taking into account the year 2018, the effects of the variables of environmental
activity indicators such as that of infrastructure, research and development ac-
tivity, healthcare investment, and individual investment-savings on urbaniza-
tion in Turkey, which is a developing country with development-focused pol-
icies, as well as contributing to the literature in the field by researching spatial
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impacts on urbanization on the assumption of the possibility of interaction be-
tween provinces—in other words, to understand if urbanization has a spatial
distribution. Spatial econometry demonstrates the structure (interaction) of the
relationship between locations and reveals spatial effects. Because the variables
discussed within the scope of the article tend to create externality by creating
the effect of propagation, it is aimed to identify the spatial effect of urban inno-
vation indicators on urbanization by using spatial models for creating weight
matrices, investigating the presence of autocorrelation, and determining con-
tradictions/clusters and visualization of distributions. Urban innovation indi-
cators and the presence of a homogeneous structure in terms of urbanization
are questioned on a provincial basis. In this context, it has been determined that
there is a significant difference in the level of urbanization in Turkey; the prov-
inces in the western and eastern regions of the country have different charac-
teristics, and they are in a spatial interaction by displaying a heterogeneous
structure within themselves. In addition, the variables considered as indicators
of urban innovation can provide information regarding whether a sustainable
economic structure or just a growth-oriented structure is predominant in Tur-
key. Taking into account indicators of human capital, the environment, and in-
frastructure, this study explored whether the increase in urbanization is be-
cause of urban innovation or arising from an economy solely based on indus-
trialization and focused on growth, which as a part of rural abandonment and
does not involve eco-innovation and eco-productivity. In this context, it has
been concluded that due to the increase in the number of patents and utility
models, in average waste amounts, and in forested areas per province have a
negative impact on urbanization, urban innovation has not been completely
implemented with respect to sustainable growth and productivity, and only a
growth-focused process is conducted; thus, urbanization can only be inter-
preted as urban migration, which is a kind of rural urbanization.
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