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Kiiltiiriin Reklami: ingiliz ve AlIman Geleneklerinde
Kiiltiir Diplomasisi

FIRDEVS BULUT
ARASTIRMACI

Kultarun farkli cografyalarda, farkli dillerle Gretilen uzun bir tanitim seriiveni var.
Her kaltur ogesi, Uretildiginden daha farkli bir alana girdiginde oncelikle bir ta-
nisma siirecine tabi tutulur. Ozel sektér ve kamu, kiltiriin yayginlastirilmasinda
onemli roller oynamis, iletisim teknolojileri gelistikce bu durum ancak sekil de-
gistirmistir.

Kiltlrel diplomasi alani, kisaca bir toplumun kiltir 6gelerinin bir baska toplu-
luk ile tanistirilmasi, bu yolla kiltir Ureticisi i¢in kisa veya uzun vadeli ¢ikarlar
elde edilmesi serlivenidir. Ancak tek bir tanimin icine sigamayacak kadar genis bir
alandir kiiltirel diplomasi.

GUnUmuz kaltdr diplomasisi tartismalarinda yumusak glic kavrami oldukga 6ne
¢ikiyor. Ancak devlet destekli kilttirel kurumlar ve devletler arasinda bu anlamda
bir iletisimsizlik oldugundan bahsetmek miimkiin. Devletler yurt disinda faaliyet
gosteren kilturel kurumlari ile 6viinir ve bu kurumlarin kendilerine getirdigi yu-
musak gii¢ toplaminin uzun dénemli getirilerini hesap ederken, sahada bire bir
insanlarla iliski kurarak faaliyet gosteren kiltlr kurumlari bu konuda biraz daha
cekimser davranir. Bunun sebebi ise kiltlirel promosyon ve tanitimin, kiltirel
diplomasinin geldigi propaganda gelenegi ile 6zdeslestiriimesinden olabildigince
kaginmaktr.

Bu konunun tarihi ¢cercevesi cok uzun olmakla birlikte, glinimizdeki durumu ele
alacak olursak ingiltere’de kiltiir diplomasisi gelenegi ve kurumlarin bu kavram-
la iliskilenmesi biraz daha pratik sebepler lizerinden yirirken, Almanya’da bu
durum biraz daha farklidir. Nazi AlImanya’si Donemi’nden kalan agir kiltirel pro-
paganda gelenegi ve onun izleri, bugiin diinyanin bir ucunda Alman yapimi bir
film gosterimi yapan bir Alman kilttr kurumunda dahi iliklerine kadar islenmis
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durumdadir. Ancak bu, propaganda geleneginin devam ettirildigi anlamina gel-
miyor. Yasanan travmalar o kadar bulyik ki, Alman kultir kurumlari bu kiiltirel
diplomasi, yumusak gli¢ gibi kavramlari kullanmaktan olabildigince kaginiyor. An-
cak bu durum, yapilan isin dogasinda kisa veya uzun vadeli bir ¢ikar arayisi oldugu
gercegini degistirmiyor.

Bu analiz yazisinda, iki lilkede kiltirel diplomasi kavraminin kisaca tarihsel ge-
lisiminden bahsettikten sonra, 2000'li yillarda kdltiirel diplomasi pratikleri ve
kiltirel kurumlarin aktorligiuni ele alacagiz. Akademik tartismalar ve sahadan
ornekler ile iki gelenegi kiyaslayacak, ingiltere ve Almanya’da kiiltiirel diplomasi
yapan veya bu alana dahil edilebilecek kurumlarin giinimuzdeki etki alanini tar-
tisacagiz.

Kiiltlir Endustrisi, Kiiltiirel Diplomasi: Kavramsal Tartismalar

Son yillarda akademi ve politika yapici ¢cevrelerde kiiltlir endustrileri kavrami yeni
bir ilgi dalgasi yaratti. Devletlerin kiltlr politikalarinda bu durum, uluslararasi,
ulusal ve yerel diizlemde birtakim projeler, kurumlar, partnerlikler tGzerinden de-
vam etmekte. Akademik ¢evrelerde ise bu ilgi, kiiltlirel ve yaratici sektorlerin do-
nlisimu ve aktorleri Gzerinden devam ediyor. Sanat, medya, film, miizik Gzerin-
den yerel 6gelerin uluslararasilasmasi tartisiliyor. Ote yandan kiiltiirel kurumlarin
farkl Glkelerde diizenledikleri egitim (dil egitimi, sanat dallar egitimi) faaliyetleri,
kiltlrel reklamin diger bir ayagini olusturuyor. Bu analiz icerisinde egitim faa-
liyetlerinden ziyade kultlr sanat dgeleri UGzerinden yapilan diplomasi ve kiiltr
kurumlarinin devletle iliskilenmelerini analiz edecegiz.

En genis tanimiyla kiltlrel diplomasi, belirli bir topluma ait deger, yargi ve biriki-
min baska bir topluma aktariimasidir. Kiltir diplomasisi aktorleri bu yolla ulusal,
ekonomik ve politik gikarlar saglamanin yani sira, gliven odakli iliskiler kurulmasi-
ni hedefler. Klltir kavrami, insan davranislari ve toplumsal hayat ile i¢ ice oldugu
gibi, klltriin tamamen toplumlarin Urettigi bir diistince alani oldugunu savunan
gorisler de vardir.

Kaltir kavraminin neligini irdelemekten ziyade, kilttrin “baskasi” tarafindan go-
riinme yollarina odaklanmak, kiltirel diplomasinin daha iyi anlasilmasini sagla-
yacaktir. Zaten kiltirel diplomasi tartismalari artik kiiltliriin ne oldugunu proble-
matize etmeyi birakmistir denebilir (Ang, Isar & Mar 2015). Bunun sebeplerinden
biri de kiltirel diplomasinin elde edilen sonuglara odakli bir pratik olmasidir. Kil-
tlrdn ne oldugundan ziyade, sunulan kiltir Grindnidn kag kisiye ulastigl, hangi
kapilari agtigi 6nemlidir.
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Kiltlrel diplomasi, temelleri ABD’nin soguk savas sonrasi dis politikalarina, Av-
rupa’da ise daha eskilere dayanan bir kavramdir. 1950’lerde Amerikan Disisleri
Bakanliginin bir projesi olan muzik elgileri, ‘Caz Elgileri Programi’ baslatildi (Von
Eschen, 2006). Bu programin baslama sebeplerinden biri, Sovyetler Birligi'nin
ABD’deki siyahi diismanhgini ciddi bir propaganda araci olarak kullanmasiydi.
ABD de bir nevi imaj degisikligi-temizligi adina, CIA ile ortak olarak bu projeyi
baslatmistir (Saunders, 2000). Géruldigu gibi basladigi giinden itibaren bircok
farkh sosyo-politik faktor kultlrel diplomasi faaliyetlerinde etkin rol oynamistir.

1990 oncesinde, kiltiirel diplomasi aktorleri devletler arasi iliskilerden olusan
geleneksel diplomasi ile insanlar-arasi iliskileri bir araya getirmeye c¢alisti ve hatta
bunlari farkli gruplarda siraladi. Geleneksel diplomasi, kamu diplomasisi (devlet
—insan iligkileri) ve kiilturel iliskilerin arasinda gérinmez bir hiyerarsi olusmaya
basladi (Rose, 2017)1. 1990 sonrasi kiiresellesme ve iletisim teknolojilerinin yik-
selisi sonrasi, kiiltiirel diplomaside teoriden ¢ok pratige 6nem verilmeye baslandi
(Tomlinson, 1991). Ne var ki bu form degisikligine ragmen kiiltiirel anlamda ken-
di imajinin reklamini yapmak, her zaman goériiniir olmasa da devletlerin ve resmi
kurumlarin giindeminde hep vardi (Pajtinka, 2014).

Kultirel diplomasinin kavramsal tartismalari birgok farkh cercevede ele alinmis-
fir. Bu cercevelerin ilki olan “Etnik merkezcilik”, bir baska kalttria kendi kiltirel
normlarina kiyaslayarak yargilama veya aciklamaya c¢alisma cabasinin diger bir
adidir. Sosyolog W. G. Sumner (1906) bu kavrami, kendi kiltirinin diger tim
kiiltirlerden daha iyi olduguna dair bir inang Gizerinden tanimlar. Diinya Uzerin-
de yasayan neredeyse herkes biraz da olsa etnik merkezcidir, der (Hammond &
Axelrod, 2006). Bu kavram, yanlis anlasilma ve ¢catismalara sebebiyet verebilecek
bir kavramdir. Ornegin Avrupa’nin sémiirgeci yayllmasinin ilk basladig dénem-
lerde, bir toplumun insanlarina “yardimci olmak” ve onlara kendi kiltiirlerinden
bazi pargalar gétirmek amaciyla yola ¢ikan kiltir seyyahlari, onlari aslinda egi-
timsiz veya geri kalmis olarak gérme egiliminde oldular. Bu seyyahlarin eylemleri,
kiiltiirel emperyalizm gergevesine girer: Yani kisinin kendi kiiltiirel degerlerini bir
baskasina zorla dayatmasina.

Kultirel diplomasi ile iliskili sayilabilecek diger bir kavram olan kiltiirel emper-
yalizm, en az kilturin kendisi kadar ¢ok tartisiimis bir kavram olmakla birlikte,
oncelikle popiler bir biling olusturarak kultirel hegemonya kurmayi hedefler
(Topic & Rodin, 2012). Eglence kultUrinin ithal edilmesi, en ciddi maddi kazang

1Rose, Martin. (2017). A New Cultural Diplomacy: The Integration of Cultural Relations and Diplomacy . Ifa Input / 3.

2Pajtinka, E. (2014). Cultural Diplomacy in Theory and Practice of Contemporary International Relations . Politicke vedy. 4, pp. 95-108.
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kaynaklarindan biri olup global kar elde etmenin en hizli yollarindan biri halini
almigtir. Siyasi cercevede kiltlrel emperyalizm, insanlari kendi kiiltiir ve gele-
neklerine yabancilastirmak ve bunlarin yerine medyanin Urettigi belirli kiiltirel
ogeleri koymak anlamina gelebilir. Batih egemen gigler deger, davranis, kurum-
lar ve kimlikleri yeniden sekillendirmek amaciyla bazi kilttrel siniflari sistematik
bir bicimde baskilama ¢abasina girmis, bu caba ise bilhassa Amerikan kiiltirel
propaganda literatlirt icerisinde ¢okca tartisiimistir (Tomlinson, 1991). Kiiltirel
emperyalizm globallesme tartismalari igerisinde de yer almis, bu iki kavram ara-
sinda popilerlesme ve tarihsel firsat esitsizligi Gzerinden bir diyalektik kurulmus-
tur (Demont-Heinrich, 2011).

Kiltlrel diplomasi, literatirde kiltirel emperyalizm ile iligkili bir sekilde tartisil-
mistir. Kiltiirel diplomasinin, bir toplumun kiltirinin bir baska baglamda tanitil-
masl ve kisa ve uzun sireli faydalar saglama amaci, kiltiirel emperyalizmden ne
derece farkhdir? Bu soru, kiltiirel diplomasi kavramina devletler ve kiiltlr-sanat
cevrelerince stipheyle bakilmasinin baslica motivasyonu olmakla beraber, bir¢ok
teorisyenin tartismalarinda retorikten 6teye gecememistir.

Kiltirel emperyalizmin bir 6rnegi, Hollywood filmlerindeki Amerikali kiiltirel
Granlerin farkh yerel ve ulusal kiltirler igcinde benimsenmesi ve gayet etkili bir
sekilde yerel kiltlrlerle yer degistirme siirecine girmesidir. Bunun sonucu ise bi-
yik oranda Batili ve Amerikan kiiltiirel formlar etrafinda kurulan bir kiltiir ho-
mojenlesmesidir. Kiiltirel emperyalizm temellerini bliyiik oranda bagimllik teo-
risi ve global politik ekonominin merkez-gevre iliskileri (izerinden oldugu kadar,
Marksist gelisim ve toplum teorilerinden de almaktadir (Fejes 1981). Theodor
Adorno ve Max Horkheimer gibi Frankfurt Okulu disiinirlerinin kapitalist hege-
monya ve ideolojik Uretim Gzerine ¢alismalari kiiltir kavramini derinden etkile-
mis, klltlrel emperyalizme yeni boyutlar kazandirmistir. Kisaca ifade etmek ge-
rekirse, Adorno ve Horkheimer kiltlr endistrisi kavramini tanimlamis, kapitalist
toplumlarda kultirian bir endistri haline geldigini ve populer kiltiir 6gelerinin
birbirine benzedigini, bununla baglantili olarak bu endustriden gegen insanlarin
da standartlastigini ifade etmislerdir.> Burada bahsedilen genel olarak medya
ve popduler kiltir olsa da pratik agisindan bakildiginda tam olarak kdltirel dip-
lomasinin yaptigi seye tekabil ettigi tartisilabilir. Sonug itibariyle kiiltirel diplo-
maside de bir toplumun edebiyat, sinema ve miuzik Grinleri bir baska baglamda
tanitilarak, kisa ve uzun vadeli faydalar elde etme hedefi vardir. Ne var ki kilttrel
diplomasiyi, kiltlir endistrisi ve bir aldatma bakis agisi Gizerinden elestirme giri-

3Bu tartisma Adorno ve Horkheimer’in 1944 yilinda kaleme aldigi Aydinlanmanin Diyalektigi eserindeki “Kulttir Endustrisi:

Kitlelerin Aldatiligi olarak Aydinlanma” makalesinde tartigilmistir.
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simleri blylik oranda retorikte kalmistir. Bilhassa 2000’lerden sonra ¢ok baskin
bir globallesme soylemi igerisinde kiiltirel diplomasi yapan kurum ve devletler,
blylk oranda pratik sonuglara odaklanmayi tercih etmistir. Ancak bu, konunun
teorik boyutunun bu yonden ele alinmasina engel degildir. Kiltlrel diplomasinin
bile kendi icinde tartismali bir kavram haline geldigi glinimizde, bu konuda daha
derinlikli arastirmalar yapilmasi gerekiyor.

Kiltirel emperyalizm paradigmasi tzerinde gelisen literatlr genel olarak diinya-
nin “global merkezinin” icerisinde olmayan (lkelerle gelismis Ulkeler arasindaki
iliskilerde ortaya ¢ikmistir. Kiltlrel emperyalizm gibi kiltlrin globallesmesi de
kiiltire dair bircok problemin tartisildigi diger bir kavramsal ¢ercevedir. Kiltirin
globallesmesi tezi, kiiltiirel direnis ve tiiketime oldugu kadar insanlarin, “halkin”
hem bireysel hem de kolektif bir bicimde kiltir Gretiminde nasil gli¢ sahibi olabi-
lecegine odaklanmaktadir. Bu tez, 1980’lerde kiltiirel emperyalizm ve Amerikan-
lasma kavrami lzerinden tartisilsa da 1990’larda alanini genisleterek o doneme
kadar arastirma yapiimamis farkh alanlara yoneldi. Bu donemden sonra iletisim
teknolojilerinin gelismesi ile birlikte bir ters-akim ortaya ¢ikti ve ekonomik ve si-
yasi olarak daha az gelismis diye tabir edebilecegimiz Giliney Afrika, Hindistan ve
Brezilya gibi lilkelerden sézde merkez iilkelere (ABD, ingiltere gibi) dogru bir kiil-
tiir akist basladi (Straubhaar, 2000 & Thussu, 2010). iste bu karsilikli durum ortaya
¢iktiktan sonra, kiltiir aktarimi konusunda aktor, fail ve muhataplarin arasindaki
cizgiler flulasti. Kultlrel emperyalizm 6ncelikle gig iliskilerine dayali bir kavram

” u

oldugu icin, geleneksel olarak “gligsizden” “gligliiye” bir kiiltir akisi yeni bir kil-
turler arasi senaryo ortaya ¢ikardi. Kiiltiirel emperyalizmin kiltirel diplomasiye
etki eden en can alici noktalarindan biri iste bu —kendi icinde tretken- belirsizlik
slirecidir. Bu belirsizlik, kiltirel diplomasiyi tamamen devlet eliyle yonetilen bir
faaliyet olarak gorilmekten bir nebze olsa ¢ikarmis; bireylerin, bir mizik beste-
sinin ya da bir filmin dahi birer “kiltirel diplomat” olarak goriilebildigi bir global

duruma evirilmistir.

Ancak buglinkii anlayista, kiiltiirel diplomasi geleneksel diplomasinin bir alternatifi
degil, tamamlayici unsurlarindan biridir. Mizik, sanat, film, terciime, spor ve akla
gelebilecek diger tim millt zenginlikler, kiltir diplomasinin en gliclii 6geleridir.

Giincel Kiiltiirel Diplomasi Pratikleri

British Council
Bircok kiltirel kurumun kiltiir diplomasisi ylritme bicimi birbirinden farkhdir.
Burada temsil edilen kiltiir alani, alici-hedef kitle, hangi kiiltlir 6gesinin temsil
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edildigi vs. gibi birgok farkli etken rol oynar. Avrupa’da kiltlr diplomasisinde hem
pratik hem de akademik alani yonlendirmis ve kiiltlirel promosyon faaliyetlerine
en ciddi yatirim yapmus tilkeler Fransa, Almanya ve ingiltere’dir.

Yirminci ylzyilda kiiltirel diplomasi ¢ogunlukla egitim ve dil zerinden devam
etmis, dili yaymak ulusal bir gérev olarak addedilmistir. Alman ve Fransiz gele-
neklerinde dil egitimine cok daha fazla odaklanildigi goriiliirken ingiliz kiltiirel
diplomasi kurumlari egitime odaklanmistir. Bunun igerisinde Universitelerle ku-
rulan ortakliklardan sanat, tiyatro, miizik egitimine kadar bircok kategori girebilir.

ingiltere’de kiiltiirel diplomasi her zaman devletle belirli bir sinir igerisinde yiiri-
tilmeye calisilmistir. Arm’s length policy denilen bu politika, kiltlrel diplomasi
ile meshur olan British Council gibi bir kurumda daha belirgin vurgulanirken dev-
let destekli sanat ve sinema sektdrlerinde nispeten daha az séz edilir. ingiltere’de
kaltirel diplomasi, ulusal kanal BBC’nin kurulmasi ile basladi. Kiltiir diplomasisi
ve propagandayi kavramsal olarak birbirinden ayirt etmek o donemde epey zor-
du. BBC’nin kuruldugu 1940’ yillardan, kamu ve kiltirel diplomasi ayriminin net
olarak basladig1 1980’li yillara kadar, devlet yapilanmasinda kiiltirel diplomasiye
karsi duyulan stiphe ile asiri rasyonalist gorislerin yogunlugu, kiltlr diplomasi-
sinin sistemli isleyen bir yapi olmasini engellemistir (Pamment, 2016, s. 6-24).
ingiltere’de devlet ve sivil toplum kuruluslari kiiltiir diplomasisinin politika olus-
turmasi siirecinde 6nemli rol oynamislardir.

Kultir propagandasi igin kullanilan kavramlarin degisimi, Joseph Nye’nin yumu-
sak gic kavramindan sonra daha da yayginlasti (Nye, 2003, 2004). Gii¢ ve gli¢
iddiasi, dogasi geregiyle devletlerin emperyal emellerini hatirlattigi icin kiiltirel
diplomasi icra eden kurumlar bu kavramlara karsi stipheyle yaklasmaya basladi.
Sosyal iliskiler ve kurumsal yapilarin igerisinde olusan kultlrel diplomasi kavra-
mi, tarihin farkli donemlerinde gelisen glic ve anlam arayisi ve miicadelesinin bir
pargasi haline gelmistir (Toth, 2009). Nye’'nin kavramsallastirmasindan sonra, art
arda ingiliz hiikimetleri bu kavrami parlamentoda tarismaya agmis, kamu dip-
lomasisi Uzerine bircok hikiimet notasi yazilmistir. Bilhassa 2010 ve 2015 yillari
arasinda ingiliz parlamentosunda yumusak giic lizerine dzel toplantilar yapilmis-
tir (House of Lords, 2014). Ancak kultir kurumlari, siyasi bir alani ifade ettigin-
den 6tlrl yumusak gii¢ kavrami ile de zaman igerisinde aralarini agmaya basladi.
Tam da bu sebeple bu yillar, kiiltiirel ve kamu diplomasisi lizerine bircok hilkimet
oturumunun, Meclis ve vekiller toplantilarinin yapildigi, raporlarin yayinlandigi
doénemdir. Ancak sahada kultlrin reklamini yapan kurumlarla devletin iletisimi
hicbir zaman devletin diledigi kadar randimanli olamamistir. Bunun sebebi de
kiltur diplomasisinin, 6zellikle globallesme sonrasi diinyada ucu bucagi olmayan,
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sinirlari kimse tarafindan bilinmeyen bir alan olmasidir.

21. ylzyilda British Council’in kiltlir diplomasisi politikalari, 6zellikle Irak savasi
sonrasi ingiltere’nin diinya ¢evresindeki imajini diizeltmeye odaklandi (Rivera,
2015, s. 12). ingiliz hiikimetleri British Council’i Gilkenin ulusal ¢ikarlarini koruma-
si gereken bir kurum olarak tanimliyordu, bu yizden de savasin korkung izlerini
silmek icin basvurulan ilk kurumlardan birisi oldu. Ozellikle ulusal kriz anlarinda,
British Council’a yeni bir misyon yikleyip, ajandasina imaj dizeltici yeni kiilttrel
faaliyetler eklemek, 21. yiizyilda ingiliz kiiltiir diplomasisinin nisanelerinden biri
olmustur.

Ancak kultirrel diplomasi i¢ gatismalar ve anlasmazliklardan da oldukga etkileniyor.
Ornegin 2005 yilinda ingiliz Telegraph gazetesinde ilging bir haber yer aldi. Bazi mil-
letvekillerine gore, Irak savasi sonrasi imaj diizeltme galismalari ¢ok asiriya kagmis,
“Ingiliz vatandaslarinin vergileriyle yurt disinda faaliyet gésteren” British Council
neredeyse asirilikgl ve ingiltere karsii aktiviteler yapmaya baslamisti (Hastings,
2005). British Council’in o dénemki baskani, ayni zamanda 6nceki dénem Labour
Partisi lideri Neil Kinnock ise Council’in bu faaliyetlerinden dolayi 6ziir dilemis, bah-
si gecen etkinlik ve maddeleri Council ajandasindan ¢ikarmistir. Géruldugi lizere
hem devlet hem de kiltiirel kurumlar ne kadar isteseler de kiltiirel diplomasinin
politik bir eylem oldugu gergeginden kagamamistir: Yapilan aktivitenin kendisi bir
siir dinletisi ya da Shakespeare’in bir tiyatro gosterisi dahi olsa.

Bugiin British Council, ingiltere ve diger milletler arasinda dostca bir bag ve an-
layis kurabilmek icin calisiyor. Sanat ve yaratici sektérler {izerinden ingiltere’nin
diinya ile daha siki bir bag kurmasini hedefliyor. 100’(in lizerinde subesi ile dnce-
likle ingilizce egitimi, kiiltiir ve sanat faaliyetlerini devam ettiriyor. Ayni zamanda
ingiltere’nin Kiltlir Bakanhgr biinyesinde kiiltiirel diplomasi koordinatérltgi bu-
lunuyor. Bu birim, devletin British Council ve diger baslica sanat kurumlari arasin-
daki is birligini yuratayor.

Kultlrel diplomasiyi gergeveleyen siyasi tartismalar bir yana, Dlnyanin bir¢ok
bolgesinde faaliyet gosteren British Council, film, egitim, dil egitimi, yaratici sek-
torler ve spor alaninda projeler yapiyor. Ornegin film sektériinde ingiltere’nin
filmlerini ve yonetmenlerini tim diinyada tanitma, farkli tlkelerde film egitimleri
verme gibi faaliyetler diizenliyor. ingiliz filmlerinin veya British Council ortakhgiy-
la Uretilen filmlerin diinya ¢apindaki festivallerde yer almasina oncilik ediyor.
Hem diinyanin farkli yerlerinden hem de ingiltere’den yeni yetenekleri birgok film
bursu ile ilgi alani olan bolgelere gondererek buralarda film Gretimi yapmalarini
sagliyor. Son yillarda diizenlenen Ozgiirliik igin Film (Film for Freedom) projesi ise
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Nijerya, Suriye, Filistin gibi tlkelerden gelen yeteneklerin filmlerini Gretmelerine
yardimci oluyor. Bu filmlerin konulari cogunlukla 6zgirlikleri icin miicadele eden
kisileri konu almakla beraber, projeyi bir yandan da beyaz adamin kurtaricilik
kompleksi ile okuyabilmek mimkdn.

Ayni zamanda Council, film enddstrisi icerisinde genis caph arastirmalar da yapi-
yor. Kiltlrel politika yapiminin film sektoriine diinya ¢capindaki etkilerini tartisan
ylzlerce rapor ve yayinlanmis arastirma da mevcut.

British Council, ingiltere’nin en biiyiik yumusak giic égelerinden biri olan futbola
da blytk 6nem vermektedir. 2007’den beri devam eden Premier Skills projesi
ile 29 Ulkede futbol egitimi vermekte, ayni zamanda futbol terminolojisi tzerin-
den ingilizce egitimine katki saglamaktadir. Spora yeterli erisimi olmayan ¢atisma
bolgesi genglerine ulasarak futbol tGzerinden toplumlarina katilimlarini artirmaya
calismaktadir.

Goethe Institut

Almanya’da kiiltiirel diplomasi gelenegi, ingiltere’nin kolonyal ge¢misi ile baglan-
tisindan biraz daha farkli gelismistir. 1970’lerde Alman-ingiliz Sosyolog Ralf Dah-
rendorf, dis kiiltir politikalarini (foreign cultural policy) siyasetin U¢lincli ayagi
olarak tanimladiginda, yabanci bir kitleyle irtibat kurmanin yapisini da degistir-
mek istemisti. Ancak bunun daha 6ncesinde, kiiltirel diplomasinin ilk kullanimla-
ri Nasyonal Sosyalist Parti Dénemi’ne tekabul eder (Haigh, 1974). Bilindigi Gzere
Nazi Almanya’si kiltirel propagandayi ¢ok etkin bir sekilde kullanmisti. Bugiin
ise devlet tarafindan koordine edilen ve disisleri biinyesindeki bir Kaltir iliskileri
Direktorl(igii, ayni zamanda Goethe Enstitiisii, IFA (Uluslararasi iliskiler Enstiti-
st) ve Alman Akademik Exchange Servisi bulunmaktadir (DAAD). Bu kurumlarin
hepsi farkli tarihlere sahip olan, éncelikle diinyaya Almancayi yaymak hedefi (ize-
rinden yola ¢ikmis olup 6zellikle Berlin duvarinin yikilmasi sonrasi farkli sekiller
almig ve faaliyet alanlarini genisletmiglerdir.

2014 yilinda Alman Cumhurbaskani Joachim Gauck, ‘sorumluluk’ kavraminin
Almanya’nin tim dis iliskilerinde géz 6niinde bulundurulmasi gerektigini savun-
mustu. Dis politikada bu kavram aslinda ikinci Diinya Savasi sonrasi déneme ka-
dar gider, hem glic hem de etki anlamina gelir. Bazi seyleri gecmiste yapildigindan
farkli yapmak, ayni zamanda Almanya ve diinyadaki muhataplari igin gelecegi ve
iliskileri daha iyi bir noktaya tasimak anlamina gelir (New Power, New Responsibi-
lity, 2013). Bu dikkatli yaklasim, Alman kultlr diplomasisinin genel 6zelliklerinden
biri haline gelmistir.
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ingiltere’de oldugu gibi Almanya’da da kiiltiirel diplomasi siyasi ¢evrelerde cid-
di tartismalara yol agmistir. Dis politikadaki paradigma kaymalarinin, kiiltirel
diplomasiyi de derinden etkiledigi ifade edilmistir. Kiltlrel diplomasi kavrami
kullanilmaktan olabildigince kaginilmis, dis kiltir politikalari kavrami tercih edil-
mistir. ingiltere drneginde gordiigiimiiz kavram netligi ve kiltir diplomasisinin
bltlndyle politik bir alan oldugunun agik¢a kabul edilmesi, AlImanya 6rneginde
pek fazla gorilememektedir. Ancak bu demek degildir ki diinya Uzerinde kiiltur
kurumlari Gizerinden ylrattigu kaltir diplomasisi etkisiz kalmis olsun. Paradigma
ve soylem farklari mevcuttur ancak Alman egitim ve kultir faaliyetleri Bati digi
diinyada buyik etkiler yaratmistir.

Her iki ornekte de (British Council, Goethe Enstitlisii) géze ¢arpan bir ortak nokta
vardir. Bu kurumlarin sahada yurattigi sanat ve kiltir faaliyetleri, klttrel dip-
lomasi veya yumusak gli¢ kavramlari etrafinda donen séylemsel tartismalardan
¢ok daha elestireldir. Dil ve kiltiur egitimi ve paylasimi Gizerinden farkli halklarla
kurulan iliski, veya British Council 6rneginde gérdigliimiz siyasi gelismelerin kil-
tur faaliyetleri Gzerinden elestiriimesi, her zaman etrafinda dénen tartismalardan
daha glicli olmustur. Kiltlir ve kamu diplomasisi etrafindaki akademik séylem
icin de aynisi soylenebilir. Akademik sdylem, sahada yurditilen kiltir diplomasi-
sinin adeta iki adim arkasindan gelir. Tanim ve kavram kargasasinda bogulmaya
miusait bir alan oldugundan, sahada faaliyet gosteren kiltir kurumlari bir nokta-
da kavramlardan kendilerini izole etmeyi tercih etmisler ve yalnizca faaliyetlerine
odaklanmiglardir. British Council ve Goethe Enstitiisi, kiltlrel diplomasiyi kabul-
lenme dereceleri farkl da olsa son yillarda bunu yapmaya ¢alismaktadir.

Kiltlrel diplomasi ve sanatin insan Uzerindeki etkisi her zaman planlanabilen
bir durum degildir. Kiltir ve sanat kurumlarinin faaliyetlerinden aldiklari kisa ve
uzun vadeli sonuclar bazen planlanmadan ortaya ¢ikar. Goethe Enstitlisl, “Alman
kiltirinun degil, Almanya’dan gelen kiltlrin” tanitimini yaptigini israrla vurgu-
lar. Direktorlerin séylemlerinde bunu agik¢a gorebiliriz. Bu sebeple Goethe Ensti-
tustnln yurattugia kiltar diplomasisinin sahada ve séylemde daha dikkatli, siyasi
alanlara girmemek konusunda daha segici oldugunu soyleyebiliriz.

Bugiin Goethe Enstitlisi, ozellikle edebiyat, terciime alanlarinda ciddi ¢aba sarf
ediyor. Hindistan ve Afrika Ulkelerinde yirittigu ¢alismalar ile meshur olan Go-
ethe Enstitlist, bu yoniyle British Council’dan bir nebze ayriliyor. Mesela British
Council yaratici ekonomiler alaninda faaliyet gosterdikleri lilkelerin ekonomisine
katkida bulunarak kendi ekonomik ¢ikarlarini da agik¢ca gozetirken Goethe Ensti-
tlsl bunu yapmamaktadir. Diinya ¢apinda enstitli daha ¢ok siir, edebiyat, terci-
me, ayni zamanda kimlik ve cinsiyet ¢alismalarina odaklanmaktadir.
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Enstitl, sanat ve kiiltlir ydnetimi konusunda yiiksek lisans egitimi de vermektedir.
Sanatin ve kiltlrin aragsallastirlmamasi gerektigini siddetle savunan enstit,
daha ziyade bu tir formel sanat ve kiltir formasyonlari lizerinden taninmakta
veya halka iliskilerini buna yonelik kurmaktadir. Dans ve tiyatro egitimleri diinya-
ca meshur sanatgilar tarafindan yonetilmektedir.

Enstitiinin en ¢ok gdze carpan programlarindan biri ise rezidans programlaridir.
Bu projelerde Almanya’dan sanatgi ve yaratici sektor ¢alisanlarini farkh Glkelerde
yasama ve Uretmeye davet eder, buna yonelik burslar saglarlar. Kiltir ¢alisan-
larinin islerini ve projelerini farkli baglamlarda icra etmesinin dneminin bliytk
oldugunu savunmaktadir. Goethe Enstitiisii, Turkiye de dahil olmak (izere birgcok
Ulkede anlagsmali kurumlar Gizerinden rezidans sanatgilari yetistirmistir.

Bu analizde kltiir diplomasisi kavraminin kdkenleri ve siyasi catismalari ele alin-
mis, iki 6nct kultirel diplomasi kurumu Gzerinden bazi 6rnekler verilerek siyasi
¢catismalar ve kiltlrel Gretimin arasindaki baglantilar ele alinmistir. Verilen 6rnek-
ler ve British Council ile Goethe Enstitlistiniin diinyada yaptig projeler yiizbin-
leri bulabilir, farkli cografyalarda farkli toplumlara gore projeler tretilmektedir.
Onemli olan bu giktilarin ulastigi kitle ve kiiltiirel, sanatsal Gretimi giinliik siya-
setin catismalarindan olabildigince uzakta tutmaktr. Esasen kltiirel kurumlarin
amagladig da budur, her zaman tam anlamiyla gergeklestirilemese dahi.
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