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KEMAL TAHIR’IN KOYUN KAMBURU ROMANINA ENGELLILiGIN SOSYAL
MODELINDEN BAKMAK

Ozgiil REIS™

Oz

Bu ¢aligmada, Diinya niifusunun biiyiik bir boliimiini ilgilendiren bir ger¢eklik olan engelli olma durumu, Kemal Tahir’in Kéyiin
Kamburu adli eseri {izerinden ele alinacaktir. Calisma, 2007 yilinda tamamlanmis sosyolojik bir ¢alisma ve 1959 yilinda kaleme alinmus bir
edebi eser ile Tiirkiye’deki engellilik olgusunu ele alan detayli, bilimsel bir yaklagim sergilemektedir. Bu ¢alismanin amaci, sosyolojik bir
caligmanin sonuglarini, bir edebi eser Orgiisii igerisinde ele alinan olaylar ve tutumlar ile karsilastirmak ve edebi eserin engelliligi
yazinsallagtirma bi¢imini incelemektir. Farkli zaman diliminden ve tiirden eserlerin se¢ilmesi, hem edebi eserin giincelligini korumas1 hem de
konunun genis bir zaman dilimini ilgilendirmesinin bir avantajidir. Sosyolojik caligmanin anket sonucunda ulagti1 bilgiler sadece o giin i¢in
gegerli cevaplar degil, tarihsel ve kiiltiirel birikimin o giine yansimalardir. Dolayisiyla ¢alismanin sonunda ulagilmasi gereken cevaplardan biri
de bu iki eserde hangi degerlerin benzer, hangilerinin farkli oldugudur. Bilim ve sanatin ortak paydasindan hareketle, bu ¢alisma, Tiirk
kiiltiiriinde engelliligin alimlanigin1 gozler 6niine koyacaktir. Bu hedef dogrultusunda engellilik ¢aligmalarinda dnemli bir konuma sahip olan
sosyal model ¢ikis noktasi olarak kabul edilmistir. Edebi eserin, engelliligin sosyal modelinin temel vurgusunu igerdigi gériilmektedir. Secilen
¢alismalarin farkli cografyalardan ve farkl disiplinlerden olmasina ragmen bu ortak noktalarin var olmasi, engelliligin evrensel bir deneyim
olarak adlandirilmasina yol agar. Bir diger ortak nokta ise sosyolojik ¢aligmanin aktardig1 engelli bireylerin deneyimlerinin, edebi eserin ana
karakterin gelisim siirecinde de sdz konusu olmasidir. Bu deneyimler 6zetle engelli bireylerin dislanmasi, acinmasi, utanilmasi, alay edilmesi,
cinsel kimliginin yok sayilmasi, aciz goriilmesi ve suistimal edilmesi olarak sunulabilir.

Anahtar Sozciikler: Engellilik, Edebiyat, Karsilagtirma, Engelliligin Sosyal Modeli, Kemal Tahir, Kdyiin Kamburu.

Looking at Kemal Tahir's Novel of Koyiin Kamburu from the Social Model of Disability

Abstract

In this study, the situation of being disabled, a fact that concerns a large part of the world will be discussed through Kemal Tahir's
work titled Koyiin Kamburu. This study takes a detailed scientific approach in discussing the phenomenon of disability in Turkey through a
sociological study done in 2007, with reference to a literary work penned in 1959. The aim of this study is to compare the results of the 21st
century sociological survey with that of events and attitudes expressed in a 20th century literary work and to examine the way disability is
literalized. Selecting works stemming from different time periods and genres offers two-pronged advantage of both keeping the state of literary
work up-to-date, as well as maintaining the subject's relevance across a broader period. The information obtained by the sociological survey
does not merely reflect answers, which are valid in that period, but also reflects historical and cultural accumulation up until that time. The
goal at the end of this study is to examine which values are similar and which are different in these two works. Based on the common ground
of science and arts, this study aims to reveal the perception of disability in Turkish culture. In line with this goal, the social model, which has
an important place in disability studies, has been accepted as the starting point. It seems that the literary work emphasizes mainly on the social
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model of disability. Although the selected studies are from different geographies and disciplines, the existence of these common points allows
the interpretation of disability as a universal experience. Additionally, another common point is that the experiences of people with disabilities,
as conveyed by the sociological survey, are also included in the development of the main character of the literary work. These experiences are
presented in the form of social exclusion, pity, shame and ridicule, neglect of their sexual identity, incapacity as well as the abuse of disabled
individuals.

Keywords: Disability, Literature, Comparision, Social Modell of Disability, Kemal Tahir, Kdyiin Kamburu.

Giris

Engelli bireylerin tarih boyunca toplumsal iliskilerde olumsuz tutum ve davranislar ile sik sik kars1
karstya kaldigir bilinmektedir (Braddock ve Parish, 2001, s. 35). Olumsuz adlandirmalar ve icinde
bulunduklar1 dezavantajli konum, 6ziinde bir hak arayist olan engellilik hareketinin ortaya ¢ikmasini
kacinilmaz hale getirmistir. Tiim diinyada ses getiren, 1960’11 yillarda sistematik bir ¢alisma alan1 olarak
ortaya c¢ikan Disability Studies bashigi altinda toplanabilecek bu yeni ¢aligma alani, engelli olma
deneyiminin insani bir zenginligi kapsadigini ve tek yonlii bir bakis acisinin hakimiyeti ile yasanan bu
deneyimi her yoniiyle aktaramayacagi vurgusunu da gozler oniine sermistir. S6z konusu bu ¢aligsmada da,
engelli bir kahraman ¢ergevesinde gelisen olaylar1 anlatan ve ilk basimi 1959 yilinda gergeklestirilen Koyiin
Kamburu isimli roman, engellilik ¢aligmalar1 dahilinde ele alinacaktir (Tahir, 2002). Romanin analiz
edilmesinde ise farkli bir yol izlenecek ve engellilik ¢alismalarinda yon verici konumda olan sosyal model
rol oynayacaktir. Sosyal modelin ne oldugu sorusunun ve temel vurgusunun ardindan, iki farkli disiplinin
ortak bulugsma noktasinda engelli olma durumunun esas itibari ile ne oldugu ve aralarinda ne tiir bir
benzerligin ya da farkliligin bulundugu da agiklanacaktir.

Engellilik gercegi ilk insanlara (Bkz. Braddock ve Parish, 2001) kadar geriye uzansa da bu konuda
yapilan bilimsel ¢alismalarin ge¢misi ¢ok eskiye dayanmaz. Insami ilgilendiren bir olgu olmasi sebebiyle
engellilik, glinlimiizde saglik, sosyoloji, hukuk, ekonomi, sosyal hizmetler ve kiiltiir calismalar1 gibi bir¢ok
alanin ortak ¢aligmalarin1 gerekli kilmaktadir. Engelli olma durumuna yaklagimlar tiim diinyada acima,
ilahi bir ceza ya da Onceki hayatta islenen bir giinahin bedeli olarak bu diinyaya engelli olarak gelme gibi
farkli diislinceler ile bigimlenmektedir. Tiim bunlarin sonucunda denilebilir ki engellilik kiiltiirel bir
yorumdur. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan bu yana tiim bu yorumlar yerini agirlikli olarak medikal
modele birakmis olsa da, giiniimiizde de kisilerin engelli olma durumuna yiikledikleri yorum, onlarin i¢inde
yasadiklar1 toplumun her tiirlii birikimi ile anlam kazanmaktadir. Bu yorum, bireylerin 6zsaygis1 ve yasam
kalitesini belirlemekle birlikte sosyal iligkilerinde de yon verici konumda yer almaktadir.

Glinlimiizde de hala etkin olan medikal model, engelliligin tedavi edilmesi, yok edilmesi ve bunlarin
gerceklesmesi miimkiin olmayan durumlarda da bakiminin saglanmasi gibi durumlarda hayati 6neme
sahiptir. Ancak insani ilgilendiren her durumun g¢ok boyutlu olmasi1 dikkat gerektirmektedir. Medikal
modelin bireylerin hayatindaki tek s6z sahibini kendisi gormesi ve bireyi sadece beden ve saglikli —engelli
olarak adlandirmasi bireyin hayat kalitesini olumsuz etkilemektedir. Engellilik tarihi incelendiginde
medikal modelin s6z sahibi edildigi ve engelliligin u¢ noktalarda yorumlandigi durumlarda bireylerin
soykirim, kurumlara kapatilma, kisirlastirma gibi geri doniilmesi miimkiin olmayan hatalara sebebiyet
verdigi de goriilmektedir. Bu modele getirilen elestiriler incelendiginde, ana noktanin u¢ noktalara varan
diisiinceler lizerinde yogunlastig1 goriiliir. Bu olumsuz eylemlerin neler oldugu sorusuna 6rnek ise, tarihin
en sistematik 1rk iyilestirmesi olarak adlandirilan Hitler donemi 6jenismus c¢alismalari sunulabilir (Poore,
2010, s. 78). Geleneksel bireyci tibbi model (traditional individualistic medical model) olarak da
adlandirilan medikal modelin, engeli bireyi hasta ya da anatomik olarak diizeltilmesi gereken bir insan
olarak goérmesi, bireyin iginde bulundugu durumda tekilligini de vurgular. Engelli olma durumu ile
miicadele etmesi gereken, diizelmesi gereken kisidir. Sosyal bir varlik olan insanin bu trajediden ya da
anormallikten kurtulmasi bireysel bir sorundur. Bu, tek basina birakilmiglik ve ¢aresizlik hissinin yani sira
hasta, eksik, anormal, sakat gibi adlandirmalarin da etkisi ile sosyal hayat icerisinde bireyin kendini derin
bir izolasyon i¢inde bulmasina yol agmaktadir. Bu siirecte tek s6z hakkinin saglik ¢alisanlarinda olmasi da
bu modelin elestirilen yonlerinden birini olusturmaktadir. Foucault’ya gore ise bu durum kaginilmazdir ve
amag ise bireyin lizerinde otorite kuran iktidar mekanizmalarina hizmet etmektir (2015, s. 130).
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1. Engelliligin ve Edebiyatin Kesisme Noktasi: Sosyal Model

Medikal modelin elestirilmesi ise ancak 1960’11 yillardan itibaren miimkiin olmustur. Vietnam
Savasi’ndan evine donen engelli gaziler ve bu donemdeki toplumsal hareketlerin de etkisi ile engelli
bireylerin yasadig1 sikintilar birlesmis ve engellilik hareketinin dogmasi kaginilmaz hale gelmistir. ingiltere
ve Amerika Birlesik Devletleri’nde kokleri atilan engellilik hareketlerinin en biiyiik elestirisi medikal
modele yonelik olmustur. Paul Hunt’un bir mektubu ile baslayan engellilik hareketi orgiitlenmeler ile
devam etmistir (Bkz. Shakespear, 2006, s. 197). Engelli bireylerin toplumsal hayattan dislanmalar1 ve
toplumsal hiyerarside engelli olduklar1 i¢in dezavantajli bir konuma itildikleri diistincesi, engelliligin sosyal
modelini dogurmustur. Sosyal model, bireyin yasadigi sikintilarin kaynagini, bireyin sahip oldugu fiziksel
ya da zihinsel farkliliginda degil, bizzat toplumun kendinde aramak gerektigini savunur. Bireysel
farkliliklar1 g6z ard1 eden, insan onurunu hige sayan, 6nyargi ve kotii adlandirmalar ile bireyleri dislayan
toplum, degismesi gereken tarafin bizzat kendisi olarak kabul edilmistir. Sosyal model o ana dek, engelli
bireyin tek basina ac1 ¢eken, talihsiz bir hayata mahk(im edilen kisi olarak kabul gérmesine karsi bir uyanis
baslatmis ve bdylelikle engelli bireylerin miicadelesinde bir aydinlanma gergeklesmistir. Zira engelli bir
birey olarak yasanan sikintilarin temelinde toplumun Onyargilarina dayali kisitlamalar, adlandirmalar,
bigilen anlamsiz roller yatmaktadir (Thomas, 2002, s. 40).

Degismesi gerekenin bizzat toplumun kendisinin oldugu vurgusu toplumu nasil degistiririz
sorusunu da beraberinde getirir. Nasil sorusunun cevabini, toplumu bir arada tutan ve onun degerler
yargisini olusturan ve yansitan her tiirlii kiiltiir bileseni olusturur. Edebiyat, miizik, film endiistrisi ve tiyatro
eserleri bunlarin basinda gelir. Edebi eserlerin nasil iiretildigi sorusunun edebiyat biliminin temel
sorularindan biri olarak ortaya ¢ikmasi da bu savi desteklemektedir. Zira edebi eserin iginde iiretildigi
toplumdan ayr1 diisiiniilemeyecegi ve eserde aktarilan sosyal iligkilerin gergeklikle iligkili oldugu kabulii
de bu noktada 6nem arz etmektedir.

2. “Tiirkiye’de Oziirlii Birey Olma. Temel Sosyolojik Ozellikleri ve Sorunlari Uzerine Bir
Arastirma”

Sosyolojik ¢alismalar, engelli bireyler hakkinda ulusal ve uluslararasi diizlemde genis bilgiler
almak, onlarin sorunlarini tespit etmek, onlara dair demografik bilgiler derlemek gibi noktalart miimkiin
kilar. Tim bu c¢alismalar, karsilastirmayr da olanakli hale getirerek bu alanda kendi 6z analizini
gerceklestirmekte ve bireylerin toplumsal yasama uyumunu saglayabilmek i¢in hayati dneme sahiptir.

“Sosyolojik acidan engelli bireylerin arastirilmasi, onlar1 sosyal yoksunlugu ve sosyal izolasyonu
yasayabilme olasiliklariin tartisilmasina, negatif ayrimciliga donilismesine, toplumdaki tiim bireylerin
bilinglenmesi ¢ergevesinde otekilestirmenin/etiketlemenin 6nlenmesine, bu kesime iliskin uygun yasal
diizenlemelerin toplumsal zemininin yapilandirilmasina ve sosyal politikalarin {iretilebilmesine kisaca
ozgiirliige iliskin sosyal ve kiiltiirel modelin gelistirilmesine katki saglayacaktir” (Burcu, 2007, s. 5)

Bu degerlendirmeler 1s1¢1nda Burcu’nun ¢alismasi da (2007), Tiirkiye’de yasayan engelli bireylerin
sosyolojik bir bakis agisi ile arastirma konusu edildigi 6nemli ¢alismalardandir. Calismanin genel amacini
yazar, “sosyal model cercevesinde Tiirkiye’de Oziirlii birey olarak yasamanin sosyal ve Kkiiltiirel
gercekligini” (2007, s. 2) sunmak olarak 6zetler. Farkli illerden toplamda 1321 engelli birey (263 kisi
(%19.9) gorme engelli ve 1058 kisi (%80.1) de bedensel engelli katilimci) ile yapilan anket ¢aligmasinin
sonuclar1 degerlendirilmistir (2007, s. 22). Engelli bireylere ait demografik bilgilerin ayrintili aktariminin
ardindan bireylere, calismanin, cevaplarin1 bulmay1 hedefledigi sosyal ve kiiltiirel birikimi ortaya ¢ikarmay1
amaglayan sorular yoneltilmistir. Once engelli bireylerin sosyo - demografik (2007, s. 77), sosyo - kiiltiirel
(2007, s. 103) 6zellikleri ve aile yapilar1 (2007, s. 104) ile ilgili sorularin cevaplarina, sonrasinda ise engelli
bireylere yoneltilen sorularin, sosyolojik goriisleri yansitan cevaplarina yer verilmistir. Toplumun onlara
atfettigi anlamlar da bu sorulara dahil edilmistir. Katilimcilara toplumun engelli olmayan bireylerinin
engelli bireylere dair diisiinceleri Tablo 1°de (Burcu, 2007, s. 203) aktarilmastir.
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Tablo 1. Toplumdaki Diger Insanlarm Kendilerini Nasil Gordiiklerine/Tanimladiklarma liskin
Diistinceleri

Digerlerinin Kendini Nasil Gordiigii F % Gegerli %
Dislanan/Kabul Edilmeyen = 318 = 24,1 25,3

Giivenilmeyen | 93 7,0 7,4

Acman 641 485 51,1

Alay Edilen/Kii¢iimsenen = 132 10,0 10,5

So6zel Saldirida Bulunulabilen = 34 2,6 2,7

Fiziksel Saldirida Bulunulabilen 17 1,3 1,4

Merak Edilen 8 0,2 0,2

Suistimal Edilen (Kandirilan/Yalan S6ylenilen) 4 0,3 0,3
Hepsi 13 1,0 1,0

Toplam = 1255 95,0 100,0
Cevapsiz 24 1,8
Higbiri 42 3,2
Toplam 66 5,0
TOPLAM | 1321 100,0

Verilen yanitlar incelendiginde toplum i¢inde engelli bireylerin en ¢ok acinma ile kars1 karsiya
kaldig1 goriiliir. Tkinci en ¢ok verilen yamt ise toplum tarafindan kabul edilmemek, bir diger ifade ile
toplumsal aga tam katilim saglayamamak olmustur. Bunlarin yani sira, sirastyla en ¢ok verilen yanitlar alay
edilme/kiigciimsenme, giivenilmeme, sozel ve fiziksel olarak saldiriya maruz kalma, suistimal edilme ve
engelli oluslarina dair merak uyandirma olarak aktarilmigtir. 13 katilimer da bu yanitlarin hepsine maruz
kaldigin1 belirtmistir. Tablo 2’de (Burcu, 2007, s. 203) ise yukarida aktarilan cevaplara paralel olarak
engelli bireyleri rahatsiz eden davraniglar ele alinmistir.

Tablo 2. Engelli Bireylere Gore Diger Insanlarin Kendilerini Birinci Dereceden Rahatsiz Edici
Davranislarin Dagilimi

Digerlerinin Birinci Dereceden Rahatsiz Edici Davramislar: F % Gecerli %0
Insanlar Beni Kabul Etmedi (Dislanma/Ilgilenilmeme/Hos Gériilmeme) 133 10,1 14,9
I[nsanlar Benimle Alay Ettiler/ Engelimi Devamli Yiiziime Vurdular =~ 201 15,2 22,5
Insanlar Bana Fiziksel Olarak Zarar Verdiler ~ 18 14 2,0
I[nsanlar Bana Cinsel Istismarda Bulundular 2 0,2 0,2
Insanlar Bana Hep Acidilar 308 23,3 34,4
Insanlar Bana Sozlii Olarak Zarar Verdiler = 118 8,9 13,2
Insanlar Benden Utandilar 13 1,0 15
Insanlar Benden Korktular 7 0,5 0,8
Insanlar Benden Sikildilar 12 0,9 1,3
Insanlar Beni Merak Ettiler (Merakli Bakislar, Sorular) 42 3,2 47
Insanlar Beni Dilenci Konumunda Gordiiler/Agagiladilar 14 1,1 1,6
Insanlar Bana Giivenmediler 19 1,4 2,1
Insanlar Engelimi Suistimal Ettiler (Kandirdilar/Yalan Soylediler) 8 0,6 0,9

Toplam 895 67,8 100,0
Cevapsiz 4 0,3
Higbiri = 422 = 31,9
Toplam 426 32,2
TOPLAM @ 1321 100,0

Tablo incelendiginde ilk tablodaki gibi en fazla acima yanitinin verildigi goriiliir. Toplumun engelli
birey ile alay etmesi ise ikinci en fazla verilen yanittir. Toplum tarafindan diglanma/kabul edilmeme, s6zel
olarak saldirida bulunulma, merak edilme, glivenilmeme, fiziksel olarak saldirrya maruz kalma, dilenci
konumuna diisiiriilme, utanma, sikilma, kandirilma ve son olarak da cinsel istismara maruz kalma sirasiyla
en fazla karsilasilan davranislar olarak sunulmaktadir.
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Engellilik calismalar1 dahilinde gerceklestirilen ¢alismalarda engelli bireylerin en sik karsilagtigi
sorunlar firsat esitsizligi, olumsuz adlandirmalar, onyargilar, ayrimcilik olarak aktarilir. Bu sorunlara
paralel olarak her iki tablo toplum ve engelli bireyin karsilikli ger¢ekliginin somut 6rnegidir. Ankete verilen
cevaplara ve bu cevaplarin sikligina es anlamli olarak romanda toplumun engelli bireylere karsi tutumlari
karsilastirilacaktir.

3. Edebiyat ve Engellilik Tliskisi

Toplumsal hayatta engelli bireylere yonelik tutum ve davraniglarin kiiltiir ile sekillenmekte ve insan
hayatinin her aninda s6z sahibi olan kiiltiiriin temel faktorlerinden birini de edebiyat olusturmaktadir.
Edebiyatin 6z itibari ile kapsayici ve zengin bir diinya sunmasi, engellilik s6z konusu oldugunda bir kiiltiirel
olusturum ve aktarim gergeklestirmektedir. Edebiyat ve engellilik iliskisi ¢ok boyutludur. Engelliligin bakis
acisindan edebiyat basliginin ardindan, 6zne konumundaki edebiyatin engellilige bakisi ele alinirsa,
edebiyatin engellilige hem konu hem de s6z sanatlar1 olarak genis bir yer verdigi goriiliir. Edebiyatta engelli
bireyler fiziksel, duygusal, zihinsel ve sosyal olarak ele alinir. Yazarlarin kendilerinin engelli olmas1 engelli
olma deneyimine sanatsal bir bakis acis1 kazanilmasini miimkiin kilar. Toplumun bir 6gesi olarak yazar,
edindigi birikimleri de eserine tagimasi itibari ile engellilige dair var olan genel yargilar1 bazen elestirir
bazen de onlar1 destekleyerek daha da pekismelerini saglar. Ya eserdeki karakterleri konusturarak ya da
olaylarin akisi ile yazar, bir konuya dair destegini ya da elestirisini, eseri yoluyla okuyucuya aktarir.
Yazarin, eserlerinde “dilin biling olusturucu ya da bigimleyici niteligini kullanarak insanlarin diistincelerini
ve davraniglarini etkileme, yonlendirme ve giidimleme” (Kula, 2012, s. 16) giiciine sahip olmasi, edebi
eserlerin diisiince aktarimindaki dnemini ortaya koymaktadir. Bundan dolayi, insanlar arasi etkilesimde
engelli bireylere karsi sergilenen davranig ve tutumlarin olusmasinda edebiyatin rolii biiyiiktiir. Edebi
eserlerde resmedilen engelli bireyler zihinde yer edinerek, giindelik yasamda karsimiza ¢ikan engelli
bireyler ile iletisimimizi etkiler. Okuyucu yazarin tutumunu ve anlatimini, bilingli ya da bilingsiz benimser
ve kendi deneyimlerinde de engelli bireylere karst ayni davranist ve tutumu sergiler. Tim bunlarin
sonucunda, sunulan engelli bireylere karsi kaliplasmig ifadeler hem okuyucuya hem de kusaktan kusaga
aktarilmis olur. Ornegin masallarda siklikla aktarilan cad: stereotipi gdz dniine getirilirse, tartismasiz ki bu
figtir, elindeki sopa yardimiyla ayakta durabilen kambur yasl bir kadin olacaktir. Bu 6zelliginin yani sira
biiyiik ve kemerli burnu da hafizalarda edebiyat yardimi ile degismez bir kalip olarak yer almaktadir.
Schriner, bu 6zelliginden dolay:1 edebiyata “genel bir bilgi veri tabani olusturmaya yarayan mekanizma”
tanimlamasini yapar (2001, s. 646). Diger bir ifade ile edebiyat, masallardaki cad1 6rneginde oldugu gibi
stereotiplesmis karakterler sunar. Giizelin, prenseslerin iyilikle; cirkinin, cadinin da kétiiliikkle esdeger
goriilmesi bu savi desteklemektedir (Bkz. I¢6z, 2008).

Edebi eserlerin en temel 6zelliklerinden sayilan kurgu, eserin yazarin 6zgiir segimleri sonucunda
uydurarak yarattigi yeni bir diinyadir. Hem yazma hem de okuma evrelerinde aktif olan kurgu, dil vasitasi
ile miimkiin olur. Yazarin kurgu edimini digsallastirarak ortaya ¢ikardigi bu eseri, okuyucu diisilinsel aktif
bir eylem sonucunda kurgulayarak yeniden tasarimlar. Bu iki iliskide de yazarin ya da okuyucunun
gerceklik ve edebi eserin diinyasinin birebir uyusmasina dair beklentisi zorunlu degildir. Ancak okuyucu
kurguyu gercekmis gibi kabul eder. Bu kurgu diinyasinda meydana gelen bosluklart okuyucu gergek
diinyasindan edindikleri ile doldurur ki bu da kurgu ile gercekligin bir diger i¢ ige gecmisliginin halidir.
Engellilik gercegi, edebiyatta cok katmanli bir kurgu diinyasi olugturmay1 miimkiin kilar. Bireyin farkli bir
bedene sahip olmasi, alisilmisin digina ¢ikarak onun her defasinda farkli yorumlanmasina olanak saglamasi
edebiyatin temel Ozelliklerinden biri ile es deger konumdadir. Var olan1 farkli ifade etme, normal
hegemonyasina karsi ¢ikma diistincesi ile de paralellik olusturur. Bilinenden, goriilenden, alisilandan cayan,
onu egip biiken, yeniden bicimlendiren bu yeni beden ya da edebi dil zengin bir yagam alan1 sunarak ortak
paydada bulusur. Engelliligin normalden sapma olmasi, normale ve alisilmisa sirtin1 ¢eviren edebiyat ile
yakinlagmasini saglar.

Fiziksel engelliligin yani sira zihinsel engellilik olarak adlandirilan delilik de edebiyat i¢in her daim
kayda deger bir baglik olmustur. Kisaca belirtmek gerekirse, 6zellikle Freud’un savundugu yazarin eserini
yaratma siireci (Moran, 2009, s. 151), bir diger deyisle kurgulayimi1 ve onun anlattiklar1 varmis gibi
davranmas1 onun bir tiir deliligidir. Edebi dilin gercegi sdyleme ylikiimliiliiglinden muaf olmasi da delilerin
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her tiirlii sorumluluktan muaf olmasi ile es deger goriiliir (Bkz. Foucault, 2015, s. 80). Edebiyatin 6zii
incelenirse onu diger metinlerden ayiran temel 6zelliklerinin basinda igerdigi dilin yapis1 gelir. Dilin ¢ok
boyutlu ve ¢ok anlamli olmasi, benzetmelerin ve mecazi anlamlarin siklikla tercih edilmesi bir diger
ozelliktir ve edebiyat ile engellilik iliskisi s6z konusu oldugunda ¢ogunlukla dilin bu 6zelliginden
yararlanilir. Bu konuya bilinen bir 6rnek verilirse, 151k ve aydinlanmak gérmek ve anlamak ile es deger
goriiliir. Bu fiilerin karsit1 olarak da, edebiyatin zengin kullanimi ile kor olmak ifadesinin sik sik kullanildigi
bilinmektedir.

Ana detaylan c¢izilen edebiyat ve engellilik iligkisinin ardindan, bu c¢aligsma igin segilen iki eser
karsilastirilirsa aktarilan edebiyat ve gerceklik iliskisinin bu iki eser i¢in de gecerli oldugu goriilecektir.

4. Gercek ve Kurgunun Bulusma Noktasinda Kéyiin Kamburu

Kemal Tahir Demir (1910-1973), ilk basimin1 1959 yilinda gergeklestirdigi Koyiin Kamburu (2002)
isimli romaninda doneminin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi yanlarini agik¢a yansitir. Bu romani, Yedi
Cwar Yaylasi (1958) ve Biiyiik Mal (1970) eserleri ile beraber bir {igleme olusturur. Yazarin, genel olarak
eserlerinde toplumun dislanan kesimlerine yakin olmasi, Anadolu’da farkli sehirlerde uzun yillar boyunca
hapishanede kalmasina baglanabilir. Toplumcu - gergek¢i bir sanat anlayisina sahip olan Tahir, 1950 ve
1970 yillar1 arasinda hakim olan kdy romanlariin temsilci yazarlar1 arasinda yer alir. Yazar i¢in kdy ve
koyliiyii kaleme almanin ne kadar 6nemli oldugu Koyiin Kamburu eserinde koyliilerin yasam kosullar1 ve
birbiri ile iligkilerinin yogun dokusundan anlasilir. Kemal Karpat, yazar ve onun bu 6zelligi hakkinda su
saptamada bulunur:

“Nazim Hikmet‘in arkadasi olan Kemal Tahir insan iliskilerini Tiirkiye‘ye 6zgii tarihsel siif
iliskilerinin iirlinii olarak gérmeye ¢alisti. Kdyliilerin toprak sahipleriyle miicadelesi, zenginlerin servetinin
kaynagi, kasaba esrafinin gii¢ miicadelesi, politikacilarin ahlaksizliklari, Tiirk yasaminda devletin oynadigi
hakim rol ve ¢esitli tarihsel olaylar Yedi Cinar Yaylasi, Koyiin Kamburu, Biiyiik Mal gibi Kemal Tahir
romanlariin konularini olusturur. Esas olarak Kemal Tahir‘in eserleri i¢inde kdy ve kasaba insanlarinin
gercekei portrelerinin yani sira sosyal evrime ve milli tarihe iliskin bir yigin teorinin de kolaylikla
bulunabildigi entelektiiel kurgularin iirtintidiir. Kemal Tahir soyut sosyal ve estetik teorileri ifade etmek ve
tartismaya agmak i¢in insanlart kullanir. Yazdiklari igtenlikten ve dogal bir sicakliktan yoksundur,
insanlarin zaaflarina kars1 anlayigsizdir. Yine de Tiirk romanini yiiksek bir organizasyon seviyesine ¢ikarma
cabasi, insan1 daha genis bir sosyal ve siyasal siirecin bir pargasi olarak gérmesi, sosyal ¢evreyle bireysel
psikoloji arasinda bir iliski kurmasi ve ¢ikar ve sinif ¢atigmasini sosyal edebiyatin tek temeli olarak goren
dar goriislii anlatidan kaginmasi onun Tiirk edebiyatina yaptig1 onemli katkilardir” (2011, s. 198).

Yazar, Koyiin Kamburu (2002) romaninda engelli bir bireyin hikayesini anlatir. Eserde kahramanin
engelli olusuna dair atiflar ve kiiltiirel degerlendirmeler genis yer tutmaktadir. Engellilige dair bireysel ve
toplumsal kabulii yansitan bu ornekleri vermeden once, kahramanin fiziksel 6zelligi ile ilgili olarak
kitaptaki en ayrintili agiklamaya yer vermek yararlt olacaktir:

“Herifin belden {ist yan1 dev gibi... Boynu manda boynundan gii¢lii, elleri kiirek kadar, bilekleri
baldir kalinhginda... Ince gevrilmis molla sakaliyle suratinin kara yagizlig1 biisbiitiin artmis ama, etli
dudaklarinin kan kirmiziligini n’apmali? Belinden asagisi da govdesine uygun olsa, buna gii¢c-kuvvet
yetmez” (Tahir, 2002, s. 233).

Psikolojik Folklor Baglaminda Kemal Tahir’in Kéyiin Kamburu Romaninda “Ofke” isimli ¢alismasinda
Serpil Aygiin Cengiz (2019), Parpar Ahmet ve Calik Kerim’i 6fke duygusu ¢ergevesinde ele alir. Bu 6tkeli
karakterlerin 6fke ile yakin iligkilerinin altinda yatan sebebi yasadiklar1 kayiplarina baglar. Ailesini slirgiin
yillarinda kaybeden Parpar’in 6fkesi, tanimadig1 bir adamla onu siirgiine gonderen kdyliiye yoneliktir. Calik
Kerim’in 6fkesi ise, siddet sonucunda diinyaya gelmesi, kdyliilerin babasini 6ldiirmesi ve annesinin tiim bu
yasananlarin sonucunda ona ihtiyaci olan sevgiyi, bakimi ve yakinlig1 verememesine baglanir. Kerim,
hayvanlari 6ldiiren ve bundan zevk duyan, 6lii bedenleri minciklayan, asir1 derecede kisilik bozuklugu olan
psikopat bir karakterdir. Uziintiisiiniin anlasilamamasi ve desteklenmemesi Kerim’de dfkeye sebep olur ve
babasimin yasadiklarmn da etkisiyle intikam duygusu ile yasamin siirdiiriir. Ofke, buzdaginin goriinen
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yiizeyi misali, altinda yatan ana duygunun korku, incinmislik, asagilanma, reddedilme ve engellenmenin
yer aldigt bir ruh halinin disavurumudur. Yazarin bu durumu da géz 6niinde bulundurarak, engelli bir
karakter olarak Calik Kerim’i hem zayif goriilen hem de intikam pesinde kosan bir karakter olarak
resmeder.

Romanda islenen olaylar, Kurtulus Savagsi yillarinda Corum’un Narlica kdyilinde ge¢mektedir.
Parpar Ahmet ve Topal Ayse’nin ¢ocugu olan, koyliiniin fiziksel 6zelliklerinden dolay1 Calik ismini taktigi
Kerim’in yasantis1 anlatilmaktadir. Giiniimiizde yaygin bir kullanima sahip olmayan Calik kelimesi su
anlam alanlarinda kullanilmaktadir:

1. Carpik, yamuk: “Agzi calik.” “Gézii ¢alik.”

2. Bir ucu ¢apraz olarak kesilmis, calinmas.

3. Tabii hélini kaybedip degismis, bozulmus, donmiis: “Aklt ¢alik.” “Rengi ¢alik.” Manilerini
okuyup davullarmi vurarak gecenin caltk renkli derisini iirperte iirperte gecerlerdi (Sdmiha
Ayverdi).

4. sif. ve i. Deli, delimsi: Pis ¢alik, basima bela olur ¢calikligini bilmez de (Kemal Tahir‘den).

5. Tlletli, sakat.

6. Yan yan yiriiyen, dogru gidemeyen: “Calik at.”

7. 1. Koyunlarda sivilce seklindeki dokiintiilerle beliren salgin hastalik.

8. i. Uzun zaman bakir kapta kaldig1 igin tadi bozulmus yemek” (Kubbealti Lugati, 11 Ocak
2020).

Ucgiincii tekil kisi tarafindan okuyucuya tarafsiz bir tutum ile aktarilan olaylar, Calik’in babasi
Parpar’in koye gelmesi, yakalandig1 hastaliktan kurtulmak i¢in evlenmesi, ancak kdy diizenine uymamasi
ve esine kotli davranmasinin iizerine koylii tarafindan oldiiriilmesi ile baglar. Ardindan diinyaya gelen
Calik’1n, korkak bir cocuk olusu ama bu korkularni bir gecede yenisi anlatilir. Once ¢iftlikteki, ardindan
da kdydeki insanlar1 gizlice dinleyip onlarin sirlarini ifsa etmesi, kdyde bir¢ok diisman kazanmasina yol
acar. Calik, zorlukla girebildigi medresedeki insanlar ile sorun yagamaktan kag¢inip, onlarin verdigi 6giitleri
uygulayarak maddi yonden verimli bir y1l gecirir. Zira engelli bir din gérevlisi olarak koyliiler ona oldukca
comert davranmaktadir. Kurtulug Savasi icin mollalarin bile askerlige ¢cagirildigi bir donemde Calik, engelli
olusu sayesinde, herkesin kagmak icin can attig1 bu yiikiimliiliikten muaf tutulunca kdyiine geri doner. Bir
gece Narlica kdytiine gelen bir atli, koyliinlin 6nemsiz goriip digladigi Calik’a kars1 bakisini degistirmesine
sebep olur. Clinkii elindeki silah1 kullanmada ustalasan Calik, tiim kdyliiyii eskiyalardan kurtarmis ve de
uzun vadede koyliinlin yasamint maddi ve manevi kolaylastirmistir. Koyliiler artik eskiyalara ve savas
kacaklarina harag olarak para ve hasatlarini vermek zorunda kalmazlar ve agalarin kadinlara dayattigi ahlak
disi1 istekleri de bu sayede son bulmus olur. Koyliiler, tiim bu yaptiklari i¢in Calik’a minnet duymaktadir.
Calik ise, politik tutumu ve zekasi sayesinde hem kdyiin en zengin ve saygi goren agast olur hem de
baslangicta engelli olusundan dolay1 yaklasamadigi Petek hanim ile eserin sonunda evlilik hazirliklarina
baslar.

Kéyiin Kamburu bir toplum elestirisidir. Insanlarin kendi ¢ikarlarmi gdzetmeleri s6z konusu
oldugunda, hicbir ahlaki degerin onlar i¢in Onleyici olmadig1 géze carpar. Eserde topluma getirilen
elestiriler su bagliklar altinda toplanabilir: Toplumsal her tiirlii degerin yok edilerek toplumun bozulmast;
kurnazligin ve hilenin artmasi; dedikodu yapma; aldatmanin normallesmesi ve cinselligin sapkinlagsmast;
cocuk istismari; sapiklik; kadinin degersiz goriilerek hakaret ve kiifiirle anilarak cinsellikle eslestirilmesi;
dini degerlerin basta din adamlar1 olmak {izere tiim toplum tarafindan menfaatler dogrultusunda
kullanilmast; cahillik; toplumsal ve bireysel adaletsizlik; aggozliiliik. ..

Burcu’nun ¢alismasindaki sonuglar1 esas alarak ve onlarin sirasina gore bir karsilastirma yapmak,
bu c¢alismanin diizeni ve tutarliligi i¢cin faydali goriilmiistiir. Ancak, Burcu’nun calismasinin bir¢ok
katilimer ile gergeklesmesi ve romanin olay orgiisii ve kisiler bakimindan kisitli olmasi sebebinden dolay1,
Burcu’nun ¢alismasinda elde edilmesine ragmen, romanda islenmeyen olgular {izerinde durulmayacaktir.
Bu bakis agisi ile karsilastirma yapilirsa ilk olarak “engelli olmanin es bulma/evlenmede giicliik yaratip-
yaratmadig1” sorusuna (Burcu, 2007, s. 173) 1321 katilimcidan 483 kisi “evet,” 797 kisi de “hayir” cevabini
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vermistir. Evet diyen katilimcilarin bu cevabi vermelerinin sebebi (s. 174), ilk olarak (147 kisi) “ailelerin
istememesi,” ikinci olarak (134 kisi) “bagkalarinin dis goriinlise 6nem vermesi” olmustur. Her iki cevapta
da insanlar arasi iletisimin ve etkilesimin bireylerin isteklerini yerine getirme konusunda onlara ne gibi
tereddiitler yasatabilecegi goriilmektedir. Ayni duruma romanda da rastlanilmaktadir. Calik, ¢cok sevdigi
Petek Hanim ile evlenmek istese de ona bunu teklif dahi edemez. Ciinkii Calik, “Baksana Allah bizi nasil
yaratmig! Calik- topal yaratmis... Mese kokii gibi yamri yumru...” (Tahir, 2002, s. 209) climlesinden de
anlagilacag tizere, fiziksel 6zelliginin farkli olmasi nedeniyle Petek hanimin onu begenmeyip ona hayir
cevabi verecegini diisiiniir.

“Calik Hafiz igini ¢ekti. Seferberlikten kendisini ¢aliklig1 kurtarmist1. Oyleyken Petek lafi agilinca
yliregini bir yangin sariyor, calik olusuna, tobe hey Allah, soglip sayarak, boyuyle beraber giinaha
giriyordu” (s. 226). Bireyin, engelinden dolay1 evlenme teklifi etmekte giicliik gekmesi anket sonuglarinda
da verilen cevaplara uymaktadir. Cinsel arkadaslik kuramama sebepleri arasinda 235 kisinin verdigi
“Cekinme/kendine giivenmeme/ begenilmeyecegini diisiinme” cevabi, goriildiigii lizere romanin kurgu
karakteri olan Calik i¢in de gegerli bir durum olarak aktarilir (Burcu, 2007, s. 186).

Engelli bireylerin “evlendiklerinde ya da evlenirken, tercih ettikleri eslerinin de kendileri gibi
engelli olmasini isteyip-istemediklerine”(s. 178) dair Burcu’nun ulastigt anket sonucuna gore,
katilimcilardan 510 kisi “hayir, kesinlikle istemem,” 411 kisi de “farketmez” cevabini verirken, 241 kisi
“evet, Oziirliiliik derecesi/tiirii 6nemli degil” cevabini vermistir. Romanda Parpar Ahmet, Topal Ayse ile
evlenmeyi kabul eder. Ancak koyliilerin Parpar’in son anda bu evlilikten vazgegmesinden korktugu da
aktarilmaktadir. Clinkii Ayse’nin topal olmasi aslinda bu evlilik icin bir engel teskil edebilecegi goriisiinii
dogurur.

“Evlendir gitsin... "mis? Parpar denilen namussuza kimi alacaksin hey kardes?

- Parpar’a da Dilaver pasanin kizini isteyecek degiliz ya, yetim-6ksiiz biri bulunur.
Haydi bulsana!

Buldum bile... Ayse’yi alalim.

Hangi Ayse?

Colak Nail’in Ayse...

- Topal Ayse mi?

- Iyi bildin, Topal Ayse. (Tahir, 2002, s. 20).

Konugmalardan toplumun kabul etmedigi davraniglar sergileyen, sayginlik kazanmamis biri ile
evlenmeye layik goriilen kisi ya aile bagi olmayan kimsesiz biri ya da engelli olmalidir. K&ylii, Ayse ile
Parpar’in evliliginin bir an 6nce gerceklesmesini ister. “Ama g¢agrilanlarin giizelce eglendigi diigiinde
Narlica milleti eli yiireginde dolastyor, “Aman hey Allah! Bize bu gegitte yliz aklig1 ver! Su belay1
atlatmanin kolay1!” diye kivraniyordu. Oyle ya, tam gerdek sirasinda herifin namussuzlugu tutup “Ben
caydim, bastirn mecidiyelerimi. Ulan namussuz imam, topal kiz1 sen kime yutturmaktasin? Génliin pek
cektiyse kendi koynuna al!” diyerek yeri-gogii birbirine katmayacagi ne belli!” (2002, s. 25). Bu ifade ile
koyliiniin engelli bir kadin ile evlilige bakis1 yansitilmaktadir. Onlara gore topal bir kiz evlenilecek biri
degildir ama onlar Topal Ayse’yi Parpar’a yutturmaktadirlar.

Toplumun bedene atfettigi rolleri yerine getiremeyecegi inanci engelli bireyi evlilik s6z konusu
oldugunda degersizlestirmektedir. Ozellikle kadmin, es ve anne olma ile ev islerini yerine getirme
gorevlerini yerine getiremeyecegi onyargisi, onun ¢ifte dezavantaja maruz kalmasina sebep olmaktadir.
Ayni durumun, erkeklik ve babalik rolleri, koruma ve aileyi maddi yonden gecindirme séz konusu
oldugunda engelli bir erkek olan Calik Kerim i¢in de gecerli oldugu goriilmektedir.
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4.1. “Dislanan/Kabul Edilmeyen” ve “Insanlar Beni Kabul Etmedi (Dislanma/ilgilenilmeme/Hos
Goriilmeme”)

Engellilik s6z konusu oldugunda toplum i¢inde var olan genel degerlerin zitliklarla bi¢imlendigi
goriiliir. Baslangicta koyliiler, Calik Kerim’in babas1 Parpar Ahmet‘in tanr: selamini dahi almaz, onu koyiin
disindaki evinde tiim iligkilerden soyutlayarak kabuguna g¢ekilmesine zorlar. Herkes gibi olmamanin
sancisini yasayan Parpar’in bu kotii goriintiisiine kdylii bir zaman sonar acir: “Allah bunun hesabini bizden
sorar” (2002: 19) diyerek onunla yeniden etkilesim i¢inde bulunmaya ¢abalar.

Calik Kerim sz konusu edilirse 6zetle "Pis Calik basima bela olur ¢alikligini bilmez de..." (Tahir,
2002:267). Petek hanimin onun hakkindaki bu ciimlesinden Calik’in toplumsal konumu 6zetlenmis olur.
Eser boyunca Calik Kerim kdyde tutunabilme miicadelesi verir.

4.2. “Acinan” ve “insanlar Bana Hep Acidilar”

Her iki ¢alismada da en sik, engelli bireylere karsi toplumun sergiledigi tutum olarak kargimiza acima
cikmaktadir. Her iki ankette de “acima/bana acidilar” ifadesi en ¢ok verilen cevaplardir. Engelli bireylere
kars1 acima cevabinin eserdeki yansimalar ise su sekildedir;

“lyisi sen yorgan1 bizim odaya at... Ug aylara surda bisey kalmadi. Cerre beraber ¢ikariz. Ben asik
agziyle millete masal anlatirim, sen Kur’an muran okursun. Bizim kdyliimiiz, Calik kismina tutkun olur.
Sana acirlar da torbani ekinle doldururlar”(s. 124) ciimleleri, medresedeki arkadasinin, koyliilerin Calik’a
acty1p yardim edecegini anlatan 6giidiidiir. Ayni tutumun devamini su ifadelerde de gérmek miimkiindiir.

“Kerim’in ¢aliklig1 ise yaradi. Kocalar, kiz babalari: “Adam Allahin bir ¢alik mollasi... kotiiliik
gelmez!” dediler, marazli karilarini, hastaligi savusturamayan kizlarini saldilar (s. 133). Koyde hocalara
hastalik veya dua i¢in giden kadinlarin kocalar1 ya da babalar1 Calik’tan Allah’in bir ¢alik mollas1 olarak
bahsedip acirlar. Bu acimanin altinda aslinda eksik, aciz gérmeden kaynaklanan bir rahatlama vardir.

S6z konusu iki 6rnekte dikkat ¢eken 6nemli bir nokta da engellilik, din ve menfaat iliskisidir. Din
adamlarinin kutsal kitaptan Kur’an muran olarak bahsedip, dini ve kutsal kitab1 amag degil, ara¢ gormeleri
hem maddi hem manevi hem de cinsel istismarn dil ile disavurumudur. Insanlarin din gibi hassas ve kutsal
konularin yani sira, engelli bireylerin engelli olmayan bireylerde uyandirdig: acima duygusunun da kisisel
cikarlar dogrultusunda kullanilmasi s6z konusudur. Ayrica, savasa din adamlarmin katilmak zorunda
olmamasindan dolay1, savastan kagmak i¢in yakin kdylerde bulunan birgok erkegin din adami olmak i¢in
medreseye gelmeleri de ¢arpict bir 6rnektir. Zira medresedeki din adamlarinin savasa katilma zorunlulugu
yoktur. Bu da kutsal degerlerin bir ama¢ dogrultusunda yeni bir anlama biiriindiiriilmesine yol agar.

4.3. “Alay edilen/Kii¢iimsenen” ve “Insanlar Benimle Alay Ettiler/ Ozriimii Devamh Yiiziime
Vurdular”

Engelli olma sebebine dair var olan farkli 6nyargilar bu basligin ortaya ¢ikmasina yol acar. Engelli
bireylerin ugursuz kabul edilmesi, kisilere ve toplumlara bela getirecegi bu onyargilardandir. Kisilerin
normal hegemonyasina dahil goriilmemesinin sonucunda saglam bedenli ¢ogunlugun kendini {istiin géren
davraniglar1 belirginlesir. Bunun sonucu olarak da fiziksel farkliligi eserde sik sik Calik’in koti
adlandirilmasina yol agar.

“ - Anlasildi —dediler-, bu oglan, “topal mopal” degil, bildigimiz “Calik...” lyi ya, kdy yerinde
boylece ne ige yarar, hay Allah!

- Bu mu? Bunun yedi kdye zarar1 dokunacak, goriirsiiniiz.
- Ne belli canim! Bu gibiler bakarsin “hal sahibi” olurlar da ise yararlar.”(s. 42).

“Yapist da adam yapisina benzemiyordu. Asagist ince-kisa, yukarist kalin-uzundu. Bu acayip
govdenin, ellerine dayanarak beli kirilmis hayvan gibi, yerde siirinmesi, gorenlerin yiiregine iirkiintii
veriyordu. Komsu karilar yiizlerini burusturup baglarini su yana dondiirerek Ayse’ye takiliyorlardi.

- Kiz kahpe! Sen “ademoglu” degil “kagni kazi§1” dogurmussun” (s. 42).
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Bireysel bir farklilik olan engellilik, baglama gore yeniden anlamlandirilan, yorumlanan bir
gerceklik olarak aktarilir. Bireyin engeli baslangicta, onun aciz ve ¢aresiz bir birey olarak yorumlanmasina
yol agar: “Kd&y yerinde fukaralik gibi bela olmaz. Sen fazladan ¢aliksin rezil oglum, toprak isinin hakkindan
gelemezsin. Koy yerinde fukara 6lmeli, 6tesi yok...” (s. 96).

Bir diger farkli yorum ise bireyin fiziksel engeli onun diislinsel yeteneginin oniinde bir engel oldugu
yanilgisidir.

“_lyidir bu Calik —dedi-. Biz bunu buraya sevdamiza kondurduk. Allahin bir aptal1... Yaninda adam
kes, dili dénmez ki birine anlatsin... iki kurusun hesabini bilmez. Suraya buraya it gibi kosturursun” (s. 64).

“Hafiz’n bir eli, koltuk altina dogru, goégsiindeydi. Ayaklarindan birini ileri, birini geri basmisti. Ay
1s181nda koca kafasiyla iri gdvdesi essahtan bir hostu. Kim olsa, “aman cine mi ugradim?” diye iirker.

Gece vakti omzunda mavzer tiifengi ile Narlica’nin iizerine gelip okuma bilir adam arayan 6fkeli
herif su rezil Calik’in kendisini {irkiitmesine ayrica kizmis olacak ki, biisbiitiin bagirdi:
- Ulan temeline tiikiirdiigiimiin kdyiinde senden baska laf edecek adam yok mu? Adama benzer biri gelsin!”
(s. 194).

Bu alint1, farkli yorumlarin ¢atigmasini, korku ve asagilamanin bir aradaligini barindiran tezatliga
bir 6rnektir. “Bu kagidi, bdyle haddini bilmez ¢aliklar hi¢ bir vakit okuyamaz, okursa da bir sey ¢ikaramaz”
(s. 196) ciimlesinde ve yukarida sunulan biitiin 6rneklerde, engelli bireyin fiziksel 6zelligi ile alay edilen
ifadeler okuyucuya aktarilmaktadir. Kisinin fiziksel farklilig1 sadece goriiniise indirgenmemis, okuma
yazma gibi faaliyetlerden de mahrum oldugu 6nyargist da belirginlesmistir. Engelli bireyin temel insani
tutumlara sahip olmasi, yine toplumun bireyleri tarafindan garipsenmistir. Engelli birey ile alay etme, anket
sonucunda da en ¢ok orana sahip cevaplar arasindadir. Yukarida aktarilan biitiin ifadelerde engelli birey
engelinden dolay1 kiiglimsenmis, diger insanlar ile esit degerde goriilmemistir. Sunu da belirtmek gerekir
ki, sadece engelli bireylerin kendisi ile degil, engelli bireylerin yakinlariyla da alay edilmektedir. Zira
dogurdugu cocugunun farkli olmasi, aslinda Ayse’nin kendisinin yaptig1 bir hata, kusur olarak algilanip
onunla da alay edilmesine zemin hazirlamaktadir.

4.4. “Sozel Saldirida Bulunulabilen/Insanlar Bana Sozlii Olarak Zarar Verdiler”

Koyiin Kamburu romaninda “galik oyunu” ifadesi ile Kerim sik sik hem sozel saldirtya hem de diglanmaya
maruz kalmusg (S. 265).

“Calik kisminda oyun ¢ok olur haa!" (a.g.e., 43) ciimlesi de sozel olarak Calik’in engelli birey olmasindan
dolay1 karsilagtig1 saldirilardan biridir.

“- Y1l ugursuzun...” demisler kopek!... Sen simdi ananin igine yapis, harmani hayirlisiyle kaldir da...

- Biz bu ¢alikligimizla oragin, harmanin hakkindan gelemeyiz ki...”(s. 71). S6zel saldir1 6rneginin yani sira
bu ciimlede Calik’in kendisi ile ilgili olarak acizligi de dikkat cekicidir. Toplumun Calik’a atfettigi
ozellikler Calik’in kendisi tarafindan da benimsenmeye baslanmastir.

4.5. “insanlar Bana Sozlii Olarak Zarar Verdiler”

Anket sorularma verilen yanitlardan birini olusturan bu savin eserde de s6z konusu oldugu
belirtilebilir. Medreseye yerlesen Calik, fiziksel 6zelliginden dolay1 zayif ve aciz goriildiigiinden s6zel
saldirtya maruz kalir. Kendini koruyamayacag diisiincesi Calik’a yoneltilen bu sézel saldirinin kolaylikla
fiziksel siddete doniismesine yol acar. Ancak Calik Kerim’in bu Onyargiy1 yikarak giic gosterisinde
bulunmasi onun medrese i¢cinde dokunulmazligini kazanmasi anlamina gelir. Zira Calik’a saldiran kisi bile
onun bu giiclinii 6verek giliclii olmanin altini gizer.

4.6. “Insanlar Benden Korktular”

Ankette karsimiza ¢ikan engellilerden korkma, romanda 6zellikle Kara Abuzer karakteri {izerinden
edebi eserde de okuyucuya aktarilmaktadir.
“...Kara Abuzer, evvel-eski Calik milletinden tirkiiyordu. “Calik kismin1 Allah neden boyle ¢alik yaratmis
bakalim? Insanogluna bela yaratmis. Sunu bir kizdirdin m1, basina diinyanin belas1 birikir. Karnin siser,
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gbziin marazlanir. Maldan, davardan, gorecegin zarar da fazladan... Aman hey Allah! Aman kurban
oldugum bizi su Caligin ugursuzlugundan koru! Nasil etsek de sunu yayladan stirtip ¢ikarsak!” (s. 63).

Kerim, ¢iftlikteki bir bela, bir ugursuzluk olarak goriilmektedir. Calik’in bu sekilde ugursuz kabul
edilmesinin tek sebebi de onun engelli olusunda agiklanmakta ve onunla sorun yasamaktan, insanlarin
basin1 belaya sokacagi i¢in, herkesin kaginmasi gerektigi yargisinda bulunulmaktadir.

Bu goriise benzer olarak, engelli olmanin istenilmeyen bir durum, bir cezalandirma tiirii olarak
ortaya ¢iktig1 da kitapta aktarilmaktadir:

“Borcunu 6demezlendin mi, yarin 6te diinyada cehennemi boylarsin. “Vallah billah...” dedin “bizi
yaylaya ¢ikar, ilk gecede istedigini yap!...” dedin. Sart olsun, karnin yarilir. Su Calik oglana donersin!
- Aman Tébe de... Olmeli daha iyi...” (s. 65) ciimleleri ¢alik olmani kotii 6rnek teskil ettigini ve insanlar
korkutma aract oldugunu vurgular.

Ayrica bu aktarilanlarin disinda kitapta engelin avantaja ¢evrildigi durumlarin da oldugu ifade
edilmelidir. Engelli bireyin bazi yetilerinin kisitli olmasi sebebiyle diger insanlardan farkli diigiiniilmesi,
engelli olmayan insan eylemlerini yerine getirememesi bu farkliligin sebeplerindendir. Kitapta anlatilan
zaman, engeli olmayan insanlarin bile, engelli raporu almak i¢in biiylik caba sarf ettigi bir donemdir. “Bu
sefer sirtin1 essahtan zorlu yere dayayan Kavat Abuzer, oglu Siiliik i¢in 6nce bedel verdi, sonra da Sivas’in
askeriye hastanesinden sakatlik raporu ¢ikartti. Su kadar altina, bir diiztaban raporu ki, fazladan bacaklarda
ordubozan goriintiyor” (a.g.e., 167). Toplumsal olarak yozlagsmanin da bir goriiniimii olan bu sakatlik
raporunun sebebi ise askeri gorevden muaf tutularak kagma cabasidir. Kitapta yer alan “Corum topragi
seferberlik kiyameti i¢cinde boyle debelenirken Parpar’in oglu Kerim calikliginin faydasini gormiis,
askerlikten yakasini kurtarmisti” (a.g.e., 151) ciimlesi, engelli olmanin Calik i¢in bu durumda avantajli
oldugunu vurgusunu pekistirir.

Yukarida da sik sik vurgulandigi iizere engelli bireylere acindigi ve dolayisiyla da bu insanlara
yardim edildigi kitabin bir gercegidir. Calik’1n kendi ifadesi ile bu gizil anlam bir kez daha pekismektedir.
Zira Calik’1n hafiz olmasi1 onu zengin, dolayisiyla da giiglii bir insan yapmustir. Bu durumun avantaji “Calik
Hafiz yapabilecegi isleri enine boyuna hesapladiktan sonra: “akilli ol oglum —dedi-, neyin eksik
hamdolsun? Caliklikla hafizlik da cabasi... goéreyim seni, hi¢ bakma si¢ra! Ya devlet basa, ya kuzgun
lese...”(s. 158) ciimleleri ile daha da aciklayic1 olmaktadir.

Calik Kerim’in engelinin avantaj olarak goriildiigii bir diger konuyu da Molla Kasim dile getirir:

“Molla kisminin her seyi paradir, bagirmasi, salya-stimiik aglamasi... Molla Kasim, Calik Kerim’e
bir zaman bakti, ne diisiindiiyse diislindii, glildii-: Oglum, senin yalniz aglaman para degil, boyle calik
olusun da ayrica Misir hazinesi degerinde. Sundan ki, herif simdi, kariy1 {icten dokuza sartlayip bosadi.
Yeniden almamis da edememekte... Kitabin yazdigina gére “Hiille” gerek... Hiille, yani, kariy1 baskasina
nikahlayip gerdekleyecekler. Herif ertesi sabah bosayacak da kavat kocasi yeniden alacak... Iste senin gibi
carpik herifleri Allah hiilleci yaratmis. Herifin yiiregi bozulmaz. ”Adaam sen de...” Benim kar1 ne bi¢im bir
alcak olmal1 ki buna elini tutturmali... Oh isi ucuz gecistirdik™ diye sevinir. Oysa kar1 milletinin oyununa
hi¢ akil ermez ve de kar1 kismina gii¢ yetmez. Evet, sende is cok Calik Molla...” (s. 124) sozleri ile ¢aliklarin
kadinlar tarafindan begenilmedigi diisiincesi ile s6z konusu kiiclimseme ve inanclarin suiistimal edildigi
vurgusu burada da pekistirilmektedir.

Narlica halkina gore, insanin fiziksel 6zelligini, insan ruhunun iyi ya da kotii olusu belirlemektedir.
Allah eger bir kulunu kambur yarattiysa bu, o kulun kotii olmasinin sonucudur. Kerim’in ¢alik olmasi da
onun kotl bir insan oldugunu ve kdye ugursuzluk, bela getirdigini géstermektedir. Bu ifadeye bir diger
destekleyici 6rnek ise Parpar Ahmet {izerinden gergeklestirilebilir. Uzun Hocanin Parpar hakkindaki
“adamin huyu suratina vurur ya bu kadar m1 vurur? Herif bildigimiz canavar...” (s. 22) ifadesi kisinin
karakteri ile dis goriintiisiiniin birbiri ile nasil iligkilendirildiginin en agik 6rnegini teskil eder. Dig goriintiisii
giizel ya da normal degilse kisi de kotii oldugu i¢in korku unsuru olarak goriildiigii varsayimi ¢ikarilabilir.
Bu da ankette aktarilan olan “Insanlar Bana Giivenmedi” cevabi ile drtiismektedir. Kisilerin, kétii oldugu
ve bela getirecegi inanc1 Calik Kerim’in koyliiler tarafindan giivensiz bir insan olarak goriilmesine yol
acmaktadir.
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“Diisiinelim bir kere hey Miisliimanlar! —diyerek iki dizi iistiine geldi-. Diisiinelim ki Stirglin Kirimi
yil1 o kadar adami1 neden temizledi? Sonunda gavur Ali aga bu oglanin deyyus babasini alip gétiiriince illet
nasil defoldu? Kurban oldugum Allah, insanlar1 neden ¢esit ¢esit yaratmis? Hepimizi kalip dokmesi neden
birbirimize benzetmemis? Su sebepten benzetmedi ki, insanogluna ruh vermistir. Ruh goriilmez. Ruhlar da
iki ¢esit: seytani var, kelegi var. Allahtir, her birimizi ayr kalipta yaratmig ki, yiiziimiizden goziimiizden
ruhumuzun ne mal oldugu anlasilacak... Bir adam Calik’sa, sopa giiciiyle dogmussa, fazladan suratinda
iman nuru yoksa, ruhu seytan ruhudur. Bu boylece bilinmeli, ona gore hesab1 goriilmeli.

Muhtar Kadir aga can sikintisi ile sordu:
- Peki, anladik. N’apilsin? Pisi yatirip keselim mi?

- Hiikiimet kani aramasa, kitap, “yatir kes” demektedir. Neden? Ciinkii ben ka¢ zamandir
farkindayim. Narlica’ya bir ugursuzluk ¢oktii kardaslar, kdyde bet bereket kalmadi” (s. 108).

Uzun hocanin climlelerinden Calik’in kotii biri oldugunu varsayimi ¢ikar. Koye bela, ugursuzluk,
kithik gelmesini istemeyen, Calik’1 kdyden gondermeye calismalidir. Ayrica bu ifadeler tekrar dinin diger
bir deyisle kitabin, kisilerin ¢ikarlar1 dogrultusunda nasil kullanildigini da gozler oniine sermektedir.
Bireysel menfaatler s6z konusu oldugunda, fiziksel farkliligin 6tekilestirme araci olarak kullanildigina en
acik ornektir. Zira Uzun hocanin bu sozleri sarf etmesinin sebebi Calik’in Uzun Hoca’y1, bir kiz ¢cocuguna
cinsel istismarda bulunurken gizlice gozetlemesidir. Kéydeki saygimligini ve isini kaybetme korkusu ile
Hoca, Calik Kerim’i kdyden uzaklagtirmay1 hedefler. Bu amacini gergeklestirmek i¢in tiim koyiin destegini
alarak Calik Kerim’in kdyden siiriilmesini ister.

Calismanin basinda da dile getirildigi gibi engelli bireylerin toplum tarafindan kabul gérmeyisinin
sebeplerinden birisi, onlarin iiretim siirecine katilamamalaridir. Ciinkii bireylerin toplumdaki konumunu ve
Onemini onlarin giicii, 6zellikle de maddi giicii belirlemektedir. S6z konusu durum, edebi eserde baslangigta
alay edilen, dislanan Calik’in maddi durumuna bagl degisimlerle de agiklanabilir. Calik’1n, eserdeki sosyal
konumunun degisimi “Petek basin1 egmis, cilveli cilveli giiliimseyerek dinliyordu:

"Su Hafiz kalibinin gosterdigi gibi degil- diye diisiiniiyordu-. Eline beline diline gayet saglam bir
herif... Baskas1 olsa neler etmez? En azindan, olanlar1 kdy odasinda sdyler de seni dile diisiiriir. Erkek
kisminin hig¢ biri kariya para vermezken, bu Hafiz iistelik para getirmekte kardas, bir esek yiikii para ki
harcamakla tilkenmez” (s. 270) ve “-Onceleri eglenirdi, “Suna bak, su da adam gibi bir adam m1?” diyerek...
ama koyl eskiya baskisindan koruyunca agzi degisti. Bir glin ne dese 1yi? “Meryem abla! Hafiz agam
yiirekliymis gordiin mii, hemi yiirekli hemi de govdeli masallah boga gibi...” dedi de giiliiverdi.” (s. 234)
ifadelerinde belirgin hale gelmektedir.

Sonuc¢

Calik Kerim eser boyunca yazar tarafindan, olay orgiisti agirlikli bir anlatimla tarafsiz ve mesafeli
bir tutum ile okuyucuya aktarilmaktadir. Calik Kerim‘in nasil bir karakter oldugunu okuyucu, onun disinda
gelisen diyaloglar ve olay orgiisii ¢ercevesinde anlar. Calik Kerim karakteri analiz edilirse onu sosyal ag1
icinde ele almak gerekir. Zira Calik, ¢iftlikteki igvereni, agas1 konumundaki Hanefi‘nin dilinden ¢aliskan
ve cesur bir karakter olarak resmedilirken Narlica kdyiinde diglanir. Hanefi’nin, Calik Kerim‘in okuma
yazma bilmesini, ilahileri oldukca giizel okumasini ve yiireginin saf olusundan hayvanlara da ugurlu
geldigini dile getirmesi, Kerim*in yaylada sevildigini gosterir. Hanefi karakterini yazarin diiriist ve ¢aligkan
olarak aktarmasi ve Calik Kerim‘in agasina karsi diirlist ve samimi davranmasi, kendisine nasil
davraniliyorsa Calik’in da o sekilde davrandigini belirtmesi dikkat ¢ekicidir. Bu, karakter analizi i¢in kilit
bir noktadir. Zira bulundugu ortamin 6zelligi ve ona olan tavri, Calik Kerim‘in kendini nasil bir karakter
olarak sergileyeceginin de belirleyicisi konumundadir.

Koyiin Kamburu aslinda engelli bir bireyin tiim dislanmigliklara, asagilanmalara kars1 miicadelesini,
bireyin kendini ailesine ve topluma kabul ettirme, yasamaya tutunma c¢abasini isleyen bir romandir. Calik,
icinde bulundugu koyiin onu dislamasina ragmen, zamanla giiclii bir karaktere evrilmistir. Bu degisimi
saglayabilmek i¢in okuma yazma &grenmis, hafizliga yiikselmis, savasin patlak verdigi kriz doneminde
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silah kullanmada ustalasarak tiim koyliiye ve eskiyalara gbzdagi vermistir. Koyliiniin yasamin1 ve
degerlerini analiz etme yetenegi sayesinde kapali iliskileri slirdiirmede de bagarali hale gelmistir. Tiim bu
stireclerin sonunda basta kagni kazigina benzetilen Calik, daha sonra boga gibi gii¢lii ifadesi ile anilir. Calik,
engelinden dolay1 zayif goriildiigii icin baslangigta dislansa da, toplum i¢inde aga olarak adlandirilarak
engelinin yeniden yorumlanmasini saglar. Ayni1 bireyden, ayni bireysel 6zellikten ve hatta aynmi bireyin
kendisi tarafindan bile bu denli zit iki goriisiin eserde aktarilmasi, engellilik s6z konusu oldugunda sosyal
modelin temel vurgusu olan sorunun esas kaynaginin toplum ve onun bakis agis1 oldugu ve dolayisiyla da
degismesi gerekenin yine toplumun kendisinin oldugu iddiasini hatirlatir. Calik’in toplumu degistirme
cabasi onun bireysel ¢abalar1 ile miimkiin olur.

Bu da, eser ve sosyal model arasindaki bir diger benzerlik engelliligin kiiltiirel bir adlandirma
olmasina ornek teskil eder. Giig odakl iligkilerin hakim oldugu bir kiiltiirde, giicii elinde bulunduranin da
bu yoruma yon vermesidir. Askerlikten muaf tutulma amaciyla engelli raporu almak da tibbi modelin eserde
aktarimdir.

Sosyal iligkilerin gii¢ odakli oldugu asikardir. Eserde de baslarda dislanan Calik, gii¢lii biri haline
geldiginde toplum tarafindan aga olarak nitelendirilen biri olur. Insanlar her ne kadar onu dislasalar da o,
zekas1 ve caliskanlig1 sayesinde biitiin isteklerine kavusmus ve hatta ¢alik olusunu degerlendirebilmistir.
Yazar, eserdeki kahramanlarin ¢alik oyunu ifadesi ile sik sik dile getirdikleri oyunlarin hepsini Calik’in
ustalikla ve gizlice yaptigini da okuyucuya aktarir. Koyliiler Calik’in kadinlarla yasak iliskiye girdigini,
bunun da caliklardan beklenen bir davranis oldugunu soyler. Bir diger 6rnek de eserin basinda Calik’in
acinmamasi gerektigi zira onun ileride herkesten zengin olacagi ve kendine tiim koyliiyii muhtag edecegidir.
Sonraki boliimde Calik koyliiniin ¢aliklardan bekledigi her seyi yapar. Ancak bu, kdyliilerin hakli oldugu
anlamina degil, bilakis eserde vurgulanan, kdyliilerin dnyargi ve tutumu, Calik’1, hayatta kalabilmek i¢in
bu miicadeleleri vermek zorunda biraktig1 anlamina gelir. Sonug olarak Calik kendisine bigilen tiim rolleri
altlist eder.

Farkl1 tutum ve amagclarla kaleme alinmalarina ragmen, ele alinan her iki eserin de ortak noktalarinin
var oldugu goze carpmaktadir. Her iki ¢alismanin da incelenmesinin ardindan engelli bireylerin toplumun
otekisi konumunda oldugu sdylenebilir. Bir yazar tarafindan kaleme alinan Koyiin Kamburu’nda ve bir
sosyologun bilimsel bir galismasi olan Tiirkiye 'de Oziirlii Birey Olma. Temel Sosyolojik Ozellikleri ve
Sorunlart Uzerine Bir Arastirma’da engelli bireyler dislanma, acinma, alay edilme, korku unsuru olarak
goriilme, cinsel kimligin yok sayilmasi, aciz goriilme, sdzel ve fiziksel saldirida bulunulma, giivenilmeme
gibi ortak tutumlar ile kars1 karsiya kalmaktadir. Anket cevaplarindan sadece Insanlar Beni Merak Ettiler
yanmiti eserde bulunmamaktadir. Bir diger yanit olan /nsanlar Beni Dilenci Konumunda Gordiiler yanit: ise
eserin akiginda dolayli yoldan gergeklesir. Koyliilerin Calik Kerim’e aciyarak yardim etmesi bu baglamda
degerlendirilebilir. Engelli bireylerin evlilik s6z konusu oldugunda kars1 karsiya kaldig1 problemlerin de iki
calismada birbiri ile Ortlistiigii goriliir.

Romanda farkli olarak engelli birey, toplumun saygi duydugu din ve ahlak kurallarindan menfaati
dogrultusunda faydalanmakta, hatta onlar1 kendi ¢ikarlari i¢in degistirebilmektedir. Toplum engelli bireyleri
ne kadar olumsuz tutumla yargilasa da, bireylerin kendi menfaatleri s6z konusu oldugunda engelliymis gibi
davranmakta sakinca gérmedigi de dikkat ¢ekici bir diger 6rnektir. Eserde din ve dini her tiirli ifadenin
giinliik konusmalarda ve insan davranislarda yon verici bir kritermis gibi aktarilmasi tiim bu iligkilerin
temelinde yer alir.

Engelli bireylere kars1 tutumlarin farkli oldugunu Burcu ¢aligmasi ile ortaya koymustur. Toplumun
engelli bireylere kars1 tutum ve davranislari temel alan amacimiz dogrultusunda, caligmanin sonunda farkl
zamanlarda olsa da engellilige bakisin degismedigi gozler oniine serilmistir. Bilimsel sonuglar ile roman
orgiisli dahilinde engelli bireylere davraniglar benzer hatta aynidir. Burcu’nun ulastig1 sonuglarin, bilimsel
ve bir¢ok katilimcinin cevabi s6z konusu olmasi sebebiyle daha kapsamli olmasi kaginilmazdir. Romanda
ise bir kisi ve zaman dilimi ele alindig1 i¢in daha dar kapsamli ve tek bir olay oOrgilisii ¢ergevesinde
sunulmusgtur. Benzer noktalarin deginildigi durumlarda ise birbirine tamamen zit tutum ve ifadeler
bulunmamaktadir. Sonu¢ olarak, bilimsel ¢alisma ile edebiyatin ortak noktada bulustugu ve de ayni
sonuclara ulastigi goriilmiistiir. Engelli bireylere karsi acimanin, diglamanin, alayin, eksik gérmenin
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bilimsel ve sanatsal sunumu karsilastirilmistir. Dikkat c¢ekici bir noktada Kemal Tahir’in, sosyal model
sistematik bir halde ortaya ¢ikmadan Once, sosyal modele yon verici nitelikte bir eser kaleme almig
olmasidir. Bilimsel caligma, yaklasik elli yi1l 6nce yazilan edebi eserin giinlimiize etkisinin hala devam
ettigini somut bir sekilde desteklemistir.
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