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KADIM ARAP SiiRININ KUR’AN-1 KERIM TEFSIRINDEKI ROLU
CERCEVESINDE MESAILU NAFI B. EL-EZRAK

Davut ORHAN*

0z

Kur’an’-1 Kerim’in anlasilmasi, yorumlanmasi ve edebi sanatlarinin aciklanmasiyla
ilgili farkl usil ve yontemler bulunmaktadir. Bunlardan biri de Kur’an’in Arap grameri
ve belagati 15181nda tefsir edilmesidir. Bu yontemi benimseyen miifessirler, konuya
iliskin getirilen prensipler dogrultusunda, garip, miiphem vb. s6zciikleri kadim Arap
siiriyle (Cahiliye siiri) istishad ederek agiklamaya c¢alismislardir. Kur'an’t Kerim
tefsirinde kadim Arap siirinin rolinii gosteren bu metot her ne kadar Ferra, Ahfes, Ebi
Ubeyde ve Zeccac gibi erken donem Arap dili ve edebiyati bilginlerince sistemlesme
yoluna girmisse de bir tefsir yontemi olarak sahabe donemine kadar uzanmaktadir. Bu
calismada tefsir ve fikih ilimlerinde otorite kabul edilen meshur sahabi Abdullah b.
Abbas ile Harici reislerinden Nafi‘ b. el-Ezrak arasinda gegen ve dilbilimsel tefsirin ilk
niivelerinden kabul edilen Mesdilu Ndfi‘ b. el-Ezrak adl1 rivayetler ele alinarak klasik
Arap siirinin Kur’an Kerim tefsirindeki roliine projeksiyon tutulmus, rivayetlerin
mevsukiyetleriyle ilgili tartismalara dikkat ¢ekilmistir.

Anahtar Sézciikler: Kur’an, Tefsir, Siir, Abdullah b. Abbas, Mesailu Nafi‘ b. el-Ezrak.

Masail Nafi B. al-Azrak Within The Context of The Role of Classical Arabic
Poetry in Interpretation of Holy Quran

Abstract

There are different set of principles and methods for understanding, interpreting and
explaining the literary arts of the Quran. Interpreting Quran by using Arabic grammar
and rhetoric are one of these methods. Some commentators who adopt this method, in
line with the principles introduced on the subject, tried to explain the strange and latent
words through ‘istishad’ of the ancient Arabic poetry (Jahiliyya poetry). Although this
method, which shows the role of ancient Arabic poetry in the interpretation of the
Quran, can be returned to early Arabic language and literature scholars and
interpreters such as Ferra, Ahfes, Abu Ubeyde and Zeccac, its systematization as a
school of tafsir had been realized by Ibn Abbas who considered an authority in the
sciences of tafsir and figh. In this study, | will make a projection on the role of classical
Arabic poetry in interpretation of Quran by examining the dialogues called Masail Nafi
b. Al-Azrak which were between Ibn Abbas and Nafi b. Al-Azraq, a Khariji leader,
regarded as first cores of linguistic Quran commentaries.

Keywords: Quran, Commentary, Poetry, Abdullah b. Abbas, Meséilu Nifi b. el-Ezrak.
Structured Abstract: When the pre-Islamic Arab history is examined, it is seen that
the poet, who was the spokesperson of his tribe, expressed the feelings, thoughts and
history of his tribe with literary art and that the poems he performed in order to glorify
the glory and honor of the tribe are considered to be the most important cultural and
historical wealth. Poetry, which is a document of existence in terms of the tribe and one
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of the basic elements of living an honorable life, has been given serious importance to
its place in memories by being passed down from generation to generation. The poem,
which was transmitted mainly orally in a period of approximately two and a half
centuries, was later compiled and put into writing. This value of poetry has enabled it
to be accepted as the oral document of Arab history and culture, to be accepted as the
most important reference in determining Arabic word meanings and rhetoric style, and
contributed to it being the most studied literary genre. Although it is seen that there is
a relatively negative reaction to the Jahiliyya poetry with the birth of Islam, poetry has
never lost its importance completely, on the contrary, it has gained value as one of the
most basic sources used in the interpretation of the Quran. Islamic scholars, who have
been aware of the grace and flexibility of Arabic since the first period, have developed
a solution by accepting the ancient Arabic poetry as one of the main references for the
use of the literary arts in the Qur'an, and make clear the meanings of latent words such
as mutashabihat, mubhamat, garib etc. The interpreters who adopt this method, in line
with the principles brought about the subject, are strange, ambiguous, etc. they tried to
explain the words with the ancient Arabic poetry (Jahiliyya poetry). Although this
method, which shows the role of ancient Arabic poetry in the interpretation of the
Qur'an, was systematized by early Arabic language and literature scholars such as
Ferr3, Ahfes, Abu Ubeyde and Zeccac, it dates back to the Companions period as a
method of interpretation. When the subject of istishad in poetry is examined, it is
understood that many commentators have used this method. As can be understood
from the fact that contemporary commentators such as Miisd Kazim Efendi, Elmalili
Hamdi Yazir and Ahmed Mustafa el-Meragi sometimes included in istishad with poetry,
this tradition has reached our time. However, although the some reports inherited from
the Companions and its nature show that there is a considerable amount of consultation
with poems regarding the explanation of the Qur'an, it is understood that poetry is
based on the Quran and hadith and that the basis of the Quran is poetry. They rejected
the poetry consultation, citing that it could occur. Stating that the concerns in question
lacked a logical basis, scholars argued that the main purpose in the consultation was
that the words in the Quran, which were sent down in the Arabic language, were not
easy to understand, were explained by applying to the poem accepted as the divan of
Arabs. In other words, poetry is important in terms of being an abstract language
material. Therefore, to be consulted with poetry does not mean to hold poetry superior
to the Quran. Because the linguists agreed that the most valuable factor in the
protection and importance of the Arabic language is the Quran. In this study, a
projection made on the role of classical Arabic poetry in interpretation of Quran by
examining the dialogues called Masail Nafi b. Al-Azrak which were between Ibn Abbas
and Nafi b. Al-Azraq, a Khariji leader, regarded as first cores of linguistic Quran
commentaries. It is possible to say that Ibn Abbas, who had a fundamental knowledge
of Arab literature and poetry, both brought new horizons as the first representative of
this field and revealed the first cores of the disciplines in this direction. Hundreds of
rumors from Ibn Abbas to the present confirm this. Most of them are his answers to
questions of Néafi 'b Ezrak supported with poetry, as well as being a witness that Ibn
Abbas was the pioneer of this field, also shed light on his deep knowledge of Arab
history and literature. A large part of the couplets used in these issues are of the poets
of Jahiliyya period like imru'l-Kays, Nabiga ez-Zubyani Zuheyr b. Ebi Sulm3, the other
part is for the poets of Lebid b. Rabia, Abdullah b. Revaha, Hassan b. Thabit, Ka'b b.
Although it is possible to determine that it belongs to Muhadram poets. There is no
detailed and clear information about when al-Ezrak met with Ibn Abbas and asked how
many questions in which places. However, it is understood that the issues in question
were compiled and written down in AH. III. century. The fact that they contain around
290 words to be used in the interpretation of the Quran in the narrations, as well as
about 300 poems used as evidence in the Arabic language, makes them extremely
important in terms of both linguistics and tafsir. Although there are many sources
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pointing to the aforementioned issues in dozens of academic studies on the subject, it
is obvious that the elimination of doubts about the soundness of these issues and
responding to justified criticisms, which constitute the first core of Arabic dictionary
studies, is of great importance in terms of science and history. Therefore, It is necessary
to criticize the issues known as Mesailu Nafi ‘b. al-Azraq both the text and the sanad by
handling all aspects. In addition, it is important to review and re-publish them in the
light of new data obtained in the studies.

Keywords: Quran, Commentary, Abdullah ibn Abbas, Poetry, Mesailu Nafi‘ b. el-Ezrak.

GIRIS

Islam 6ncesi Arap tarihi incelendiginde, kabilesinin sézciisii konumunda olan
sairin, elde ettigi edebl melekesiyle kabilesinin hislerini, diistincelerini ve tarihini
edebi sanatla ifade etme, kabilenin san ve serefini yiiceltme adina irat ettigi siirlerin
en O6nemli kiltiirel ve tarihi zenginlik olarak kabul edildigi goriilmektedir. Kabile
acisindan var olmanin belgesi ve onurlu bir hayat siirdiirmenin temel unsurlarindan
biri olan siir, kusaktan kusaga aktarilarak hafizalarda yer almasina ciddi anlamda
O6nem verilmistir. Yaklasik iki bucuk asirlik bir dénemde agirlikli olarak s6zlii sekilde
intikal eden siir, bu donemden sonra derlenerek yaziya gegirilmistir. Kadim Arap
siirinin (Cahiliye siiri) Arap tarihi ve kiiltiiriintin sozlii vesikasi olarak kabul edilmesi
onu sodzciik anlamlarinin tespitinde ve belagat tislubunun belirlenmesinde en 6nemli
referans olmasinmi saglamistir. Sahip oldugu tiim bu nitelikler iizerinde en fazla
calisma yapilan edebi tiir olmasim saglamistir. islim’in dogusuyla birlikte cahiliye
siirine yonelik nispeten olumsuz bir tepki olustugu gortlse de siir, hichbir zaman
6nemini tamamen kaybetmemis bilakis Kur’an-1 Kerim tefsirinde yararlanilan en
temel kaynaklardan biri olarak deger kazanmustir. Ik dénemden itibaren Arapcanin
inceliginin ve esnekliginin bilincinde olan Islam alimleri, Kur'an’daki edebi sanatlar
ile miitesabihat, miibhemat, garib gibi anlami kolayca anlasilmayan sézciiklerinin
vuzuhu icin kadim Arap siirini baslica referanslardan biri kabul ederek bir ¢6ziim
gelistirmislerdir. Bu baglamda:

“Allah’in kitabinda bir ayetin anlaminda zorlandiginizda yanitini
Arap siirinde arayiniz. Zira siir Araplarin divanidir (sicilidir).”

diyerek konuya dikkat ¢ceken ve ayetlerin tefsirinde siirle istishad! metodunun
onciisii kabul edilen Abdullah b. Abbas'in (6. 68/687), Haricl reislerinden Néfi‘ b. el-
Ezrak’in (6. 65/685) sorularina verdigi cevaplar ele alinacak, s6z konusu diyaloglarin
Ibn Abbas’a nispeti, isnat zinciri ve 6nemi irdelenecektir. Ayrica Mesdilu Néfi‘ b. el-
Ezrak olarak taninan bu meselelerden 6rneklere yer verilecektir.

1. Kur’an Tefsirinde Cahiliye Siiriyle istishad ve Onemi

Sozliikte tanik getirmek, sahit istemek anlamina gelen istishad, terim olarak
dilbilimi ile ilgili kurallarin dogrulugunu ispatlamak, dille ilgili problemli kelimeler
yani sira edebi sanatlar1 agiklamak i¢in dogrulugu kesin olan Kur’an’dan, hadisten
veya Araplarin sozlerinden delil getirmektir. Delil getirilen 6érnege de sahid (¢ogulu

1 Genel anlamda bakildig1 zaman, siirle en fazla istishatta bulunan ve bu siirleri serh edenlerin
nahivciler oldugu goriilmektedir. Sibeveyh “el-Kitab” adl eserini telif edip bu eserinde 1050°yi
askin siirle istishadta bulunmasi sonra gelen dilcileri bu siirleri ezberleme, sairlere nisbet etme
ve serh etme geleneginin dogmasini saglamistir. bk. Abdurrahman b. Maada es-Sehrf, es-
Sahidu’s-Si’rt fi Tefsiri’l-Kur’dni’l-Kerim (Riyad: Mektebetu Dari’l-Minhac, 2009), 7.
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sevahid) denir. Baz1 eserlerde istishad yerine ihticac ve istidlal kelimeleri de
kullanilmistir. 2

Ay

Islam ilim tarihi i¢inde ilk disiplinlerden olan Tefsir ilmiyle birlikte Kur'an’in
anlasilmast zor Kkelimelerinin vuzuhu icin birgok metod gelistirilerek ¢6ziim
aranmustir. Bu cercevede basvurulan kaynaklardan biri de siirle istishad olmustur. ilk
donemlerde daha ¢ok tefsirde goriilen siirle istishad stirec icinde kiraat, tarih, siyer,
ensdb ve daha bircok alani da i¢ine alarak daha genis bir kullanim alanina sahip
olmustur. Ozellikle dilbilim kurallarimin dogrulugunu kamitlamanin kaynagi olarak
ayr1 bir deger kazanmistir.3

Kur’an’daki sozciiklerin kadim Arap siiriyle aciklanmasi c¢ercevesinde
literatiirdeki mevcut kaynaklar incelendiginde, s6z konusu metodun sahabe devrinde
basladigi ve daha sonraki ulemanin da bu gelenegi devam ettirerek, ilgili bir¢cok
meseleyi izaha calistigi anlagilmaktadir. Hz. Omer’den gelen su rivayet gibi sahabeden
pek cok rivayet giiniimiize ulasmistir.

Hz. Omer (6. 23/644) bir giin minberde okudugu:

5 a5 465 (48 53 e bl i

“Yoksa Allah’in kendilerini yavas yavas tiiketerek cezalandirmayacagindan
(emin mi oldular?) Kuskusuz Rabbin ¢ok sefkatli, pek merhametlidir.”

ayetinde gecen “<s333 sozciigiiniin ne anlama geldigini haziruna sorar, hig
kimse yanit vermeyince cemaatte yer alan Huzeyl kabilesinden yash bir adam
kalkarak: “Bu kelime bizim lehcemizde “U=3%” “yavas yavas eksiltmek” anlamina
gelmektedir” diye cevap verir.

Hz. Omer, yash adama “Bunu siirinde kullanan bir Arap biliyor musun?" diye
sorar.

Adam: “evet” der ve sairimiz soyle dedi” diyerek su beyti insad eder:

ALl a3 g0 Ca3A5 LK 1o )8 1S e JAGN Ca AT

(Térptiniin ahsabi (akca agacini) yontarak eksilttigi gibi devenin sirtindaki

mabhfel de yiiksek hérgticiinii dyle yontup azaltmis.)

Bunun iizerine Hz. Omer: “Ey Insanlar! Dogrudan sasmayan divaniniza sahip
ctkin onu belleyiniz. Zira kitabinizin ve kelaminizin tefsiri ondadir.” der. Orada
bulunanlar “Divanimiz nedir?” diye sormalari lizerine de “Kadim Arap siiridir (cahiliye

2 Mahmid b. Omer ez-Zemahseri, Esdsu’l-Beldga, thk. Muhammed Basil (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-
lmiyye, 1998), “s-h-d” mad.; Muhammed Ali et-Tehanevi, Kessdfu Istilahdti’l-Funiin ve’l-Uliim,
thk. Ali Dahrfic, Abdullah Halidi, Corc Zinati (Beyrut: Mektebet-u Lubnan, 1996), “Sahid” mad.

3 Cevad Ali, el-Mufassal fT Tarthi'l-'Arab Kable'l-Islam, 2. Basim (yy., Daru's-Saki, 1993), 8/624-
670;

Ebl Same el-Makdisi, Ibrdzu-1-Mednt min Hirzi’l-Emdnt Fi'l-Kiradti’s-Seb’, thk. ibrahim Atve Aved
(Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, ty.), 550-551; Ebii ‘Amr Cemaluddin Ydsuf b. Abdillah b.
Abdilber, el-istiab fi Marifeti'l-Ashab, thk. Ali Muhammed el-Bicavi (Beyrut: Daru’l-Cil, 1992),
3/964: Hamilton Alexander Roskeen Gibb, Arap Edebiyati, cev. Onur Ozatag (Ankara: Dogubati
Yayinlary, 2017), 34.

4 en-Nahl 16/47.

5 ismail Hakki Bursevi, Rithu’l-Beydn: Kur’dn Medli ve Tefsiri, trc. Murat Siiliin ve dgr. (Istanbul:
Erkam Yayinlari, 2007), 10/399.
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siiri). Stiphesiz onda kitabinizin (Kur’dn-1 Kerimin) tefsiri vardir.” seklinde cevap verir.¢
Diger bir rivayette ise Hz. Omer “<2 333" kelimesinin ne anlamda kullanildigina iliskin
Islam beldelerindeki yetkililere yaz1 yazmay: diisiiniir fakat Beni Huzeyl kabilesinin
tinli sairi Eb( Kebir el-Huzeli’'nin (6.?) bir devenin siklikla sefere ¢iktigini anlatan
beyitini isittiginde sozcliglin “noksanlik” anlamina geldigine kanaat getirir ve
sormaktan vazgecer.”

Sahabe ve tabiinden intikal eden rivayetlerin Kur’an'in garib ve miiskilinin izahi
hususunda azimsanmayacak kadar c¢ok siirle istishatta bulunuldugunu goésterdigini
kaydeden Eb(i Bekr ibnu’l-Enbari (6. 328/940), baz1 cevrelerin siirin Kur’an ve
hadiste zem edildigini ve Kur’an-in temelinin siir oldugu yo6niinde bir algi
olusabilecegini gerekce gostererek siirle istishadi reddettiklerini hatirlatmaktadir.
Ancak Ibnu’l-Enbari séz konusu kaygilarin mantiki bir temelden yoksun oldugunu
dile getirmekten geri kalmaz ve siirle istishatta temel gayenin Arap diliyle nazil olan
Kur'an’in igindeki anlasilmasi kolay olmayan sozciiklerin Araplarin divani kabul
edilen siire miiracaat edilerek agiklanmasindan ibaret oldugunu vurgulamaktadir.8
[bnu’l-Enbari’nin ifadelerinden de de anlasilacagl lizere siir miicerred bir dil
malzemesi olmasi bakimindan o6nemsenmistir. Siirle istishad edilmesi, siiri
Kur'an'dan iistlin tutmak anlamina gelmemektedir. Zira Arap dilinin korunmasinda
ve 6nem kazanmasinda en dnemli faktoriin Kur’an oldugu hususunda dilciler ittifak
etmislerdir.?

Miifessirlerin siirle istishatta uyguladiklan metot tefsiri istenen sozciiklere
iliskin ilk olarak Kur’an ve siinnete basvurmaktir. Bu iki kaynakta bir ¢éziim
bulamadiklar1 taktirde bazi prensipler dogrultusundal® Araplarin gelenek ve
goreneklerini sosyal yasantilarini, dillerinin orijinalligini en iyi muhafaza eden
cahiliye siirine miiracaat etmektir.11

Siirin Araplarin divant mahiyetinde oldugu goériisiinii dile getiren Arap
belagatinin 6ncii isimlerinden Kadi el-Ciircani de (6. 392/1001), Kur’anin fesahat
acisindan mucizeligini ancak siire vakif olanlarin anlayabilecekleri goriisiini
savunmaktadir.1? Siirin Araplarin divani oldugunu belirterek bazi sozctikleri ondan

6 Ebu’l-Kasim Mahmiid ez-Zemahserd, el-Kessdf 'an Hakdiki't-Tenzil ve 'Uytini'l-Ekavil fi Vuciihi't-
Te'vil, thk. ‘Adil Ahmed Abdulmevctd ve Ali Muhammed Mu‘avvid (Riyad: Mektebetu’l-
‘Ubeykan, 1998), 3/439; Ahmed b. Halid Selavi, Zehru’l-Efnan min Hadikati Ibni’l-Vennan (Fas:
el-Hizanetu'l-Haseniyye, ty.), 2/272-275.

7 Eb{ Abdillsh Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cami Ii Ahkdmi’l-Kur’dn, thk. Abdullah b.
Abdulmubhsin et-Turki (Beyrut: Miiessesetu'r-Risile, 2006), 12/332.

8 Celaleddin es-Suyfti, el-ftkan ff Uliimi’l-Kur’dn (Beyrut: Mektebetu’s-Sekafiyye, 1973), 1/119;
Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usiilii (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2008), 151-157.

9 Mustafa Sadik er-Rafii, ['cdzu’l-Kur'dn ve’l-Beldgatu’n-Nebeviyye (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabf,
1973),71-81.

10 Harun Ogmiis, Kur’an Yorumunda Siirin Yeri I1./VIII. Asir Cercevesinde (Istanbul: Isam Yayinlari,

2010),120-129.

1 Ude Halil Eba Ude, et-Tetavvuru’d-Deldli Beyne’l-Lugati’s-Si‘ri’l-Cahili ve Lugati’l-Kur’dni’l-Kerim
(ez-Zerka: Mektebetu’l-Menar, 1985), 48; Nihad M. Cetin, Eski Arap Siiri (istanbul: Edebiyat
Fakiiltesi Matbaasi, 1973), 8-12.

12 Ebu’l-Hasan Ali b. Abdulaziz el-Ciircani el-Mesh{r bi’l-Kadi, el-Vesdta Beyne’l-Mutenebbi ve
Hustimih, thk: Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim ve Ali Muhammed el-Bicavi (yy.: Matba’atu isa el-
Babfi el-Halebi ve Siirekduh, 1966), 1-19.
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ornek getirerek aciklayan ve bu yontemin esas oldugunu vurgulayan Arap dil alimi ve
Ismailiyye kelamcis1 Ebli Hatim Ahmed b. Hemdan er-Razi de (6. 322/933-34)
Kitabu’z-zine fi’l-kelimati’l-Isldmiyyeti’l-‘Arabiyye adli eserinin Fadiletu’s-si’r ile el-
Ihticdc bi’s-si’r bolimiinii siir ve tefsirde siirle istishad meselesine ayirarak konuya
iliskin 6nemli bilgiler aktarmaktadir.!3

Islamiyetin erken déneminden itibaren Cahiliye siirinin ezberlenmesi ve
tedvini, Miisliimanlarin onun Kur’'an tefsiri basta olmak flizere, dilbilgisi ve diger
ilimlerdeki 6neminin bilincinde olduklarini géstermektedir. Bu yondeki rivayetler
goz oOniinde bulunduruldugunda Arap dilindeki miiskil ve garip kelimeleri
aciklamanin bir yolunun da siire basvurmak oldugu ve ilk dénemlerden itibaren
uygulandigi kolayca anlasilmaktadir.

Kiiltiir tarihcisi ve devlet adami ibnu’l-Kifti'nin (6. 646/1248) Arap dili ve
edebiyat1 miielliflerine dair ansiklopedik eseri Inbdhu’r-ruvadt ‘ald enbdhi’n-nuhdt'ta
Ibnu’l-Yezidi adiyla tamnan Ebl Abdurrahman Abdullah b. Yahya el-’Adevi (6.
237/851)1* adh alimin Garibu’l-Kur’an konusunda bir eser yazdigim1 ve Kur’andaki
her bir sézciige siirle istishatta bulundugunu zikretmesi de bu metodun islamin ilk
dénemlerinden itibaren ciddi anlamda énemsendigini teyit etmektedir. Ibnu’l-Kifti
ayrica sOz konusu eseri alti cilt halinde bizzat gérdiigiinii ve eserin kendi alaninda pek
glizel bir 6rnek oldugunu kaydetmektedir.15

Kur’an’in siirle istishad konusu irdelendiginde pek cok miifessirin bu yonteme
basvurdugu anlasilmaktadir. Miisd Kazim Efendi (6. 1920), Elmalili Muhammed
Hamdi Yazir (6. 1942)!¢ ve Ahmed Mustafa el-Merdgl (6. 1952) gibi cagdas
miifessirlerin zaman zaman siirle istishada yer vermelerinden anlasilacagi tizere bu
gelenek zamanimiza kadar gelmistir.17

Tefsirde siirle istishadin onciisiiniin kim olduguna iliskin ilgili kaynaklar
tarandiginda, karsimiza Arap edebiyatina ve siirine karsi esash bir vukufu olan
Abdullah b. Abbas'® adi ¢ikmaktadir.!® ibn Abbas’in hem bu alanin ilk miimessili
olarak yeni ufuklar kazandirdigini hem de bu yondeki disiplinlerin ilk niivelerini
ortaya koydugunu sdylemek miimkiindiir. Ibn Abbas’tan giiniimiize intikal eden

13 Eb(i Hatim Ahmed b. Hemdan er-Razi, ez-Zine fi’l-Kelimati’l-Isldmiyyeti’l-‘Arabiyye, thk. Huseyn
b. Feydillah el-Hemedani (Sana: Merkezu'd-Dirasat ve'l-Buhiisu'l-Yemeni, 1994), 93-128.

14 ‘Umar Rida Kehhale, Mu’cemu’l-Muellifin (Beyrut: Muessesetu'r-Risale, 1993), 2/291.

15 Ebu’l-Hasan Ali b. Yasuf el-Kifti, Inbdhu’r-Ruvdt ‘alé Enbahi’n-Nuhdt, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl
ibrahim (Kahire: Daru’l-Fikri’'l-‘Arabi, 1986), 2/151.

16 Elmahli M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili (Istanbul: Zehraveyn Yayinlari, ts.), 9/464-465.

17 Ali Eroglu, “Siirle istishad ve Istishad Acisindan Medarik”, Atatiirk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 11 (1993), 327.

18 Ebu’l-Abbas Abdullah b. el-Abbéas b. Abdulmuttalib el-Kureysi (6. 68/687-88), Hz. Peygamberin
amcasinin ogluy, hicretten ti¢ y1l 6nce diinyaya gelmistir. Tefsir ve fikih ilimlerinde otorite kabul
edilen ve ¢ok hadis rivayet edenler arasinda yer alan bir sahabidir. Din ilimleriyle ilgili genis
bilgisi sayesinde Hibru’l-iimme ve bahr, terciimdnu’l-Kur’dn olarak anilmistir. Boyle bir payeye
nail olmasi Hz. Peygamber’in onun hakkinda: “Allah’im onu dinde bilgili kil ve ona tevili 6gret”
seklindeki duasinin tesirine baglanmigtir. bk. ismail L. Cakan ve Muhammed Eroglu, “Abdullah
b. Abbas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1988), 1/76-79

19 Fuat Sezgin, Tarihu't-Turdsi'l-Arabi, cev. Mahm(d Fehm1i Hicazi (Riyad: Camiatu’l-imam
Muhammed b. Su'ud el-Islamiyye, 1991), 1/63.
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ylzlerce rivayet de bunu teyit etmektedir. Biiylik bir boliimi Nafi’ b. Ezrak’in20
sorularina verdigi cevaplarin siirle teyidinden olusan?! rivayetler, bu alanin 6nciisii
oldugunun bir sahidi niteliginde olmasinin yani sira Arap tarihine ve edebiyatina olan
derin bilgisine de 151k tutmaktadir.22

2. Mesailu Nafi‘ b. el-Ezrak

Celaleddin es-Suyiti (6. 911/1505) ibn Abbas’tan gelen rivayetlerin senedini
zikrettikten sonra Mesdilu Néfi ‘Tbnu’l-Ezrak olarak anilan diyaloglarin ortaya cikisiyla
ilgili su olay1 nakleder:

“Ibn Abbds, Kabe'nin avlusunda oturup—Kur’dn tefsirine iliskin sorularini

cevapladigi bir anda Ndfi*b. el-Ezrdak?3 Necde b. ‘Uveymir’e (73/692)?* Kalk da, bilgisi
olmadigi halde Kur’an tefsirine ciiret eden su adama gidelim.” dedi. Bunun tizerine her
ikisi Ibn Abbas’a gelerek o’na: “Sana Kur’dn’dan bazi ayetlerin anlamini soracagiz.
Bize bunlart agiklayip séylediklerinin misdakini/delilini Arap dilinden getirebilir
misin? Stiphesiz Allah (c.c.) Kur’dn1 Arapga indirmistir.” seklindeki isteklerine Ibn
Abbas “Istediginizi sorun!” yanitini verir. Her ikisi Ibn Abbas’a pes pese sorular
yéneltir. Ibn Abbas da sorulara cevap verir ve séylediginin dogrulugunun ispati icinde
kadim Arap siirinden delil getirir.” 25

Arapca so6zlik calismalarinin ilk niivesini teskil eden s6z konusu meselelerin
uzun stire s6zli olarak nakledilmis ve hicri IV. ylzy1l civarinda derlenerek yaziya
gecirilmistir. Bir¢ok kisi tarafindan derlenen bu meselelerin Bagdath hadis ravisi
Abdussamed b. Ali et-Tasti’ye (6. 346/957)2¢ nisbet edileni giiniimiize ulasan en genis
derleme oldugu goriilmektedir. Kur’an-1 Kerim’in 287 s6zciigliniin anlamina yénelik
istishad edilen yaklasik 300 siiri ihtiva eden Mesdilu Ndfi‘b. el-Ezrak sadece tefsir ilmi
acisindan degil Arap dili kurallarinin belirlenmesi agisindan da 6nemli bir roli
bulunmaktadir.2?

Soz konusu meselelerde kullanilan beyitlerin biiyiik bir béliimii Imruu’l-Kays b.
Hucr (6. 540 dolaylar1), Nabiga ez-Ziibyani (6. 604 [?]), Ziitheyr b. Ebi Sulma (6. 609
[?]), Evs b. Hacer (6. 620) gibi Cahiliyye donemi sairlerine, diger boliimii ise Lebid b.
Rebia (6. 40/660), Abdullah b. Revaha (6. 8/629), Hassan b. Sabit (6. 60/680 [?]), K&'b
b. Zuheyr (6. 24 /645 [?]) gibi Muhadram sairlere aittir.28

20 Eb(i Rasid Nafi’ b. el-Ezrak el-Hanefi el-Bekri el-Harici el-Hartri, (6. 65/684), Hariciler'in ilk
biiytik firkas1 Ezarika’nin lideri ve fakihi. bk. Hayreddin ez-Zirikli, el-A’ldm Kamiisu Terdcim, 15.
Basim (Beyrut: Daru’l-Ilm li'l-Melayin, 2002), 7/351.

21 Sezgin, Tarihu't-Turdsi’l-‘Arabi, 1/59-62; Suy(ti, el-itkén fi 'Uldmi’l-Kur’an. 1/120: Alj, el-
Mufassal ff Tarihi'l-'Arab Kable'l-Islam, 8/663-664.

22 Sezgin, Tarihu’t-Turdsi’l-‘Arabi, 1/59-62; Suyati, el-itkdn. 1/120.

23 EbG Rasid Nafi’ b. Ezrak el-Hanefi el-Bekr1 el-Harici el-Harri, (6. 65/684), Hariciler’in ilk biiytik
firkasi Ezarika'nin lideri ve fakihi. bk. ez-Zirikli, el-A’ldm Kamusu Terdcim, 7 /351.

24 Necde b. ‘Uveymir el-Hanefi el-Bekri el-Vaili, Haricilerin Necedat kolunun lideri. bk. Zirikli, el-
A’lam, 8/10.

25 Suyti, el-Itkan. 1/120.

26 Ebl Bekr Ahmed b. Ali Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Medineti’s-Seldm, thk. Bessar Avvad Ma‘raf
(Beyrut, Daru’l-Garbr’l-Islami, 2001),12/307.

27 Muhammed Ahmed ed-Dali, Mesdilu Nafi’ b. el-Ezrak an Abdillah [bn Abbds (Limasol: el-Ceffan
ve'l-Cabi li't-Tebaati ve'n-Nesr, 1993), 10.

28 Ali, el-Mufassal, 8/663-664.
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Cahiliye devri Araplarinin dini, siyasi, iktisadi, ictimai ve medeni durumlarina
yonelik pek cok calismasi bulunan Irakli tarih¢i Cevad Ali (6. 1987) el-Mufassal fi
Tarthi’l-‘Arab Kable’l-Islim adl eserinin farkli yerlerinde siirle istishad meselesini
detayli bir sekilde ele almaktadir. Ayrica Mesdilu Nafi‘ Ibnu’l-Ezrak 6zelinde 6nemli
degerlendirmelerde bulunmakta ve bu baglamda kanaatini soyle ifade etmektedir:29

“Bu meseleler, Ndfi’ b. Ezrak’in sorularina yodnelik Abdullah b. Abbdsin verdigi
cevaplardan miitesekkil olduklari net bir sekilde tespit edilirse degerleri daha iyi anlasilacaktir.
Fakat sahsen Abbdsiler devrinde vazedildiklerini diistiniiyorum. Tabi ki soz konusu meselelere
isaret eden kaynaklar arastirilarak vazedildikleri donem dogru bir sekilde tespit edilebilirse
hangi déneme ait olduklart hakkinda daha net bir sey soylenebilir.”

S6z konusu meselelerin mevsukiyetine yonelik tam bir ittifak olmadigi, bu
hususta bazi kusku ve tenkitler oldugu acik¢a anlasilmaktadir. Kimi alimler
sthhatlerine iliskin tereddiit etmeyip sahih olduklarini savunurken bazilar1 ise bu
yonde ciddi siipheleri oldugunu, meselelerin kismen veya tamamen gayr-i sahih
oldugunu ve Abbasiler doneminde ortaya ciktiginm ileri siirmiislerdir. el-Kamiisu’l-
Muhit miiellifi Firtizabadi (6. 817/1415) tarafindan derlenip ibn Abbas’a nisbet edilen
Tenviru’l-mikbds min Tefsiri Ibni Abbds adl eserin30 yani sira ibn Abbas’in en iinlii
talebelerinden olan tabiin neslinin 6nde gelen miifessiri Miicahid b. Cebr’'in (6.
103/721) tefsirinde3! bu meselelere hi¢ deginilmemis olmasi 6n plana c¢ikan
tenkitlerden biri olarak bazi kuskularin dogmasina neden olmustur. Diger bir tenkit
ise meselelerin tam olarak hangi tarihte vuku bulduguna yénelik net bir malumat
bulunmamasidir. Bu tiir tenkit ve hipotezleri temel alan bir¢ok oryantalistin yani sira
bazi Arap yazarlar sz konusu meselelerin kaynagini olusturan Islim oncesi siiri
elestirmis hatta daha da ileri giderek tiimiiyle inkar etmislerdir.32 Nitekim Misirh
diisiiniir, edebiyat¢1 ve elestirmen Taha Huseyn (6. 1973) Fi's-Si'ri'l-Cahili adh
eserinde sadece Mesdilu Ndfi‘ b. el-Ezrak’t degil Cahiliyye siirini ve sairlerini de
yadsimis ve Cahiliye siiri olarak giiniimiize ulasan siirin islam’dan sonraki yiizyillarda
uyduruldugunu ve bunlarin Cahiliye donemi sairlerine izafe edilen basit 6rnekler
oldugunu iddia etmistir.33 Ancak s6z konusu soru ve cevaplarin Mekke’'de vuku
bulduguna iliskin net bir bilgi oldugu ve ipuglarindan yola ¢ikarak bu rivayetlerin
muhtemelen hicri 40-60 yillar1 arasinda gergeklesmis oldugu soylenebilir. Madmafih
konuya iliskin yapilan akademik calismalardan bu meselelere yonelik kusku ve
elestirilerin -her ne kadar hakli yonleri olsa da- mevsukiyete halel getirecek diizeyde
olmadig1 anlasilmaktadir.

29 Ali, el-Mufassal, 8/663-664.

30 Mecduddin Ebi Tahir Muhammed b. Yakib el-FirGzabadi, Tenviru'l-Mikbds min Tefsir{ Ibn Abbds
(Beyrut: Daru'l-Kutubi'l-iimiyye, 1992).

31 Mucahid b. Cebr Ebu'l-Haccac, Tefsiru'l-imdm Mucdhid b. Cebr, thk. Muhammed
Abdusselam Ebu'n-Nil, (Misir: Daru'l-Fikri'l-islamiyyi'l-Hadise, 1989).

32 Gibb, Arap Edebiyati, 34.

33 Taha Huseyn, Fi's-Si'ri'l-Cdhili, 2. Basim (Tunus: Daru’l-Maarif li't-Tabaa ve'n-Nesr, 1998), 27-
42.
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2.1. Mesailu Nafi‘ b. el-Ezrak’a Atifta Bulunan Eserler

Yukarida da ifade edildigi gibi sozlii olarak intikal eden Mesdilu Nafi b. el-Ezrak
hicri IV. ylizyilda birgok kisi tarafindan bir biitiin olarak cem edilmistir. Fakat konu,
rivayetleri referans alan, sahid goésteren veya sadece onlara isaret eden eserler
cercevesinde ele alindiginda III. yiizyildan itibaren Islam ilim ve kiiltiir mirasina
deginen onlarca tefsir, hadis ve Arap dili kaynaklarinda bu meselelerin dogrudan
iktibas edildigi veya atifta bulunuldugu goriilmektedir.3* Bu eserlerden bazilari
sunlardir:

v’ Arap dili ve edebiyati, fikih, hadis ve kiraat dlimi Ebi Ubeyd el-Kisim b.
Sellam (6. 224/838) Fedd’ilu’l-Kur’dn adli eserinde s6z konusu meselelere -soru
soranin adin1 vermeden- defaitle isaret etmistir. Ayrica meseleleri bazen Said b.
Cubeyr (6.94/713 [?]) veya Miicahid bazen de ikrime senediyle zikretmistir.35

v’ Arap dili ve edebiyat1 4limi Miiberred (6. 286/900) en meshur eseri el-Kdmil
fi'l-luga ve'l-edeb’te yedi meseleye yer vermistir.36

v’ Bir tefsir eserinde ilk defa bu meselelere deginen kisinin miifessir, tarihgi,
muhaddis ve fakih Ebii Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi (6. 310/923) oldugu
soylenebilir. Nitekim Taberi Cdmiu’l-beydn an te'vili dyi’l-Kur’dn adl eserinde Nisa
stiresinin 42. ayetini3’ agiklarken, bir adamin Abdullah b. Abbéas’a gelerek Kur’dn’da
baz1 noktalar1 anlayamadigini séyleyerek, bu hususta yardim istedigini nakleder.
Olay1 li¢ defa birbirinden farkli sened ve metinlerle tekrarlayan Taberi, iiciincii
rivayette Nafi' b. el-Ezrak’in soru sormaya geldigini belirtir. Taberi'nin bu rivayeti her
ne kadar siirle istishad barindirmasa da Nafi’ b. el-Ezrak’in zaman zaman Ibn Abbas’a
gelerek farkl konularda soru sordugunu gosteren rivayetleri teyit etmesi bakimindan
son derece dnemlidir.38

v/ Arap dili ve edebiyati, Kur’an ilimleri ve hadis alimi ibnu’l-Enbari (6.
328/940) kiraat lizerine yazdig1 Kitdbu idahi’l-vakf ve’l-ibtida fi kitabilldh adl1 eserde
elli meseleye,3° Arap dilindeki zit anlamli kelimelere dair en genis liigat olan Kitdbu’l-
ezdad adli eserinde de iki meseleyi zikretmistir.40

34 Abdurrezzak b. Ismail Hermas, “Mesailu Nafi' Ibnu'l-Ezrak fi Mizani'n-Nakd”, Havliyyetu
Kulliyetis-Seria ve'l-Kantin ve'd-Dirdsati'l-Islamiyye, (1998), 19-21; Sezgin, Tarihu’t-Turdsi’l-
‘Arabi, 1/68.

35 Ebli Ubeyd Kasim b. Sellam, Feddilu’l-Kur’dn ve Me‘dlimuh ve Addbuh, thk. Ahmed b. Abdulvahid
el-Hayyati (Magrib: el-Memleketu’l-Magribiyye Vizaretu'l-Evkaf ve's-Sulini'l-Islamiyye, 1995),

2/173.

36 Seyyid b. Ali el-Mersafi, Ragbetu'l-'Amil min Kitdbi'l-Kamil (Misir: Matbaatu'n-Nahda, 1929),
7/155-158. . ) .

37 sl O ¥ Sl de 58 3 OOl 15l 5 1558 (adll 35 345 Nisd 4/42.

38 Ebii Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmiu’l-Beydn an Te'vili Ayi’l-Kur’dn, thk. Abdullah b.
Abdulmubhsin et-Turki (Kahire: Daru Hecr, 2003), 7/42-44.

39 Muhammed b. Kasim el-Enbarfi, Kitdbu Idahi’l-Vakf ve’l-Ibtida Fi Kitabillahi Azze ve Celle ,
thk. Muhyiddin Abdulhamid Ramadan (Dimagk: Mecmau'l-Lugati'l-Arabiyye bi Dimagk, 1971),
67-98.

40 Muhammed b. Kasim el-Enbari, Kitdbu'l-Ezddd, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim, (Beyrut: el-
Mektebetu’l-Asriyye, 1987), 33, 44.
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v/ Mu‘cemleriyle tinli hadis hafizi olmasinin yani sira tefsir ve fikih sahasinda
da bilinen Taberani (6. 360/971) tiiriiniin en genis hacimli 6rnegi olan el-Mu’cemu’l-
kebir adli eserinde otuz bir mesele zikretmistir.4!

v’ Bedreddin ez-Zerkesi (6. 794/1392) Kur’an ilimlerine dair eseri el-Burhdn fi
Ullimi’l-Kur’dn’da siirle istishada yonelik goriislere yer vererek adi gecen rivayetlere
isaret etmistir.*2

v' Muhaddis Niireddin el-Heysemi (6. 807 /1405) Mecmeu 'z-Zevdid ve Menbeu 'l-
Fevaid adl1 meshur eserinde otuz bir meseleye deginmistir.43

v Suy(tl (6. 911/1505) el-itkdn fi ulimi’l-Kur’dn’da énemine binaen bu
rivayetlerden ylz doksanimi zikrettigini on civarinda meseleye de meshur
olduklarindan dolay1 yer vermedigini belirtmektedir.4¢ Ayrica en hacimli rivayet
tefsiri olarak kabul edilen ed-Durru’l-mensiir fi’t-tefsir bi’l-me’siir adli eserinde de s6z
konusu rivayetlerin biiylik birgogunu ele almistir.#> Kur’an ve hadise dair indeks
calismalariyla taninan Misirh 4lim Muhammed Fuad Abdulbaki (6. 1968), el-itkdn’da
gecen rivayetleri garip sozciiklerin alfabetik siralamasina gore diizenleyerek Mu’cemu
garibi’l-Kur’dn adl eserinin ekinde nesretmistir.46

Yukarida verilen bilgilerden de anlasilacag iizere basta miifessirler olmak
lizere ibn Abbas'in bu yonteminden etkilenen pek ¢ok alim, eserlerinde hem bu
metodu uygulamis hem de zaman zaman Mesdilu Ndfi‘ b. el-Ezrak’tan 6rneklere yer
vermis veya isaret etmistir.4?

2.2. Mesailu Nafi‘ b. el-Ezrak’in Yazmalari ve Mesele Sayisi

Sorularin sayisi ve bazi istishatlarda farkliliklar barindiran Mesdilu Ndfi* b. el-
Ezrak kimi kaynaklarda ayni tarz ve sayida zikredilmekle birlikte bazilarinda
digerlerinde olmayan meselelere de yer verilmistir. Glinlimiize ulasan kaynaklardan
yola ¢ikarak so6z konusu rivayetlerin toplamda 287 mesele oldugunu sdylemek
miimkiindiir.

Mesdailu Nafi’ b. el-Ezrak’in tespit edilen yazmalarindan bazilar1 sunlardir:

v’ Suriye’nin bagkenti Sam’da yazmalariyla tinli kiitiphane Darul-kutubi’z-
Zahiriyye 3849 ve 6863 nolu kategorilerde Mesadilu Ndfi‘ b. el-Ezrak adiyla iki niisha
bulunmaktadir. 3849 nolu niisha bilinen en eski mesail yazmasi olup 13 varak, 52
meseleden (107a-119b) olusmaktadir Kolay okunan giizel bir Nesih hattiyla Ebu’l-
Hasan b. Furiat el-Bagdadi (6. 384/994) tarafindan neshedilmistir. Kenar notlarinda

41 Ebu’l-Kasim Suleyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu ‘cemu’l-Kebir, thk. Hamdi Abdulmecid es-
Selefi (Kahire: Mektebetu Ibn Teymiyye, 1994),304-312.

42 Bedruddin Muhammed b. Abdillah ez-Zerkest, el-Burhdn fi Uliimi’l-Kur’dn thk. Muhammed
Ebu’l- Fadl ibrahim (Beyrut: Daru ihyai’l-Kutubi’l-Arabiyye, 1957), 293-294.

43 Nireddin el-Heysemi, Mecmeu 'z-Zevdid ve Menbeu'l-Fevdid, thk. Husameddin el-Kudsi (Kahire:
Mektebetu'l-Kudsi, 1994), 6-9/303-304, 278-284.

44 Suyti, el-Itkan. 1/120.

45 Celaleddin es-Suytti, ed-Durru’l-Menstir fi’t-Tefsir bi’l-Me’stir, thk. Abdullah b. Abdulmubhsin et-
Turki, (Kahire: Merkez Hecr li’l-Buhus ve’d-Dirasati’l-‘Arabiyeti’l-islamiyye, 2003), I-XV,

46 Muhammed Fuad Abdulbaki, Mu’cemu Garibu’l-Kur’dn Mustehracen min Sahthi’l-Buhdrt (yy.
Darii Thyai'l-Kutubi’l-‘Arabiyye, ty), 234-192.

47 Ignaz Goldziher, Mezdhibu't-Tefsiri’l-Isldmi, trc. Abdulhalim en-Neccar (Kahire: Mektebetu’l-
Hanci, 1955), 89-91, 114-115.
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”m

kendisinde bulunmayan mesaillerin yer aldig1 “Zeylu mesaili Nafi"’a yer verilmistir.48
Ayrica siirler basta olmak iizere metnin biiyiik bir boliimiine hareke konulmustur. iki
tarikin yer aldig1 bu nlishay1 Muhammed Ahmed ed-Dali tahkik edip Mesdilu Nafi* b.
el-Ezrak ‘an Abdillah Ibn Abbds adiyla nesretmistir. ilk baskis1 ise 1993’te Kibris
Limasol da bulunan el-Ceffan ve’l-Cabi yayinevi tarafindan gergeklestirilmistir.4 15
varaklik 6863 nolu ikinci niishanin sonundaki ibareden Suyuti’nin /tkanindan ihtisar
edildigi anlasilmaktadir.50

v/ Misir milli kiitiphanelerinden Kahire’deki Daru’l-Kutubi’l-Misriyye'nin m.
166 (132-143 varaklari arasi) ve m. 226 nolu (1-31 varaklar arasi) olmak tizere iki
niishadan olusan bu yazma “Sualdt Nafi‘ b. el-Ezrak ild Abdillah Ibn Abbds” adiyla
kaydedilmistir. Nasih adi, nesh tarihi gibi bilgilerin yer almadigi her iki niishanin
birinin digerinden nesh edildigi anlasilmaktadir.5! 248 meseleyi barindiran m. 166
nolu niisha Ibrahim es-Samerrai (6. 2001) tarafindan tahkik edilerek, “Sualdt Nafi‘ b.
el-Ezrak ild Abdillah Ibn Abbds” adiyla 1968’de Bagdat’'ta bulunan Matbaatu’l Maarif
tarafindan nesredilmistir.52 Ayrica Misirli alim, edip ve miifessir Aise Abdurrahman
(6. 1998), Zahiriyye (m. 3849) ile Daru'l-Kutubi'l-Misriyye’nin (m. 166 ile m. 266)
niishalarini Ibnu'l-Enbari, Taberani ve Suyit’deki meselelerle kargilastirarak tenkitli
nesrini gerceklestirmistir. el-I‘cazu'l-Beyant li'l-Kur’dn ve Mesail Ibni’l-Ezrak adli eserin
ikinci boliimiinde 189 mesele olarak ele alinan ¢alisma 1971 yilinda Kahire’'de
yayimlanmigtir.53

v Murad Molla Kiitiiphanesi no 307 /4'de (190a-195a varaklari arasi) bulunan
niishada 50 meseleye yer verilmistir.>+

v’ Stileymaniye Kiitiiphanesi Bagdatli Vehbi Efendi Bolimii no 757/2'de (51b-
75b varaklari arasi) bulunan niishada 183 mesele mevcuttur.5s

v' Berlin kiitiiphanesi 683 nolu niisha. Brockelmann’in (6. 1956) belirttigine
gore [tkan’dan ihtisar edilmistir.56

48 Muhammed Ahmed ed-Dali, Mesdilu Néfi‘ b. el-Ezrak an Abdillah Ibn Abbés (Limasol: el-Ceffan
ve’l-Cabi li't-Tebaati ve'n-Nesr, 1993), 9-10.

49 Ali Bulut, “Kur'an Filolojisine Dair ibn Abbas'a Nisbet Edilen Ug Eser”, Ondokuz Mayis
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 20/20-21, (2005), 284; ed-Dali, Mesdil Néfi‘ b. el-Ezrak ‘an
Abdillah Ibn Abbas, 7-32.

50 Dali, Mesdil, 9.

51 Aise Abdurrahman Bintu's-$aty, el-I‘cdzu'l-Beydnt li'l-Kur'dn ve Mesdilu [bni’l-Ezrak Dirdse
Kur’aniyye Lugaviyye Beydniyye , 3. Basim (Kahire, Daru’l-Maarif, 2004), 298-302.

52 ibrahim es-Samerrai, Sualdtu Nafi‘b. el-Ezrak ila Abdillah Ibn Abbés (Bagdat: Matbaatu’l-Maarif,
1968), 5-8.

53 Bulut, “Kur'an Filolojisine Dair Ibn Abbas'a Nisbet Edilen U¢ Eser”, 284.

54 Mesailu Nafi b. el-Ezrak, (Istanbul: Murad Molla Kiitiiphanesi, Koleksiyon Adi, 307/4) 190a-
195b.

55 Mesailu Nafi b. el-Ezrak, (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Bagdath Vehbi Efendi Béliimii,
757/2), 51b-75b.

56 Carl Brockelmann, Tdrihu'l-Edebi’l-'Arabi, cev. Abdulhalim Neccar, 5. Basim (Kahire: Daru’l
Maiarif, 1983),4/8-9.
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2.3. Mesailu Nafi‘ b. el-Ezrak’in Tarikleri

Birbirinden farkl senedlerle nakledilen Mesdilu Néfi‘ b. el-Ezrak bazen ikrime
el-Berberi (6. 105/723) veya Meymin b. Mihran (6. 117/735) ya da Dahhak b.
Muzahim’de (6. 105/723) sonlanirken bazen de miirsel olarak gelmistir.

Mesdilu Ndfi'b. el-Ezrak ‘in bazi tarikleri sunlardir.
2.3.1. Zahiriyye 3849 Nolu Niisha

Zahiriyye 3849 nolu niishadaki rivayetlerin bir boliimii asagidaki ilk iki tarikten
birinde yer almakla beraber biiyiik bir boltimii ise her iki tarikte zikredilmistir.57

2.3.1.1. Birinci Tarik>8

Ebii Tahir Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Yiisuf b. el-‘Allaf (6.442/1050), ‘an
Ebt Bekr Ahmed b. Selm el-Huttelf (¢ 365/975), an Ebi’l-Abbds Ahmed b. Ubeydilldh b.
Muhammed b. ‘Ammadr es-Sekdfi (6. 314/926), an Ebi'l-Hasen Ali b. Muslim (0.
253/867), an Ebi Bekr Ahmed b. Abdirrahmdn b. el-Mufaddal el-Harrani (6. 264/877)
an Osman b. Abdirrahman el-Harrant (6. 202/816) an Ubeydilldh b. Abbds (6. 7) an
Cuveybir (6. 150/767) ani’d-Dahhdk (6. 105/723).

2.3.1.2. ikinci Tariks’

Ebil Nasir Muhammed b. Isa b. Velid et-Tdcir el-‘Ukbert (6. ?) an Ebi Bekr Ahmed
b. Ishak el-Vezzan (6. 281/894), an ‘Amr b. Osmdn b. Said b. Kesir b. Dindr el-Himsi (6.
251/865) ve Ebi Bekr Ahmed b. Abdirrahmdn b. el-Mufaddal el-Harranf an Osmdn b.
Abdirrahmdn el-Harrdni an Ubeydilldh b. Abbds an Cuveybir ani’d-Dahhadk.

2.3.1.3. Uciincii Tariks

Zahiriyye 3849 nolu niishanin baz1 meseleleri ise Ibn Abbas’in mevlas,
miifessir tabii Ikrime’den su senedle rivayet edilmistir.

Ebu’l-Hasen Ali b. Muslim, an Abdulaziz b. Salih el-Bercemf (6. ?), an Ebi Sihdb el-
Hanndt Abd Rabbih Ibn Néfi‘ (6. 172/788), an Ebf Bekr el-Huzli (6. 159/775), an Ikrime.

2.3.2. Daru’l-Kutubi’l-Misriyye 166 Nolu Niishas1

Haddesend Ebu’l-Huseyn Abdussamed b. Ali b. Muhammed Mukrim el-Ma'’riif bi-
Ibni*-t-Tasti (6. 346/957) kirdaten aleyh min lafzihi fi mescidihi senete 344 kdle
haddesend Ebii Sehli’s-Serrt b. Sehl b. Hirban el-Cundisabiiri (6. 346/957) kirdaten aleyh
senete 288 kdle haddesend Yahyad b. ‘Ubeyde el-Mili (0. ?) -vesmuhu Ebi ‘Ubeyde Bahr b.
Ferriih- kdale Ahberand Said b. Ebt Said (6.?) kdle haddesena ‘Isa b. Deeb (6. 171/787),
‘an Hamidi’l-E’rac (6. ?) ve ‘Abdillah b. Ebi Bekr b. Muhammed (6. 135/752) ‘an ebihi
kale: Beynd Abdullah b. Abbds calisun bi-findi’l-Ka'be...

57 Dali, Mesdil, 17-18.

58 Dali, Mesdil, 8.

59 Dali, Mesdil, 8.

60 Dali, Mesdil, 18.

61 Samerrai, Sualdtu Nafi‘ b. el-Ezrak, 8.
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2.3.3. Taberani’nin el-Mu’cemu’l-Kebir Tariki

Haddesend Ebil Halife el-Fadl b. Habbdb el-Cumehi (6. 305/917) haddesend
[brahim b. Bessdr er-Ramadi (6. 227/841) haddesend Osman b. Abdirrahman el-Harrani
haddesend Ubeydulldh b. 'Ayyds ve Musd (6. 197/812) b. Yezid el-Harrdniyydn kdla
haddesend Cuveybir ani’d-Dahhdk.s?

2.4. Mesailu Nifi' b. el-Ezrak’tan Ornekler

Mesdilu Ndfi'b. el-Ezrak'ta diyaloglar soyle cereyan etmektedir.

- Nafi'b. el-Ezrak ibn Abbas’a hitaben: “Bana yiice Allah’in “...” s6ziinii tefsir eder
misin” der.

-ibn Abbas’ta: “Tefsiri ........ ‘dir.” diye cevap verir.

-Néfi‘ b. el-Ezrak: “Araplar bu anlami biliyorlar mi?” (Kur’dn nazil olmadan énce
Araplar bu anlami biliyorlar miydi?/ Séyledigin anlam Arap dilinde/siirinde var mi?)

- Ibn Abbas: “Evet biliyorlar!” ... sairin su séziinii duymadin mi?” der ve istishad
ettigi siiri ve sairi zikreder.

- Nafi‘ b. el-Ezrak: “dogru sdyledin” diyerek onu tasdik eder.

Biitiin diyaloglarda ayni iislup takip edilir. Mevcut rivayetler ibn Abbas’in
kendisine sorulan sozciiklerin anlamlarini bazen es anlamlariyla bazen de yakin
anlamlariyla veya kelimenin siyak ve sibakina dikkat c¢ekerek agikladigini
gostermektedir. Bazen sair adini belirtmedigini bazen de bir soruya iliskin bir siirle
yetinmeyip birkac siir zikrettigini de eklemek gerekir.63

S6z konusu atmosferin farkli bir yoniine de deginen Miiberred, Eb{i Ubeyde’den
(6.209/824 [?]) naklen sdyle anlatir:6+

“Nafi‘b. el-Ezrak Ibn Abbds’a gelip onu usandirincaya kadar soru sordu. Ibn Abbds caninin
stkildigini yiiziinden belli etti. O esnada oraya hentiz geng biri olan ‘Amr b. Ebi Rabia (6.93/711)
gelir ve selam vererek oturur. [bn Abbds ona dénerek: Bize siirinden bir seyler séylemez misin?!
demesi lizerine matla’i: ) ) )

e 2y al s Blae S0k sl Gl and T (95

(Acaba (varin) safakla birlikte mi yoksa 6gle vaktinde mi sevgiliyi terk edip ¢ekip
gideceksin?) olan kasidesini okur. Bunun tizerine Ndfi‘ b. el-Ezrak Ey Ibn Abbas Allah iyiligini
versin! Fev¢ feve sana gelip dinden soru soruyoruz sen ise yiiz ¢evirip Kureysli bir gencin faydasiz
basit bir siirini dinliyorsun! Ibn Abbds: Allah’a yemin olsun ki faydasiz bir sey duymadim der.”

Ornek-1:66
7§ 5 gaza G 15 ) 1 MaS 438 (e oA 1
Gl 0
Sl Call a8 a0
62 Taberani, el-Mu ‘cemu’l-Kebir, 304.

63 Ali, el-Mufassal, 8/663-664.

64 Mersafi, Ragbetu'l-'Amil, 7/164-166.

65 ‘Umar b. Eb1 Rabia, Divdnu ‘Umar b. Ebi Rabid, nsr. Fiy1z Muhammed, 2. Basim (Beyrut: Daru’l-
Kitabi'l-‘Arabi, 1996), 122.

66 Abdurrahman, el-f‘cdzu’l-Beydni, 377.

67 er-Rahman, 55/10.
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Ibnu’l-Ezrak: Bana, yiice Allah’in {5@4} sozcluguni actklar misin?
Ibn Abbas: Yaratilanlar anlamindadir.
ibnu’l-Ezrak: Araplar bu anlami biliyorlar miydi?
ibn Abbas: Evet! Lebid b. Rebia’nin su séziinii (siirini) duymadin mi?
“Kim ve ne halde oldugumuzu soruyorsan (ey kadin)!?
Stiphesiz biz! Rdm olan (yaratilan) bu dlemde fakir-u aciz bigareleriz!”
Ornek-2:6°
70,0655 88} 1l 4 G 1Al 06
) dake ;JG
s Coall sl s 08

e e Jlef e 36+ 5 Aldiy sladis sl all celial o 3al O3 e Gl oz -8

71 A3 =’ij

ibnu’l-Ezrak: Bana, ytice Allah’in {& &) sozcuguni agtklar misin?
Ibn Abbas: Rabbimizin yiiceligi, anlamindadir.
Ibnu’l-Ezrak: Araplar séyledigin bu anlamu biliyorlar mi?
ibn Abbas: Evet! Umeyye b. Ebi’s-Salt'n (6. 8/630 [?]) su séziinii duymadin

“Rabbimiz! Haimd nimet, miilk kiil sey senindir.!
Hicbir sey senden daha ulu ve ylice degildir.”
Ornek-3:72
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Ibnu’l-Ezrak: Bana, yiice Allah’in {Qg)gl-ﬂ\} sézcligtinii agtklar misin?

ibn Abbas: Arda kalanlar, anlamindadir.

Ibnu’l-Ezrak: Araplar bu anlamu biliyorlar mi?

Ibn Abbas: Evet! ‘Abid b. el-Abras’in (6. 555 [?]) su séziinti duymadin mi?
“Arkalarinda birakip beni, géclip, gittiler* Kalanlar icinde bir yabanci gibiyim!”

Ornek-4:75
ERES PP E P ISR
ol Al ) s 8 1B

68

69
70
71

72
73
74
75
76

Lebid b. Rabia, Divdnu Lebid b. Rabia el-Amiri, thk. Hamd( Tammas (Beyrut: Daru’l-Marife,
2004), 47.

Abdurrahman, el-I‘cdzu 'I-Beydni, 406.

Cin, 72/3.

Umeyye b. Ebi’s-Salt, Divinu Umeyye b. Ebi’s-Salt, thk. Sucey' Cumeyyil el-Cubeyli (Beyrut: Daru
Sadir, 1998), 38.

Abdurrahmain, el-I‘cdzu 'I-Beydnt li'l-Kur’dn ve Mesdilu Ibni’l-Ezrak, 418.

Suara, 26/171.

Abid b. el-Abras’in divaninda bu beyite rastlanmamistir.

Abdurrahman, el-f‘cdzu’l-Beydni, 512.

Kaf, 50/36.
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Ibnu’l-Ezrak: Bana, Yiice Allah’in {\33’;'35} sOzciiglinii agiklar misin?
ibn Abbas: Kactilar. (Yemen lehcesiyle).
bni’l-Ezrak: Araplar bu anlami biliyorlar mi1?
Ibn Abbas: Evet! ‘Adib. Zeyd'in (6. 590 civar1) su soziinii duymadin mi?
“Oliimden korunmak igin kactilar (her yolu aradilar)* Yeryiiziiniin tiimiinii diyar
diyar dolastilar.”

SONUC

Arap edebiyatina vukufu olan ibn Abbas siirle istishad yonteminin ilk
niivelerini ortaya koyarak daha sonra sistemlesen disiplinin onciisii oldugunu
soylemek miimkiindiir. Konuya iliskin olarak sahabe devrinden giiniimiize intikal
rivayetlerin énemli bir béliimiiniin Ibn Abbas’in Nafi’ b. Ezrak’in sorularina verdigi
cevaplardan olusmaktadir. Bu rivayetler ibn Abbas’in Arap tarihine ve edebiyatina
olan derin bilgisine de 151k tutmasinin yani sira bu alanin 6nciisii oldugunu da teyit
etmektedir. S6z konusu meselelerde kullanilan beyitlerin biiytik bir béliimiiniin
Imru’l-Kays, Nabiga ez-Zubyani Zuheyr b. Ebi Sulm4, Evs b. Hacer gibi cahiliyye
donemi sairlerine, diger boliimii ise Lebid b. Rebia, Abdullah b. Revaha, Hassan b.
Sabit, K&'b b. Zuheyr gibi Muhadram sairlere ait oldugu tespit edilmistir. Ancak Nafi’
b. el-Ezrak’'in Ibn Abbas’la ne zaman bir araya gelip bunca soru sordugu, hangi
mecliste ne kadar soru sordugu gibi hususlara yonelik muhtemel sorulara cevap
olabilecek teferruatl ve net bilgilerin sinirli oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte s6z
konusu meselelerin h. IIl. asirda derlenerek yaziya gecirildikleri anlasilmaktadir.
Rivayetlerde Kur’an tefsirinde yararlanilacak 290 civarinda sézciigiin yan sira Arap
dilinde delil olarak kullanilan yaklasik 300 siiri ihtiva etmeleri onlar1 hem dilbilim
hem de tefsir ilmi agisindan son derece énemli kilmaktadir. Konuya iliskin yapilan
onlarca akademik calismalarda s6z konusu meselelere isaret eden pek ¢ok kaynak
bulunmaktadir. Ancak Arapega so6zliik ¢alismalarinin da ilk niivesini teskil eden bu
meselelerin sihhatine yonelik stiphelerin giderilmesi ve hakli tenkitlere cevap
verilmesinin ilmi ve tarihi agidan son derece dnem arz ettigi asikardir. Bu nedenle
Mesdailu Ndfi'b. el-Ezrak’in tiim yonleriyle ele alinarak hem metin hem de senet tenkidi
yapilmasi gerekmektedir. Ayrica yapilan ¢alismalarda elde edilen yeni veriler 1s181nda
bunlarin yeniden gézden gegirilerek tekrar yayimlanmasi hem tefsir ilmi hem de
Cahiliyye siirinin mevsukiyeti agisindan pek 6nemli ve gereklidir.

KAYNAKCA

Abdulbaki, Muhammed Fuad. Mu’cemu Gdribu’l-Kur’dn Mustehracen min Sdhihi’l-
Buhdri.yy.: Dari  Thyai’l-Kutubi’l-‘Arabiyye, ty.
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EK-1: Mesail Nafi‘ ibnu’l-Ezrak’in Senedleri’8
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