HAYAT AGACPNIN URARTU KULT TORENLERINDEKI
YERI VE KULLANIM BiCiMi

Nevzat CEVIK*

Oliimler dogumlari, dogumlar 6liimleri izler ve bu déngii ya-
sami1 sonsuz kilar. Doganin bu en degismez kuralina binyillardir
agac secilmistir simge olarak. Bunda neden, her baharda tekrar
canlanip yenilenebilmesi ve hatta cam henzeri cesitlerinde oldu-
gu gibi hic 6lmemesidir. Insanlarin sinirsiz yasama isteginden ve
olimi kabul edemeyisinden kaynaklanan, o6ldiikten sonra diril-
me inancinin da simgesidir agac. Tlm yapraklarini dokerek 6&li-
mi, tekrar yesil yapraklara blriniip, cicek acip meyve vererek
yagsami ve Uretkenligi en carpici bicimde oOzetleyen agacin, bir
kiilt ve bezeme unsuru olarak, oOzellikle dogu toplumlarinda c¢ok
sevildigi ve buna bagl olarak mimari ya da kiiclik el sanatlarin-
da yaygin bir bicimde yeraldigi bilinmektedir®. Bu kullamimda
agacin cogu zaman sansi, bereketi ve dogurganhik beklentisini
simgeledi®i bilinmektedir. Hatta, Istar'in «Hayat Agaci Tanr-
cas® olarak amldigl ve de kraliyet ya da Assur Ulkesi'ni simge-
ledigi de goriilmektedir'.

* Akdeniz Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Boliimii.

1 Calisma hoyunca gbsterdigi ilgi nedeniyle Dog. Dr. Havva Iskan-Yil-
maz'a ve arastirmalarimi en iyi bicimde tamamlayabilmem ig¢in Alman Arkeo-
loji Enstitiisii'niin olanaklarim1 saglayan, Baskan Prof. Dr. H. Kyrieleis’'a ve
DAT Istanbul Subesi Miidlirii Prof. Dr. H. Hauptmann'a gbniilden tesekkiir
ediyorum.

2 Giiniimiizde bile hala, genellikle yanlarinda bir ulu-mezar bulunan bazi
agaglar kutsal secilerek, dallarina icten istekler tutulup bez pargalarn baglan-
makta ve tutulan dilegin afac aracihfiyla gerceklegsmesi beklenmektedir.

3 Bir Gec Assur belgesinde Istar'dan «Ninive'nin kizi, Hayat Adact
Tanrigasi» olarak bahsedilmektedir : A. Livingstone, «Court, Poetry and Lite-
rary Misccelaneas, States Archives of Assyria 3, 1989, 18.

4 TIayat agacimin simgelemis olabilecegi geyler hakiunda bk Gange,
Lebensbaum 321 vdd.
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En eski inanislardan biri oldugu anlasilan hayat agacina
iliskin ilk izlere 1. O. 3. bin ve sonrasinda Asag Mezopotamya’'da
rastlanir : Iki hayvan arasindaki bitki orgesi, yasam ve olim
arasindaki siirekli dongiliniin sembolll olarak Siimerler'den bilin-
mektedir®, Ancak bu sahnelerin asal Ogeleri olan kutsal hayat-
agaci ve kus basll yaratik betimler Hurri kdkenlidir® ve de ozel-
likle Hitit ve Assur miihiirlerinde yoSunlasirlar’.

Hayat agacini, her bicimiyle en yaygin kullanildigi Asur sa-
natinda da, kimi zaman saraymn duvarlarinda bezeme unsury,
kimi zaman bir kral miihriinde ya da kabartma kusaklarinda kilt
unsuru olarak gormekteyiz. Tapmanin, yasama iliskin Tanri’dan
beklentilerine aracilik eden hayat agaci her nerede kullanilirsa
kullanilsin, bu kullammmim kutsallifina borcludur®. fierde ayrin-
tilica irdelenecegi gibi hayat agaci, Tanri’ya tapmman insanlarin
yeniden dirilmeye iligskin beklentilerinde aracilik etmektedir. Kra-
li bezemeler saray duvarlari, resmi odalar, taht odalar1 ve tapi-
nak duvarlarimin cok sik olarak hayat agaci ile bezenmesi’, Or-
genin, tapimimda onemli, yaygin bir kiilt unsuru olusundan kay-
naklanmaktadir, «Kral simgesi olarak kullaniisindan» ya da bit-
kisel dziinden gelen zarif bir bezeme motifi olusundan degil. Za-
ten, ister Asur’da ister bagka Orneklerde olsun hayat agaci, kit
sahnelerinin ayrintili anlatildig1 orneklerde cogunlukla tapini-
lanin éniinde durmaktadir, yerinde degil'®. Hayat agaci1 konusun-

5 A. Moortgat, Der Unsterblichkeitsglaube in der altorientalischen Bild-
kunst (1949), 28-32, 79 vd.; Hancar, Lebensbaummotive 92.; Belli, Hayat agaci
238.

6 Moortgat, Rimeni-Siegel, 268'de «Kutsul adacwm Hurriler'den kanatl
giines kursunun Mitanniler’den almdigrr belirtilmektedir

7 H.H. von der Osten, Ancient Oriental Seals in the Collection of Mr.
Edward T. Newell (1834) 108.

8 Parpola, Tree of Life 161 vdd.

9 A. Moortgat, Die Kunst des Alten Mesopotamien (1967) Lev. 257.258;
A. Parrot, Assur (1969) Res. 16.

10 Buna en iyi trnek Ur-nammu stelidir (W. Orthmann, Der Alte Orient
(1975), Fig. 37a; L. Wooley, Mesopotamia and the Middle East (1961) 90. Yeni-
siimer Ca@1 -2111-2094-). Stelde Kral Aytanris1 Nannar'a sundugu hayat aga-
ciyla tapimmaktadwr. Aym sahne Kalah kabartmasinda da vardir (W. Orth-
mann, Der Alte Orient, 1975, Fig. 198); burada Kral kiilt sahnesinin odaginda
bulunan hayat afaci karsisinda, kanath giines kursu icindeki Tanr'ya tapin-
malktadir.
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da karsilasilan ilk sorun tanimlamadir. Osten, dogal goriintislii
olanlar1 «agag», stilize olanlari «kutsal agac» olarak kiimelert.
Bu kiimelemede ¢ok énemli iki sorun vardir : Hicbir kiilt sahne-
sinde dogal goriiniislii bir agac kullamilmadi mi? Hicbir doga
sahnesinde stilize bir agac islenmedi mi? Bu karisikligi 6nleme-
nin tek yolu agaclar: bicimlerine gére degil, bulunduklari sah-
neye -ortama- gore degerlendirmektir. Eger torende sunulan bir
agacsa, bicimi ne olursa olsun «kutsal agacr, doga sahnesinin bir
elemaniysa da «agac» olmalidir.

rmﬁHaym agacl Orgesi Slimer'?, Babil'*, Hurri%, Hitit, Gechitit?®,
Asur', Frig*® ve Mitanni gibi pekcok kiiltiirde vardir. Urartu’da

11 Osten, age. 106 vdd.

12 H. Frankfort, Cylinder Seals (1929), 15 vd. Lev. IV J: A. Moortgat,
Vorderasiatische Rollsiegel (1940), 10 vdd.

13 A, Mﬂortgat, Die Kunst des Alten Mesopotamien (1967) 88 Abb. 50,

14 M. Tosun, Mezopotamya Silindir Miihiirlerinde Hurri Mitanni Uslubu
(1956), Res. 6, 14,

15 8. Alp, Beitridge zur Erforschung des Hethitischen Tempels : Kultan-
lagen im Lichte der Keilschrifttexte (1983), 99 Abb. 6.

16 Sakcagbzii drnegi icin, W. Orthmann, Der Alte Orient (1975), Abb.
361, Zincirli érnegi icin A. Moortgat, Der Unsterblichkeitsglaube in der altori-
entalischen Bildkunst (1949), 7 vd. Abb, 10 ve Tell Halaf ornegi icin M. von
Oppenheim, Der Tell Halaf (1931), Taf. 24b.

17 Asur'da hayat agaci Srgesi icin bknz. B. Hrouda’ «Zur Herkunft des
Assyrischen Lebensbaumesy, BaM3, 1964, 41 vdd; Parpola, Tree of Life 161
vdd.; Porter, Sacred Trees 129 vdd.

18 Pazarh ve Gordion kaplama levhalarindaki sahnelerde kutsal hayat
agacy resimlenmis olmakla birlikte, kutsal hayat agach-kegili sahne» olarak
belirtilen Gordion vazolarinda (G.K. Sams, The Phrygian Painted Potteery of
Early Iron Age Gordion and Its Anatolian Setting (1971), 170 Pl. 24; F. Prayon,
Phrigische Plastik (1987), Taf. 39b) ve bir krater iistiinde islenen sahnede
(E. Akurgal, Phrygische Kunst (1955), 1-10) gériinen agaglar yanlarinda du-
ran kegilerin karsihikli degil de ardarda verilmis olmalarindan acikca anlasil-
dig1 gibi aslinda bir doga sahnesinin dogal unsurlandir. Asur'un Urartu’'yla
igice oldugu ve bu siki iligki sonucunda da, Urartu'yu biiylik oranda etkiledigi
agiktir, Bu etki de Urartu'da ikinei roldedir ciinkii Urartw'nun Yakimn Dogu’da
etkin bir sanat olarak tammmsimin asal nedenleri olan kare-kule tapmak, kaya
mezarlar: gibi benzersiz mimari Srneklere Asur'da ve diger kiiltiirlerde rastlan-
mamaktadir, Hayat afaci konusunda ise béyle bir bagdan sbtzedecek denli
dnemli benzerlikler vardir. Ancak bu benzerliklerle biitlinlesen hayat agaci
Grgesi Frig'e difer pekcok konuda oldugu ve genelde bilim adamlarinea kabul-

Anadolu Arastirmalar: F. 22
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oldugu gibi kimi zaman sitilize bir bezeme orgesi, kimi zaman
dogrudan tapimim sahnesindeki asal 6ge olarak cikar karsimi-
za'®. Bu makalede, cok genis bir yayilim alani olan bu kutsal
orgenin Kkiiltiirel baglantilarini ve cesitlenmelerini incelemek
amaclanmamigtir. Bazl eksikler olmasma karsiik konu bu ya-
niyla ayrintilica ele alinmig* ve «kiilt objesi», «vegatasyon tanri-
larinin amblemi», «hayat agacw», «imparatorluk simgesi» ya da
«bunlarin kombinasyonu» gibi bagka yorumlarla birlikte ozde
hayat agaciin, siirekli yasamak istegine aracilik ettigi daha
énce belirtilmistir*. Bu konudaki asal ve énemli eksik hayat aga-
cmnin kutsal torenlerdeki rolii ve kullanim bigiminin ele alinmis
olmayisidir2, Urartu orneklerinin ele alinacag: bu calismada ar-
keolojik kazilarla ortaya cikarilan acikhava tapinaklarindaki ve-
rilerle, hayat agaci odakll tapmma sahnelerinin islendigi bulun-
tular birlestirilerek, orge’nin bir siis olmaktan cok ote, «tapini-

edildigi gibi, Uurartu'dan aktarlmigtir. Hitit, Asur, Urartu ve Frig sanatsal
dgelerinde benzer motifiere sikca rastlamsinin temel nedeni tiim bu kiiltlirlerin
sik1 bir iliski icinde olusudur.

Yakindogu'da yaygimnhigi bilinen ve Urartu'da Teigeba olaral resmedilen,
elinde cam kozalagiyla, boga iizerindeki Tanri orgesi de Urartu aracihfiyla,
oldugu gibi Frigya'ya aktarlmishr. Men tasviri icin bknz. L. Robert, Etudes
Epigraphiques (1938) 274; A. Hrzen, Belleten XVII, 1953, 5 vdd. F. Lequenne,
CGalatlar (1979) 142

19 Genel bilgi ve tipoloji icin bknz., C. Kepinski, L’'arbre Stylise en Asie
Occidentale au 2e millenaire avant J.-C. (1982).

20 Bircok bilim adami degisik kiiltiirlerde hayat agacina deginmig olma-
lariyla birlikte bu konudaki en Smemli ilk kapsaml caligma, Moortgat'indir
(Temmuz). Biiylik oranda bu calismayr temel alip Urartu’ya yansitan Hangar,
Lebensbaummotive, bunun benzerini gerceklestiren Belli, Hayat agaci ile mii-
hiirlerde kutsal sahneleri isleyen Isik, Kultszenen diger genel cahismalar1 olug-
turmaktadir.

21 Degisik gorils ve yorumlar igin bknz., Albenda, Sacred Trees 123;
H. Danthine, Le Palmier-Dattier et les arbres sacres dans l'iconographie de 1’
Asie occidentale ancienne (1937) 164 vdd.; A. Moortgat, Der Unsterblichkeits-
glaube in der altorientalischen Bildkunst (1949) 134 vdd.; Lambert, Trees 438
vd.: Porter, Sacred Trees 132 vdd.: Parpola, Tree of Life 165 vdd.; W. H. Ward,
The Seal Cylinders of Western Asia (1910), 219 vdd.

22 Bugiine dek yapilan calismalar icinde yalmz Albenda’ Brooklyn (simdi
Berlin'de) ®rneklerinde «gercek hayat agaglarmn resmedildigini ve bunlarn
birbirlerine eklenen pargalardan olusen objeleri resmettigini» bagarihca One
siirer : Albenda, Sacred Trees 123. vdd.
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min odaklandig1 ve kullanimi vazgecilmez bir kiilt unsuru», ol-
duguna iligkin, bugiine dek deZinilemeyen islevsel yani arkeolo-
jik belgelerle irdelenecektir.

Yazarak anlatma gelenegi olmayan budunlarin yasamlarina
iliskin bilgileri, ancak, urettikleri sanat eserlerinden edinebil-
mekteyiz. Urartu’da yazma gelenegi olmasina karsin, ne yazik ki
bu cogu zaman salt tarihsel olaylari anlatmada kullanilmis, ne
dinsel torenler ne Olii torenleri ve ne de saray yasamina iliskin
bilgiler verilmistir. Hayat agaci konusunda da yazilmis ayrintii
bir Urartu metni olmayisi bilinmezligin asal nedenidir. Bu bilin-
mezlik, Oli kiilti ve diger ritiiellerin anlatiminda, komsu kiiltiir-
lerin aksine kendini iyice gdstermektedir. Cilinkii, kaya mezarla-
rimin kapilarinda bile 6li ile ilgili konular yerine tarihsel anla-
timlara yer verilmistir**. Altintepe III nolu gomiitte ele gecen,
Uzerine hayat agaci islenmis, dort fildisi hayat agaci levhasin-
dan* bagka elimizde salt Toprakkale tag-objesi vardir : Bu tize-
rine inlay tekniginde kabartma islenmis bir mimari bloktur®. O
halde biz, hayat agac islenen sahneleri yorumlayip, bunlarmn kar-
sihgini bugiine dek bilinen tapinim alanlarinda arayarak bu kut-
sal Oorgenin sadece mitolojik bir inanisi simgeleyip simgelemedi-
gini ve aynm1 zamanda gercek yasamda kullaniminin nasil oldu-
gunu aciklamak durumundayiz.

Urartu’da iyi bilinen Altintepe (Lev. Ia), Patnos ve Arinberd
saraylarinin tapmak ve onlara bagh salonlarinin duvarlarini boy-
dan boya bezeyen resimsel kusaklar tamamen hayat agaci kur-
gusuna dayahdir. Ana kusakta stilize hayat agacinin iki yann-
da karsiikli duran iki kansik yaratik bir ellerinde kova diger el-
lerinde tomurcuk tutarken, alt ve {ist kusakta birer hayat agaci-
nin yanlarinda karsiikli iki ceni ayni pozisyonda yinelenmekte-
dir*. Yapilarin duvarlarimi bezeyen hayat agaci odakli yinelenen

23 Horhor ve Kalekdy kaya mezarlar: giris yanlarindaki Argisti ve Rusa
yazitlarinda, sadece yapilan fetihler anltilmustir. Ayrintili bilgi igin bknz. N.
Cevik, Urartu Kaya Mezarlarn ve Olii Gémme Gelenekleri (1997) Baskida,

24 Ozgiic, Altintepe II, 56 Res. 57.

25 Wartke, Toprakkale 90 Taf. 25.

26 T. Ozgiig, Altintepe I (1966) 12 vdd,, Lev. 1; K. Balkan, Anatolia V,
1960, 99 vdd.; K. Ohanesian, Arin-Berd I, 59 vdd .
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sahneler metal isciliklerinde, ozellikle migfer*” (Lev. Ib) ve ke-
merlerde®® benzer bicimde kullanilmistir. Cogaltilabilecek oOrnek-
lerde, ¢ziindeki tapinima yonelik anlama dayali olarak bezeksel
bicimde yeralmigtir. Bagimsiz yontu sanati neredeyse olmayan
Urartwnun, tek biiylik boyutlu kabartmas: olan Adilcevaz ka-
bartmasinda?®, Tanr1 Teisheba tanrisal hayvam boga lstiinde, sol
elinde tuttugu kaptaki su ve sag elindeki tomurcuk ile karsisin-
da duran hayat agacina «canvermektedir»*® (Lev. Ic).

Hayat agaciin yeraldig: torenlere iligkin en carpici veriler
cok ilging bir bicimde, oliiler icin gémiitlere konulan adak levha-
lar1 ve silindir miihiirlere islenmistir. Bu tiir térenleri cok acik
hicimde anlatan silindir miihiirlerdeki tapmim anlarini mimari
verilerle karsilastirdigimzda, hayat agacmimn kullanmmi ve Onemi
cok net bicimde gozler oniine serilmektedir. Bu orneklerin tlimd,
ayrintilica aciklanmamig olmakla birlikte ¢ok odnceden bilinme-
sine ve iistlerinde islenen sahnelerin kiilte iligkin oldugunun be-
lirtilmesine karsin, hayat agaciin térenlerde kullanilmis oldugu-
na deginilmemis ve yasanan torenlerin resimleri olarak mimari
kalintilara tasmnamamistir®. Téren alanlarma tagiyip kullanim
bicimlerini belirlememekle birlikte, Asur hayat agaci betimleri-

27 B. B. Piotrovski Urartu (1967) 46 Fig. 30; L. Vanden Berghe-L. De
Meyer, Urartu; een vergeten cultur uit het bergland Armenie 1983) T9 Afb.
33, H.J. Kellner, Anadolu Arag. VIII, 1880, 212 vd. Taf. XIV,

98 M. N. von Loon, Urartian Art (1966) 122 Fig. 4; H. J. Kellner Glirtel-
bleche aus Urartu (1991) 65 Taf. 64.

29 C. Burney, From Village to Empire 197 Fig, 162; M. N. von Loon,
Uratian Art (1960) 73 vdd. Fig. 9; B. B. Piotrovski, Urartu, The Kingdom of
Van and its Art 64 Fig. 44.

30 Hancgar, Lebensbaummotive 97'de, «Boga iistiindeki Tanry elinde tomur-
enic ve tabaka hayat agacwun geleneksel bakimant yaptigin belirtmektedir.

31 Tistlerinde bu tiir sahnelerin islendigi silindir miihiirler i¢in bknz. Isik,
Kuitszenen 1 vdd. Kapsaml ¢ahismalardan biri clan ve pekcok bilim adam ta-
rafindan dogru bulunan bu malkalede bile, agacin kullammina ve torenlerdeki
yerine deginilmemig ve kiilt sahnesinin en Snemli unsuru eksik kalmigtir, Isik
da Belli (Belli, Hayat agac: 243) ve Hancar (Hangar, Lebensbaummotive 92
vdd.) gibi, Urartu’da hayat agacmna iligkin térenlerin olmasi gerektigini diiglin-
mekle birlikte nasil olabilecegine iligkin hichir fikir yiiriitmemektedir. Zaten
yeniden kurma giziminde de hayat agaci yeralmamaktadir.
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nin, «somut bir objenin resmi» oldugunu ilk kez Albenda belirt-
mistir?2,

Urartu hayat agacimin islevini agiklamaya yarayan en énem-
li buluntulardan biri, ylizyihn basindan beri bilinen Toprakkale
«tagbaskisidirn (Lev. Ila)™ : Sahnede, elleri karekteristik bigcim-
de asili, profil duran bir Urartulu éniinde bir testi ve karsisinda
kilt-tapinim unsurlar1 durmaktadir, Bunlar, odakta yeralan, alt-
liklar Gstiinde bir dikmetas, onlerinde daha alcak bir altlikta di-
kili, dallar1 asagida bir hayat agaci ve stellerin arkasinda da ue
ayakli bir sehbada dikili, tanimlanamayan bagka bir unsur var-
dir. Bir-iki kiiclik ayrinti disinda tamamen ayn1 sahnenin cok
acik islendigi diger buluntu Eleziy Miizesi’'ndeki silindir miihiir-
dir (Lev. IIb)* : Mihiirde yine ayni durusta bir Urartulu karsi-
sinda althklar istlinde dizili dikmetaglar ve éniinde yine daha
alak bir althifa dikili hayat agact vardir. Bu sahnede digerlerin-
den fazla olarak sadece tasinabilir bir masa islenmistir. Dikme-
tag ve hayat agaci birlikteliginde tapmuimin anlatildigi bu énem-
li iki 6rnek yaninda cok sayida benzer baskalari da vardir : Or-
negin, lizerinde l¢ dikmetas ve yanlarinda bir hayat agaci karsi-
sinda tapman bir insan ve ortada bir masanin islendigi Van Mii-
zesinden bir silindir mithiir (Lev. IIIa)*, iki dikmetas arasinda
duran bir hayat agaci karsisinda tapinan bir Urartulu ile ortada
bir masa®, yine {i¢ dikmetas yaninda bir hayat agaci ve karisik
yaratiklarin iglendigi Adana Miizesi’'nden bir silindir mthir* ve
iki dikmetas arasinda bir altliga oturan, hayat agaci karsisinda
duran kanath bir figiiriin islendigi Karmir-Blur silindir miihrii.
Dikmetaglarin eksik olmasiyla birlikte ¢ok onemli diger bir or-
nek yine Karmir-Blur'dandir (Lev. IIc) : Basta yeralan kanath
ve eline yakin kovasi duran ve sag elinde tomurcuk tutan tanri-

32 Albenda, Sacred Trees 124,

33 C. F. Lehmann-Haupt, Armenien II (1907) 397; Isik, Kultszenen 3
Abb, 1. Elimizde salt cizimi olan eserin kendisi kayiptir. Bunun da bir silindir
miihiir olma olasihg yiiksektir.

34 Isik, Kultszenen 1 vdd. Abb. 2a-b,
35 age., 1 vdd., Abb. 4a-b.

36 age., 1 vdd., Abb. 3a-h.

37 age., 2 vdd.,, Abh. ba-b.

38 age., 2 vdd., Abb. 8.
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sal figiire yonelen iki kigiden éndeki yaninda kurban sunusu icin
getirilen keci ve elinde tuttugu dallar yukarda hayat agac1 uza-
tirken, arkadaki ise iki eliyle tuttugu dallarl agagida hayat aga-
cini getirmektedir®. Anlatimda bu ¢arpici siireklilik, Tahran Mii-
zesindeki bir silindir miihiirde de izlenmektedir : Kargilikli du-
ran kanatli mitolojik yaratiklarin seremonide bulunduklari kut-
sal hayat agacinin, islem yapilmakta olan orta dali, heniiz acma-
migken, diger tiim yapraklar ciceklenip tomurcuklanmistir®. Bel-
li ki, biraz sonra bu «dal» da yasam bulacaktir. Orneklerin co-
galtilabilecek bu tiir sahnelerde genelde anlatim sudur : Althklar
fistiinde dikili tic adet dikmetas, 6nlerinde daha alcak bir altliga
dikili bir hayat agaci ve karsilarinda, genellikle rahip esliginde
tapman Urartulu ile getirdigi kurbanhk hayvan. Sahne, tasina-
bilir masa-sehpa ve istlerindeki yiyecek-icecek kaplariyla da zen-
ginlegtirilebilmektedir. Hayat agac1 eksikligiyle farkli olan Kar-
mir-Blur 6rneginde dikmetaslarin yerini tanrisal figlir almigtir.
Bu sasilacak bir durum degildir. Meherkaprda «Haldi’'nin Kapi-
larw ayri, «stelleri» ayri, kendisi ayri anmilmaktadir ve sunulan
kurbanin cinsi ve sayist da farkli verilmektedir. Giyimli'de ele
gecen adak levhalari, hayat agach tapimm sahnelerini baska bir
acidan tamamlamaktadir. Levhalarin higbirinde dikmetas yoktur.
Ciinkii, Tanr’yr temsil eden dikmetaslarin yerini*? artik Tanry’-
nin kendisi almistir. Ayni konunun islendigi adak levhalarimin
cogunda Tenrinin karsisina tapinmaya gelen kisilerin ellerinde
hayat agaclar verdir*”. 111 numarali levhada Tanr1 Adilcevaz ka-

39 B. B. Piotrovski, Karmir-Blur II (1962) Abb. 22 No: 19; Isik, Kults-
zenen 1 vdd., Abb, 9.

40 M. Salvini, Die urartdischen Tontaféln 116 vdd. Nr. 2; U. Seidl, «Die
Siegelbildler», Bastam I Ausgrabungen in den Urartédischen Anlagen 1972-1975,
137.

41 F. W. Kénig, Hchl, ofA 8 (1955/57 vdd.; Salvini, Urartu 188.

42 Dikmetaglara tapmmm icin bknz, B. B. Piotrovski, IT Regno di Van
Urartu 317 Res. 73 ve cevirisi DTCF Dergisi 23 1-2, 1965, 37 vd., Ozgii¢, Altin-
tepe II, 33 Res. 32.33; F. Isik, «Sirinlikale Eine unbekannte Urartédische Burg
und Beobachtungen zu den Felsdenkmaelern eines schopferischen Bergvolks
Ostanatoliens», Belleten 200, 1987, 497 vdd.; ay., Anadolu Konf 1995, 118 vdd.,
Cevik, Kiilt.

43 L. Vanden Berghe-L. De Meyer, Urartu; een vergeten cultur uit het
bergland Armenie (1983), 97 vdd., Cat. 110, 111, 112. 119. 120.
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bartmasindan bilinen klasik durusuyla verilmigsken 112 numaral
levha Tanr’'nin getirilen hayat agacina canvermek icin kullana-
cagl tomurcuklu anlatimiyla onemlilesmektedir**. Bagka bir or-
nekte ise kutsal bogas: listlinde duran Tanri Teiseba bir agacin
tepesinde resmedilmis, Tanr1 ve agacin yakin iligkisi bagka bir
acidan vurgulanmigtir®. Stilize olmamasiyla da, anlatimda kus-
ku birakmayan orneklerin basinda Adana Miizesi'nden dikdort-
gen bir adak levha gelir : Levhada karsilikli duran iki figiirden
soldaki, elinde stilize objeyle dururken, karsisindaki elinde ger-
cek bir agac tutmaktadir®. Ellerinde gercek agac tutan diger Gi-
yimli drnekierinde, karsilikli duran figiirlerin ellerindeki objeler
degiskenlik gosterir : Bir ornekte iki figlir de agac tutmakta, di-
gerinde biri agac 6teki stilize nesne ve bagka birinde de figiirler-
den yalnizca biri agac¢ tutmaktadir*”. Téren aninda sunulan agac
gelenegi ayni goriintiiler icinde, I.O. 2. bin basmna tarihli Tel
Kabri gomiitiinde ele gecen silindir miihiirde de izlenmektedir®.
Kuzey Suriye protomlu bronz kabinda yine torensel yiirliylisteki
insanlar ellerinde dallarla ve kovalarla yilirtimektedirler+,

Simdi soru, biribirlerini yineleyen bu sahnelerin, sadece dii-
slinsel inancta varolan mitolojik tinsel kavramlarin sembolik be-
timlemeleri mi oldugu, yoksa tiim ayrintilariyla gercekten yasa-
nan dinsel torenleri mi anlattigidir? Bunun yanitini alabilmenin
tek yolu, icinde yasanilanlara gore diizenlenmis mimari mekan-
lara bakmaktir. Urartu tapimim alanlarinin inceledigimizde bu-
nun yanitini hemen alahbilecegimiz Ornekler vardir : Van-Anali-

44 age. 97 Cat. No. 112; Katalog Urartu, Miinchen (1976) 57 Fig. 54;
P. Amiet, Musée du Loure Department des antiquités orientales, Guide du
Visiteur (1978) 68.

45 3. Eichler, Gotter, Genien und Mischwesen in der Urartidichen Kunst
(1984) 30 vd. P. W. 2,

46 0. Tagyiirek, Studi Micenei ed Egeo Anatolici 208 Plt. V, Nr. 9.

47 H. J. Kellner, AMI 15, 1982, 90. 92 vd. Taf. 5/9, 5/10, 8/7-9. Kellner
bu stilize kare orgeleri «bir tir standart» olarak acklar. «Standaert ya da
alem benzeri bir nesne» gibi, Kellner'le aym bagka bir yorum da, G. Ligabue-
S. Salvatori’ Rivista di Archaneologia I, 1977, 11 vdd. Fig. 7 vdd'da yapilmagtir.

48 A. Kempinski, Aspects of Art and Iconography : Anatolia and Its
Neighbours (Nimet Ozgiic Armagan) 1993, 334, Fig. 1-5.

49 O. W. Muscarella, Lander der Bibel : Archéologische Funde aus dem
Vorderen Orient (1981) 292 Abb. 236,
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kiz kutsal alani icindeki dikmetas®™, Pagan nisi dénlinde kayalik-
lara acily, yanyana iic dikmetas yuvasi™ ve Alniuni’de ele gecen
ve aslinda dikmetaslara tapinimin bilinenden cok daha yaygin
oldugunu goésteren, iiclii diizenlenmis dikmetas yuvalari®. Ornek-
ler, insanlarin gercekten toplanip dinsel seremoni yaptiklari ta-
pmaklardir. Ve mimari kalintilar Meherkaprda yazili Urartu
dini kurallarini tamamen yansitmaktadir. «Haldi'nin kapilar: ve
stellerine sarap sunusu yapudiginda tic koyun kesilmesi gerek-
mektedir»®. Stellerin cogunlukla ticlii olmasi da buna bagli go-
riinmektedir.

«Haldi’'nin Stelleri»ne tapinima iliskin bugline dek, tim un-
suriariyla ele gecmis bilinen tek 6rnek Altintepe acikhava tapi-
nagidir™, Gecmisi Hazor, Nevala Cori* ve erken 2. bin Biblo-
su'ndaki Obelisk Tapmnagrnin gorkemli dikmeleriyle Mezopotam-
ya'ya giden®s, yeralti érme-mezarlarinin iistiinde, onlarla baglan-
tili diizenlenmis bu steller tapmaginin o6lii kiltline iliskin bir
acikhava tapinagi oldugu yolunda kimsenin bir kuskusu yoktur.
Tapinak, yukarida anlatilan kiilt sahnelerine Urartulu'nun ger-
¢cek yasamindan en 6nemli tanikdir. Ve, kiiciik eserlerdeki dikme
tagh ve hayat agach tapinma tdrenlerini aynisiyla yasatabilece-
gimiz elimizdeki tek ornektir. Altintepe acikhava tapmaginda ha-
yat agacinin yerinin belirlenmesiyle diger benzer alanlara da yeni
yorumla yaklagabilmek miimkiin olacak ve bu tir tapinma alan-

50 T. Forbes, Urartian Architectur (1983) 84 Fig. 43,

51 V. Sevin-O. Belli, Anadolu Aras. IV-V, 1976-1977, 375 vd. Res. 1.

52 O. Belli, Anadolu Arasg. VIII, 1980, 115 vdd. Lev, 1,

53 Salvini, Urartu 188.

54 T. Ozglic, Anatolia 7, 1963, 48 vd.; ay., Altintepe II, 28 vdd. Fig. 29-33.
Salvini, «Karahan yazitinda bu tir alanlar icin, steller tapmadr anlamine gelen
NE rivi(-)suri teriminin kullamildiginy anlatir : M, Salvini, «Reflections about
the Urartian Shrines of the Stellae», N, Ozgiic Am1 Kitab1 (1994) 547.

55 Nevala Cori stelleri oniindeki eller bunlarin tanmy: temsil eden dikme-
ler olduklarinda kugku birakmamaktadir : V. Haas, Geschichte der Hethitischen
Religion (1994) 48 Abb. 3.

56 L. Woolley, Mesopotamia and Middle East (1961) 99 vd. Obelisk Ta-
pmagi'ndaki dikmeler formlarmmdan diizenleniglerine ve islevlerine kadar pekcok
acidan Altintepe steller tapmmagina iz slirmektedir. Bu raslanti degildir. Ciinkii,
cevresel portikosu ile diger Urartu tapmaklarndan farkli bir plan g&steren
Altintepe tapinagi bu haliyle tamamen Biblos'daki tapimnaga benzemektedir.
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larinin, betimlemelerdeki yayginhiga kosut olarak, bilinenden c¢ok
daha fazla Ornefin beklenmesi gerektigi de anlasilacaktir. Boy-
lelikle Igtk’mn ayrintihca irdeledigi Urartu acikhava kaya tapinak-
larindan®’ giinlimiize gelebilen bazi yalin kaya alanlari da, ilerde
goérecegimiz tasinabilir téren araclariyla tamamlanabilecektir. Al-
tintepe gomiitlerinin hemen arkasinda olusturulan, 7.75x 11.70
m. boyutlarindaki terasm cevresi duvarla cevrilmis; iistii acik
alanin arka duvarinda biiyiikce birakilan nisimsi girintinin 6niin-
de -alanin kuzeybatisinda- yanyana dizilen 4 altliga, 2.30 m. bo-
yunda, Gstleri kavisli biten biribirinin ayni 4 dikmetas yerlesti-
rilmistir. Soldan ikinci dikme’nin éniinde bu calismanin en énem-
li ve simdilik tek mimari verisi olan «sunak-altlik» yeralir : Dik-
kat edilmesi gereken ilk goruntii, ilerde karsilastirilacak betim-
lerle tamamen benzer bicimde, dikmetas altliklarmdan 0.12 m.
daha asagida yeralisidir. Herbir kenar1 0.54 m. gelen kare kesil-
mis andezit bloka, distan 0.50 m., icten 0.38 m. cap1 olan ve 0.07
m. derinlikte acili sunu canaginin ortasinda, bugiine dek gozard
edilen bir delik vardir : AZizda 0.11 m’den baslayip dipte 0.02 m’ye
daralan deli§in derinligi de 0.10 m’dir**. Ozellikle, bu oyugun bi-
¢imi ve sunu canagiyla baglantisi konumuz acisindan biiytik 6nem
tagimaktadir (Lev. IVa,b). Bugline dek iistiinde hi¢c durulmayan
bu «kiiglik ayrinti» ashinda tapinakta yapilan térenin en onemli
ayrintisina iligkindir ve silindir miihiirierle Toprakkale tagbaski-
s'nda kult sahnesinde dikilen agacin dikildigi yeri carpicr bir
bicimde karsilamaktadir. Clinkii, ilk kazicist Ozgii¢’le birlikte «i-
basyon sumagw olarak belirtilegelen” &genin, sunu islevini kar-
silayan kismi salt, 0.38 m. ¢apl canaktir ki bu tiir sunu canakla-
rina Urartu ve diger Anadolu kiiltiirlerinde cokca rastlanmakta-

57 Urartu acikhava kaya tapmaklari icin bknz. F. Isik, Die offenen
felsheiligtiimer Urartus. Thre Beziehungen zu den Hethitern und phrygern
(Documente Asiane 3, 1995). Olil kiiltiine iliskin olanlar icin de Cevik, Kiilt;
ay., Urartu Kaya Mezarlari ve Olii Gomme Gelenekleri (1997) (Baskida).

58 Alamin boyutlar: Ozgii¢’ten alinmis (Altintepe II, 28 vdd. Res. 29 vdd.
Lev. 26 vd), anlami olmadig1 diigiiniilerek verilmeyen «deliks boyutlar1 da
Ozglic’in ¢iziminden &leiilmiistiir.

59 Ozgiic, Altintepe II, 33, «Bu agikhava mabedinin 6l Kiiltiiyle ilgili
oldugundan ve muayyen zamanlardae burade tapwaldigindan, dini merasimler
yamldigmdan giiphe edilmemelidirs.
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dir®. Ancak, dibinde bir oyuk olmaksizin. Iste bu ayrmti, Altin-
tepe drneginin, digerlerinden ayiran ve hayat agach kiilt sahne-
lerini alanlara uygulayabilmemizi saglayan farkli yanidir. Bu
«ayricaliky, «dibinde sunaga sunulan stwmn disar: akmasina ilig-
kin akar: olmamasiyla»™ iyice kendini gostermekte ve islevi ko-
nusunda onemli ipuclari vermektedir. Bir canagin sunak olarak
adlandirilabilmesi icin, icinde ayrica boyle bir oyuga gereksinimi
yoktur. Salt sivi libasyonu icin ise bir fazlaliktir. O halde ikinci
bir islev aramak zorunludur. Altintepe’deki dibi oyuklu sunak
benzeri bagka bir ornek Urartu’dan heniiz bilinmemektedir. Bi-
linen en yakin ornekler iran’da ve Eneolitik Tiirkmenistan’da-
dir®2. Ancak bunlar formda benzer goriinmelerine karsin boyutta
biiyiiktiirler. Ozellikle ortadaki oyugun formu ve boyutlar fark-
11 islevde olduklarini gosterecek bicimde degisiktir. «Ates sunagi
denilen, oysa zivana delikli althiklar olduklari acikca belli olan
yuva, 25 cm. capinda tam bir silindir bicimindedir. Altintepe Or-
negi ise 11 cm. agiz capl olan bir huni formundadir. Bu farkhhk-
lar degisik islevlerin geregidir. Alt1 kapali, indikce daralan, vV’
bicimli deligin birsey dikmek icin ozellikle acildi1 anlagilmakta-
dir. Simdi sorun buraya neyin dikildigidir? Yanit cok agiktir:
Hayat Agaci. Bizi bu sonuca goétiiren salt betimler degildir. Top-
rakkale’de bulunan bir tas kabartma parcasinda klasik durusuy-
la rahip elinde agaciyla sunudadir®’. Yine herkesce bilinen bu ka-
bartmada gdzoniine alinmayan ¢ok onemli bir ayrinti, Urartu’da
bagimsiz bir hayat agaci buluntusu olarak simdilik tek ornegi ta-
simasidir (Lev. Va,b). Kabartma inlay teknigiyle yapilmig ve ra-
hibin tuttugu hayat agaci da metalden dokiilmigtiir. Kabart-

60 Kayaya acilmis sunu canaklar: igin bknz. F. Isik, Anat St XXXVII
1987, 163 vdd.; ay., Belleten 200, 1987, 497 vdd.; ay, TAD XXVIII, 1989, 1
vdd.; Cevik, Kiilt.

61 Ozgiic, Altintepe II, 28.

62 Iran ornekleri icin, R. Naumann, «Sasanidische Feueraltare» IA VII,
1967, 73 vdd., Abb, 4 vdd. ve Tiirkmenistan i¢in de J. N. Khlopin, «Zoroastria-
nizm-location and time of it's origin», IA, XXVII, 1992, 95 vdd., Fig. 2, 3.

63 Hayat agaci todrenlerinde rahiplerin yeri konusunda bknz, Cevik,
Priests.

64 C. F. Lehmann-Haupt, Materialien zur #lteren Geschichte Armeniens
und Mesopotamiens (1907) 81 Fig. 53; Wartke, Toprakkale 87 vdd. Abb, 20c,
Taf., XXV.
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manin alt yarisi yoktur. Dékiim kutsal agacin ise, salt rahibin
sol eli altinde kalan kism: bulunmustur. Ancak, eldeki, 21.4 m.
uzunlugundaki metal parca bize yeterince tamiklik yapmaktadir
(Lev. Va). Bu belge Urartu torenlerinde metalden yapilmis stilize
hayat agaclarimmin da kullanilmig olabilecegini gosterirken, tek
ornek olusu agaclarin daha cok -belki de- ahsaptan yapildigini
ya da dogrudan dogal agac kullanilmis olabilecegini diislindiir-
mektedir, Hangi malzemeden olursa olsun ¢nemli olan bir agacin
toren alanina getirilmis oldugudur. Kabartma boyutlar konusun-
da da bilgilendiricidir, 1:1 boyutlarda yapilmayan kabartmada
6nemli olan ayrinti, hayat agacinin onu tutan rahiple ayni boy-
da verilmesidir. Normal bir insanin yaklasik 1.70 m. oldugu var-
sayilldiginda, agacin da gercekte en az 1.70 m. olmasi gerekmek-
tedir ki, bu oranlar silindir miihiirlerde izlenen oranlarla uyum
icindedir. Toprakkale tas objesi, Elazig ve Karmir Blur silindir
miihiirlerinde islenen sahnelerde hayat agacim1 yaklagik insan
boyutunda gormekteyiz: Anlagilan cok kullanilan boyut budur.

Dinsel seremonide kullanilmak iizere tapinma alanina getiri-
len kiilt nesnelerine verilebilecek en giizel orneklerden biri yine
Toprakkale’dendir®. Betimde anlatilan konu tabiiki bir «yelken-
lin®¢ degildir. Dogu Anadolu daghgmndan beklenemez. Burada an-
latilan olay, rahiplerin cektigi tekerlekli arabayla, tistiinde «dal-
lar1 da olan bir dikmenin» taginmasidir, Dikmenin iki yanindaki
cizgiler ise, onu destekleyen baglantilar anlatir. Sahnenin tam
olarak aciklanabilmesi zordur. Ancak agac bicimli bir dikmenin,
bir kiilt objesinin tasinmakta oldugu kolayca anlasilmaktadir®.
Belli ki, agac gibi baz1 unsurlar toren sirasinda alana taginmak-
tadir (Lev. IIIb).

Verilebilecek bagska yanit yazitlarda ve bugline dek, salt dik-
metaslar 6niinde yapilan libasyon anlatimlarinda tanitlayici or-
nek olarak kullanilan, bu tir kiilt sahneleri iceren Urartu eser-
lerindedir : Bunlara bakildiginda hi¢ eksik olmayan asal unsurun

65 B. B. Piotrovski, Vanskoe Tsartsvo (Urartu) (1959), 228 vdd., Fig.
75. T6.

66 Lehmann-Haupt, age., 80; C. F. Lehmann-Haupt, Armenien eins und
jetzt I (1910), 180, 380; age., II, 1 56;

67 Berlin Miizesi'ndeki bu eseri hatirlatan Bay Wartke'ye tesekkiir ederim.
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hayat agaci oldugu kolaylikla gériilmektedir. Ancak, simdiye ka-
dar, acikhava tapmmaklarinda karsilii goriilemedigi icin, mima-
riyle ortiistlirlip giinliik yasama gecirilemeyen ve de gercekten
yasanan torenlerde yeri olup olmadig1 bile sorgulanmayan tek
ogedir hayat agaci. Aksine, Isik'in yaptig1 gibi bir fazlalik oldu-
gu diisiniilerek gormemezlikten gelinmis ve canlandirmada hig
yer verilmemistir (Lev. VIa)*, Altintepe sunagi dibindeki oyuk
(Lev. IVa), buraya, bircok Urartu betiminden bildigimiz hayat
agacimin dikildigini, yapisiyla kolaylikla kamtlamaktadir. Ashn-
da izlenmesi gereken yol cok kolaydir: Salt bu tiir sahnelerin
anlatimlarina bakilmali ve yazitlarin da dofruladif1l yolda, hig
bir unsuru eksiltmeksizin, oldugu gibi Altintepe a¢ikhava tapina-
gina uyarlanmalidir : Kiilt sahnelerinde, dikme althiklarinin éniin-
de duran daha alcak bir althifa dikilmis oldugu izlenen hayat
agach kiilt sahnelerinin gercekten yasandigi, Altintepe ornegin-
deki, delikli sunak ile tartigilmaz bi¢imde kamitlamirken, Urar-
tu’da hayat agaclarinin tasinabilir torensel unsurlar olarak geti-
rilip, bir althga dikildigini gosteren bagka veriler de vardir. Bun-
lardan en Onemlisi Adilcevaz kabartmasmndadir : Tanr:1 Teiseba’-
nin arkasinda duran hayat agaci «fasinabilir bir altlija dikili-
dir»®*. Althgin cizimlerde gosterilmeyen bir ayrintisi hemen dik-
kati cekmektedir : Ortasinda, sonraki kiriklarla biiyliyen bir oyuk
vardir. Bu istlinde dikili agac icin gerekli olan ve beklenen ay-
rintiya iligkin olmalidir. Adilcevaz kabartmasinin c¢ok carpici bas-
ka bir yani, agacin birkac¢ boliimden olusmasidir (Lev. Ic). Ust
liste yerlestirilen ve biribirinden farkli yapi gosteren herbir bo-
ltim birbirine halkalarla baglanmistir. Bu baglayici halkalar me-
tal bir govdeden izvermekteyse de, hayat agaclarinin hangi mal-
zemeden yapildiklarini belirtebilecek yeterli belge yoktur. Bu
«verisizlikn dogal agac¢ -ahsap- kullanilma olasiligini giliclendir-
mektedir. Adilcevaz kabartmasindaki agac, yapisal acidan bugiin
Berlin Miizesi'nde bulunan Asur kabartmalarindakilerle ayni tek-
nigi gostermektedir™. Asur silindir miihiirlerinde bu tiir 6rnekle-

68 Isik, Kultszenen 1 vdd., Abb, 13.

69 G. R. Meyer, Ein neuentdecker urartdischer Brustsschmuck, Das Al-
tertum I (1955) 209; M. N, von Loon, Urartian Art (1966) T76.

70 Berlin (baslangicta Brooklyn Miizesi'nde olan) kabartmada agacm
govdesi bir althk {istiinde durmaktadir., Ve birbirine baglanan {ic parcadan
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re sikca rastlanir. Bunlardan biri icin Ward, «mekanik olarak ya-
pumis agag» tanimini kullanmaktadir™. Daha acik ve dikili ko-
kiin cevresinde birakilan su birikim bosluguyla da daha cok dik-
kati ceken baska bir érnek betimleme ise bronz bir tabakta (Lev.
IIic)™ ve Menua Cagi'na tarihli cingirakda islidir™., Urartu hi-
yeroglifinde, Ustliinde agac olan kulenin «Karmir Blur kentini
anlatan resim oldugu» ileri siiriildiiyse de™, bu simgeye sahip
eserler salt Karmir Blur'da degil Toprakkale’de de bulunmustur.
Barnett de bunun «urishi» yapisini (mezar odasi) ™ temsil ettigi-
ni savunmaktadir™, Aslinda bu simgenin, dilcilerce yeniden ele
alinmasi gerektigi yukardaki tartismadan bellidir. «Aga¢ sunu-
sunu, dolayisiyla bereketi» temsil eden isaret oldugunun da {ize-
rinde durulmas: gerektigine inamiyorum. «Kule tipi altar» deni-
len”” bu tip altarlarin ortasinda agac dikilmesi’® gelenegi ayni
formda Akamenid ates sunaklarina tasinmistir. Hayat agacinin
bir althga dikili oldugunu gosteren Urartu o6ncesi érnekler de
vardir . Mari saraymndan bir toprak eserde antitetik duran iki
kecinin arasinda verilen kutsal agac bir altlik tstiinde durmak-
tadir™. Nimrud’da Assurnasirpal ¢agina ait bir altlik-sunakin or-
tasinda bir delik vardir. 0.10 m. agiz capi olan delik tabanda 0.05

olusur : «Mekanik olarak yaplmis, herbir parca dekoratif, fonksiyonel eleman-
larla birlestirilmistir». Albenda, Sacred Trees 124.
1 W. H, Ward The Seal Cylinders of Western Asia (1910), 686.

72 B. B. Piotrovski, Karmir-Blur 62. 63; L. Vanden Berghe-L. De Meyer,
Urartu; een vergeten cultur uit het bergland Armenie (1983), 107. 191 Afb.
48a. Cat. 148.

73 0. Belli, Anadolu Aras. IV-V, 1976/77, 203 Res, 10.

74 R. D. Barnett, «The Hieroglyphic Writing of Urartu», Anat St (H. G.
Giiterbock'un 65. Dogum Giinli Am1 Kitabh) (1974) 51.

75 age.

76 C. F. Lehmann-Haupt, Armenien einst und jetzt II (1910), 587.

77 J. Hautkamp, «Some remarks on fire-altars of the Achamenid Periods,
LA, Supp. V, 27, Fig. 3.

78 Belli, (Hayat Agaci 243), «yiyecek depolarmdaki testi ve Ikiiplerin
istiinde bereketin simgesi olarak Kkule bigimli tapimak motiflerinden yiikselen
hayat agaclary islendigini» belirtir.

79 A, Moortgat, Der Unsterblichkeitsglaube in der altorientalischen Bild-
kunst (1949) Temmuz 6 Abb, 6.
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m’ye diiger. Derinligi 0.17.5 m’dir®. Mallowan'in «bir anlam vere-
medigin® oyugun form ve olciileri, «birsey dikmek icin» idealdir
ve Oniinde durdugu stel istiindeki kabartma da sanki altlifa di-
kilen agaci «déller» bicimde durmaktadir (Lev. IIId). Girit’te bu-
lunmus, Miken bronz kiilt levhas: da bu konuda oldukca aciklayi-
cidir ; Torensel bir ortamda islenen agaclarin tiimii birer altifa
dikilidir (Lev. IIle)®. Bunlarin terra-cotta somutlar: Patso meza-
rinda bulunmustur®. Aym bicimde, «kutsal cift agiwzli baltamn
dikildigi altliklar» da Altintepe Ornegiyle aymi isleve bagh ola-
rak benzer ozellikler icermektedir : Ortasinda derince yuvarlak
bir delik olan althik (Lev. IIle)®.

Orneklerin acikca anlattify gibi, dikmetaslar éniinde duran
altliklara tasmabilir hayat agaclar: dikildigi bellidir. Bu durum-
da ortaya cikan yeni sorun, hayat agacinin dikildigi sunaga sivi
sununun da yapilip yapilmadigidir? Aslinda bunun yanti ¢ok
aciktir : Eger sunak salt agac dikmek icin yapilsaydi sadece bir
altlik formunda olurdu ya da salt sivi sunusu ic¢in olsaydi da ca-
nak formunda. Bu iki form biraradadir. Demek ki, bugiine dek
herkesce belirtilen «swt sunu», ortasinda hayat agaci dikili ¢ana-
ga yapilmaktaydi. C. Isik'in, Toprakkale tasbaskismi Altintepe
acikhava tapinagina uyarlayarak canlandirdigi kutsal toren, Top-
rakkale tagbaskisindaki en énemli unsur olan ve yukarida degi-
nilen bircok érnekle de yaygnhg tartisilmaz olan hayat agacini
gozard1 ettigi icin eksiktir (Lev. VIe). Ugarit, Kigpu rituellerin-
de, 6lii toreninin iiclincli asamasi olarak belirtilen «su sunu-
surnda, sulu libasyon yapan oliiniin yakinlari, Tanri'nin atalari
krali ve yakinlarini koruyacagina inanirlardi®. Yakindogu'da eski

80 K. Galling, Der Altar in den Kulturen des alten Orients (1925) 43
Taf. @ Abb. 10, 11; W. H. Ward, The Seal Cylinders of Western Asia ( 1910),
365 Fig. 1253.

81 B. Mallowan, «Assyrian tempel furniture», Aspect of Art and Iconog-
raphy : Anatolia and its Neighhours (Studies in Honor of Nimet Ozgiic)
(1994) 885 Plt. 68-4.

82 J. Boardman, The Cretan Collection in Oxford (1961) 47 Fig. 21 PIt.
XV; B. Rutkowski, The Cult Places of the Aegean (1986) 58 vd., Fig. 59.

83 Rutkowski, age. Fig. 61.

84 age, 67 Fig. 29, 274.

85 W. Pittard, BASOR 232, 1978, 67.
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bir ge¢cmisi olan su-kiiltii'niin Anadolu’da da 6nemli bir yeri var-
dir. Hititler'den bilinen sivi sunu sahneleri ile, Kral Sulumeli’nin
Tanrr'ya swv1 sunu doken Gec¢ Hitit resmi®, Altintepe sunaginin
iglevlerinden sunu olaymnin Anadolu’daki eskiligini ve yayginligi-
n1 acikca gosteren belgelerden yanlizea birkagidir. Ozgiic de yine
«Toprakkale resmindeki gaga agizli testinin, Altinlepe sunaginin
islevine uydugunu»® belirtmistir. Deginilemeyen tek sey, bu sah-
nenin en 6nemli parcasidir : Hayat agacidir. Urartular'in mihiir-
lere 1srarla kazidiklari hayat agaclarmmi arastirmacilar anlasil-
maz bir israrla yoksaymislardir. Ustelik hayat agacina su dok-
mekte bicimlenen sahne, bu goriintiisiiyle daha cok anlam ka-
zanmaktadir. Bilindigi gibi, Urartu'nun hayat agaci sahnelerin-
de hep onun karsisinda duran kisinin elinde bir sivi kab1 vardir.
Bu suyla agaca can verilmektedir. Suyun agaca can verdigi bir ger-
cektir ve Altintepe 6lii tapinim alaninda, 0li icin getirilen bir
hayat agacina Tanrr’'nin canvermesini, diriltmesini ummak bir
Urartulu icin beklenendir. Bu, hayat agacinin Oliimle yasam ara-
sindaki sonsuz dongliyii temsil eden anlamina ve agacin kendi-
sinin her baharda dirilen, yeniden yaprak acan ve ozellikle ha-
yat agaci icin Oncelikle secildigi bilinen cam gibi tirlerin® yil
boyu hep yasayan olimsiliz dogasina ¢ok uygundur. Sahneyi, Al-
tintepe acik hava 0lii tapinagina, Toprakkale tasbaskisi betimini
aynen aktararak canlandirabilme kesinligi yaninda hayat agac-
larina su dokildigilini belgeleyen veriler de vardir. Bunlarin en
bilineni Yenistimer Cagr'na ait (2111-2094) Ur-nammu dikmeta-
sidir, Dikmenin saglam ele gecen parcalarindan birinde «Kral
Aytanrist Nannarin oniinde duran bir comlede dikerek sundudu
hayat agacina su dokerek» libasyon yapmaktadir®. Ayni sunu

86 C. G. E. von Brandenstein, MVAG 46-2, 1943, 66 vdd. Taf. 9, 10; D.
Huff, IstMitt 18, 1968 84 Abb. 12; W. Ortmann, Untersuchungen zur spithet-
hitischen Kunst (1971) 30 vdd.‘ Taf, 41 A/11; Isik, Kultszenen 1 vdd.

87 Ozgiic, Altintepe II, 33.

88 Frigya'da bu tiir torenlerde kullanilan hayat agaci icin Ozellikle, her
mevsim yesil olan yapraklariyla Kizilcam'in secildigi belirtilmektedir : RE
2257.

89 W. H. Ward, The Seal Cylinders of Westren Asia (1910), 361 Fig. 1235;
C. L. Woolley, AntJ 5, 1925, 399 vdd.; L. Legrain, RAssyr 30, 1933, 111 vdd.;
A, Perkins, AJA 61, 1957, 59 vdd.; R. D. Barnett, Iraq 22, 1960, 172 vd. Taf.
24a; S. A. Rashid, ZA 1971, 104 Abb. 14; L. Woolley, Mesopotamia and The
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onun karsisinda duran Tanrica’ya da yapilmaktadir. Su doken-
lerin arkalarinda da dua eden birer figiir durmaktadir. Sunak-
althiga dikili hayat agacina sulu libasyon ornekleri cogaltilabilir :
Eski Babil silindir miihrii betiminde, yine oturan Tanri oniindeki
sunak-altliga dikili hayat agacina torensel olarak su dokiilmek-
tedir**. Ur-Nammu ile benzer carpici drneklerden biri de Susa’da
bulunan steldir : Stelde tahtinda oturan Tanrrmin 6niinde du-
ran althga dikili agaca, libasyona gelen Kkisi su dokmektedir (Lev.
VIb)". Tello’da bulunan stelin iist kesiminde islenen sahnede
oldugu gibi*”. Hayat agacimin odakta bulundugu Kkiilt sahneleri
erken donemde Tepe Gawra ve Misir’da da vardir. Tepe Gawra’da
ellerinde bitki dallar1 tutmus goélge figiirler dansetmektedirler.
Cevrelerinde de kurban hayvanlar goéziikmektedir (Lev. VId)*.
Misir’da ise pekcok mezar aniti lizerinde agac ya da cali resimle-
ri iglenmistir. Bunlar arasinda, Susa stelinden bildigimiz, agaca
su dokme sahnesi de vardir : Ortaya dikilmis bol dalli bir hayat
agaci ve onun iki yaninda da ona su doken birer adam yeralir
(Lev. VIc)*. Ornek, aga¢ dikme ve ona su dokme geleneginin Mi-
sir’dan Mezopotamya’ya, Asur’a ve Urartu’ya kadar pek cok Kkiil-
tiirde yayginca yer buldugunu gosterirken, bir mezar tizerinde bu-
lunmasiyla, gortiintiiniin 6l kiltiiriiyle ilgisini de ortaya koy-
malktadir.

Bereket beklentisiyle Tanrr’ya sunulan hayat agaci betimle-
rinin carpici ornekleri Urartu-Giyimli’de ele gecmistir. Giyimli
adak levhalarindaki ortak anlatim, kurbanla birlikte Tanrrya
sunulan-getirilen stilize hayat agacidir. Tapinilan Tanri ise elin-

Middle East (1961) 90; W. Orthmann, Der Alte Orient (1975), Abb. 37a; J.
Borker-Kldhn, Altvorderasiatische Bildstelen und vergleichbare Felsreliefs
(1982) 155 Cat No. 94; A. Moortgat, Die Kunst des Alten Mesopotamien, Sumer
und Akkad (1982) 118 vdd. Abb. 48a-b, Taf. 203.

90 W. Orthmann, Der Alte Orient (1975), Abb. 237a.

91 J. de Morgan MDP I (1900) Taf. 3a; E. Unger, RLV VII (1926) 173
Taf. 143; Borker-Kldhn, age. 161 Cat, No. 100.

92 W. Andrae, WVDOG XXXIX, 1922, 35 Abb. 4; B Maissner, Babylonien
und Assyrien II (1925) 75 Abb. 19.

93 A.J. Tobler, Excavations at Tepe Gawra II (1950).

94 D. Eigner, Die monumentalen Grabbauten der Spitzeit in der Theba-
nischen Nekropole (1984), 170 Abb. 134.
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de bir su kovasi ve klasik durusuyla beklemektedir. Bazilarinda,
oOzellikle tanrisal tomurcukla kutsal hayvan {istiinde duran Tan-
1, getirilen hayat agacina canvermek tizeredirss. Karsihiginda da,
kurban olarak getirilen kecinin cani sunulmaktadir®. Burada, iis-
tinde durulmasi gereken en énemli ayrinti, tapimim sahnesinde
Tanrrya hayat agaci getirilmesidir. Ustii hayat agaci isli Altin-
tepe fildisi mezar buluntularinda oldugu gibi (Lev. Vc), bunlarm
da mezarlardan cikarilmis®, dogrudan oliiyle ilgili buluntular
olmasi, ozellikle Altintepe gibi bir &li tapmaginin yorumunda
hayat agacindan vazgecilemeyecegini baska bir agidan gézler énii-
ne sererken, Urartu 6lii gomme geleneginde yaygmhgini bildigimiz
ve Dogu Bayazit mezar kabartmasiyla kayada somutlasan®, olii
adina Tanri’ya giinahsiz bir oglak sunulmasi, Giyimli adak lev-
halarinda ve silindir miihiirlerde, térenlerin ayrilmaz bir parcasi
olarak betimlenen hayat agaci yaninda kecinin getirildigi de an-
latilmaktadir. Karmir-Blur miihriinde agikca anlatilan sahnenin
ozli, 6li adina Tanrr'ya sunulan oglak® karsiiginda, hayat agaci
aracilifiyla, hep yeterince yasamadigl disiiniilen 6liiye tekrar
canalmaktadir. Oliim ve yasami simgeleyen ve ¢lii téren alanla-
rina aynen yansiyan bu birliktelik Asur oda gémiitiinde ele gecen
bir ¢émlek betisiyle carpici bir bicimde anlatilmaktadiri®®, Tan-
r'ya sunulan nesnelerin, insanlarin Tanrr’dan isteklerini simge-
ledigi anlagilmaktadir, Haldi’'ye meyve sunusunda 3 koyun, sarap
sunusunda 3 koyun kurban edilmesi gerektigi yazitlardan bilin-
mektedir'*'. Meyve-sebze ya da sarap icin iiziim iiretiminden yana
istekleri olan insanlarin, bunun karsihfinda 3 Kkiiciik bas hayvan
kurban etmesi gerektigi anlatilmak istenmektedir®z, Ve ne ilging-

85 L., Vanden Berghe-L. De Meyer, Urartu; een verge 107 vdd. Afb. 110-
112, 119, 120.

96 A. Parrot, Assur (1961) 37 Abb, 43.

97 0. A, Tagyiirek, Belleten 42 1978, 201 vdd.

98 D. Huff, Ist Mitt 68, 1968, 61 vdd., Abb, 2,

99 E. Ebeling, Tod und Leben bei den Babiloniern und Assyrern (1931) 65.

100 A. Haller, Die Gridber und Griifte von Assur (1954), Res. 20b.

101 Salvini, Urartu 188.

102 Giinlimiizde aym uygulama, Islam dininde her yil bir kez kurban bay-
raminda ve &zelikle de adak kurbanlarmnda vardir. Adak kurbanminda amag,
Tanrr'ya sunulan kurban karsih@inda kotii sans1 yenmek ya da kazadan-hela-
dan korunmay: saglamaktir,

Anadolu Araghwrmalar, F. 23
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tir ki, agaclar da vardir yazitlarda'®. Agaclar filizlendiginde lg¢
kiiciik bas hayvan kurban edilmesi zorunludur. Agac da bir istegi,
bir beklentiyi simgelemektedir : Yasamda ve gecimde bereket.

Altintepe’deki, Tanrr’y: temsil eden dikmetaslarmn'® yerini,
Giyimli’de Tanr’min kendisi almigtir. Bu degisimi silindir mithir
anlatimlarinda da gormekteyiz. Ornegin, Elazig Miizesinde bulu-
nan 75.11.4 envanter numarall eserde’”, hayat agac1 lc dikme-
tas oniine dikiliyken, Karmir-Blur miihriinde’* hayat agaci dog-
rudan Tanr’min oniine konmaktadir. Cilinkd, agacin yasaminl
durmaksizin yineleyen O’dur. Ve dolayisiyla olilyti diriltecek olan
da. Stelli tapimim sahneleri Tanrr’dan yana eksik degildir : Hal-
di'nin Stellerine tapmnilmaktadir. Hayat agacli-stelli tapmim to-
renlerinin betimlendigi buluntulara Urartunun her bilgesinde
rastlanmasina karsin, bu tir bir alanin salt Altintepe’de ortaya
cikarilmig olmasi diigtindiiriicidiir. Buluntulardan, bu gelenegin
yaygin oldugu anlagilmaktadir. Karmir Blur'dan Elazig’a, Top-
rakkale’den Van’a kadar bircok kentte ele gegen stelli sahneler
icin yanlizeca Altintepe alani grnek alinmis olamaz. Simdilik bu-
nun tek yaniti, kolayca yokolabilen tagmabilir ahsap stel ve althik-
lardadir. Toprakkale «tas agirliinda» ve diger silindir miihtrler-
de islenen stel ve hayat agaci altliklar da zaten, tas bloklara 6zgl

103 Salvini, Urartu 188; Gange, Lebensbaum 321.

104 F. Isitk'in Anadolu Konf 1995, 119'da ayrimtilica belirttigi gibi. «Dik-
metaglar, Urartu'da ve tamamen ondan etkilenen Frig'de dogrudan Tanri-
Tanrica'yl simgeleyen, Nevali Cori'den baglayip (J. Yakar, Prehistoric Anatolia
1891 Abb. 144), Beycesultan'da doruga ulasan (R, Noumann, Eski Anadolu Uy-
garhiklan 1975, 447 Res. 576) ve Hititler’de de yogun kabul gdrdiigiinii yazit-
lardan bildigimiz (M. Darga, Hitit Sanati 1992, 188 vdd. Res, 191. 192, 194)
koklii ve yaygin bir Anadolu gelenegidiry.

Bu gelenegin Likya'da da yayginligl, mezar ici ve mezar digi bircok Ornegi
yaninda, fslamlar (N. Cevik, «Yeni Bulgular Isizinda Elmah Yaylasi», Adalya
I, 1997) ve Kineilar (F. Isik, age. 118 Lev. 133) acik hava kaya tapmaklarmmda
acilan ¢ok sayida dikme zivanasindan da bellidir, Zaten, Xanthos-Harpy anit1
gibi «dikme mezarlar», Xanathos Agorasi'na dikilenin yazitindan da anlagiiyorki
zde birer steldirler (C. Bruns-Ozgan, Lykische Grabreliefs des 5. und 4. Jarhr-
hunderts v. Chr. IstMitt. Beih. 33, 1987, 53). Ve bunlarla slil-dikmesi artil,
icine Sliisiinii de alip ylikselerek, dikme mimarisinde doruga ulasmistir.

105 TIsik, Kultszenen, Abb. 22a.
106 age. Abb, 9.
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duzgiinliikten cok, bagska malzemeden yapilmiscasina parcali ve
catkili bir izlenim verir. Aslinda bu saptama, tiim Urartu’da yay-
gmn acik-hava tapinaklarimin cogunlukla, tasmanbilir kiilt un-
surlariyla donanmis olmasi gereken yalin kaya diizliikleri olma-
siyla da ortiismektedir’,

Karmir-Blur silindir miihriinde islenen sahne icerdigi 6nem-
li bir ayrintiyla dikkat cekmektedir : Ellerinde agaclariyla Tan-
rI'ya yonelen iki kisiden, heniiz toéren sirasi gelmemis olan arka-
dakinin agacinin dallar1 yere doniikken -0li-, Tanr’'nin kargisin-
da duranin agacinin dallar1 yukariya kalkik verilmistir*s, Bu an-
latimdan cikan tek anlam sudur; Térenin 6ziine bagh olarak,
Tanrr’nin, O'ndan beklendigi gibi getirilen agaca canvermistir.
Mihir, ilk kegz, icinde hayat agaci olan bir toreni iki asamasiyla
ortaya koyarken, betimlemelerin gercek olaylar anlattifi ve bu
torenlerin nasil gelistifi konusunda énemli bilgiler vermektedir.

Orneklerin, Altintepe acikhava tapinagiyla birlikte ortaya
koydugu sudur ki, Tanriy1 simgeleyen dikmetaslarin 6niinde du-
ran ya da getirilen althiga hayat agaci dikiliyor ve su sunusu
yapiliyordu. Miithiir anlatimlari o denli aciktir ki, Altintepe’de
bulunan sdzkonusu sunak-althk bulunmasaydi bile, dikmetasgl
bu Oli tapmaginda bir bicimde hayat agacinin da yerini almasi
zorunluydu. Bu durumda agiklama, tasinabilir ahsap ya da me-
tal masaaltliklarda bulunacaktl. Elazig Miizesi'nden 79.12.21 en-
vanter nolu miihiirde'® ve Karmir-Blur'dan Ermeni Medeniyet-
leri Muzesi'ndeki 5 nolu miihiirde, iki dikmetas arasindaki hayat
agaci acilip kapanabilen ahsap ya da metal altlik iizerinde dur-
maktadir'’, Tasinabilir sehpa ve masalardan', {izerlerine yiye-
cek, icecek ya da toren egyalarini koymak iizere'*?, her durumda
téren alanlarina getirildigi miihiirlerden anlasiimaktadir.

107 1Ispuini ve Menua'min Bendimahi Cayl ybresinde, yerli tanrilar onu-
runa yaptlrdxklan’ «stelli kutsal alanlari» anlatan Karahan yazitindan bagka
Urartu’da Altintepe benzeri bir alamin varhgina deginen bir yazit yolktur. M.
Salvini, Nimet Ozgiic Am Kitabr (1994) 547.

108 age. Abb, 2a.

109 age. Abb. 3a.

110 age. Abb. 6a.

111 C. Isik, Belleten 197, 1986, 413 vdd.

112 age. Abb. 1-25’de masalar iistiinde yiyecekler yamnda kiilt egyalar: da
goriinmektedir.
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Bilim adamlarinin belirttikleri gibi Altintepe acikhava alani,
bir 6lii tapmagidir ve miihiirlerde ¢okca goriilen lclii dikmetas-
lara sahiptir. Pagan’daki iiclii dikmetas yuvalarindan da'® tani-
nan «iclii dikme geleneginin»*'* bilinenden daha yaygin oldugu
Alniuni (Edremit Kalesi) tag ocaklarinda hazirlanmis ornekler-
den bilinmektedir's, Ozellikle dikmetaglar oniine dikilen hayat
agaclar1 da belli ki, yeniden dirilmeye olan inanctan kaynakla-
nan gelenekle 6lii toérenlerinin vazgecilmez unsurudur. Bu bag-
lant1, Altintepe III nolu gémiitiinde ele gecen fildisi hayat agac-
lar1 ve Urartunun en anitsal mezari olan Argisti I kaya mezarl
duvarlarini bezeyen stilize hayat agaci orgeleriyle vurgulanmak-
tadir'*s,

Burada savlanan, Altintepe dikmetaslarimm ontindeki sunak
ici delige, cok sayidaki Urartu klctik eserinde acikca gosterildigi
gibi hayat agaci dikildigi ve sunulan sivinmn da bu agacin i¢inde
oldugu canaga dokildigudur~’. Bu torenlerde suyun da bir bi-
cimde var oldugu Burney'in, Adilcevaz kabartmasi yorumun-
dan da anlasilmaktadir: «..Teiseba kutsal agaca su serpistir-
mektedir»'*, Parpola, suyun gerekliligini bagka bir boyutta acik-
lar: «Tohumlama sirasinda asianan cubugun Kwrimamast icin
suya batirilmas: ve yumusatimast gerekmektedir. Ikinci asama-
da su yine gerekmektedir. Bu kez de sulaywp biiyiitmek igin»''.

113 V. Sevin-O. Belli, Anadolu Aragtirmalari 4-5, 1976-77, 375 Res. 1; F.
Isik, Belleten 200, 1987, 529 Abb. 48; ay., Anat St. 37, 1987, 163 vdd.; ay., Ana-
dolu Konf. 1995, 119.

114 Cevik, Kiilt, Asur oda mezarlarina birakilan kurbanbk oglaklarin da
iic adet olusu ilginctir. B. Hrouda, «Nachtragy, A. Haller, Graeber und Griifte
von Assur (1954) 184. Bu, 6lil tdreninde hayat agaci sunusuna bagh sunulan
kurbanliklardan yana izvermektedir.

115 O. Belli, Anadolu Aras. VIII, 1980, 115 vdd. Lev, IXI, XIV, XVII; F.
Isik, age, 119.

116 Hancar, Lebensbaummotive 97; N. Cevik, Urartu Kaya Mezarlar ve
Olii Gémme Gelenekleri (1997) (Baskida).

117 Sunulan swvinin, agaca dokiilmesi gereken su oldugunu belirlemekle,
Yakindogu yazitlarinda neden &liiye su, Ozellikle de taze su sunuldugunu da
baska bir acidan gbrme sansim yakalamig oluyoruz.

118 C. A, Burney, From Village to Empire 197 Fig. 162.

119 Parpola, Tree of Life 134.
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Olil i¢in mezara su dokmek, agac dikmek biciminde beliren bu ge-
lenegin giiniimiize kadar geldigi goriilmektedir : Bag uclarinda
acilan canaklarla su sunusuna acik tutulan mezarlara dikilen sel-
viler -mezarlik agaclari/cennet agaclari-, ozellikle Gliilerin ziyaret
ginl olan cuma giinleri dualarla sulanarak yasatilmaktadir. Bu
salt peyzaj kaygilardan kaynaklanan, mezari glizellestirme ca-
bas1 degil, aslinda Olusiiniin, yanina diktigi agac gibi tekrar di-
rilime beklentisini simgeleyen binlerce yillik bir inanctan kaynak-
lanmaktadir. Inancin en acik kamtlari Anadolu’nun odaginda
Frigya’dan gelir : Periyodik Frig térenlerinde, her zaman yesil
olan ve icinde kisin bile doganin yaratic gliclinli saklayan bir
¢am agaci, Tanriga'nin agkina hadim olmus Galler tarafindan ke-
silip yiiksek sesli bagirigmalar ve cighiklar arasinda topraga go-
miliir, sonraki yil kaldirildiginda da dallarna bir gencin res-
mi asiirmig'®. 25 Mart'ta, Attis’in mezarda gecirdigi son geceden
sonra rahip ttm igiklari yaktirirmig; Attis yeniden dirilmigtir:#:,
Bu, 6z yapisina bagh olarak agac drnegiyle 6liim ve yasamin sim-
gelendigi ve torenlerle dogrudan yasama gecirildigi bir anla-
timdur.

Yunan diinyasindan yazit ve seramik betimleri, «gémmeden
sonra mezar ustiunde yaplan kiiciik bir torenle toprada meyuveli
bir tohum ekildigini, tohumlar yeserdiginde koklerinin oliiye gii-
ven ve sukun verdigine inamildigimi, ta-trita olarak adlandirian
torende mezar iizerine bir kaptan sun dokiildiidiin*? anlatilmak-
tadir. Kurtz-Boardman da, «la-trita’da topragin gelemeksel to-
humlandirilmasimin sembolik olarak yapidijr ve swr sunuldu-
Junu»'* belirtir.

Altintepe acikhava tapmagi ve kiiciik eserlerdeki téren sah-
neleri birlikteliginden, «hayat agacinin yerinnin belirlenmesi ya-
ninda baska kazanimlarmmiz da vardir : Térene katilanlarin ta-
nimlanmasi. Bugiine dek, bu tiir sahnelerde goriilen kus basl,

120 RE 2257. Hatta Ramsay, «kiiltiin baslangicwmda Sldiiriilen rahibin ye-
rini agacwm aldigims belirtmelktedir,

121 F. Lequenne, Galatlar (1979) (Cev. Suzan Albek) 93; H. Thiemer,
Der Binfluss der Phryger auf die altgriechische Musik (1979) 36 vdd.

122 T. Anlagan, Sanat Tarihi Arastirmalarn Dergisi 8, 1990, 61.

123 D.C. Kurtz - J. Boardman, Thanatos (1985) 174.
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kanatly, insan govdeli figiirlerin tamami wnitolojik karsik-yara-
{1k, ceni» gibi terimlerle adlandirilmistir. Oysa yukarida acikla-
nan yeni yorumla belirlenen toren icerisinde, hayat agaci Tanrl
ya da Onu temsil eden dikmeler oniine, canverilmek fizere birisi
tarafindan getirilip dikilmektedir. Bu iglemin, toren sirasinda ger-
cekte bir insan tarafindan yapilmasi gerektigi tartisilmaz bigim-
de aciktir. Silindir miihiir anlatimlarinda kutsal agac1 getiren
kisi gercekte, dinsel bir torende beklenen rahip olmalidir. Kar-
mir-Blur miihriinde kurban ve hayat agacim sunan Kigi belli ki
dini toren gorevlisidir. Ve bu figlirlerin giysileri de rahip giysi ve
aksesuarlaridir,

Kiilt sahnelerinin «hayat agacinin kullaniminin belirlenme-
siyle tam anlatimna kavusmasi, torenlerde kullanilan ritiiel ge-
reclerine de yeni yorumlar getirmistir. Daha 0Once, «ibasyonla
ilgili» olduklar1 Hancar, Kellner ve Belli**® tarafindan belirtilen,
metal Urartu bakraclarinin®s, gercekte hayat agach kult sahne-
lerinde kullanilan bakraglarla aym oldugu ve bunlarla hayat aga-
cini sulamak icin téren alanina su getirildigi ve toren aninda da
sulamada kullanildigl anlagilmaktadir. Giimils ya da bronz bak-
raclarin betimlerdeki bakraglarla olan form benzerlikleri yanin-
da bir érnek tizerindeki hayat agacl kiilt sahnesi anlatimi ve bas-
ka bir érnegin agac bicimli atas: islevlerinde kusku birakmamak-
tadir, Ozellikle Kuzey Suriye bronz kab: lizerindeki benzer toren
sahnesi, ellerinde birer dal ve kovayla sirali duran figirleriyle**
bu tiir kaplarin kullanimin agikga gosterirken, betim, torenlerde
hayat agaci kullanimini bir kez daha gozler ontine serer. Arkasin-
daki bitkisel -agac- motifli, mezar buluntusu bir libasyon kabi,
agacli-sulu sunulu 6l térenlerinde kullanilan kaplarin, bezekle-

124 Kostiimlii Urartu rahipleri hakkinda ayrmtili bilgi ve yeni diigiinceler
icin bkz. Cevik, Priests (Genel).

125 F. Hancer, «Der Heilige Baum der Urartder in vorarmenischer Zeit»,
Handes Amsorya 1961, 707 vdd.; H.J. Kellner, Anatolia XIX 1975/76, 57 vdd.
Taf. 1 vdd.; Belli, Hayat Afac1 243.

126 S. Bagaran, Anadolu Aras. VII’ 1979, 84’de, «bu torensel bakraclarn
Tanr ve Erallarm yadlanmaswyle ilgili oldugu» yorumu, térenlerde yagama ge-
cirilen hayat agaci ve su dékme'nin bilinmeyisindendir.

127 O.W. Muscarella, Linder der Bibel (1981) 290 vd. Abb, 236.
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riyle vurgulanan islevlerinde bizi Hitit’e gotiirmektedir®®, Hayat
agaci kiiltiiniin Hititler'de de var oldugunu gosteren baska tanit-
lar da vardir. Borker-Kléhn, 6lii evi olarak yorumlanan «Tasevin
kapisina, Hititler'de GIS eja(n) olarak cdlandirilan hayat adact
dikilmis olabilecedini belirtir» .

Sonuc olarak, bircok kiiltlirde binyillardir gelip giiniimiizde
de sliren dikmetas-hayat agaci-su ve kurban sunusunun Urartu’-
da en yogun bicimde ve birarada yasandigi arkeolojik belgelerden
kesinlikle anlasilmaktadir. Buna gore Olii tapmim sahnelerinin,
Altintepe’de ortaya cikarilan 6li tapmaginin kalintilariyla tama-
men ortlismesi bu tir torenlerde Tanrr’y1 temsil eden dikmetas-
lar kargisina hayat agaciyla da gelindi§ini ve tapinanlarin og-
lak bagta clmak lzere cesitli sunularda bulunduklarini goster-
mektedir'®. Betimlemelerde tapinma alanina getirilen hayat aga-
c1 ve kurbanlik oglagin, Urartulu'nun gercek hayatindaki dinsel
torenlerden aktarildig: anlasiimaktadir. Tanr’y1 temsil eden dik-
metaslar'® karsisindaki Urartulu, hayat agacini getirerek Tan-

128 Muscarella, age. 287 vd. Abb. 233; C. L. Woolley, «Hittite Burial Cus-
toms», AAA 96 Plt. XXVIIm.

129 J. Borker-Klihn, «Auf der Suche einer Nekropole : Hattusay SMEA
XXXV, 1995, TT7.

130 Tim bu anlatimlar, «Urartu’da 6li kiiltli ve mezar tapimiminin iceri-
gini de acikea gostermektedir. Olii kiiltiine iligkin ve tapimim unsuru iceren alan-
larda tapimimlar, 614 igin Tanrr'ya yapilmaktadir. Urartu’da bu tiir tapimimla-
rn Oliye yapilmadig: rahathikla anlagilmaktadir. Ciinkii, tapimlan stel Tanri'yi
temsil etmektedir; kargisinda §liisii icin sunuda bulunan Urartulu da Tanri’'ya
libasyon yapmaktadir, Urartu’da krallarin «Tanrilagsmasi» olgusu’ Misir gibi
kiiltlirlerden farklhidir. OrneZin Urartu’da hicbir kralin adi Tanrlar listesinde
gegmez. Ve de hicbir kral gomiitli, Roma’da oldugu gibi tapmnak tasarinda ya-
pilmamstir. Aksine Urartu yoneticisinin evine benzemektedir. Bunlara ek ola-
rak kisaca eklenmesi gereken belgelerden biri de Dogubayazit mezar kabartma-
sidir, Burada kdlesinin getirdigi oglaki sunmaya yonelen ve tapimir pozisyonda
ilerleyen kisi g&miit beyinin kendisidir. Ancak o da Tanri'ya ydnelmis tapinr
durumdadir, tapimilan degil. Tapinilan yer gbmiit bile olsa, tapimilan 6li degil
Tanr’dir, Konunun daha iyi anlagilmasi i¢in yukaridaki kanitlara yazitlar da
eklenebilir, Kispu rituellerinde yapilan su sunusunda, Tanr’'min krali ve ailesini
korumasina iliskin dualar edilmesi tapimimun 8lii icin Tanr’’ya oldugunu goster-
mektedir, W. Pittard, BASOR 232, 1978, 67.

131 Dikmetaglar ve hayat agacimin, Konig'in ve ona aynen katilan Han-
carin (Lebensbaummeotive 102 dn. 1) acikladign gibi «Yasamay saglamis olan
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r’nmin agaca ve dolayisiyla Oliisiine ya da topragina canvermesi-
ni bekledigini, bugiine dek hi¢ deginilmeyen cok onemli bir iglem
olarak da dikilen agacin altina -Urartu betimlemelerinde anlati-
lanlar: hic eksiltmeden aynen aktararak bulunabilecegi gibi- se-
remonik olarak kutsal sulamanin yapildig: anlasilmaktadir. Za-
ten, hayat agacinin salt simgesel ya da bezeksel olmayip tasina-
bilir bir toren araci olarak kullamildigi, sadece miuhiir anlatimla-
rindan degil, Teisebaini Tapmnak-saraym duvar resimlerinde de
gorillmektedir (Lev. Vd )™ Buna karsilik olarak da, Eski Diinya’da
oliimii -Innin- simgeleyen oglak kurban edilerek Tanrr'’ya can su-
nuldugu goériilmektedir. Boylece &len oflak ve «canbulan» agac,
oziinde yasam ve dlim ayrilmazhifinin, yasama déniik beklentiler-
den yana agir bastig1 ve hayat agaciyla 6ne ¢iktig1 bir diigincenin
simgeleri olarak, Urartulwnun torenlerinde cizimle canlandiril-
dig1 gibi yerlerini almiglardir (Lev. VIe).

stelin ogactan ¢ikmig oldugu ve dzde aym unsur olduklarwy degil, ayri tapimm
unsurlar: olduklar: ve térenlerde de aym islevleri ve yerleri oldugu acikca anla-
silmaktadir. Hichir miihiir sahnesi bunun tersini gdstermemektedir. BEZer aym
temele dayanan iki unsur olsalardi, tapimim alanlarinda iki farkh iglev yiiklenip
iki ayr1 e olarak yeralmazlardi.

132 K. Oganesyan, Nadpisi Erebuni (1973) 66 vdd. PIt. 11, 12.
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Lev. 1h- Eluzig, silindir miibiic (C. Toik).

or, %\
=
Vi) o

Lev. e- Karmir-Blur silindir miihir (Piotrovski)
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LS Lev. THle- Miken, kiilt levhas: (Boardman).

Lev. IId- Nimrud, althk (Mallowan). Lev. IIIf- Miken, ift a1zl balta althfin (Rutkovski),



365

HAYAT AGACI

tapinag (Ozgiig).

Lev. IVa- Aluntepe, steller

Lev. IVb- Alunlepe, steller tapinagh, tagplan (Ozgiig).
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Lev. Va

Lev., Ve - Altintepe, mezar Lev. Vd.- Arinberd, toplant:i salonu
buluntusu (Ozglic). duvar resimleri (Oganesian).
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Lev. V1d- Tepe Gawra, goulek (Tobler

Lev. Vle- Canlandirma (Cevik).



