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Giris

Tarihteki diger bilyiik imparatorluklar gibi, yayldig1 genig cograf-
yada farkh dinlere, rklara ve kiiltiirlere mensup cesitli halklara hiikme-
den Bizans Imparatorlugu'nda da etnik agidan homojenlikten soz et-
menin imkam yoktur'. Elbette ki, belli bolgelerde bazi halklarin niifus
agisindan tartigmasiz tstiinliikleri vardi. Ancak imparatorluk genelinde
kesin bir demografik haritamin olusturulabilmesi miimkiin degildir.
Ozellikle biiyiik kentler ve niifusun yogun oldugu sahil bolgeleri degi-
sik kokenlere mensup bireyleri barindirmaktaydi®>. Hig siiphesiz canh
ticari hayat ve miimbit arazilerin cazibesi bu bolgelerde heterojen un-
surlarin ortak birlikteliklerini kaginilmaz kiliyordu. Ancak Balkanlarda
ve corak arazilerin bulundugu Anadolu’nun i¢ kesimlerinde de durum
bundan pek farkh degildi. S6z konusu bolgelerdeki karngimin sebebi ise
imparatorluk igindeki dengelerin korunabilmesi i¢in sik sik bagvurulan
niifus transferi politikast idi. Bu uygulama gergevesinde kalabalik top-
luluklarn iilkenin bir yerinden bagka bir yerine gogiriilmesi o bdlge-
nin etnik yapisi iizerinde énemli degisikliklere yol agmaktaydi.

Bizans imparatorlarinin erken donemlerden itibaren uyguladiklan
bu politikanin temelinde: Basta Tiirkler olmak iizere bazi kavimlerin
askeri yeteneklerinden faydalanma yoluna gidilmesi, imparatorluk ara-
zilerine giren gogebelerin ya da seferler sirasinda ele gegirilen esirlerin
uygun bolgelere vyerlestirilmesi, imparatorluk otoritesini tanimayan
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topluluklar tarafindan iggal edilen bolgelerin yeniden kazamilmasi, res-
mi dini 6gretilere aykin fikirler besleyen gruplarin dagitilmas: gibi siya-
si, askeri, ekonomik ve dini sebepler yatmaktayd:®.

Kalabalik Slav topluluklarinin kala olarak Balkanlara yerlegmesi
sonucu VI. yiizyln sonlar1 ve VII. yiizyll baglarinda bélgedeki otorite-
si tamamen ¢dken* Bizans Imparatorlugu ayn1 dénemde dogu eyaletle-
rinde de ciddi toprak kayiplarmna ugradi. Sasanileri durdurmayr basa-
ran® imparatorluk, onlarin yerini alan Araplar kargisinda kan kaybet-
meye devam etti. Yaklagik iki yiizyil boyunca siiren Arap akinlari, Ana-
dolu’da biiyiik bir tahribata yol agug1 gibi bolge niifusunun énemli bir
kisminin kaybedilmesine de sebep oldu®. Bu durum kargisinda Bizans
yonetimi asker ve ciftgi agigimi kapatmak amaayla tehcir uygulamasina
bagvurdu’.

I. Tustinianos (527-565) déneminde Vandal ve Gotlardan bir grubun
Anadolu’'da, Bulgarlarin da Trakya'da yerlestirildiklerini bilmekteyiz. Yi-
ne I. Tiberios'un (578-582) iktidan sirasinda 10000 Ermeni Anadolu’dan
Kibris Adas’'na gogiiriildii. 688 yilinda II. Iustinianos (685-695) tarafin-
dan Trakya'dan getirilen kalabalik bir Slav toplulugu Bithynia Bolgesine
yerlestirildi. Bu tiirden niifus transferlerine VIII. yiizylda da devam
edildi. V. Konstantinos (741-775) déneminde binlerce Ermeni ve Suriye-
li Monofizit Bizans ordusunun Maras, Malatya ve Erzurum tarafina dii-
zenledigi sefer sirasinda toplanarak Trakya'ya gotiiriildii. Yine onun dé-
neminde Balkan Yarimadas’ndan getirilen 208 000 Slav, aileleri ile bir-
likte Istanbul Bogaz ile Sakarya Nehri arasindaki bolgeye yerlestirildi®.
Bu yiizyll igindeki bir diger biiyiik niifus transferi IV. Leon (775-780) do-
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neminde oldu. Kilikya ve Suriye ilizerine diizenlenen sefer sirasinda ele
gecirilen ¢ok sayidaki Yakubi ve bir miktar Ermeni, Trakya'ya yerlestiril-
di®. Bu kitlesel niifus transferleri birkag ytizyll igerisinde imparatorlugun
demografik yapisinda 6yle biiyiik bir degisiklige sebep olmustu ki, VIII.
yiizyll sonlanna gelindiginde hangi etnik grubun hangi bolgede ve ne sa-
yida yasadigim soylemek miimkiin degildir'.

II. Nikephoros Phokas (963-969) ve I. Ioannes Cimiskes (969-976)
donemlerinde baglayan yeniden toparlanma siirecinde imparatorlugun
doguda duruma yeniden hakim olmasinin ardindan bu bélgelerde ya-
sayan bagta Ermeni ve Siiryaniler olmak tizere dogu Hiristiyanlan kit-
lesel olarak gog ettirilmiglerdi. Nitekim I. Basileos (867-886) donemin-
de takibata ugrayan, ordulari maglup edilerek liderleri oldiiriilen ve
imparatorlugun gesitli bolgelerine dagiilan Pavlikianlarin bakiyelerin-
den kalabalik bir topluluk Ioannes Cimiskes tarafindan Anadolu’dan
Trakya'ya gogiiriilerek Filibe civarina iskan edildi''. Tktidarinin son yil-
larinda doguya yonelen II. Basileos (976-1025) doneminde Vaspura-
kan Kralhgr'nin topraklarinin ilhak edilmesi sonrasinda bu bolgede ya-
sayan Ermeniler basta Sivas ve Kayseri olmak tizere Anadolu’da farkh
bolgelere gogiiriilmiglerdi'?. XI. ytzyll ortalarnda Ermeni Ani Kralh-
gr'nin imparatorluga ilhaki tamamlandiginda da kalabalik sayidaki Er-
meni, imparatorlugun gesitli bolgelerine yerlestirildi'®>. Bu 6rnekleri go-
galtmak miimkiindiir. Ancak konumuz imparatorlugun genel niifus
transferi politikas1 ve bu dogrultudaki uygulamalar olmadigindan da-
ha fazla ayrintiya girme geregi yoktur.
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XI. ylizyihn ortalarindan itibaren kalabalik Tirkmen topluluklarinin
Anadolu’ya akin etmeleri bolgenin etnik yapisinda yeni ve kokli bir de-
gisimin habercisiydi. Bu tarihten baglayarak 1453 yiinda Bizans'in siikd-
tuna kadar gegen dort yuzylllik donemde Anadolu’daki Bizans varhg
tedricen ortadan kalkarken bolgenin yeni efendileri Tiirkler oldu. Ozel-
likle XIII. yiizythn ikinci yansindan itibaren Mogol tehdidinden kagan
Tirkmen topluluklarinin Anadolu’nun denetimden uzak bat bélgeleri-
ne yigilmalan imparatorlugun dogu sinirinda biyiik bir baski olugtur-
du'. Iznik Imparatorlugu doneminde devletin merkezinin Anadolu’ya
kaymas: ile bu tehlikeyi yakindan gozlemleme firsau bulan Bizans yéne-
ticileri, Bati Anadolu’daki son hakimiyet sahalanm kaybetmemek igin si-
nir savunmasina biiyiik 6nem verdiler. Turklerin Bati yoniindeki yayil-
malanm durdurmak i¢in alnan onlemler cergevesinde bu yikia selin
Oniine bir set ¢ekmek amaayla Balkanlardan bazi topluluklar aileleri ile
birlikte Anadolu’ya getirilerek Tirklerin yayilma sahalarina yerlestirildi.

Tiirkleri Anadolu’dan tamamen g¢ikartma diigiincesini tagtyan ve
belki de bu giicii kendinde géren son Bizans imparatoru olan 1. Manu-
el Komnenos'un (1143-1180) 1180 yiinda 6limiiniin ardindan bagla-
yan siyasi kargasa, 1204 Nisan'inda Istanbul'un Latinler tarafindan is-
gal edilmesi ile doruk noktasina ulagti. Istanbul'un IV. Hach seferi or-
dulan tarafindan iggal edilmesinin ardindan Latin boyundurugu alun-
da yasamak istemeyen bazi Bizans soylulan tarafindan kurulan devlet-
ciklerden en 6nemlisi Iznik Imparatorlugu’dur. Imparatorlugun kuru-
cusu I. Theodoros Laskaris (1204-1222) iktidarimn ilk yillarinda Istan-
bul'daki Latinler, Trabzon’daki Komnenler ve Anadolu’daki Selguklu-
lar ile amansiz bir miicadeleye girismis ve bu miicadeleden basan ile ¢-
karak Bizans'n resmi varisi olmayr hak etmistir'®. Asil amaclan Istan-

'* Paul Wittek, Mentese Beyligi 13-15 inci Asirda Garbi Kiigiik Asya Tarihine At Tetkik, gev., O.S. Gok-
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gorsky, “The Palaelogl" CMH, C.IV, Cambridge 1966, s.346; Speros Vryonis, “Mikra Asia
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Ankara 1943, 5.32; Tiirkge gev., Miirsel Oztiirk, Ankara 2000, I, 5.25; ibn Bibi, El Evamirii’l-
Ala’tye F'l-Umur’l-Ala’iye, yay., A. Sadik Erzi, Ankara 1956, s.110; Tiirk¢e cev., Miirsel Oztiirk, 1,
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bul'daki Latin iggaline son vererek Bizans yeniden ihya etmek olan I.
Theodoros Laskaris ve halefleri, bu amaglarim1 gergeklestirmek igin dik-
katlerini batiya vermelerinin iilkenin dogu smrnin giivenlik altuna
alinmasindan gegtiginin farkina varmuglar ve bu dogrultuda aldiklan
onlemler ve uyguladiklan strateji ile de bunu basarmuglardr.

I. Theodoros Laskaris'in ardindan tahta oturan III. Ioannes Vatat-
zes (1222-1254), o6zellikle ziraat ve hayvanahga verdigi biiylik 6nem ve
diger iktisadi tedbirleri ile Bizans halkim yeniden refaha kavusturmus-
tur's, Basarih ekonomik politikalarinin yam sira cesur bir asker ve akil-
h bir yonetici olan III. Ioannes Vatatzes, Bati Anadolu’daki dar bir bol-
gede sikigip kalan imparatorlugun varhg igin askeri amagh ikametlerin
son derece 6nemli oldugunun farkinda idi. Bunun anlami mevsimlik
seferler diizenlemek yerine bélgede yasayan unsurlarla doguda siir
savunma sisteminin yeniden canlandirilmasiydi.

A. Kumanlarin Nakli

1237 yihinda Batu Han idaresindeki Mogol-Tatar ordusu Yayik
Nehrime dogru ilerlerken pek ¢ok Kuman toplulugunu &niine katt.
Mogol hakimiyetine girmek istemeyen Kuman topluluklarindan bir
kismu itil Bulgar iilkesine sigiirken bir kismi da Itl'in batsina gegti.
1237'de Bulgar iilkesini yakip yikan, 1238'de Rusya'min kuzey kesimle-
rini tamamen ele gegiren Batu Han, 1239’da Kumanlarin yogun olarak
bulundugu Don-Doneg sahasina dogru ilerledi. Mogollarin giicii kargi-
sinda tutunamayan Kumanlarin bir¢ogu yapilan savaglarda oldi. Geri-
ye kalanlardan bir kismi Mogollarin hakimiyetini kabul ederken, biiyiik
bir kisnu da Bat'ya Macaristan ve Balkanlara gitti'”. Balkanlara gelen
Kuman topluluklan Latin Imparatorlugu tarafindan hizmete alindikla-
r gibi Iznik Imparatorlugu da onlarin askeri yeteneklerinden faydalan-
ma yoluna gitmigtir'®.

16 Bu dénemde Bizans ahalisinin ekonomik durumunun ¢ok iyi oldugunu ifade eden
Gregoras, biitiin ambarlarin mallarla doldugunu, agillarda, mandiralarda ve ahirlarda hayvan
siiriilerinin oldugunu ve Tirklere yiiksek fiyattan satlan tanm iiriinleri ile biyiik servet elde
ettiklerini yazmaktadir. Grégoras, 5.68-69.

17 Akdes Nimet Kurat, IV-XVIII. Yiignllarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletlen, Anka-
ra 1992, 5.96-97; David Morgan, The Mongols, Massachusetts 1990, 5.136-137.

'8 Akropolités, s.101, 107; Istvan Vasary, Cuman and Tatars Oriental Military in the Pre-Ottoman Bal-
kans, 1185-1365, New York 2005, 5.66-67; Tiirkce gev., Ali Cevat Akkoyunlu, Kumanlar ve Tatarlar
Osmanh Oncesi Balkanlar’da Dogulu Askerler (1185-1365), Istanbul 2008, 5.78-79.
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1239/40’'da Mogollarin 6niinden kagan kalabalik bir Kuman toplu-
lugu, iglerine kuru ot doldurduklan derileri sal olarak kullanmak sure-
tiyle, kadin ve ¢ocuklan ile birlikte Tuna'y1 gecti. Yaklagik 10000 kisilik
bu grup uzunca bir siire Trakya'da yerlesebilecekleri uygun bir yer bul-
mak igin gezip dolast. Bolgede bagibog halde dolasan ve etraftaki sehir-
leri yagmalayan'® Kumanlarin Bizans arazilerine zarar vermelerini en-
gellemek ve onlarin askeri yeteneklerinden faydalanmak isteyen Impa-
rator III. Ioannes, Bizans hizmetine aldigi bu Kumanlardan bir kismu-
m Trakya ve Makedonya'da, bir kismum da Anadolu’da Menderes hav-
zas1 ve Frigya Bolgesi'ne yerlestirdi (1241/42)%.

Baz1 aragurmacilar III. lIoannes Vatatzes'in bu uygulamasinin pek
ise yaramadigini ve Kumanlarin Tiirkmenlerle karigmasiyla bolgenin
Tirklesmesinin hiz kazandigin ileri siirerken?!, II. Theodoros Laskaris
“Sen Iskit'i bati bolgelerinden buraya getirmek suretiyle onun cinsin-
den doguda hizmet eden bir kavim yaratun ve Pers'in ogullan (Tiirk-
lerin) yerine ikame etmekle Tiirklerin bauya dogru durmadan ilerle-
melerini 6nledin” ifadeleriyle babasinin bu niifus transferi politikasi ile
Balkanlardan Anadolu’ya kalabalik sayidaki Kuman topluluklarinin
ikamet ettirilmesi sonucunda Anadolu’daki Tiirklerin Bat yoniindeki
yayllmalarinin 6niine gegildiginden 6vgiiyle soz etmektedir?®. Cagdag
Bizans yazarlarindan Pakhymeres de III. Ioannes Vatatzes'in bu uygu-
lamasim Iznik Imparatorlugu’nun en 6énemli icraat olarak yorumla-
maktadir®. Aym sekilde bir diger Bizans miiellifi Akropolites'in ifadele-
rinden de Kumanlarin Anadolu’'da yerlegtirilmesinin ¢cok mantikhi bir
hareket oldugunu diisiindiigii anlagiimaktadir?*. Gergekten de Ioan-
nes’in simur savunmasini bagan ile siirdiiren kuvvetlerini Kumanlar ile
desteklemesi mevcut sartlarda akillica bir davranisti.

Amasra'nin biraz dogusundan baglayan Iznik Imparatorlugu ile
Selguklular arasindaki s, Sakarya Nehrine paralel olarak bir yay
seklinde giineydoguya dogru inerek Anadolu'nun giineybati sahillerin-

19 Akropolités, $.99-101.

%0 Grégoras, 5.63; aynica bkz.,Vasary, ag.e., s.67; Tiirke cev., s.79; Mark C. Bartusis, The La-
te Byzantine Army; Arms and Society, 1204-1453, Philadelphia 1997, 5.26.

*! Msl. Bkz., Osman Turan, Seluklular Jamaninda Tiirkiye, Istanbul 1996, s. 352.

# Ostrogorsky, age., 5409 dipnot 2; Vasary, age., s.67.

# Georgios Pakhymeres, Relations Historiques, 1, notlar Albert Failler Fransizca cev., Vitalien
Laurent, Paris 1984, 5.29 vd.

24 Akropolités, s.117 vd.
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den denize dokillen Dalaman Cayrna kadar uzaniyordu®. Smrin Iznik
Imparatorlugu tarafindaki hat boyunca ¢ok sayida kale bulunmaktayd.
Ayrica iki devlet arasinda herhangi bir yerlesimin olmadigi bog araziler
(Selguklu Ug bolgeleri) uzanmaktayd:1 ki bu bolgelerde Tiirkmenler ve
Iznik simr savunmacilan (akritai) arasinda sik sik catigmalar yaganmak-
taydi?®. Iznik Imparatorlugu'nun Karadeniz sahili boyunca sahip oldu-
gu topraklar Amasra’dan batiya dogru uzanan dar sahil seridinden iba-
retti. i¢ kesimler Selcuklularin denetimindeydi?”. Bununla birlikte Iz-
nik yonetimi agisindan asil sorunu XII. yiizyldan itibaren Selguklularin
akinlarim1 yogunlagtirdiklar1 Menderes havzasi ve Tiirkmenlerin yogun
olarak bulunduklar giiney s tegkil etmekteydi. Ozellikle Anado-
lu'nun giiney bausindaki bélgelerde siirtleri ile dolagan kalabahk
Tirkmen topluluklari biiyiik bir tehdit olusturmaktaydi*®. Anadolu’da-
ki soydaglar ile aym savag taktiklerini ve silahlar kullanan Kumanlarin
bu bélgede yerlestirilmesi hig siiphesiz hareketli Tiirkmen athlarina
kargi yerlesik savunma hatundan daha etkili bir yontemdi. Kumanlar-
dan cogunlukla hafif siivari birlikleri olarak yararlanan Bizans yoneti-
mi onlann aym zamanda ordu i¢inde de kullanmaktaydi. III. Ioannes
Vatatzes, bu Kumanlardan Anadolu’da yararlandiga gibi Balkanlardaki
miicadeleler sirasinda da faydalanmaktaydi. Nitekim 1242 yihndaki Se-
lanik kugatmasi sirasinda Vatatzes'in ordusunda Kumanlarin da oldu-
gunu bilmekteyiz®®.

II1. Ioannes Vatatzes'in ardilar1 déneminde de Kumanlarin Bi-
zans ordusundaki varhg devam etmigtir. 1256 yihinda II. Theodoros
Laskaris'in Selanik valisinin yaninda birakug birlikte 300 Kuman bu-
lunmaktaydi®. 1259 yihnda Epir Hiikimdan II. Mikhail Dukas ve
miittefikleri Sicilya Krali Manfred ve Akhaia Prensi Guillaume Villahar-
douin’in ordusu ile Pelagonya Ovasr'nda kargt kargtya gelen Iznik ordu-
sunda 1500 Macar, 300 Alman iicretli asker, 600 Sirp athsi ve bir mik-
tar Bulgar kuvvetinin yam sira 1500 Tiirk (Selguklular kast ediliyor) ve

% znik Imparatorlugu'nun dogu sin ile ilgili olarak bkz., P. Charanis, “On the Asiatic
Frontiers of the Empire of Nicaea”, Ornentalia Christiana Periodica, XII1 (1947), 5.58-62; R. L. Wolf,
“The Lascarids’ Asiatic Frontiers Once More”, Orentalia Christiana Periodica, XV (1949), 5.194-197;
Michael Angold, A Byzantine Government in Exile Government and Society under the Laskands of Nicaea (1204-
1261), Oxford 1975, 5.98-100.

* Angold, a.g.e., 5.98.

¥ Angold, ag.e., s.98.

% Angold, ag.e., 5.100.

2 Bartusis, a.g.e., 5.26.

30 Bartusis, a.g.e., s.26-27.
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2000 kigilik Kuman siivari birligi bulunmaktaydi. Savag sirasinda sid-
detle diigmana saldiran Tirk ve Kuman birlikleri sayesinde Bizans or-
dusu 6nemli bir zafer kazanmigti®'. 1261 Temmuz'unda Istanbul'a gire-
rek 57 yillik Latin iggaline son veren VIII. Mikhail Palaiologos’un mu-
zaffer komutam Aleksios Strategopulos’un kuvvetleri igerisinde de 800
Kuman bulunmaktayd:®.

Bagkentin yeniden Istanbul'a nakledilmesinin ardindan tiim dikka-
tin batiya ¢evrilmesi ile Anadolu'nun yerli askerleri gibi Kumanlarin da
bu kez Avrupa’daki miicadelelerde kullanildiklan goze carpmaktadir.
VIII. Mikhail'in 1263-1264, 1270-1272 ve 1275 yiindaki Avrupa sefer-
lerinde ordusunda kalabalik sayida Kuman askerinin varhg bilinmek-
tedir®.

Imparator III. Ioannes Vatatzes'in iktidan doneminde Bizans hiz-
metine giren bu Kuman toplulugu ile ilgili son kayit II. Andronikos'un
Epir kusatmasi sirasinda sergiledikleri disiplinsiz davramglar ile ilgili-
dir. 1291 yiinda Epir Despotlugu ile Napoli Krallig: arasinda bir ittifak
kurulmasindan endiselenen Bizans yonetimi 1292 yiinda Epir tzerine
sefer diizenledi. Otuz bin piyade ve on dort bin siivariden ibaret olan
Bizans ordusunun ana giiciinii Tirkler ve Kumanlar olusturmaktaydi.
Baglangigta birkag basan elde eden Bizans kuvvetleri daha sonra Akhai-
a Prensi'nin Epir'e yardim etmek tizere kuvvetleri ile bolgeye gelmesiy-
le geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Bu harekat sirasinda Kuman birlikleri-
nin ordunun disiplinini bozan duizensiz hareketleri sonucu geri ¢ekilme
bozguna doniigmiis ve Bizansin Epir seferi biiyiik bir hayal kinkhg ile
son bulmugtu®t.

Mogol istilas1 sonrasi Bizans hizmetine alinan Kumanlardan bir kis-
minin da imparatorluk sarayinda goérev yaptiklan ve zaman iginde yiik-
sek mevkilere geldikleri goriilmektedir. Nitekim Kuman beylerinden
birisinin oglu olan Syrgiannés (Sytzigan: Siggan: Sican) vaftiz edilerek
Hiristiyanhig1 kabul ettikten sonra Palaiologos ailesinden bir kadinla ev-

3 Donald M. Nicol, The Despotate of Epiros, 1267-1479: A Contribution to the History of Greece in the
Middle Ages. Cambridge, 1984, 174-182; Deno John Geanakoplos, Emperor Michael Palaeologus and the
West 1258-1282 a Study in Byzantine-Latin Relations, Cambridge-Massachusetts 1959, s.43 vd., 65 dip-
not 77; Bartussis, a.g.e., s.27.

2 Grégoras, s.103 vd; Akropolités, s.293 vd; Geanakoplos, age., s.92-93, 105; Bartusis, ag.e.,
5.27.

¥ Vasary, age., s.114 vd.; Tirkge gev., s.125 vd.

3 Nicol, age., s.3843; aym yazar, Bizans’m Son Yiigyllan (1261-1453), gev. Bilge Umar, Istan-
bul 2003, s.125-126.
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lenmig ve daha sonra Megas Domestikos unvanim almigi. Onun soyun-
dan gelenlerin Bizans Imparatorlugu'ndaki varh@ yaklagik yiizyil bo-
yunca devam etmistir. Bizanshlagmis bu Kuman ailesinin son temsilcisi
de ailenin ilk iyesi gibi Syrgiannés adim tagimaktaydi. Makedonya ve
Trakya valiligi yapan Syrgiannés, yash Imparator II. Andronikos ve to-
runu arasinda 1320 yilinda baglayan miicadelelere katildiktan sonra
gozden diigmiis ve 1334 yilhnda imparatorun adamlan tarafindan 6ldi-
rilene kadar soniik bir hayat stirmiigtir®.

B. Alanlarin Nakli

Bati Anadolu’daki Tiirk yayihsina engel olma yolundaki ikinci giri-
sim XIV. yiizyihn hemen baginda 10000 kisilik bir Alan toplulugunun
miigterek Imparator IX. Mikhail Paleologos tarafindan Balkanlardan
Anadolu’ya nakledilmesidir.

1261 Agustosunda ordusunun baginda Istanbul'a giren VIII. Mik-
hail Palaiologos (1259-1282) biiyiik bir hayali gergeklestirmig oldu. An-
cak devlet merkezinin Istanbula taginmasimin ardindan yeniden bir
diinya imparatorlugu olma yoniindeki tegebbiisler o donemde Bi-
zans'n sahip oldugu giiciin ¢ok iizerinde bir iddia idi. Anadolu’nun
tiim kaynaklarimin Istanbul ve Avrupa eyaletleri igin harcanmasi, dogu
stmirinin giivenligini saglayan kuvvetlerin batidaki miicadelelerde kul-
lanilmak tizere gotiiriilmeleri Bizans'in Bati Anadolu’daki hakimiyet sa-
halan i¢in tam anlamuyla bir yikim oldu. Savunma hatti ¢oken dogu si-
nirni giiclik ¢ekmeden asan Tiirkler, Bizans bolgelerini ele gecirdi-
ler*. Dogu sinrinin ihmal edilmesinin ¢ok agir sonuglar doguracagini
sonradan fark eden VIII. Mikhail, iktidarmin son yillarinda Anado-
lu’daki durum ile ilgilense de artik ¢ok gecti. VIIL. Mikhail 1282 yih so-
nunda &ldiginde Bizans''n Bat Anadolu’daki arazileri neredeyse ta-
mamen Tirkler tarafindan ele gegirilmigti*”. Anadolu’yu tamamen kay-
betmek iizere oldugunu fark eden Bizans yonetimi bu tarihten sonra
ordusu yok edilen Anadolu'nun savunmasi igin yine Balkanlardan ni-
fus transferi yapmak veya batudan iicretli asker getirmek gibi yontemle-
re bagvurdu.

% Vasary, age., s.120 vd.; Tirkge gev., 130 vd.

3 Grégoras, 5.153; Pakhymeres, XXIV/1, notlar Albert Failler Fransizca gev., Vitalien Laurent,
Paris 1984, 5.291-293; krs., Nicol, Bizans’in Son Yiignllan, s.89-90.

%7 Pakhymeres, XXIV/2 notlar Albert Failler Fransizca gev., Vitalien Laurent, Paris 1984,
5.633-637; VIII. Mikhailin Anadolu politikasi hakkinda aynnuh bilgi i¢in bkz. Koénstantinos Gi-
annakopoulos, “Hé Politiké tou Mikhaél VIII st Mikra Asia”, HHelE, C.9, Atina 1980, 5.135-137.
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1300 yihinda Tuna'nmin 6tesinde yasayan Hiristiyan Alan toplulukla-
rindan gelen elgilik heyeti imparatora kendilerinden 10000 kisilik bir
toplulugun Bizans hizmetine girmek istedigini bildirdi. Aileleri ile yer-
legebilecekleri arazi isteyen Alanlar buna kargilk imparatorlugun Ana-
dolu’daki Tiirkler ile olan miicadelesine destek vereceklerini ve Tiirk-
leri bolgeden ¢ikarmak igin tiim giigleri ile sonuna kadar savagacaklari-
ni vaat ediyorlardi®. Bizans yazarlarindan Grégoras, imparatorun
Alanlarin bu teklifini “Tanndan gelen bir Lituf” gibi biiyiik bir memnu-
niyetle kabul ettigini, zira onun, bu sayede Tiirklere kargi zafer kazana-
cagina inandigim yazmaktadir. Aym yazar bu teklifin imparator tarafin-
dan kabul edilmesinin Bizans halki tarafindan tepki ile kargilandigin ve
yabanca bir millet ile yapilan bu antlasmanin sonunda imparatorlugu
ugurumun kenarina siirtikledigini ifade etmektedir®.

Istanbul'a génderdikleri elgilik heyetinin ¢ok iyi karglanmas ve ta-
leplerinin kabul edilmesi tizerine ¢ok ge¢gmeden kadin ve ¢ocuklar ile
birlikte 10000’in iizerinde bir Alan toplulugu bagkent Istanbul énlerine
geldi. Esas olarak Tiirklerle savagmak tizere gelen Alanlar igin para, at
ve silah temin etmek gerekiyordu. Ihtiyaglarin bir kismu imparatorluk
hazinesinden bir kismi ise ordunun mallarindan tedarik edilmeye cah-
sildi. Ancak bu yeterli olmayinca eksiklerin halktan temin edilmesi yo-
luna gidildi*. Grégoras, tlkedeki tiim sehir ve koyleri gezip aramalar
yapan vergi memurlarinin halkin elindeki silah ve atlar1 topladiklarim
yazmaktadir. Aglaya sizlaya sahip olduklari her seyi vermek zorunda
kalan halk, kendilerini s6zde Tirklerin saldirilarindan kurtarmak icin
toplanan bu yeni orduyu seving ve alkislarla degil lanet okuyarak yolcu
ettit!,

Bizans hizmetine alinan Alan kuvvetlerinden bir kismi Izmit ve gev-
resinin savunmasini yiriten Muzalon’'un emrine verildi*?. Geri kalan
Alan kuvvetleri ise 1302 yih ilkbaharinda miisterek imparator IX. Mik-
hail Palaiologos'un emrinde Anadolu yakasina gecerek kamp kuracak-
lari Manisa’ya dogru ilerlemeye bagladilar. IX. Mikhail'in emrinde
Alanlarin diginda Bizans birlikleri ve goniillii halktan olugan kabalik bir
ordu vardi. Bu ani gelismeyi haber alan Tirkler ise durumun tam ola-

38 Grégoras, $.213.

39 Grégoras, $.213-214.

¥ Grégoras, $.214.

41 Grégoras, s.214.

2 Angeliki E. Laiou, Constantinople and the Latins the Foreign Policy of Andronicus II 12821328, Mas-
sachusetts 1972, 5.90.
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rak ne oldugunu anlaymcaya kadar giivenlikleri i¢in dar ve sarp gegit-
lerle korunan daghk ve ormanhk bolgelere gekildiler. Boylece eger soy-
lendigi gibi diigman yenilemeyecek kadar kuvvetli ise dogrudan onun-
la kargilasmak yerine tuzaklar kurup ani baskinlar yapmak suretiyle
miicadele edeceklerdi®.

Ancak durum Tiirklerin endigelendigi kadar ciddi degildi. Nitekim
Tirklere kargt savagmak tizere gelen Alanlar Anadolu’ya gecer ge¢mez
Bizans halkinin mallarini yagmalamaya baglamigti. Gelen bu kuvvetle-
rin duzenli askeri birliklerden ziyade sahsi kazanglarinin peginde kogan
¢apulcular oldugunu anlayan Turkler, saklandiklart yerlerden gikarak
saldinya gegtiler. Diigmanlarinin giictinii tartmak igin 6nce hafif, ardin-
dan daha siddetli saldinlar diizenleyen Tirkler, imparatorluk kararga-
hinin etrafim gevirdiler. Daha ilk saldirlar kargisinda kagmaya yiiz tu-
tan birliklerinin durumunu goren imparator, damgmanlarinin da telki-
niyle agik arazide bag edemeyecegini anladign Tiirklere kargt birlikleri-
ni korunakh Manisa'ya gotiirerek burada miicadele etmeye karar ver-
di. Imparatorun bu karan ile hayal kinkhigina ugrayan goniilliler evle-
rini ve mallarim korumak i¢in Bizans ordugahim terk etti**. Hemen ar-
dindan imparatoru terk eden Alanlar, 6nlerine ¢ikan Bizans arazilerini
yagmalayarak Canakkale Bogazi'na kadar geldiler ve buradan kargi ki-

yiya gecerek yurtlarina geri dondiler®.

Gozyaslan icerisinde halktan zorla toplanan vergi, silah, at ve diger
malzemeler ile dualar yerine beddualarla ugurlanan bu ordunun bagaril
olma imkininin olmadigm ifade eden Grégoras, bu basansiz tegebbiisiin
ardindan imparatorun bagkente donerken Tiirklerin Midillinin kargt ki-
yilarina kadar olan tiim bolgeleri ele gegirdigini ifade etmektedir®.

Bu aa tecriibeye ragmen imparatorluk Alanlar ile baglarim kopar-
mamug ve Alan kuvvetlerinin ordudaki varhg devam etmigtir. Nitekim
II. Andronikos Palaiologos doneminde Tirklerle savagmak tzere Bi-
zans hizmetine giren Katalan Birligi 1304 Ilkbaharinda Anadolu’ya
gegtiginde onlara refakat eden Bizans kuvvetleri iginde Alan askerleri
de vardi’. Yine bu Alanlarin Katalanlarin lideri Roger de Flor'un 1305

¥ Grégoras, 5.214-215.

* Laiou, age., 5.90.

¥ Grégoras, s.215; kry., Zerrin Giinal Oden, “Bizans imparatorlugu'nun Turklere Karg
Alan ve Katalanlar ile iuifaki”, ZU.EF.T.D., Sa. 35, s.125.

4 Grégoras, $.215-216.
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Nisaninda miisterek Imparator IX. Mikhail'in Edirne’deki sarayinda
oldurilmesinde basrolde olduklarini gérmekteyiz*®. Liderlerinin 6ldi-
rilmesine kizan ve isgal ettikleri Gelibolu yarimadasimi kendilerine iis
haline getirerek civardaki bolgeleri talan etmeye baglayan*® Katalanlar
uzerine gonderilen Bizans ordusu iginde de yine 6nemli sayida Alan sii-
varisi vardr®.

1305 Mayis'inda donanmalar1 Cenevizliler tarafindan imha edilin-
ce® biiytik gii¢ kaybeden Katalanlar, daha 6nce savagtiklann Turklerden
yardim istemek zorunda kaldilar. Bizans’a karg ittifak kurmak igin kar-
st kiyidaki Tiirklere elgi gonderen Katalanlarin bu teklifi uygun gori-
liince ilk olarak bes yiiz kisilik bir Tiirk piyade birligi gelmis, daha son-
ra kisa sure iginde ¢ok sayida Tiirk Gelibolu'ya gegmisti®2. 1305 yihinda
Gelibolu’ya gecen Tiirkler ile birlesen Katalanlarin Trakya'daki yagma
ve talan hareketlerinden bunalan Bizans yonetimi buna son vermek
icin harekete gecti. Ancak 10 Haziran 1305°te Tekirdag yakimindaki
Apros (Incecik)ta taraflar arasinda meydana gelen savasta Bizans ordu-
su neredeyse tamamen imha edildi®*. Bu maglubiyetten birkag¢ giin son-
ra Bizans ordusunda gorev yapan Tirkopoller de Katalanlann safina
gegerek soydaglann Halil'in kuvvetlerine kaulmiglardi®*. Pakhymeres,
Apros savasinin ardindan Katalanlara katlmak tzere Gelibolu’ya giden
Tirkopolleri takip eden es ve cocuklarmin Alan tcretli askerleri tara-
findan yakalanarak imparatora gonderildiklerini ve imparatorun da

*7 Grégoras, 5.228; ayrica bkz., Yusuf Ayoni, Katalanlann Anadolu ve Trakya'daki Faaliyetleri (1302-
1311), Izmir 2009, s.35.

8 Grégoras, $.230; Pakhymeres, XXIV/4, notlar ve Fransizca gev., Albert Failler, Paris 1999,
$.575-577; Ramon Muntaner, Chronicle, Ingilizce gev., Lady Goodenough, Cambridge 2000, 5.427-
428; aynica bkz., Fuad Canm, Tarihin Tiirk’ Yiikledigi Cetin Gorev, Istanbul 1965, 99-101; Laiou, “To
Vyzantio ka-
i\ Hé Dysé”, Hé Historia tou Hellénikou Ethnous, 8, Atina 1980, s.166; Frances Hernandez, “The Turks
with the Grand Catalan Company, 1305-1312", Bogazigi Universitesi Dergisi, 2, 1974, 5.25-26; Os-
trogorsky, a.ge., 1991, s.455; A. A. Vasiliev, History of the Byzantine Empire, 11, Wisconsin 1976, 5.606;
John Julius Norwich, Byzantium The Decline and Fall, New York 1996, s.270-271; Serif Bastav, Bi-
zans Imparatorlugu Tarihi Son Devir (1261-1461), Ankara 1989, s.19.

9 Katalanlarin Gelibolu’daki faaliyetleri ile ilgili olarak bkz., Ersan, “Katalanlarin Gelibo-
lu ve Yoresindeki Faaliyetleri”, Canakkale Tarihi, 1, Istanbul 2008, s5.607-614, Ayonii, age., s.61
vd.

50 Muntaner, $.428.

51 Grégoras, 233-234; ayrica bkz., Laiou, agm., s.167.

52 Grégoras, 234; aynca bkz., Canm, age., 103-104.

5% Grégoras, 235-237; Pakhymeres, XXIV/4, 5577 vd.; ayrica bkz.,, Hernandez, a.g.m., s.30;
Ostrogorsky, a.g.e., s.455; Norwich, age., s.271-272; Ayoni, age., s.65; Bastav, age., s.19.

54 Grégoras, 237-238; aynica bkz., Carim, age., 5.104.
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Tiirkopolleri yeniden kendi tarafina ¢ekmek igin onlan kullandigim fa-
kat bunda bagansiz oldugunu ifade etmektedir®.

Sonug

Goriildiigii iizere topraklarm Tiirklere kargt savunmak igin impara-
torluk ile anlasma yapan Alanlar bu gorevlerini yerine getirmek izere
Anadolu’ya sevk edildiklerinde beklenenin aksine biiyiik bir hayal kirk-
hgna sebep olmuglardir. 1II. Ioannes Vatatzes doneminde Anadolu’nun
yerli askerleri tarafindan yiiriitillen sinir savunmasinin Balkanlardan ge-
tirilen Kumanlar tarafindan desteklenmesi olumlu bir girisimdi. Zira bu
girigim zaten iyi organize olmug smur savunma hattina taktiksel anlamda
yapilan bir takviyeydi. Tiirkmenler gibi hizh hareket edebilen hafif siiva-
ri birliklerinden olugan Kumanlar soydaglan ile aym savag taktiklerini uy-
guladiklarindan mevcut Bizans kuvvetlerinin bu agigii kapatmug oluyor-
lardi. Ancak XIV. yiizylhn baginda II. Andronikos'un yaptg gibi tim
umutlann Alan iicretli askerlerine baglanmasi biiyiik bir hataydi. Grégo-
ras'in agikca belirttii lizere Bizans yonetiminin daha 6nce topraklarin
Tiirklere kargi bagan ile savunan Anadolu halkini gz ardi ederek yaban-
a topluluklar ile ittifak kurmasi imparatorluk igin felaket ile sonugland:.
Kendilerine silah ve iicret temin etmek igin halkin sirtina ilave vergiler
koymak zorunda kalan Bizans yonetimi, askeri agidan bir sonug elde ede-
medigi gibi Anadolu halkinin géziindeki itibarii da tamamen yitirmisti.
Bununla birlikte yukanda ifade ettigimiz gibi bu basansizhklarna rag-
men Alanlarin Bizans ordusundaki varhg devam etmigtir. Hi¢ siiphesiz
daha sonra imparatorlugun hizmetine girecek olan Katalan Askeri Birli-
gi gibi yalnizca kendi komutanlanindan emir alan ve Bizans Imparatorlu-
gu'ndan ziyade kendi ¢ikarlani dogrultusunda hareket eden baul icretli
askerler ile kargilasinldiginda daha diisiik bir ticretle kiralanan ve Bizans
komutanlarinin emrinde hareket etmeyi kabul eden Alanlar, bu dénem-
de Imparatorluk igin her seye ragmen daha cazip bir segenekti. Nitekim
birkag yil sonra Tiirklere karsi savagmak tizere kiralanan Roger de Flor
komutasindaki Katalan Askeri Birligi her ne kadar Tiirklere kargi zafer-
ler kazansa da Bizans'a ¢ok daha biiyiik bir felaket yasatmmgtir®.

% Pakhymeres, XX1V/4, 5.627; aynca bkz., Ayoni, age., s.76-77.

5% Bu konu ile ilgili aynnub bilgi igin bkz., Oden, agm., 5.125-129; Mehmet Ersan, “Ka-
talanlarin Anadolu'daki Faaliyetleri: 1304", Uluslararast Batr Anadolu Beylikleri Sempozyumu, Bildiriler,
18-20 Ekim 2004, Balikesir, 5.76-84; Keith Hopwood, “The Catalan Company in Anatolia and
the Turkish Conquest of the Western Seaboard”, XIV. Tiirk Tarth Kurumu Kongresi, Bildinler (9-13 Ey-
lil 2002), 1, Ankara, 2005, s 383-390.
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