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nenmemis olan adak levhalar:i icin bir siiredizin olusturms ayri
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alt bashiklar altinda ele alinacaktir’.

Akcapinar. Bursa Arkeoloji Miizesi (Env. No: 10016)
(Res. 1)

Mermerden, masif blok iizerinde alinlikli, yukar: dogru da-
ralan adak levhasi. Yer yer asinma. Orta yiiksek kabartma.
Podyumda iki satir yazit :

C. Tanriver - S. Kiitiik, Epigr. Anat. 21, 1993, 101 No. 2 Taf.
13 Fig. 4; Sahin, Kat. Nr. 150 Lev. LXXVII.

Buluntu yeri bilinmiyor. Bursa Arkeoloji Miizesi (Env. No:
3119) (Res. 2)

Y : 0.69 m. G: 0.28 m. K: 0,05 m.

Mermerden, masif blok lizerinde alinhikli, yukar: dogru da-
ralan adak levhasi. Iki parcanin birlestirilmesi ile tamam-
lanmig : Kirik alinhigin ortasindan baslayip, saga dogru asa-
g1 iner, tanrimin sag omuzundan ve sol kalcasindan gecerek
sag cercevede sona erer. Alinlik ve sag cercevede kopma. Bu-
nun disinda iyi korunmus. Orta yliksek kabartma. Podyum-
da li¢ satir yazit :

Mevodwpoe Zaoapo[u]
"Amolhwvt AgovTeiwt
EUXTV.

«Sasaros’un oglu Menodoros Apollon Deontaios’a adagi.
Sahin, Kat. Nr. 151 Lev. LXXVII.

Buluntu yeri bilinmiyor. Bursa Arkeoloji Miizesi (Env. No :
2616)

1 Bu c¢alsma, 1994 yihinda Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Ensti-

tiisti'ne sunulan «Miletupolis Kokenli Figiirlii Mezar Stelleri ve Adak Levha-

larm»
sonra.

isimli doktora tezinde Apollon’a ait olarak ele alinan bilgiler ve doktora
s1 DAI-Berlin'den alinan bir burs cercevesinde yapilan ek calismalarin

sonucundan olusmaktadir. 86z konusu bursun alinmasindaki katkilarindan do-
layt hocam Ramazan Ozgan’'a burada bir kez daha tesekkiir ederim.
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Mermerden, akrotersiz alinlikli, yukar: dogru daralan adak
levhasi. Figiirlerin yiizlerinde, tanrinin sag bileginde kop-
ma. Kenarlarda carpma. Adak levhas: genelinde etkili asin-
ma. Orta yliksek kabartma. Podyumda li¢ satir yazit :

Mendel, BCH 33, 1909, 29 Nr. 35 Fig. 15; LIMC II (1984),
299 Nr. 963 bkz. Apollon; T. Corsten, Die Inschriften von
Prusa ad Olympum (1991), 62 Nr, 40; Sahin, Kat. Nr. 152
Lev. LXXVIII.

Balcik. Kayip.

Olasilikla mermerden, basik alinlikli adak levhasi. Orta yiik-
sek kabartma. Fotograftan anlasildigi kadan ile sag yan
boyunca carpma ve kopma.

Th. Wiegand, Reisen in Mysien, AM 29, 1904, 307 vd. Abb. 33.

Gonen. Acik Hava Miizesi (Env. No : ?) (Res. 3)
Y : 058 m, G: 0.30 m. K: 0.07 m.

Mermerden, akrotersiz almlikli, yukar:i dogru daralan adak
levhasi. Almlifin her iki kosesinde, figiirlerin ylizlerinde
kopma. Alcak kabartma. Podyumda etkili aginma nedeniy-
le okunamayan yazit.

Sahin, Kat. Nr. 154 Lev. LXXIX.

Akcapinar. Bursa Arkeoloji Miizesi (Env. No : ?)  (Res. 4)
Mermerden, cerceveli adak levhasi. iki parca disinda biiyiik
bolimii kayip. Birinei parca hemen hemen podyumun ta-
mamini ve resim alaninin sag alt késesini, ikincisi ise tan-
rimm hemen hemen tamamini ve sunagin, kurbanin, aga-
cin bir bolimiind icerir. Levha genelinde etkili asinma,. Or-
ta yliksek kabartma. Podyumda iki satir yazit :

C. Tannver - S. Kiitiik, a. O. 101 No. 4 Taf. 14 Fig. 6; Sahin,
Kat. Nr. 155 Lev. LXXIX.,

Anadolu Arastirmalar: F. 25
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7 — Mustafa Kemal Pasa. Bursa Arkeoloji Miizesi (Env. No: 7546)
(Res. 5)

Mermerden adak levhasi. Figlirlerin bel seviyesinden yuka-
ns1 eksik. Levha genelinde aginma. Orta yiiksek kabartma.
Podyumda 15 satir yazit :

Schwertheim II, 11 Nr. 7 Abb. 8; Sahin, Kat. Nv. 156 Lev.
LXXX.

8 — Akcapmnar. Bursa Arkeoloji Muzesi (Env. No: 10019)
(Res. 6)

Mermerden adak levhesi. Ustte silmenin ortasindan baslaya-
rak saga dogru egik asagl inen tanrmnin basmin yarisini da
kapsayarak sag cerceveye ulasan kirik. Ozellikle kenarlarda
kopmalar ve adak levhasi genelinde etkili asmma. Orta yik-
sek kabartma. Podyumda ¢nemli olciide aginmig iki satiri
okunabilen yazit :

C. Tanriver - S. Kiitiik, a. O. 101 No. 3 Taf. 14 Fig. 5; Sahin,
Kat. Nr. 157 Lev., LXXX.

9 — Manyas. Izmir Arkeoloji Miizesi (Env. No: 379)  (Res. 7)
Mermerden bir adak levhasina ait parca. Sol tanrinin elin-
deki yayvan-tabaktan sonrasi, taban diz seviyesinden sonra
kayip. Yiizde kopma. Etkil asmma. Orta yiiksek kabartma.

Robert, 151 vd. Pl. XXIV 4 ve XXX 5; Sahin, Kat. Nr. 158
Lev., LXXXI.

10 — Buluntu yeri bilinmiyor. Istanbul Arkeoloji Muzesi (Env.
No : 1593)

Beyaz mermerden, yukari dogru daralan adak levhasi. Yak-
lagik tanrimin omuz seviyesinden sonrasl kirik ve kayip.
Kaidenin sag ve sol koselerinde kirilma ve kopma. Adak
levhas1 genelinde yer yer asinma. Birisi cerceveli ve orta
yiiksek, digeri podyum izerinde cercevesiz algak Kkabartma
seklinde iki rolyef Podyumda iki satir yazit :
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A. D. Mordtmann, AZ 32, 1874, 163 Nr. 6; Th. Wiegand, AM
30, 1905, 329 Abb. 1; Mendel, Musées 1mpériaux Ottomans.
Cataloque des sculptures grecques, romaines et byzantines.
III1 (1914), Nr. 852; O. Deubner, Hellenistische Apollonge-
stalten (1934), 59 vd. K 18c; Robert, 139 Dipnot. 4; Pinkwart,
152 Dipnot. 524 Nr. 9c; LIMC, Apollon (1984) 298 Nr. 961
(Mysien ?); Flashar, 73 Abb. 46; Sahin, Kat. Nr. 159 Lev.
LXXXI.

11 — Akcapinar. Bursa Arkeoloji Miizesi (Env. No : 10020) (Res. 8)
Mermerden adak levhasina ait iki parca : Ilki podyumla bir-
likte hizmetci ve tanrimin ayaklarini, ikincisi gégiis seviye-
sine kadar tanriyi icerir. Bunun diginda kalan resim alani
ve levhanin st cercevesi eksik. Tanrmmin basi, sag kolu ve

sag zeminde omphalosun tabaninda kopma. Yiiksek kabart-
ma. Podyumda yazit :

C. Tanriver - 8. Kiitiik, a. O. 102 No. 6 Taf. 14 Fig. 8; Sahin,
Kat. Nr. 160 Taf. LXXXII.

12 — Buluntu yeri bilinmiyor. Bursa Arkeoloji Miizesi (Env. No :
2877) (Res. 9)

Y : 0.37T m. G: 0.26 m. K: 0.06 m.

Mermerden, adak levhasi. Resim alani solda tapinanin ba-
sindan, sagda Apollon’un belinden yukar: ve stel podyumu-
nun sag yarisi kirik ve kayip. Levha genelinde yer yer kop-
ma ve aginma. Podyumda iyice silinmis ti¢ satir yazit :

"AmolMwvid e
‘Hpauchiov "Amolh[..]
..... [ Euyrmv]

Yaymlanmamis.

13 —Buluntu yeri bilinmiyor. Istanbul Arkeoloji Miizesi (Env.
Mo i ¥+ (Res. 10)

Mermerden adak levhasina ait parca. Resim alani yaklasik
tam olarak korunmus. Ustte resim alanmm simirlayan silme-
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den sonra eksik; altta heriki yanda ichiikey yay cizerek ta-
bana ulasan kopma; adak levhasi genelinde etkili asinma.
Orta yiiksek kabartma. Korundugu kadar ile podyumda ¢
satir yazit :

Robert, 139 vd. PL. XXV.

14 — Buluntu yeri bilinmiyor. Kayip.

Beyaz mermerden adak levhasi. Levhanin tepesinde ve ta-
baninda kirllma ve kopmalar; kenarlarda carpma. Yeryer
aginma disinda iyi korunmus. Orta yiiksek kabartma. Pod-
yumunda ti¢ satir yazt :

0. Benndorf - G. Niemann, Reisen in siidwestlichen Kleina-
sien. I. Reisen in Lykein und Karien (1884), 154 Fig. 89;
Robert, 138 Dipnot. 2 (yazit) Pl. XV. 2.

15 — Buluntu yeri bilinmiyor. Bursa Arkeoloji Miizesi (Env. No :
3158). (Res. 11)

Y: 0.63 m. G: 0.36 m. K: 0.09 m.

Mermerden adak levhasi. Tabanda kirilma; kenarlarda carp-
ma. Ozellikle tanrnin yiiziinde olmak fizere yer yer etkili
aginma. Orta yliksek kabartma. Korundugu kadar: ile pod-
yum yazitsiz.

Yayinlanmamis.

16 — Buluntu yeri bilinmiyor. Kayip.

Mermerden, alinlikli adak levhasi. Resim alaninin yakla-
sik ortasindan sonrasi kirik ve kayip. Alinhgin sag yarism-
da ve resim alaninin sag {list kosesinde kopma. Resim ala-
ninda tanrinin viicudunun ¢nemli bir bolimi, adorantlarin
gogiis seviyesinden baglayarak viicutlarinin st yarisi, su-
nagin cok az bir bolimii ve budakh agac korunmus.

Robert, 136 vd. Pl. XXIII. 4b.
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Yiiksek rolyef islemeye elverisli olmayan yerli mermerden
olusan levha bloklari, yukar dogru hafif daralarak basit bir
alinlikla taclanir. Normal blok genisligine gbre 6ne ve her iki
yana dogru hafif tasan alinlik, bazi érneklerde ¢cok basit olarak
yalmzcea licgen formda gosterilirken, bazilarinda stilize olarak da
olsa kose ve tepe akroterleri de iglenmiglerdir?, Alinlikla resim
alani sade bir bantla (bastaban) birbirinden ayrilir’. Resim ala-
ninin altinda ise yazitin da yeraldigi yiiksek bir podyum bulun-
maktadir,

Resim alaninin sag yarisinda yer alan Apollon; cepheden, sag1
lzerinde, sol bacag1 dizden hatif biikiilerek yan geriye atilmis se-
kilde ayakta durur. Kollu, gégiis altinda bir kemerle sikigtirilan
uzun chiton ve arkada omuzlardan asagi, her iki yana yayilarak
inen sirt mantosu giyer. Basi seyirciye doniik sekilde cepheden.
Yiz ciddi, bakislar donuk ve dogrudan seyirciyedir. Uzun sacg; al-
nm ortasindan ikiye ayrilip, her iki yandan enseye dogru tarana-
rak, enseden sirta dogru birakilmig olabilecegi gibi; 1 ve 11 nu-
marall adak levhalarinda cok acik sekilde gorildigi lizere, ense-

2 10 numarah adak levhas: iizerinde yapilan modern tamamlama, alin-
hga yer verilmemis olmas: nedeniyle kanmimizea hatali ve eksiktir.

3 15 numarall levhada almhk dogrudan hasik dor baghkl plasterlerin
lizerine oturur.

4 10 numaral adak levhasmda, digerlerinden farkh olarak, yazt kuga-
gmn altinda bir at ve buna eslik eden hizmetci algak kabartma sgeklinde be-
timlenmistir. At motifi, pusatlarla birlikte kahramanlagsmay ifade eden bir
semboldiir (A, Geyer, JAI 104, 1989, 2 vd. ve 11 vd. Abb. 1). Ancak gec klasik
dénemden, Menes'in mezar rélyefinde [D. Woysch-Méautis, La représentation
des animaux et des étres fabuleux sur les monuments funéraires grecs (1982),
106 vd., Nr. 19 Taf. 5.] ath sahsin yalmz ve kahramanlagmay: ifade eden her-
hangi bir simge ile islenmemis olusu [E, Berger, Antike Kunstwerke aus der
Sammlung Ludwig III- Skulpturen (1990), 265], ayrica 1. O. 4. yiizyihin ilk
yarisindan bir palmetli steldeki [D. Woysch-Méautis, a. 0., Nr, 32 Taf, 8] yine
kahramanlagmayla iligkili bir ifadeden yoksun kompozisyon [E. Berger, a. O,
265] atin aym zamanda insanlarmn hayattaki yiiksek sosyal statiilerine isaret
ettifinin de gostergeleridir [A. French, The Growth of the Athenian Economy
(1964), 7; E. Berger, a. O., 265].

Atin yaninda duran ve kol devinimine gore, ona hakim olmaya caligan sa-
his ise, mezar stelleri iizerinde bol &rneklerini gordiigiimiliz hizmetci olmalidir
(Ornek olarak, Pfuhl-Mé&bius II, Nr. 1305 Taf. 192; Nr. 1310 Taf. 193; Nr. 1336,
Taf, 126; Nr. 1439, 1446 Taf. 210: Nr. 1449, 1452 Taf. 211 vh.),
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den tekrar ikiye ayrilarak iki kalin bukle seklinde, her iki omuz-
dan gogiis tizerine dogru da inebilir. Sol elinde kitharayi, yan ileri
uzattig1 saginda ise sunak iizerine gelecek sekilde yayvan tabagi
(omphalos-schale) tutar’. 1, 3, 6 ve 9 numarall levhalarda tanri-
nin sol eli kitharanin ortasindadir : 9 ve olasilikla 1 numarali lev-
halarda isaret ve orta parmaklar kaldirilmis, digerleri yumulmus
sekilde dururken®, 3 numaralida el acik, ayasl cepheden goriilmek-
te. 6 ve 16 numaralilarda ise el bir fikir veremeyecek sekilde yip-
ranmis.

Yaklagik resim alamin iki esit parcaya ayiran sunak’, yukari
dogru hafif daralir ve iistte bir silme ile sona erer®. Ancak 11 nu-
marali adak levhasinda, sunak yerine sol alt kosede bir Omphalos
yer almaktadir®. Resim alanimnin ikiye ayrilmasi, baz1 orneklerde

5 Tanri her ne kadar mitclojik kaynaklara goére, bu hareketle sunu su-
nanlar1 armdimyor gibi gézitksede, burada Apollon sag elinde tuttugu yayvan
tabakla bafista bulunarak, aslinda insanlarin goziinde iyice ylicelmektedir. Bu
hareketin anlami konusunda daha genig bilgi icin bkz, N. Himmelmann-Wild-
schiitz, Zur Eigenart des klassischen Gotterbildes (1959), 27 vd.

6 Bu hareket Archelaos kabartmasmda iglenen Apollon'unki ile benzer
(D. Pinkwart, Ant Pl. 4, 1265, Taf. 34), D. Pinkwart tanrimin bu hareketle kit-
harasm caldifim savlamaktadir (D. Pinkwart, a. O., 61 Anm. 33). Bunun gibi
Kitharodos betiminin bulundugu bir adak levhasinda Tanri (Robert, PL XXIV
1), Pinkwart'm samsim dogrular sekiide, benzer parmak devinimi ile kitha-
rasim calmakta.

7 Sunak adak levhalar iizerinde kiilt etkinlii icerisinde torene katilan
tanr ve dliimliiler arasindaki toplanti noktas: ve tanrimn kiilt alanina igaret
eden bir simge olmasinm yani sira agil kullamim amaci kurban kompozisyo-
nunda duyulan ihtiyagtan lraynaklanmahdir. Ciinkii kurban tanriya bir suna-
&in iizerinde veya yamnda adanmaldir. Péyer sanatinda ilk orneklerine i 0.
gec 5. yiizyilda rastlanmaya baslanan sunaklar bashca {ig gruba ayrilmakta-
dirlar : Koseli, silindirik ve dogal tas sunaklar. Bu konuda daha ayrintili bilgi
icin bkz.; M. Caroll-Spillecke, Landscape Depictions in Greek Relief Sculpture
(1985), 72 vd.

g 7 numarali adak levhasinda diger drneklere gore oldukca genig olan su-
nak, tabanda profilsizdir ve goriildiigii kadan ile yuvarlak degil, koselidir. Yu-
varlak sunaklarin Arkaik dénemden baglayarak Anadolu'da sik olarak kulla-
nilmasima karsin, kogeli olanlari daha cok Kita Yunanistan icin karakteristik-
tir (Pinkwart, 44 vd. Dipnot. 155). 15 numarali levhada ise sunak bir kaidenin
iizerindedir.

0 Benzer drnekler icin bkz, H.-V. Herrmann, Omphalos (1959), Taf, 2.
1; 3.4; 6.1-2; 9.1 ve Archelaos Kabartmas: : Pinkwart, passim, Omphalos ayni
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dallar1 resim alaninmin {ist cercevesine deger sekilde her iki yana
yayilan bir agacla' iyice belirginlestirilmistir:.

Resim alaninin sol yarisi, tanriya gére daha kiiclik islenen
adak sahiplerine (Adorant) ayrilmigtir'?. Fertlerin sayisi aile iiye-
leri ile iligkili olarak degismektedir ve erkek-kadin birlikte yerala-
bilmektedirler'*. Adak sahipleri sollarina donik, tanriya bakar se-
kilde dururlar. Erkekler chitonlarmmin, kadiniar ise chiton iize-
rindeki mantolarinin iist aciklifina dogru dirsekten biikiip, gogiis
uzerine dogru sag kollarm uzatirlar, el manto disindadir. Adak
sahipieri ile sunak arasinda cogunlukla kurban edilecek bir hay-
van ve buna eglik eden, efendilerine gore daha kiiciik boyutta er-
kek hizmetci bulunur''. 5 numarali adak levhasinda farkl olarak
bir hizmet¢i, basinin iizerinde tasidig1 yiyecek dolu sunu tepsisi
ile birlikte betimlenmistir®.

zamanda sunak olarakta kullamlmigtir, Omphalesun sunak olarak kullanilma-
st ve daha genis bilgi icin bkz, H.-V. Herrmann, a. 0., 95 vd. Taf. 1.1-2; 2.1.

10 Agac sunakla birlikte kutsal alam1 sembolize eden bir isaret olarak
kullanmilmig, bdylece kurban sahnesi acik havadaki bir kutsal alana tagmmig-
tir. Adak levhalar {izerindeki agaclar genellikle dallar1 ve yapraklar islenme-
den, yalmzca gerekli detaylan ile birlikte verilmigtir, Bunlara da, sunaklarda
oldugu gibi, adak levhalarn {iizerinde I. O. gec 5. yiizyildan itibaren rastlanma-
ya baglamir, Bu konuda daha detayl bilgi icin bkz.; M. Caroll-Spillecke, a. O.,
41 vd.

11 2, 3, 5, 6, 8 ve 9 numarah adak levhalarinda oldugu gibi.

12 15 numarah adak levhasinda adorant yer almaz,

13 4, 7, 10 ve 12 numaral adak levhalarinda adak sahipleri yalmzeca bir
erkek, 2 ve 5 numaralilarda bir erkek-bir kadin, 1 ve 13 numaralilarda iki er-
kek ve 3 numarahda bir kadin-iki erkek bulunur, 8 numaralida bes cocuk ve
ebeveyn, 14 numaralida ise birisi kiiciik dort gocuk ve ebeveyn ile tam birer aile
betimlenmistir. 16 numaral levha i¢in ise, fotografin kétii olmas: nedeni ile yo-
rum yapamiyoruz,

14 4 11 ve 15 numarah adak levhalarinda kurbanhk hayvan yoktur, 14
numaralida iki koyun bulunmaktadir. 7 ve 12 numarahlarda ise kurbanlik hay-
van farkh olarak sigirdir. Kurbanhk koyunlara bir erkek hizmetei esglik eder-
ken, sigirlarin yamnda hizmet¢inin olmamas: dikkate degerdir,

15 Evlenme tdrenleri ile iligkili olarak ortaya ciktifi sanmilan sunu sepeti,
ilk kez Homer'de anlatilmasina karsin [J. Schelp, Das Kanoun der griechische
Opferkorb (1975), 13 vd.], betim sanatindaki érneklerine ancak I, O. 6, yiizyl-
da rastlanmaya basglamir [U. Hausmann, Griechische Weihreliefs (1960), 15
vd. Abb. 4; J. Schelp, a. O., 57 Dipnot. 434 ve 435]. 1. O. 5. ve 4. yiizyillarda
yaygmlasmig, ancak Hellenistik dénemde say1 olarak azalir; hatta cogu bol-
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LOKALIZASYON

Miletupolis’in mezar steli iiretiminde say1 ve cesitlilik olarak
cagdasi yorenin iki onemli merkezinden Nikaia ve Kyzikos’la yari-
sacak kadar ileri gitmesi, kentte adak levhasinin da tretilmis ol-
dugu savini giliclendirmektedir. Her ne kadar sayilarindaki yeter-
sizlik at6lye tesbitini olumsuz yonde etkiliyorsa da, mezar stelle-
rinde oldugu gibi*, artik adak levhalarinda da tretim yerleri bir-
birlerinden ayrilmalidir'’. Cinkii M. Cremer ve S. Schmidt’in de

gelerde kaybolur. Ornegin hellenistik ddnemde bilinen tek &rneZin Kopenha-
gen’de oldugu savlanmaktadir [F, Poulsen, Cataloque of Ancient Sculpture in
the Ny Carlsberg Glyptotek (1951), 171 vd.; J. Schelp, a. o, passim]. Ancak
bu azalmaya kargin, sepet motifinin Mysia yotresinde adak levhalar:i ilizerinde
oldukeca sik olarak resmedilmis olusu ayrica dikkate degerdir. Ornek olarak :
Schwertheim II, Taf. IIT Abb. 6 Nr, 3; Taf. VI Abb, 18 Nr. 16; Taf. VII Abb.
19 Nr. 20 ve T. Corsten, Die Inschriften von Apameia (Bithynien) und Pylai.
I K. 32 (1987), 51 vd. Nr. 33. Roma donemi ile birlikte sunu sepeti tekrar se-
vilen motif olmaya baslar. Degigik Grnekler icin bkz. LIMC VI.2 (1992), 620
Nr. 6, 621 Nr. 10, 13-14, 622 Nr. 15, 17 bkz. Nutrices; O. Driger, Religionem
Significare. Studien zu Reich verzierten rémischen Altdren und DBasen aus
Ma.rmor’ RM. Ergh. 33 (1994), Taf. 34; F. Fless, Opferdiener und Kultmusi-
ker auf stadtrbmischen historischen Reliefs (1995), Taf. 4.

16 Mezar stellerinin Miletupolis’e lokalizasyonu konusunda yapilan ilk
ciddi acligma E. Schwertheim'in ¢Die Inschriften von Kyzikos und Umgebung.
Teil II-Miletupolis. Inschriften und Denkmiler I. K. 26 (1983)» adlh calismasi-
dir, Bunu M. Cremer’'in «Hellenistisch-romische Grabstelen im nordwestlichen
Kleinasien, 1. Mysien (1991)» ve M. Sahin'in «Miletupolis Kdékenli Figiirli Me-
zar Stelleri ve Adak Levhalar, Erzurum-1994 (Yaymnlanmamig Doktora Tezi)»
isimli calismalarn izler.

17 Bu ayrnma ilk kez Z. Taghkhoglu degininis ve ozellikle Kyzikos-Mile-
tupolis kékenli adak levhalarmm adak ifadesinin farklilifina gore birbirinden
ayirmaya calismustir : Miletupolis kokenli adak levhalarinda adak suyny ke-
limesi ile ifade edilirken, Kyzikos kdkenlilerde XopLotnpLov kelimesi tercih
edilmigtir (Z. Tashklioglu, Anadolu’da Apollon Kiiltii Ile Tlgili Kaynaklar
(1963), 128), Burada konu ile iligkili olarak deginmek istedigimiz difer bir ca-
hgma BE. Schwertheim'mnkidir : 1980 yilinda yaymnlanan <¢Die Inschriften von
Kyzikos und Umgebung» adh calismasindan sonra, yorede calismalarini siir-
diiren Schwertheim, komsu kent Miletupolis’in kesin olarak Kyzikos'tan ayri
bir baghk altmmda incelenmesi gerektigi sonucuna ulasmig, daha onceki calig-
malarnda derlemis oldugu eserleri yeni bir degerlendirmeye tabi tuttuktan
sonra, yeni buluntulari da bunlara ekleyerek 1983 yihinda «Die Inschriften von
Kyzikos und Umgebung, Teil II : Miletupolis. Inschriften und Denkmiilers adh
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stilistik acidan ortaya koyduklar: gibi’s, Gec Hellenistik dénemde
Miletupolis simirlar igerisinde mezar steli tireten bazi atélyeler,
ayn: zamanda adak levhasi da liretmislerdir.

Miletupolis kékenli mezar stellerinde iglenen hakim motif 6lii
yemegi sahnesidir®. Bu tiir rolyeflerde figiirlerin motif geregi uza-
niyor veya oturuyor olmasi, mezar stelleri ile adak levhalar: ara-
sinda benzer ozelliklerin saptanmasini olumsuz yénde etkilemek-
tedir. Ancak bazi mezar stelleri {izerindeki cepheden ve ayakta is-
lenen figiirler ve buluntu yeri olarak Miletupolis’e verilen baz1 adak
levhalar: bu konuda bize yardime: olabilecektir.

Grubumuzu olusturan adak levhalarindan 14 tanesi cesitli mii-
zelerde korunurken, iki tanesi kayip olup, yalnmizea yaynlardaki
fotograflarindan bilinmektedirler. Bunlarin tiimiinde ortak ola-
rak Apollon uzun chiton ve sirt mantosu ile resim alaninin sag
yaninda cepheden ayakta durur, sol elinde kitharasin tutar, yan
ileriye sunagmn izerine dogru uzattig: sag elinde ise yayvan ta-
bak bulunur; sunak resim alaninin ortasina gelecek sekilde yer-
lestirilmistir; bunun arkasinda bazi Orneklerde agac vardir ve
bunun sag lst yarisinda genelde bir budak géziikiir; altarin sol
oniinde ise hizmetci ile veya tek basina kurbanlik hayvan yer al-
migtir; resim alaninin sol yarisi ise profilden, tanriya gére daha
kiiciik ve hizmetcilere gore daha biiyiik, manto ile tiim viicutlar:

kitabinmi, daha sonra 1985 yilinda ise, «Neue Inschriften aus Miletupolis (Epigr
Anat 5, 1985, 77 vd.)» baslikll makalesini bilim alemine sunmustur.

Kuzey Mpysia sanat1 hic siiphesiz cok uzun yillar ydrenin tek hakimi olan
Kyzikos'suz diigiiniilemez. Ancak bu da cevresindeki kogsmu kentlerin Kyzi-
kos'un birer arka bahcgesi anlamina gelmemelidir. Bu konuda yine Schwerthe-
im'in gu tesbitini Snemli buluyoruz : «Zum anderen hat aber jede Stadt im
Bereich von Kyzikos eine eigene historische Entwicklung, Sie tritt im Falle
von Miletupolis gerade in der Friihzeit deutlich zutage, wenn die Bewohner
ihre Verbindungen zu Athen betonen, wihrend doch Kzyikos eine Kolonie von
Milet ist» (Schwertheim II, VII vd.). Biz kentin erken tarihlerindeki bu Kyzi-
kos karsiti tercihin daha sonraki tarihlerde de devam -ettigine, dolayis1 ile
Kyzikos ile Miletupolis'teki galigmalarin birbirlerinden ayrilmasi geregine inan-
maktayiz, Ozellikle her iki kentin mezar stelleri arasindaki stilistik ve ikonog-
rafik farkhihklar bu sav: dogrular niteliktedir (Sahin, passim).

18 Cremer I, 111 Dipnot. 517. 8. Schmidt, Hellenistische Grabreliefs (1991),
25 Dipnot 153.

19 Sahin, passim,
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sikica ortiilii adak adayanlara ayrilmistir. 15 numarali adak lev-
has1 diginda, adak levhalar:1 Ustte sembolik basit alinlikla son-
lanmakta; alinliktan resim alanina geciste ise tizeri bos birakil-
mis bastaban bulunmakta, yazit ise resim alaninin altinda, pod-
yumun lzerinde yer almaktadir. Siralanan bu ortak ozellikler her
ne kadar detaya inildiginde 6rneklerin timiinii aym usta, yada
ayn1 atolyeye gotiirmesede, sablondaki benzerlikler bunlarin ayni
merkez Uretimi olduklarmi distindirmektedir.

Konumuzu olusturan adak levhalarindan 1, 6, 8 ve 11 numa-
rali eserler grup halinde Akcapinar’da bulunmustur. 7 numaral
adak levhasimmin da miize envanter kayitlarina gore Miletupolis
kokenli oldugu bilinmekte. G. Mendel'e gére 3 numarall eser Ine-
g61%, miize kayitlarina goére 9 numaral levha Manyas kokenlidir.
5 numaral levha Gonen yakinlarinda bulunmustur ve oradaki
acik hava miizesinde korunmaktadir. 4 numarali adak levhasi ise,
Wiegand’'in kayitlarina gore Balcik’ta bulunmustur®'. 2, 10, 12,
13, 14, 15 ve 16 numarahlarin gelis yerleri ise belli degildir.

Lokalizasyon icin Akcapinar'da kontex olarak bulunarak Bur-
sa Arkeoloji Miizesine kazandirilan 1, 6, 8 ve 11 numaral eserler
onemli rol oynamaktadir. Bunlardan 1, 6 ve 8 numarali olanlar
birbirlerine kismen benzerken, 11 numarali olani ¢ok farklh isci-
lik gostermektedirler. Istanbul’dan Karacabey kokenli Dionysos’a
adanan adak levhasi®?, adak adanan tanrilar goz ardi edilirse,
adak adayanlar, kurbanlik koc ile buna eslik eden hizmetci ve
sunagi da icine alan kompozisyon ve is¢iligi ile 1 numarali adak
levhasi ile cok yakin benzerlik icerisinde. Bunun gibi Ak¢apinar’in
cografi olarak Miletupolis’e ¢ok yakin oldugu da diistinilurse,
1, 6 ve 8 numarali adak levhalarindan olusan bu grubun Miletu-

20 G. Mende], BCH 33, 1909, 277/8 Nr. 35; T. Corsten, Die Inschriften
von Prusa ad Olympum. IK 39 (1991), 62. Yeni miize envanter kayidinda ge-
lis yeri konusunda herhangi bir kayit olmamasi nedeni ile bu ifadeyi kullan-
dik. Bu eksiklik miizenin kurulug oykiisii ile iliskili olmahdir. Bu konuda daha
ayrintih bilgi icin bkz. T. Corsten, a. O, 1.

21 Th. Wiegand, AM 29, 1904, 307 vd.

22 fIstanbul Arkeoloji Miizesi, Env. No: 270. Adak levhasi Le Bas tara-
findan Karacabey'de Grek kilisesi Haghia Paraskévi’de bulunmus ve 1877'den
énce Istanbul'a getirilmistir [Schwertheim II, 16]. M. Cremer, Ist Mitt 38,
1988, 179 vd. Taf. 19, 1 (eski kaynakca ile birlikte); Sahin Nr. 177 Lev. XC.
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polis kokenli olabilecegi kesinlik kazanir. 11 numarali adak lev-
has1 ise bu grup icerisindeki tekil 6rnektir. 1993 yilinda Karaca-
bey’de bulunan ve Bursa Arkeoloji Miizesi'ne kazandirilan 10007
envanter numarali mezar stelinin (Res. 12)* on ylzunin ikinei
resim alaninda yer alan figlrlerden ortada cepheden, ayakta du-
ran ve karsisindaki erkekle tokalasan kadin, her ne kadar farkh
olarak chiton tlzerine himation giymis olsa da, kalcanin yana
atiligl, haraketli bacagin durusu ve ozellikle de belden kalcaya
inen benzer kivrimlar nedeni ile 11 numarah adak levhas: ile ya-
kin iligki icerisinde. Ayrica her ne kadar motif olarak birbirlerine
benzemeselerde, kemerin tizerinde kalan bolimdeki giysinin is-
lenmeden birakilmas: ve burasinin siskin yapisi, 1, 6 ve 8 numa-
rali levhalarla ortak. Bu nedenlerden dolayl, 11 numarali adak
levhasinin da Miletupolis kokenli oldugunu diisiinmekteyiz.

Inegdl kékenli olarak bilinen 3 numarah? ile Gonen’de koru-
nan 5 numarall adak levhalart motif ve iscilik olarak birbirlerin-
den ayrilmayacak kadar benzerler. E. Schwertheim tarafindan
hakli nedenlerle Miletupolis’e verilen ve Bursa Arkeoloji Miize-
sinde korunan 2580 envanter numarali Hermes’e adanmis olan
adak levhas1*; adak adayanlar, kurbana eslik eden hizmetci, arka
zeminde yer alan agac ve oOzellikle 3 numarall levhadaki ince-
uzun sunak ile usta birligini dahi diistindiirecek kadar birbirleri
ile benzer. Bunlar gibi, her ne kadar adanan kurban farkh olarak
bhoga ise de*, adagi adayan erkek ve Ozellikle ince-uzun yapili su-
nak ile, gelis yeri bilinmeyen 12 numarali adak levhasi da yine
bu kiimeden ayrilmamalidir.

23 Sahin, Nr. 130 Lev. LXV,

24 Séz konusu levha buluntu yerinden hareketle T. Corsten tarafindan
highir stilistik karsilastirmaya tabi tutulmadan, Prusa ad Olypum kiimesi ice-
risinde ele alimir, T, Corsten, a. 0., 62 Nr. 40.

25 Schwertheim II, Nr. 8 Abb. 9; Sahin, Miletupolisi Nr. 172 Lev.
LXXXVIIT.

25 Adak levhalari {izerinde bogamn kurban edilmesi Miletupolis kékenli
levhalara yabanci degil; bofa Apollan’a kurban edildigi gibi, benzer gekilde
Zeus basta olmak ilizere degZisik tanrilara da adanmakta. Ornegin : Schwert-
heim II, Nr. 3 Abb. 6, Nr. 16 Abb, 18, Nr. 20 Abb. 19, Nr. 23 Abb. 21; T. Cors-
ten, a. 0., Nr. 51,
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Izmir'de korunan ve envanter kayitlarina gore Manyas ko-
kenli olarak bilinen 9 numarali ve buluntu yeri bilinmeyen 16 nu-
marall adak levhalar: ise; Apollon'un tipinin benzerliginin yam
sira, Ozellikle giysisinin kemer (izerinde kalan béliimiiniin islen-
meden yalin birakilmasi ve burasinin dolgun gériiniimii; yan ile-
ri uzattifi sag kolunun fizerinde korunan agac budag: ile 8 nu-
marall adak levhasi ile cok yakin benzerlik gostermekteler. Bu
nedenlerle heriki levhayr da kiimemiz icine dahil etmek isteriz.

Gelis yerleri bilinmeyen 2, 13 ve 14 numaral adak levhalari,
adak adayan kisilerin ve kurbanlarin farkli sayilarda olmasina
ragmen, Ozellikle Apollon ve arka zeminde yer alan agac ile bir-
birlerine cok benzerler, Bu dort adak levhasi ile Istanbul’dan
Karacabey kokenli Dionysos’a adanmig olan adak levhasi*’ ara-
sinda, adak adanan tanr goz oniine alinmazsa; adak adayanlar,
kurbanlik ko¢ ile buna eslik eden hizmetc¢i ve her ne kadar arka
zeminde agaca yer verilmemisse de, sunag: da kapsayan diizenle-
mede ¢ok yakin benzerlikler var. Bunlar arasinda detaya inildi-
ginde goriilebilen farkliliklar ise usta ve zamanla iligkili olma-
hdir.

Sablon olarak yine bu gruptan ayrilmamasi gereken 10 nu-
marali levha, adak adayan sahis ve ince-uzun yapidaki sunak ile
12 numarali levhaya benzer. Bu stelin lokalizesi igin yine Bursa
Arkeoloji Miizesi'nden 10007 envanter numarali mezar stelinin
ikinci resim alaninda yer alan figiirler kullanilabilir (Res. 12)2.
Adak levhasimin podyumunda betimlenen at ve buna eslik eden
hizmetgi, birisinin yiiksek digerinin alcak kabartma oldugu gbéz
oniinde bulundurulursa, motif olarak mezar steli iizerinde sol ko-
sede bulunan grupla cok yakin benzerlik goéstermekte. Ayrica
Apollon hafif sagina dogru egik durmakta. Bu durus, eger rast-
lant1 degilse, motifler farkli olsa da, yine 10007 envanter numa-
rali mezar stelinin ikinei resim alaninda, sag kosede cepheden,
ayakta duran erkekle oOzdes. Benzerliklere manto lizerinde sag
bacaktan sol kalcaya ylikselen kaba iscilikli kivrimlarin yapis1 da
eklenebilir. Bunun gibi Miletupolis kokenli olduguna inandigimiz
ve yine Bursa Arkeoloji Miizesi'nde korunan 2648 ve 3181 envan-

27 Bkz, Dipnot. 21.
28 Bkz. Dipnot. 22
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ter numarali mezar stellerinin ikinci resim alanlarinda yer alan
atlar®, Uzerlerindeki biniciler géz ardi edilirse, viicuda gore kii-
¢k ve sivri iglenen bas, bastan boyna inen bant seklindeki yele,
On yukariya kaldirilan sol bacak ile yine 10 numarah adak lev-
hasi lizerinde betimlenen at ile ¢cok yakin iliski icerisinde. Zaten,
at betimi ve bunun stellerin ikinci resim alaninda yer almas: 6zel-
liginin Miletupolis kékenli mezar stellerinde cok yaygin olarak
gorildigiiniin alt1 ozellikle cizilmelidir:,

4 numarali adak levhasi sablon ve iscilik olarak benzerlerini,
6, 8, 9 ve 13 numarali adak levhalarinda cldugu gibi, yine kiime-
miz icerisinde bulmaktadir.

15 numarali adak levhasi ¢ok dik alinligi, alinliktan resim
alanina bagtaban olmadan do3rudan gecis, resim alanini sinirla-
yan yan cercevelerin Dor baghkli olmas: ve resim alaninda adak
adayan ve kurbanlik hayvanm bulunmamas: gibi nedenlerle, ge-
nel sema olarak simdiye dek gordiiklerimiz arasinda benzer bula-
mamakta. Ancak, Apollon ve sunakdaki isciligin 3 ile 5 numarall
levhalarla olan benzerligi, bunun da Miletupolis kékenli olabile-
cefini diislindiirdiigiinden, grubumuzun icine dahil etmeyi uy-
gun bulduk.

Glntimiize ulasan eserlerin az sayida olmasi bunlarin usta
ve atdlye saptamalarini olumsuz yoénde etkilemekte. Bu nedenle
simdilik boéyle bir tartismaya girmeden 6, 8, 9 ve 16; 1, 2, 4, 10,
13 ve 14; 3 ve 5 numarali adak levhalarinin ayn ustalar olmasa
bile, benzer atolyelerin {iretimi olabileceklerini belirtmekle yetin-
mek istiyoruz. Bu sonuca gore Miletupolis’'te en az ii¢ atélye adak
levhas: tiretmis olmalidir®.

29 Env. No: 2648 icin; Cremer I, KH 5 Taf. 6; T. Corsten, a, O., Nr, 76;
Sahin, Nr. 114 Lev. LVI Env. No: 3181 icin : Pfuhl-Mobius II, Nr. 1299 Taf.
278 (eski kaynakca ile birlikte); Cremer I, KH 12; Sahin, Nr. 124 Lev. LXI.

30 Ornegin: Pfuhl-Mébius II, Nr, 1298, 1299 1373, 1930, 1982, Cremer T,
KH 5 KH 10, UMIS 9. E. Schwertheim, Die Inschriften von Kyzikos und
Umgebung I, I.K. 18 (1980), Nr. 71, 333, 451.

31 Aym metot kullamilarak, farkli tanrilara adanms, ancak, yine Mile-
tupolis atblyelerinde iiretilmis olan diger adak levhalarimin da saptanmasi ola-
sidir, Ornek olarak, Bursa Arkeoloji Miizesi'nden 3265 envanter numarali
Kybele’'ye [F. Naumann Die Ikonographie der Kybele in der Phrygischen und
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KULT MERKEZLERI

Apollon elinde tuttugu kithara nedeni ile yaygin clarak Apol-
lon Kitharodos olarak adlandirilir’?, Ancak, adak levhalari tzer-
lerinde yeralan yazitlar, tanrinin yorede yerel adlarla adlandiril-
mis oldugunu da gostermektedir. Konumuzu olusturan adak lev-
halari arasinda saptanabildigi kadar:1 ile, yodrede Apollon’a ait
dort adet sifat bulunmaktadir : Apollon Daphnousios (Nr. 1, 6, 8
ve 11), Apolion Deonteios (Nr. 2), Apollon Libotenos (Nr. 3) ve
Apollon Krateanos (Nr. 10, 13 ve 14).

Bu farkli dort sifat, yorede Apollon’a ait en azindan dort ayri
kiilt merkezinin bulunduguna da isaret etmektedir®*. Bununla ilis-
kili olarak yeri hakkinda {zerinde birlesilen ilk kilt merkezi,
Apollon Krateanos’a ait olan ve Milletupolis kentinin giiney-dogu-
sunda yer alan, buglinkii Susurluk ilcesinin yakinlarindaki Kra-
teia kutsal alani veya kentidir. Bu konuda yapilan ilk calisma

der Griechischen Kunst, Ist Mitt. Beih. 28 (1983), 253 vd. Nr. 585; E. Schwert-
heim, Studien zur Religion und Kultur Kleinasiens (1978), 821 Nr. 16 Taf. 195
Abb, 31; Sahin, Nr. 161 Lev, LXXXII], yine aym miizeden 3180 envanter nu-
marali Kybele-Atis’e [F. Naumann, a. O. 253 vd. Nr. 587; E. Schwertheim,
a. 0., 816, Nr. 9 Taf. 194 Abb. 26; Sahin Nr. 162 Lev. LXXXIII| ve Istanbul
Arkeoloji Miizesi'nden 270 envanter numarali Dionysos’a [Bkz, Dipnot 21]
adananlarmm 1, 2, 41 10, 13 ve 14 numarah adak levhalarimiz ile; ayrica Bursa
Arkeoloji Miizesi'nden 2584 envanter numarali Zeus'a [Schwertheim II, Nr.
20 Abb, 19 Taf. 7; Sahin, Nr. 173 Lev. LXXXVIII] ve yine aym miizeden 2580
envanter numarali Hermes'e [Schwertheim II, Nr. 8 Abb. 9; Sahin, Nr. 172
Lev. LXXXVIIi] adananlarin ise 3 ve 5 numarah adak levhalarinmz ile olan
cok yalkin benzerlikleri, bunlarim aym sanat alanimin iiretimleri olduklarimi
diigiindiirmektedir. Ancak, konumuzu gok asacag diiglincesi ile burada daha de-
tayli bir inceleme yapmak istemiyoruz.

32 Z. Taghkhoglu'na gére, etimolojik clarak Krateanos ve Kitharodos si-
fatlarimin benzer olmasi, Kitharodos sifatimin bu addan tiiretildigini gbdster-
mektedir (Z. Tashklioglu, Anadolu'da Apollon Kiilt'ii Ile Tigili Kaynaklar
(1963), 127 vd.). Ancak, kamrmzca, bunun aksinin de olmus olabilecegi hesa-
ha katilmahdir,

33 Robert’in de helirledigi gibi, Apollon Kitharados tipinin betimlendigi
adak levhalari; Kyzikos civarimda, Manyas Go&lii'niin cevresinde, Makestos ci-
varmmda (Miletupolis olmali), Rhyndakos, Apollonien et Brousse ve Inegtl ci-
varimda olmak ilizere Mysia ve Bithynia bélgelerinde oldukca yaygimdir (Ro-
bert, 135 vd.).
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o

Plaw’inkidir ve Krateanos sifat: ile iliskili olan Krateia kentinin
etnik sebeplerden dolayl Bithynia Bolgesi'nde olmasi gerektigini
saviamigtir®™. Mordtmann® ve O. Benndorf - G. Niemann?®* da boy-
le bir sehrin yerini arastirirlar ve sonucta kentin asil yerinin
Balikesir’den dokuz saat ve Manyas'tan da {i¢ saat mesafede,
Kyzikos'un dogusunda bir yerlerde bulunabilecegi sonucuna ula-
sirlar. L. Robert ise bir adim daha ileri giderek noktay: koyar ve
kutsal alamin yerini Balikesir’e bagli Susurluk ilcesinin Gobel na-
hiyesinde, Sove muhtarhg: simrlar: icerisinde gosterir®.

Yeri tzerinde yaklasik olarak birlesilen olasi diger hir kilt
merkezi ise, Lacus Apolloniatis’in (Ulubat Golii) glineydogusun-
da, Akcapinar koylniin batisinda yer almaktadir. Burada bir ara-
da bulunan, birisi yalnizea yazit, toplam alti adet adak levhasi,
Apollon Daphnous ile iliskilidir ve olas1 kiilt merkezinin yeri hak-
kinda ip uclarn sunmaktadir. S6z konusu adak levhalarmndan ha-
reket eden Tannver ve Kutuk'in, kilt alanmin yerini Akcapinar
civarinda bir yerlerde gostermeleri**, kanimizeca oldukca yerinde
bir vargidir.

3 numarali adak levhasi Inegél kékenli olarak kayitlidir.
Bununla birlikte adak levhasinin yazitinda bahsedilen Libotenos
sifat1 ilk ve tek olarak yalnizca bu adak levhasinda goriilmekte
olup, yorede baska bir yerde simdiye kadar rastlanmamigtir®.
Ayrica Corsten’in de belirttigi gibi, ne Mysia, ne de Bithynia yo-
resinde Libot adinda bir yer adi henliz bilinmemektedirt'. Her ne
kadar tartismaya acik olsa da, simdilik Libotenos kutsal alani-
nin Miletupolis’in kuzeydogusunda, Inegél yakinlarinda bir yer-
lerde aranmasinin dogru olacagina inanmaktayiz.

34 Plew, AZ 33, 1875 113; Ibid, AZ 34, 1876, 43.
35 A.D. Mordtmann, AZ 32, 1874, 162 vd.

36 O. Benndorf- G. Niemann, Reisen in silidwestlichen Kleinasien, I Rei-
sen in Lykien und Karien (1884), 154.

37 Robert, 144-149. S6ve’den bahseden ilk sahis Mordtmann'dir, ancak
yerini belirleyememigtir (A.D. Mordtmann a. O., 112 vd.)

38 C. Tannmver-S, Kiitiik, Epigr Anat 21, 1993, 99 vd.

39 Bkz. Dipnot 19 ve 23.

40 Th. Corsten, Die Inschriften von Prusa ad Olympum. LK, 39 (1991), 62.
41 Th. Corsten, a. 0., 63.
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Tek ornege sahip oldugumusz ve bir diger kiilt merkezine isa-
ret edebilecek Deonteion sifatinin gectigi 2 numarall adak lev-
hasi, yine miize kayitlarinin eksik olmasi nedeniyle, ne yazik ki
kilt alammmin yeri hakkinda ipucu vermekten uzaktir. Stilistik
ozelliklerinden dolayi, kiimemizden ayrilmamasi gereken stz ko-
nusu levha, yine Miletupolis civarinda diger bir kiilt alanina isa-
ret etmektedir. Ancak buluntu yeri konusunda bilgilerimizin ye-
tersiz olusu, kiilt merkezinin olasi yeri konusunda simdilik bir
oneride bulunmamiza engel olusturmaktadir,

TIPOLOJI

Konumuzu olugturan rolyefler {izerinde Apollon, cepheden
sag1 Uzerinde ayakta durur. Sol eli «Kithara», sag1 ile yayvan ta-
bak tutar. Zemine kadar inen uzun chiton, goégsiin hemen altin-
da bir kemerle sikistirilmigtir. Arkada her iki yandan yayilarak
inen sirt mantosu gériilmektedir. Alnin ortasindan ikiye ayrilip,
yanlardan arkaya taranan saclar, ensede tokalanmis veya sirta
dogru birakilmigtir. Ancak 1, 3, 11, 14 ve 15 numarali adak levha-
larinda oldugu gibi, ensede tekrar iki bukleye ayrilarak, her iki
omuz lizerinden gégse dogru da inebilir.

Th. Corsten** ve M. Flashar® bu ozelliklerden dolayi Apol-
lon’un on-tipi olarak, Bryaxis tarafindan I. O. 300 civarinda yon-
tulmus olan Apollon Daphne kiilt heykelini* 6nerirler. Ancak ne
yazik ki, anilan bu yontu ne orijinal, ne de kopye olarak glinii-
miize ulagamamistir. Buna ragmen J. Overbeck yazili kaynaklar-
dan** ve A. Linfert ayrica Seleukos sikkeleri {izerindeki betimler-
den* hareketle yontuya ait bir takim oOnemli ozellikleri derle-
mislerdir, Bu calismalara gore ozetlenirse : Maussoleum’da da ca-
Iismig olan unlii usta Bryaxis, Antiocheia’daki Daphne kiilt yeri

42 Th. Corsten, Die Inschriften von Apameia (Bithynien) und Pylai. I.K.
32 (1987), 55.

43 Flashar, 73.

44 Bu yontu hakkinda daha detayh bilgi icin bkz.; A. Linfert, DaM I
1983, 165 vd.

45 J, Overbeck, Die antiken Schriftquellen zur Geschichte der bildenden
Kiinste bei den Griechen (1868, repr. 1959), 1321-1324; Flashar, 70.

46 A, Linfert, a, 0., 177 Taf. 42-b; Flashar, T1 Abb. 44-45,
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icin Apollon Pythios Daphneios heykelini yontmustur. Heykel solu
Uzerinde ayakta durur, saj: ise yanda ve az miktarda geri cekil-
mistir. Sol elinde bir kithars, saginda ise bir yayvan tabak tu-
tar. Omuzundan baslayarak zemine kadar inen bir chiton giyer
ve arkasinda bir sirt mantosu bulunur. Chiton gogis altinda yer
alan bir kemerle sikistirilmistir. Bagin iizerinde bir defne celengi
durur. Alnin ortasindan ikiye ayrilip, vanlardan arkaya taranan
sag, ensede toparlanarak, sirta dogru birakilmigtir,

Ilk bakista adak levhalari iizerinde islenen Apollon betimi
ile Bryaxis’in yontmus oldugu Apollon Daphne heykeli arasinda
¢ok yakin benzerliklerin oldugu géze carpmakta. Ancak M. Flash-
armn da bazilarina degindigi gibi** calismalar arasinda onemli
farkhliklar s6z konusu: Bunlardan ilki hareketli bacaklardaki
farkliiktir; IV. Antioches’un sikkelerinden tanidifimiz Daphne
heykelinde (Res. 13)¢ hareketli bacak sag iken, adak levhalarin-
da soldur. A. Linfert her ne kadar bu farklilig1; adak levhalarin-
da tenrinin sag yanina sunagin eklenmesi sonucunda olusan yer
darligi ile aciklamaya caligsa da**, M. Flasharin Roma impara-
torluk cag: Megara sikkeleri ile ortaya koymaya calistig1 gibi®,
altarin hareketli bacagin secilmesinde hichir islevi yoktur. Bu
varglya destek olmasi icin, I. O. 5. yiizyiin sonlarina tarihlenen
Egina adak levhasi da, 6rnek olarak, eklenebilir, Zira burada,
da, Apollon’un sag yaninda yer alan «Omphalos’a» ragmen, sag
bacak hareketlidirs,

Diger 6nemli buldugumuz farkhiliklardan birisi basin {ize-
rinde olmas: gereken defne celengi ve digeri ensede toparlanip,
sirta dogru birakilan sa¢ tomaridir : Eger adak levhalar tizerin-
de kétii korunan ornekler bizi yaniltmiyorsa, tanri figiirlerinden

47 Flashar, 73.

48 A. Linfert, a. O., Taf, 42-b; A. Stewart, Greek Sculpture ( 1990), Res.
629; Flashar, Abb, 44-45.

49 A. Linfert, a.0. 177.
50 Flashar, 73 Abb. 5-6 Dipnot 436.

51 E. Mitropoulou, Corpus I, Attik Votive Reliefs of the 6th. and 5th.
Centuries B.C. (1977), 60 Nr. 114 Fig, 168; Flashar, 18 vd, Dipnot. 28 Abb. 4
(diger kaynakea ile birlikte).

52 Omphalos ile sunagm iligkisi konusunda bkz. yukarida Dipnot 8.
Anadolu Arastwmalar F. 26
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hicbirisinin baginda defne dalindan celenk bulunmamaktadir™.
Bunlarin yam sira saptayabildigimiz en onemli farklihik gogusler
{izerinde goriilen sa¢ bukieleridir : Sikkeler lizerinde sirta dogru
birakildigy izlenen sac¢ tomari; 1, 3, 11, 14 ve 15 numarali levha-
larda farkh olarak, her iki yandan gelip, omuzlardan gogls uze-
rine dogru inmektedir. Sonug olarak, aciklamaya caligtigimiz tiim
bu temel farkhiliklar, én-6rnek olarak Bryaxis'in Apollon Daphne
heykelinin kabuliinii kugkulu duruma sokmaktadir.

Delphi Apollon Tapmagrnin bati alinligina ait olan ve i.0.
330 civarina tarihlenen 1344 envanter numarall torso én-ornek
probleminin ¢oziimiinde énemli bir rol oynar (Res. 14)°. Torso-
nun Dionysos mu, yoksa Apoilon mu oidugu hala tartigiimakta-
dir’. Ancak bizim icin torsonun kim oldufundan ¢ok, icerdigi ti-
polojik ozellikler dnem tagimaktadir. Delphi torsosu K. Iliakis’in
restitlisyon cizimine gore (Res. 13)™; gogls altinda kemerle si1-
kistirilan uzun chiton ve arkada sirt mantosu giymis, korunan
parcalara gore sol elinde bir kithara tutuyor. Restitiisyon cizi-
minde sag kol yan agagiya birakilmis gekilde durmakta. Ayrica
viicudun alt yarisinin eksik olmasmna kargimn, elbise kivrumlarina
gore sag bacak hareketli. Bu torso ile iliskili olarak deginmek is-
tedigimiz diger bir 6nemli ozellik sa¢ tuvaleti ile iligkilidir : Aln
ortasinda ikiye ayrilip, her iki yandan arkaya taranan saclar,
ensede baglandiktan sonra, ikiye ayrilarak, her iki omuzdan, go-
giis fizerine dogru birakilmig. Ayrica alindan gegen bant disinda,
bagin iizerinde herhangi bir celenk gorillmemekte. Siralanan tim
bu ézellikler, eger hareketli bacak goz ard1 edilirse, 1, 3, 11, 14 ve

53 15 numarall levhada tanrimn basimn lizerinde celenk var gibi. Ancak
levha oldukca etkili asinmig. Buradaki kabarklik celenk olabilecegi gibi, 1 ve 2
pumarall levhalarda oldugu gibi sa¢ tomari da olabilir.

54 F. Croissant, Akten des Internationalen Kolloguiums vom 22.-25, April
1985 in Athen, Band II- Klassische griechische Plastik (1986), 187 vd.; B.S.
Ridgway, Hellenistic Sculpture I (1990), 21 PIL. 3; A. Stewart, Greek Sculpture
(1990), 196 Res. 599; Flashar, 60 Dipnot. 363 Abb. 36 (diger kaynakga ile bir-
likte).

55 Ornek olarak, J. Marcedé, BCH. Suppl. 4, 1977, 389 vd.; F. Croissant,
BCH 118, 1994, 353 vd.

56 F. Croissant, Akten des Internationalen Kolloquiums vom 22.-25. April
1985 in Athen, Band II- Klassisch griechische Plastik (1986), 189 Fig. 2.
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15 numarali adak levhalarinda yaklasik olarak benzerlerini bul-
makta. Bu sonug ise, 6n-6rnegin Bryaxis'in Apollon Daphne hey-
kelinden daha onceye gitmesi gerektigi yoniindeki kuskularimizi
olumlu yonde hakh cikartmakta. Bunun gibi, efer sac tuvaleti
dikkate alinmazsa, motif olarak benzer dérneklerin I.0. 5. yiizy1-
Iin ortalarindan baslayarak goriilmesi olasidir”. Ogellikle I.O.
5. yuzyilin sonlarina tarihlenen Egina adak levhasi da®s, farkl
olan chitonun kolposuna Kkarsin, 6n-drnegin Bryaxis Oncesinde
aranmasl gerektigine cok acik olarak isik tutmaktadir.

Adak levhalar1 arasinda 1, 3, 11, 14 ve 15 numarali olanlar
sa¢ tuvaletlerinin Delphi torsosu ile benzer olmasi nedeniyle yu-
karida da bahsedildigi gibi orijinale en yakin 6rnekler olmali-
dirlar. Ancak konumuzu olusturan adak levhalarinin tiimiinde,
On oOrneklerden farkli olarak sol bacagm hareketli olmasi, tipin
erken Orneklerden esinlenerek, hellenistik dénemde yaratimis
olabileceginin de gbz 6niinden uzak tutulmamas: gerektigine isa-
ret etmektedir.

Bu konuyu sona erdirmeden once deginmek istedigimiz bir
diger problem calg1 aletinin 6n 6rnek olan clasi serbest yontuda
nasil tasindifidir. Adak levhalar1 {izerinde goériildiigii kadar: ile
tanri cogunlukla kitharay: calar sekilde betimlenmistir®®. Bu da
On Ornegin de kitharayr bir belirte¢ olarak tutmadigini, biiyiik
bir olasilikla caldigini akla getiriyor. Kabartmalarin yani sira,
Afyon kokenli Ankara Apollon’'unda oldugu gibi®, aym tipin is-

57 Ornegin : H. Biesantz, Die thessalischen Grabreliefs (1965), 31 L 52-53
Taf. 48; V. von Graeve, La Thessalie, CMO 6, Arch. 2, Lyon-1979, 145 vd, Taf.
1.2.3.

58 E. Mitropoulou, Corpus I, Attik Votive Reliefs of the 6th. and 5th.
Centuries B.C. (1977), 60 Nr, 114 Fig. 168; Flashar, 18 vd. Dipnot. 28 Abb. 4
(diger kaynakca ile birlikte).

59 Miizik aletini calmak i¢in normalde sag el kullanilmaktadir (rnek ola-
rak, Robert, XXIV. 1). Ancak, 1 ve 9 numaral adak levhalarmda acik bir gekilde
goriildiigii gibi, baz1 adak levhalarinda, tanri sag elinde yayvan tabak tutarak
adag1 kabul eder, sol el ise kitharamn ortasinda durmaktadir. D. Pinkwart, bu
hareketle tanrimin kitharay: caldifim savlamaktadir (D. Pinlkwart, Ant Pl 4,
1965, 61 Anm, 33).

60 Ankara, Anadolu Medeniyetleri Miizesi (Env. Nr, 83.1.87). Y : 83 cm.;
G: 38 cm.; B: 23 cm. Bagmin eksik olmasmna karsm, tek parcadan olugan uzun
elbise, hemen gbgils altinda elbiseyi sikan bir kemer, heriki yana yayilarak inen
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lendigi baz1 serbest yontularda da kitharanin sol elle ¢calinmaya
calisildigl, buna karsin kaidenin olmadigi dikkat cekmektedir
(Res. 17 ve 18). Ankara 6rneginde kaidenin olmamasini hayretle
karsilamamak gerekir, ¢linkii, kithara burada plastik olarak vi-
cuttan ayri islenmeinis, pelerin kithara i¢in bir anlamda kaide
olarak kullamlmistir, Ancak, plastik olarak viicuttan baZimsiz
sekilde yontular ve calma devinimi ile birlikte islenmeye calisilan
kitharanin, herhangi bir destek olmadan tasmmasi ¢ok zordur.
Bu nedenle, D. Pinkwart, ¢caligmasinda, bu teknik zoriuga dikkat-
leri cekip, 6n ornek olan olasi serbest yontuda kitharanin altin-
da bir destegin olmasi gerektigini, ancak relyeflerde tasima soru-
nu olmadig icin, bu destegin gdz ard: edilmis olabilecegini veya
unutulmus oldugunu savlamaktadir”. Delphi torsosu ile iliskili
olarak Iliakis’in yapmis oldugu restitiisyon cizimi de bu konuda
sorunu cozmekten uzak goriilmektedir. Clinkii torsonun sag ko-
lunun tamami, solunun ise kesin fikir vermeyi engelleyecek se-
kilde 6nemli bir béliimii eksiktir. Bu nedenle her ne kadar eser
tamamlanmissa da, sag kolun pozisyonu ve kitharanin kaideli
olup, olmadig1 kesin belli degildir.

Bu konu ile iligkili olarak D. Pinkwartin saptamasi ve sup-
helerini Canakkale Miizesi'nden bir sunak iizerinde betimlenmis
olan Apollon figiirli ¢cok iyi bir sekilde hakh cikartmakta (Res.
14) 2, Burada, Apollon solundaki kitharay ii¢c ayaktan destek ala-
rak tutmaktadir. Yani Apollon'un énemli belirteclerinden birisi
olan iic ayak burada aym zamanda kitharaya kaidelik yapmak-
tadir. Canakkale ornegi bu hali ile orijinal serbest yontuya en
yakin kabartma olma Ozelliini de gostermektedir. Bu sonuca
gore, 6n érnek olan olasi serbest yontuda kitharanin tagmnmasi
icin bir destek kullanilmig olabilecegini ve kabartmalarda statik
acidan tasima problemi olmadifl icin genelde kaideye yer veril-

pelerin ve solunda tagidig1 kithara nedeni ile bu heykel ¢ok bilylik bir olasilikla
Apoilen’a ait olmahdir.

61 D. Pinkwart, a. O,, 61 Anm, 33.

62 Miize Env. Nr. 5961. Ince tanecikli beyaz mermerden, Kemer Koyin-
den gelme. Y: 1.13 m; G: 0.60 m.; K: 0.60 m. Diger yiizlerinden birisinde bir
grifon, digerinde bir yilan betimi bulunurken, ddrdiincii yanda sonradan kul-
lanilma, sonucu olsa gerek, diger bir betim yerine iki oygu ve kanal bulunmalkta.
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medigini sbyleyebiliriz. Bu sonucu desteklemesi bakimindan, sa-
hislar farkl olsada, benzer devinimin sergilendigi Egina’dan Kkit-
hara calan Musa'ya ait bir terrakotta figlirine de burada degin-
rek istiyoruz* : Musa kitharayr yukariya kaldirdif1 sol ayagin-
dan destek alarak tutarken, calma islemini cok acik olarak sol eli
ile yapmakta. Yani burada da kithara, degisik bir sekilde de olsa,
destek alinarak tasinmaktadir. Bu konuda Roma dénemi kabart-
malar: ile 6rnekler daha da cogaltilabilir*. Her ne kadar, 6rnek
olarak verdigimiz eserlerde tanri ciplak, ya da yari giyinik sekil-
de tip olarak degisiklize ugramissa da, kitharayi calar sekilde
betimlendigi ve ¢algi aletinin bir kaide iizerinde durdugu cok agik
bir sekilde goriilmektedir.

SUREDIZIN

Miletupolis kdkenli adak levhalarinin tarihlenmesine énemli
Olctide eksik olan ve etkili asinan 6, 9 ve 12 numarali eserlerde
baslamak istiyoruz. Her iic kabartmsz motifte oldugu kadar stil
olarakta birbirlerine ¢ok yakinlar, Apollon’un viicudu ince-uzun
gorintimde, kemer iyice yukari cekilmis, bunun sonucunda vii-
cudun alti uzamis ve bel ortadan kaybolmus. Hareket dinginles-
mig, blok goriiniim sol bacagin hafif yana atilmas: ile bozulmus.
Elbise kivrimlari ayni derinlikte, bdylece etkili ve hareketli yapi-
lar1 yok olmus. 6 ve 9 numarali levhalarda kemerin chitonu sik-
mas: ile kemer {izerine tasan chiton-kolpos parcas: pek becerile-
memis, neredeyse torus-trokilos gériiniimii kazanarak, kolpos go-
gls altinda sisirilmis torba sekline gelmistir. Ayrica viicut hare-
ketsiz, dik ve keskin konturlu olarak biraz zentisiz verilmistir,
Atina Milli Mizesi'nde korunan ve Bithynia erasina gore 1.0.
119 civarina tarihlenen Nikaia kokenli adak levhasi iizerinde is-

63 8. Besques, Catalogue raisonné figurines et reliefs en terre-cuite Grecs,
Etrusques et Romains IIT (1972), 51 Nr. D 288 Taf, 59 c¢; H.-H. v. Prittwitz
und Gaffron, Der Wandel der Aphrodite (1988), 88 Abb, 31.

64 J. Stuart- N. Revett, The Antiquities of Athens I, P1. II; J. Overbeck,
Atlas zur Kunstmythologie, P1. XXII Fig. 21; M. Bieber, RM 26, 1911, 227 vd.;
K. Schefold, Ojh 39, 1952, 94 Fig. 36: J. Marcadé, BCH. Suppl. 4, 1977, 104
vd. Fig. 14-15; G. Bejor, Le Statue, Hierapolis III (1991), Taf. 4.2,
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lenen Apollon® ile bu ii¢ 6rnek arasinda hareketli bacaklarm
farkli oluslari diginda, stilistik acidan cok onemli bir farklihk
yok. Yine ayni sekilde Atina Milli Muzesinde korunan ve sehir
erasina gore yaklagik 1. 0. 123 civarma tarihlenen Bithynia ko-
kenli diger bir adak levhasi {izerinde sol kosede islenmis olan
adak sahibi**, durus ve elbise kivrimlari ile 12 numarali adak
levhasinda bulunan sahisla ¢ok yakin benzerlik gdstermekte. Bu
tipolojik yakin benzerlife karsin, Atina yapitlarinda belirgin bir
vilcut elastikiyeti ve hareketliligi goériilmekte. Gerek vicutta ve
gerekse giysi kivrimlarindaki harmoni, yumusaklik ve canlilik
gibi betimleme 6zelliklerinin adak levhalarimizda kaybolmaya bas-
lamas:, bizim 6, 9 ve 12 numaral eserlerimizin 1.0. 120 yillarn-
dan daha sonraki bir tarihten olabileceklerini gostermektedir.

Grup olusturabilecegimiz diger adak levhalarn 3, 4, 5, 8 ve 13
numarali olanlardir. Her besinde de figiirlerin biraz daha ince-
lip-uzamasi, hareketliligin zayiflig, derin kanalli kivrimlarm yu-
zeysellesmesi ve resim alaninda arkaya dofru figiir sayisii arti-
rip, buna cesitli kisaltmalar: da ekleyerek alan derinligi yaratma
arzusu ortak. Anilan bu ortak dzellikler nedeni ile her beg eser yak-
lagik cagdag olmalidir. Bu grup biraz daha canl hareket ve daha
yumusak-gercekei giysi kivrimlar ile 6, 9 ve 12 numaral adak
levhalarinin olusturdugu kiime ile Atina yapitlan arasmdaki bir
tarihten olmalidirlar. Figiirlerde goriilen incelip-uzama bir olcu-
de sunaklara da yansimig. ince-uzun yapili ve hareketliliklerini
kaybeden figiirler ile resim alaninda verilmek istenen alan de-
rinligi benzer sekilde ylizylin son ceyregine tarihlenen Lagina
Hekate Tapinag: frizlerinde de®” goriilmekte. Ancak bu benzerlik

65 J. N, Svoronos, Das Athener Nationalmusem (1908), Nr. 1485 Taf.
112; T, Corsten, Die Inschriften yon Apameia (Bithynien) und Pylai, I. K. 32
(1987), 53 Nr. 35; F. Ghedini, AM 103, 1988, 200 Taf, 27. 2; H.-H. v. Prittwitz
und Gaffron, Der Wandel der Aphrodite (1988), 17 Abb, 4; Pfuhl-M&bius II,
Taf. 332. A. Conze Bithynia kral erasmi I. O. 297 yilinda baglatir ve bunun
yardimiyla adak levhasm I. O. 119 yilna tarihler, A. Conze, Reise auf der
Insel Leshos (1865), 61 vd. Taf. 19 (eski kaynakca ile birlikte).

86 T. Corsten, a, O, 51 vd. Nr. 33 (eski kaynakga ile biklikte); H.-H. v.
Prittwitz und Gaffron, a. O, 17 Abb. 3.

67 A. Schober, Der Fries des Hekateions von Lagina. Istforsch. II (1933),
Taf. 5; R. Horn, Stehende weibliche Gewandstatuen in der hellenistischen Plas-
tik, RM. 2. Erg.-H. (1931), Taf. 33, 1.
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Lagina frizlerine gidis yonilinde; hareket ve kivrimlardaki sert-
lik ve yapmaciklik henliz Lagina asamasinda degil. Boylece bir-
birlerine benzer her iki grupla asrin son c¢eyregini doldurmus
olduk.

10 ve 14 numaral levhalarda betimlenen Apollon figiirleri;
bodur vicut yapilari, biraz daha hareketli gortiniimleri ve farkl
derinlikte iglenmis etki uyandiran kalin, yumusak ve etli giysi
kivrimlar: ile yine birbirlerini izleyen tarihlerden olmalari gere-
ken diger bir grubu olusturmaktalar. Kemerin hemen altindan
baglayarak her iki bacagin arasindan zemine kadar inen ve diger-
lerine gore biraz daha onde plastik yapi gosteren kKivrim tomari
Yiiksek Hellenistik Donem’in izlerini hala siirdiirmekte. Tiim hel-
lenistik devir boyunca goériilen kisa ve dar gogiis betimlemesi bu-
rada organik olarak becerilememis; kemer beli sitkmadan 6te ne-
redeyse giysinin st tomariymig gibi gosterilmeye cahisiimigtir.
Giysi ile viicut baglantisi-iliskisi de pek becerilememis. Bunlar-
dan dolay:, ayricalikli gorilen, oOzellikle 10 numarali adak lev-
hasma uygun hir yer bulmak zor olmakla beraber, soziinii etti-
gimiz giysi stili, bize daha c¢ok asrin sonlarina tarihlenen bazi
Delos yapitlarini animsatmaktadire®, 10 numarali levhada betim-
lenen Apollon’un ve adak adayanlarin biraz daha incelip-uzayan
yapida olmasi, bunun digerine gore daha gec¢ bir tarihten oldu-
gunu gostermekte. Olasilikla bu eserlerle ylizyilin sonlarina inmis
bulunmaktayiz. Bu kargilagtirmalar 15181inda grubu I. 0. 2. yiizyi-
lin son ceyreginin sonlarina, diger bir tanimla 110-100 arasinda
kalan tarihlere siralamak uygun olacaktir.

2 numarali adak levhasinda betimlenen Apollon sag: lizerin-
de, cepheden ayakta durmakta. Chiton gégsiin hemen altinda ol-
dukca kalin bir kemerle sikistirilmis ve buradan basglayan giysi
kivrimlar: tek diize bir sekilde ip gibi uzatilmig olarak asagi dog-
ru inmektedir. Kalin kumastan giysiye ragmen, sag Kkalcanin
enerjik hareketinin elbise altinda heniiz kaybolmamasi, sol baca-
gin giiclii sekilde yana atilmasi ve ikinci smif isciligine ragmen
kemerin hemen altindan baslayarak, bacaklar arasindan asagi
inen ve barok etki uyandiran giysi tomari, bu levhanin simdiye

68 J. Maracadé, Au Musée de Délos (1969), A 4125 Lev, 29; A 4127,
4129, 4155 Lev, 34; A 4126 Lev. 36.



408 MUSTAFA SAHIN

dek gordiklerimiz icerisinde en yakin benzerinin Atina yapitlar:
oldugunu gostermektedir®. Ayricaliklar yaklasik yiizyilin ortala-
rina tarihlenen Teos Dionysos Tapmag: frizleri® ve I. 0. 150/140
arasina tarihlenen Khryse Apollon Smintheion Tapmagmin figiir-
lii tamburlarn {izerinde islenen 7 numarali Musa™ ile yapilacak
stil karsilastirmalarn ile acikc¢a goriilecektir. Ayrica Teos Dionysos
Tapinag: frizinde betimienen Apollon ile bizim eser hareketli ba-
caklarin farklhihg disinda birbirlerine yaklasik benzerler. Teos
orneginde daha hareketli goriinliim ve kivrimlarin derin, canl ya-
pilari 2 numarali levhanin yerinin yizyilin ortasi olamayacagini
gostermekte. Bu nedenle 2 numarali adak levhas: i¢in en uygun
tarih, asmamak {izere Atina yapitlari déonemi™, yani 1. 0. 2. yiiz-
yilin son ceyreginin baglar: olacaktir, 15 numarali levha ise heniiz
kisalmayan iist viicut, genis yay cizen hareket ve oldukca asin-
mig olmasma karsin bacaklarin arasinda etki uyandiran kivrim-
lar nedeni ile cok ge¢ olmamak lizere 2 numarali levhayl izleyen
bir tarihten olmalidir.

Resim alanminm bliyik bir bélimi kayip olmasina ragmen,
korundufu kadamn ile difer levhalara gore birinei simif bir iscili-
ge sahip olan 11 numarali adak levhasi ise Archelaos rolyefi do-
nemine indigimizi gostermekte. Apollon’un kalcasinda ve hare-
ketli bacaginda izlenen giiclii haraket, tamamen goriliniiste kal-
mig. Elbise kivrimlar ise simdiye kadar gormiis olduklarimizdan
daha plastik ve hareketliymis gibi goziikkmekte. Ancak yaklasik
ayni derinlikte ve cogu yerde keski yardimiyla gelisi giizel isle-
nen kivrimlar yiizyilin ortalarindaki barok yapilarindan cok sey
kaybetmis ve sertlesip metalik goriiniim kazanmislardir. Bu fark-
Liliklar 1. 0. 2. ylizyilin ilk yarisina tarihlenen Viyana’dan Iomede
steli™ ile kargilastirilirsa daha iyi goriilecektir. Viyana ornegin-
deki giliclii kalca hareketi ve cizgisel olmasina karsin akici, etkili
kivrimlar, 11 numaral levhanin yerinin yuzyilin ilk yarisinda ola-

69 Bkz. Dipnot 65 ve 66.
70 W. Hahland, Ojh. 38, 1950, 77 Abb. 33.

71 O, Bingdl, Smintheion, Dig Yapisi ve Plastik Eserleri, Ankara-1982
(Yaymlanmamig Docentlik Tezi), 121 Figiirlii Tambur III. T Lev, XIX.

72 Bkz. yukarida Dipnot. 65-66.
73 Pfuhl-M&bius I, Nr. 371 Taf. 61.
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mayacaginl gostermekte. Viicutts belin kaybolmasi, kemer iizeri-
nin kivrimsiz birakilmas: ve hergeyden énemlisi sol yanda duran
Omphalos, bu levhayl isleyen ustanin Archelaos rolyefini™ cok
yakindan tamidigii gostermektedir. Bunu karsiiastirabilecegimiz
diger benzer bir calisma, yuzyilin sonlarina tarihlenen Syrakus
torsosudur®™. Farkli tipler olmalarina ragmen, hareket ve kivrim-
larin yapisi benzer. Apollon daha hareketli goriiniimii ve heniiz
tam anlamiyla sematize olmayan elbise kivrimlarn ile Syrakus or-
neginin dénemine inmemelidir. Bu nedenlerden dolayi, 11 numa-
rali adak levhamiz icin Archelaos rdlyefi déneminin hemen son-
rasl, yani yaklasik 1.0. 2. yiizgilin 3. ceyregi sonlari en uygun
tarih olacaktir.

1 numarali adak levhasinda betimlenen Apollon'un taktigi
kemer viicudu sikmayarak elbise lizerinde bir bant gibi durmak-
ta. Bu da figlriin, bel gibi, olmasi gereken vicut hatlarin ta-
mamen gizleyerek, ona koseli bir gériinim kazandirmis. Elbise
iyice kalinlagip, agirlasmig. Kiveimlar tamamen sertlesmis ve ora-
ya sonradan eklenmis izlenimi verecek kadar kaba goriintimliiler.
Bu oOzellikler nedeni ile 1 numarali levha simdiye kadar anlati-
lan eserler arasinda benzer ornek bulamamakta. Elbisede asagi
dogru inen yuvarlak sirth kalin kivrimiar her ne kadar I.0. 120
civarina tarihlenen Samostan 99 numarali torso™ ile benzerlikler
gostersede, Samos Orneginin daha hareketli ve enerjik yapisi, 1
numarali levhanin yerinin ylzyilin sonlarina indigini gostermek-
te. Benzerlikler az da olsa, ilk grup levhalara yakinlig1 nedeni ile
bu kabartmanin tarihi arti-eksi 10 yil ile 1. G. 100 yillan civarin-
dan olmalidir.

Pinkwart Apollon Kitharodos tipinin Hellenistik donem ice-
risinde en erken tarihlenen replikleri icin, I. O. 150-130/20 tarih-
leri arasini 6nermektedir”’. Her ne kadar 1.S. 2. ylizyiida gormiis
oldugu onarim esnasinda aslindan cok sey kaybetse de, orijinali

T4 Pinkwart, passim.

75 R. Horn, a O. Taf. 36, 2.

76 R. Horn, Hellenistiche Bildwerke auf Samos, Samos XII (1972), Nr.
99 Taf. 66.

77 Pinkwart, 154.
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1. 0. 150 civarna tarihlenen Teos Dionysos Tapmagi frizleri®,
Pinkwarta gtre Hellenistik devrin adak levhalarindaki Apollon
tipi icin 6rnek model olmus olmalidir™, Ancak 7 numarali adak
levhasi, resim alaninin yarisina yakini eksik olmasina karsin, bu
genellemeyi haksiz cikartacakmis gibi gbézlikmektedir. Apollon’un
kalcadan yukarisi kirik ve kayip olsa da, viicudun alt yarisinda
incelme ve harekette kapalilik dikkat cekmekte. Bacaklarin kalin
kumaga ragmen elbise altindan goriilmesi ve bacaklar arasinda
yukaridan asagi birakilan chiton tomari benzerini konumuzu olus-
turan hicbir adak levhasi arasinda bulamamakta. Ozellikle ba-
caklar arasinda dimdik inen iki kalin cizgi seklindeki giysi kiv-
rim: yepita bir arkaistik gérinim kazandirmaktadir. Adak lev-
hamiz motif olarak i.0. 3. ylizyihin son ceyregine tarihlenen Sa-
mos’dan 2 numaral: Rahibe Yontusu® ve ozellikle Roma'daki Pa-
lazzo Konservatori’deki Isis heykeli® ile benzer. Ancak tabana
dogru heniiz yayilmama ve hareketteki kapalilik, adak levhasinin
dahz erken bir tarihten clduguna isaret eder. Apollon’un bacak-
larn arasindaki kivrim tomari, ylizyilin 3. ceyregine tarihlenen
Bursa Arkeoloji Miizesi'nden bir adak kabartmasinin lizerinde bu-
lunan kadinin etek kivrimlari ile karsilagtirilabilirs?, Bu benzer-
liklerin yani sira sunagin cok genis islenmesi ve adak hayvaninn
resim gibi sunak tizerine yapistirilmig olmalar: da her iki rolyef
arasindaki diger benzer oOzelliklerdir. Bu karsilagtirmalar 1s18in-
da, Pinkwart’in Hellenistik donem igerisindeki Kitharodos tipleri
icin en erken tarih olarak ileri stirdigd I.O. 2. ylzyilin ortalar
savina karsilik, 7 numaral adak levhasinm 1. O. 3. yiizyilin 2. ya-
risinda bir tarihten olabilecegini stylemekle yetinmek istiyoruz.
Bizim gibi Schwertheim da 7 numarali adak levhasini, podyumun-
da yer alan yazitta gecen isimler arasinda hi¢cbir Romali ismin ol-

78 W. Hahland, Ojh. 38, 1950, 77 Abb. 33.

79 Pinkwart, 153.

80 R. Horn, Hellenistische Bildwerke auf Samos XII (1972), Taf. 5.

81 R. Horn, Stehende weibliche Gewandstatuen in der hellenistischen
Plastik. RM, 2. Erg.-H., (1931), 41 Taf. 16. 1.

82 Bursa Arkoloji Miizesi, Env, Nr. 3183; Pfuhl-Mobius II, Nr 1377 Taf.
200; E. Schwertheim, Die Inschriften von Kyzikos und Umgebung. LK. 18
(1980). Nr. 410 Taf. 30; Schwertheim II, Nr. 112; Cremer I, KH 1; Sahin, Nr.
66 Lev., XXXII.
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mamasindan dolay:, hakh olarak 3. yiizyila tarihlemek ister®.
Ancak butiin bunlara ragmen, iI. 0. 3. yiizyil icerisinde dogrudan
iligki kurabilecegimiz hagka daha yakin benzer bir adak levhasi-
nin, diger bir anlatimla Apollon’a ait yontu veya kabartmanin
olinamasi, bu tarihe simdilik siipheli bakmamiza neden olmak-
tadir.

Buraya kadar; derleyebildigimiz Apollon’a adanmig 16 adet
adak levhasi ile Miletupolis kentinde mezar stellerine paralel ola-
rak adak levhalarimin da uretilmis oldugunu ve ydrede Apollon’a
ait en azindan dort ayr kilt merkezinin bulundugunu ortaya koy-
maya caligtik. Bunlarin yanm sira, adak levhalari iizerinde yer
alan Apollon figlirinin on-tipinin sanildig: gibi, Bryaxis'in Apol-
lon Daphne heykeli olmadigini, aksine bunun daha erken bir ta-
rihte aranmas: gerektigine dikkatleri cektik ve son olarak da adak
levhalarini kendi aralarinda stil oOzelliklerine gore siralayarak,
bunlarin yapilnig olabilecekleri tarihler lizerine Oneri sunmaya
calistik.

Bu calisma ile glidiilen amaclardan ilki, Kybele hakkinda ya-
pilan birkac calisma disinda simdiye dek gbz ardi edilmis olan
Anadolu kokenli adak levhalar: lizerine bilim aleminin dikkatini
cekebilmek; ve ikineisi, hellenistik cag adak levhalari icin olasi
bir siiredizin olusturmak ic¢in ilk adimi atmak olmustur.

83 Schwertheim II, Nr. 7 Abb. 8.
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Res. 18 — A, Stewart, Greek Sealpture, Res. 629
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Res. 14 — F. Croissant, Akten des Internationalen Kolloguiums Vom 22.-25.
April 1985 in Athen, Band II - Klassische griechische Plastik (1986), 189 Fig. 2.
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Res. 15 — A, Stewart, Greek Sealpture, Res, 599
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