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Bedia DEMIRIS***

Eski Roma’da tarih yazimi diger pek ¢ok yazin tiiriinde ol-
dugu gibi, Greklerin tarih yazimindan biiyiik &lciide etkilenmis-
tir. Eski Romalilarin, heniiz kendilerine 6zgii bir tarih yazma
bicimi gelistiremeden Greklerin tarih yaziminin, onlarin tarih
yazicihgini aragtirma yéntemi ve anlatim bigimi bakimindan yon-
lendirmis ve kurallar bakimindan bigimlendirmis oldugu séyle-
nir (Bury, s. 224). Boylece tarih yazmanin temelini Hellen ta-
rihgilifinin olusturdufu Roma’da vazili edebiyatin heniiz basla-
madif1 yillarda, yine de tarih yazmina baslangic sayilabilecek
girigimler yok degildi. Bunlar1 soylece siralayabiliriz: 1. «Ponti-
fex Maximus»lar tarafindan tutulan «fasti» («takvimler») : Bu
belgeler kimlerin hangi y1l konsiil secildigini, resmi islerin yapi-
labilecegi glinleri («dies fasti»), savaslari, antlasmalar1 gosterir-
di. 2. Din gorevlilerinin yaptiklar: isleri bildiren ve «libri pontifi-
cum» denen belgeler. 3. Cogunlugunu hukukla ilgili kayitlarin
olusturdugu «commentarii». 4. Dini olaylari, tarihi olaylari, ola-
ganiistlii doga olaylarim belgeleyen «annales maximi». 5. «Stem-
mata» denen ve Roma'min ileri gelen ailelerinin kendi soylariyla
ilgili olarak hazirladikiart soy kiitiikleri. 6. Olmiis kisiler icin
hazirlanan yazitlar («elogia»), bir yakmin &liimiinde soylenen
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ovgli dolu sdylevler («laudationes funebres») ve agitlar («nenia»
ya da «naenia»). Bu belgeler sonraki yularda tarih yazanlarin
kaynak olarak yararlanabilecekleri yazili belgeler olmuslardir (Sa-
rigolli, s. 12).

Onceleri Roma’da devlet kurumlarinda yazil kayit tutma zo-
runlulugu yoktu. Bununla birlikte gorevlerine Gzen gosteren baz
memurlar, unutmamak icin, memuriyetleriyle ilgili herseyi, 6rne-
gin yliksek makamlardan aldiklar: emirleri, gérevleriyle ilgili ola-
rak ellerine gecen belgeleri not ederlerdi. Baglangicta bu notlar
resmi bir nitelik tasimiyordu. Notu tutan kisinin memuriyet sii-
resi sona erdigi zaman, bu not aile argivine girer ve ailenin son-
raki nesilleri icin 6rnek olustururdu. Resmi memuriyetlerin za-
manla gelismesi «commentarii» adi verilen resmi kayitlarin tutul-
masmi zorunlu kilmistir. Krallik déneminde kralin iglerine yar-
dime1 olan ve «collegium» adi verilen, din gérevlilerinden olus-
mug kurullar vardi. «Collegiumnlar devlet ile tanrilar arasindaki
iligkileri diizenler, dini tapmma kurallarinin dogru olarak yerine
getirilmesini saglardi. Savag ilani, baris yapilmasi gibi igler de bu
kurulun gorevleri arasindaydi. Cinkii bu tiir islerde tanrilarin
rizasinl almak gerekirdi. Biitiin bu isleri bir tutanakla saptamak
da yine bu kurulun goreviydi. Cumhuriyet déneminde din gorev-
lileri kurulu bagkam «pontifex maximusy kurulun bulundugu ya-
piya («regia») beyaz bir levha asar («tabulae dealbatae pontifi-
cum») ve uzerine o yil konsiil olanlarin isimlerini yazardi. Ayrica
gerek goriildiikee, dini olaylarla pelitik ve hukuki olaylar da bu
levhaya giinii giiniine kaydedilirdi. Din adamlarinin gérevlerin-
den biri de takvimi belirlemekti. Takvimle dini bayram giinleri,
dini goriise gore resmi dairelerde ig takibi icin uygun olan giin-
ler saptanirdi. Resmi is gunlerine «dies fasti», resmi calismala-
rin dini bakimdan yasaklandig: glinlere de «dies nefasti» denirdi.
«Dies nefasti» olarak kabul edilen dini bayram gilinlerinde mah-
kemeler calismaz, halk éniinde nutul verilmez, senato toplan-
mazdi. Borsa fiyatlarinin, glines ve ay tutulmas: gibi doga olay-
larimin da yazildig1 bu «tabulae dealbatae ponificum» yil sonun-
da asildif1 yerden indirilerek devlet arsivinde saklanirdi. Bu lev-
halara yillik olaylar kaydedildiginden «annales», «pontifex ma-
ximus» tarafindan hazirlandig1 icin de «maximi», bdylece «anna-
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les maximi» denmistir. «Annales maximi» I.0. 123 yili dolayla-
rinda, zamanin «ponifex maximus»u P. Mucius Scaevola tarafin-
dan seksen kitap halinde yayimmlandi. Boylece «fastin ve «tabulae
dealbatae pontificumnda yer alan kayitlarin sistemli bir bicimde
diizenlenmesiyle, bundan boyle Roma’da tarih yazacak olan kigi-
ler de annales mazimi'nin bicimini 6l¢lin olarak kabul edip olay-
lar1 yil y1l yazmaya basladilar (Grant, s. 142). Eski Roma’da ta-
rih yaziminin ilkin annales maziminin érnek alinmasiyla bagla-
difindan Cicero sz etmektedir (de oratore, 2, 51-53).

Eski Romallar giinliik yasantilarinda atalarinin anmlariyla
icice yasarlardi: Her evin girigsinde («atrium») atalarin balmu-
mundan yapilmis heykellerini bulundurmak, ayrica yine balmu-
mundan veya benzeri maddelerden maskelerini yaparak bunlan
evin girisinde tahta bir dolap icinde saklamak adetti. Onceleri hey-
kellerin altina bir sey yazilmazdi; sonralar: 6lenin adini, yasarken
ustlendigi memuriyetleri, varsa dini gorevlerini yazmak, bazen de
buna basarilarini gésteren yazitlar eklemek adet oldu. Bazen &l-
¢lill, bazen de diiz yaz1 biciminde olan bu yazitlar (celogia») ya-
zll1 edebiyat doneminde, tarih yazanlarin bagvurduklar yararh
belgeler olmuslardir (Rulaoglu, s. 21).

Ileride tarih yaziminin geligmesinde 6nemli rolii olan bir di-
ger belge tiirii de «laudationes funebres» denen mezar ovgiileri-
dir. Taninmig ailelerden bir kimse 6ldigiinde, 6len kisinin balmu-
mundan veya dayanikli baska bir maddeden maskesi alinir ve
cesede yedi gilin icin bir tiir mumyalama iglemi uygulanirdi. Ol-
diikten yedi giin sonra yapilan cenaze téreninde cenaze alayi-
nin en Ontinde fliit calanlar, sonra «nenia» soyleyen kadinlar,
bunlarin arkasinda da yiiziinde maskesi oldugu halde, yatar ya
da oturur durumda 6lii, arkasinda Olmiis akrabalarin maskesini
takmig, dig goriiniis olarak onlara benzeyen Kisiler ve en sonra
da yasayan akrabalar gelirdi (Kulaoglu, s. 21-22). Cenaze alayi
«Forum»da durur, yiizlerinde maske tasiyanlar koltuklara oturur
ve Olenin oglu veya en yakin erkek akrabasi bir évgli nutku sdy-
ler, ardindan tek tek atalarinin yasamlarini anlatirdi. Eger ce-
naze devlet toreniyle kaldiriliyorsa, ovgl nutkunu okuma isi kon-
siil veya «praetor» gibi yiiksek bir memura dliserdi. Cenaze tore-
ninde séylenen bu tiir nutuklarin baslica amaci soyun yliceltil-
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mesiydi; bazen de amag politikti. Yazilip aile arsivlerinde sakla-
nan bu nutuklar, bu arsivlerden yararlanma yoluna giden tarih
yazarlar igin kaynak olusturmustur. Bununla birlikte, bu tiir bel-
geler cok kere tarihi aydinlatacak yerde, daha karanlik hale ge-
tirmislerdir. Cicero mezar 6vgiileriyle ilgili olarak «aileler san ve
gereflerini arttirmak icin, bunlar (évgii nutuklarmni) saklarlar.
Ovgii nutuklan ylziinden tarihimiz yanlslarla doludur. Zira bu
nutuklarda sdylenenlerin bir cogu olmamistir. Sahte zafer téren-
leri, soy akrabaliklar: gibi yalanlara bag vurulur; bir kez konsiil-
lik yapmis bir kimse 3-4 kez konsiillik yapmis gibi gosterilir;
isim kisaltmalarinda yapilan ufak tefek eklemelerle asil aileler-
den gelmeyen Kkimseler soylarim asillestirirler», demektedir (Bru-
tus, 62). Ayni tirden bir ifadeye Livius'ta da rastlamaktayiz (ab
urbe condita, 8, 40) : Ovgii dolu cenaze nutuklarinimn ve atalarin
biistleri altindaki yazilarin kayitlar bozdugunu itiraf eden Livius
bu tiir yaniltic: kayitlarin hem tek tek kisilerin basarilariyla ilgili
olarak hem de olaylarla ilgili olarak yaniltici bilgiler verdigini
sdylemektedir. Bununla birlikte, cenaze nutuklarinin I. 8. 3. yiiz-
yilda baglayacak olan tarih yazimina taban olusturmus olmasi
bakimindan 6nemi vardir; ayrica Roma tarih yazarlarinin, ele al-
diklar:1 kigilerin karakterlerini cizmeye 6nem vermelerinde bu
mezar Gvgiilerinin pay: bilyiiktiir (Kulaoglu, s. 22).

Roma’da tarih yazimi 1. O. 3. yiizyilda, Kartaca Savaglar si-
rasinda yasamis senatorlerle baglamistir. Senatérler Romanin ge-
leneksel kayit tutma biciminin etkisi altinda tarihlerini yilliklar
biciminde yaziyorlardi. Roma’nin bu ilk tarih yazarlarmnin bir di-
ger oOzelligi yaz dili olarak Latinceyi degil, Grekceyi kullanmala-
riydi. Grekce yazmalarimin sebebi Roma’da diiz yazinin heniiz
gelismemis olmasidir, denebilir (Laistner, s. 25). Bir bagka sebebi
ise politiktir. Ciinkii bu ilk tarih yazarlari Roma’nin politikasim
Grek diinyasina aciklamak ve hakl gostermek istiyorlardi (Schul-
lard, s. 203). Amaglar1 Roma’y1 tanitmak ve Roma'ya kars: sevgi
ve saygl uyandirmak oldugundan ve o zamanin en cok kullanilan
dili Grekce oldugundan, eserlerini bu dille yazmislard: (Sarigol-
1ii, s. 15). Boyle bir amacla yazan tarihcilerin dogaldir ki tarafsiz
olmalar1 beklenemez. Annales yazarlar da tarafsiz degillerdi. Ro-
ma’yl tamtmak, Dofulu kavimlerin ve Greklerin ilgisini Roma
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uzerine ¢cekmek amaciyla yazdiklarindan, Roma’nin iyi yénlerini
stislii bir anlatimla ortaya koyacaklar, bdylece de olaylar: oldugu
gibi aktarmay: goz ardi edebileceklerdi: bununla birlikte bu kisi-
lerin ayni zamanda devlet adami ya da devlet iglerinde etkin go-
rev almig kigiler olmasi, kendi yasadiklar: dénemlere iliskin olay-
lar: anlatmada daha acik ve daha keskin bilgi vermelerini, anla-
timlarinin daha canli olmasini saglamigtir (Sarigollii, s. 15-16).

Eserlerinden giinlimiize ancak parcalar kalmig olan Q. Fa-
bius Pictor, L. Cincius Alimentus, P. Cornelius Scipio Africanus,
C. Acilius Glabrio ve A. Postumius Albinus Roma’nin ilk «anna-
les» yazarlariydilar. izledikleri yol Roma tarihinin ilk yiizyillarin
kisaca anlatip asil kendi caglarindaki olaylara deginmekti.

Quintus Fabius Pictor'un Grek dilinde yazdig1 eserinde soy-
lence ile tarih birbirine karismis olarak bulunuyordu. Bu eser
Romalilarin milli kahramani Aeneas’in Roma’yr kurusundan,
ikinci Kartaca Savagi'nin sonuna dek uzanan zaman dilimini
kapsiyordu, boylece I.0. 217 yilina kadar geliyordu. Tarih yazar-
Lig1 acisindan, Roma geleneklerinin yani sira, Grek geleneklerini
de izlemistir Quintus Fabius. Tipki Grek tarih yazari Timaios
gibi, dini torenlerin, geleneklerin, érflerin ve otobiyografik anek-
dotlarin anlatimina énem vermistir (Albrecht, cilt I, s. 300). Fa-
bius'un tarihi «pontifex» geleneginden cok, Hellenistik tarih ya-
zimindan etkilenmistir ve senatér tarihciler icin bir ol¢ii olustur-
mustur (Grant, s. 145). Romali politikaeci, baskomutan, devlet
adami, senator ve yillilk yazari olan Lucius Cincius Alimentus
Grekce olarak Roma tarihi yazmisti. Kentin kurulug tarihini
I.O. 729-728 tarihleri arasina yerlestirdigi eserinde zaman sinin
bakimindan kendi zamanina kadar geliyordu. Romali senatér ve
yillik yazari Gaius Acilius Glabrio Italya’min ilk zamanlarindan
1.O. 184 yiina kadar uzanan bir Roma tarihi yazmisti. Grekce
olarak yazdig1 bu eser daha sonra Claudius Quadrigarius tarafin-
dan Latince olarak tekrar yazilmistir. Bir bagka Romali senator
ve yilik yazari Aulus Postumius Albinus Roma'nin tarihini bas-
langicindan itibaren Grekce olarak yazmistir. Tarihe yaklagimi
Thukydides gibi yararc1 yonde olmustur.

Aristokrat bir aileden gelmeyip bir «<homo novus» (ath sini-
findan geldigi halde {iyesi oldugu aileden, ilk kez konsiil secilmis
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olma serefine sahip kisi) olan Marcus Porcius Cato’'nun origines
adli eseri, bilinen ilk Latince tarih eseridir. Yedi kitaptan olu-
san eserin ilk ii¢ kitabinda Roma’nin ve diger Italyan kentleri-
nin baslangiclar: ve en eski tarihleri yer almaktaydi. Birinei ki-
tap krallik déneminin sonuna kadar Roma’nmin gelisimini, ikinei
ve Uclincii kitaplar diger italyan kavimlerinin ve kentlerinin eski
tarihlerini iceriyordu. Dérdiincii kitap Birinci Kartaca savagina
ve Tkinci Kartaca savaginin baglangic yillarina ayrilmisti. Besinci
kitap 1.O. 168 yilina, Makedonia iizerindeki Roma. kusatmasina
kadar uzaniyordu, Son iki kitap Cato'nun son on dokuz yilin,
1.0. 149 yilindaki 6liimiinden birka¢ ay oOncesine kadar gecen
olaylari kapsamaktaydi. Cato’nun, ifadesini eserlerinde bulan ede-
bi ve didaktik (6gretici) programi Grek kiiltliriiyle rekabete gi-
ren bagimsiz bir Roma kiiltiiriine bi¢im vermeyi amag¢ edinmisti.
Aslinda Cato'nun amaci yeni bir tarih yazma teorisi ortaya koy-
mak degildi, ama yine de Cato'nun Roma tarih yazimina bigim
vermis oldugunu sdylemek gerekir (Albrecht, cilt I, s. 321). Grek
kiiltlirline kars: olmakla birlikte, eserini yazarken bile, Grek yén-
temlerinden etkilendifi aciktir. Bu etkilenmelerin basinda, tipk:
Grek tarih yaziminda oldugu gibi, eserinde konusmalar (nutuk-
lar) kullanmig olmasi gelir. Bununla birlikte Cato nutuklarin
tarih eserinde kullanilmas: konusunda bir yenilik getirir : Konus-
malardan bazilar1 bizzat kendisinin yaptig1 konusmalardir (Grant,
S. 147). Bdylece hitabet tirii Cato ile ilk kez tarih yazimina gir-
mis oluyordu (Sarigéllii, s. 17). Cato eserlerini vazarken sadece
sdylencelerden yararlanmakla yetinmemis, ayni1 zamanda olay-
larin sebeplerini de arastirmak amaciyla orijinal dokiimanlardan
yararlanmak icin aragtirmalar yaparak yazmistir (Albrecht,
cilt I, s. 312-313). Onun Roma tarih yazimina getirdigi en biiyiik
yenilik tarihin Latince yazilmasim baslatmig olmasidir. Ciinkii
Cato’dan sonraki «annales» yazarlari onun ¢izdigi yolda ilerleye-
rek eserlerini Latince yazmuglardir.

Cato'nun cagdasi Lucius Hemina annales adli eserinin birin-
ci kitabinda Latinlerin tarih oncesi devirlerini, ikinei kitabinda
Romulus'tan baslayarak Pyrrhus savagimin sonuna kadar (i.0.
280) gecen zaman dilimini anlatmist1. Sonraki iki kitap ise (li¢iin-
cli ve dérdlincii kitaplar) Birinci ve Ikinci Kartaca savaglarina
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ayrilmigt:, Yiikselmekte olan bir pelbs ailesinin tyesi olan Lucius
Calpurnius Piso Frugi I. 0. 149 yilinda tribunus, 1. 0. 133 yilinda
kosul, 1. 0. 120 yihinda censor olmugtu. Yaghilik yillarinda yazdi-
g1 annales’inden giintimiize kirk bes parca kalmigtir. Eseri, Ro-
ma’nin ulusal kahramani Aeneas ile ilgili sdylenceden bagliyor
ve 1.0. 146 yilina kadar geliyordu. En az yedi kitaptan olustugu
tahmin edilen eserde yazar kendi zamanini elestirmis ve ahlak
dersi veren bir ifade bicimi kullanmist1. Cato'nun da etkisi altin-
da, eski Romali erdemlerini zamanin kotullikleri karsisina koy-
mustu. Yazarin etimolojiye ve topografiye olan ilgisi giintimiize
kalan parcalarin ¢cogundan sezilmektedir (Albrecht, cilt I, s. 305).
Gaius Fannius, Gracchus Kardegler zamaninin tarih yazariydi.
Kimligi konusunda tartismalar bulunan Fannius'un yazdig1 an-
nales’inin, sadece kendi zamanini icerdigi sanmilmaktadir. Gracchus
Kardesler déneminin bir bagka «annales» yazarl Gnaeus Gellius
idi. Doksan yedi kitaplik bir annales yazmigti. Roma’nin kurulu-
sundan baglayarak I. O. 146 yilina kadar gegen olaylarin anlatil-
dig1 eser icerik olarak daha onceki yiuliklardan daha genis kap-
samliydi. Bunun sebebi tarih yazarlarma bir érnek olusturan ve
eserleri icin kaynak olarak kullanabilecekleri annales maximi’nin
yayimlanmig olmasi ve kaynak malzemeyi islemede retorik yon-
temlerin ilk kez kullanilmig olmasiydi (Albrecht, cilt I, s. 308).
Gellius, Isokrates’in retorik yéntemlerine bagvuran ilk yillik ya-
zariyd. 1. 0. 129 yih konsiilii C. Sempronius Tuditanus’un, libri
magistratuum’u ve belki de bir tarih eseri yazmis oldugu tahmin
edilmektedir.

1.0, 134-133 Yillarinda Numantia’da tribunus militum ola-
rak gérev yapmig olan Sempronius Asellio res gestae ya da histo-
rige adinda 14 kitaplik bir tarih eseri yazmigti, Zaman dilimi
olarak kendi yasadif1 zamani (yaklasik olarak I, (. 146-91 yillari-
ni) kapsayan eser tahminlere gére Kartacanin mahvediligiyle
baghyordu; 1. 0. 137 yii dérdiincii kitapta, Tiberius Gracchus'un
Olimi besinei kitapta, Livius Drusus’un &limii (1. 6. 91) on dér-
diincti kitapta anlatilmaktaydi. Aulus Gellius'tan 0grendigimize
gore, Romalilar yillilk yazanlar ile tarih yazarlari arasina olgiit
olarak edebiyati koyarlard: : Yillik yazanlar olaylar1 yil yil kayit-
lara geciren gorevliler olarak anlasilirken, tarih yazarlar1 olay-
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lar1 anlatirkenki iisluplariyla ayni zamanda da edebiyatc1 sayilir-
lard1 (noctes Atticae 5, 18, 8-9). Gellius eserinin ayni boliimiin-
de Asellionun tarih yazma konusundaki goriiglerine yer vermek-
tedir : Asellio'nun diigiincesine gére yilliklar olaylar1 sadece akta-
rirdi, buna karsiik tarih, olaylar aciklardi. Gergeklerin tamamiy-
la Gstlin korii bir bigcimde toplanmasina kars1 cikan Asellio ana-
liz yapan, olaylarin sebeplerini aciklayan, ic politikayla ilgili bag-
lantilar1 goz 6niinde tutan bir ifade bicimini istemekteydi. Tarih
yazumi Uzerine ve tarihin iglevi {izerine diisiincelerini eserinden
glinimiize kalan yetersiz sayidaki parcalardan (Peter, HRR I, s.
179-184) ve Gellius'tan 6grenebildigimiz Asellio, Isokrates yanlisi
bir tutum sergileyerek gercek tarih yaziminin bilgi vermeyi ve
vatandaglari «res publica» icin diiriist davranmaya davet etmeyi
amaglayacagini soylemektedir (Flach, s. 82-83). Boylece Asellio
Roma’da yeni bir tarih yazma bicimi istegini ortaya koymaktadir.
Yillik bi¢iminde tarih yazma ile yararci diiglinceyle (pragmatik
amacli) tarih yazma arasinda bir zithik olusturmak isteyen Asellio,
Polybios'tan etkilenmis goériinmektedir. Sadece yasadig1 dénemin
olaylarini anlatmay:r amaclamig olan Asellio’'yu Roma’da tarihi
monografilerin de asil yaraticis1 saymak gerekir (Albrecht, s.
306-307).

Kendisi ve soyu fiizerine kesin bilgimizin olmadig1 Coelius
Antipater yedi kitaptan olusan eserinde yalmizca Ikinei Kartaca
savagini anlatmgtir. Boylece tek bir tarihi olay: ele alan Antipa-
ter, Roma’da tarih yaziminda monografinin kurucusu olarak ka-
bul edilir (Grant, s. 149). Hellenistik dénemin tarih yazma bici-
mi olarak ortaya cikan monografi tiiriinde tarih yvazmada mal-
zeme, merkezi bir konu ve bir bas kahraman cevresinde toplani-
yordu; bdylece tarih yazma yavas yavas drama ozellikleri kazan-
maya bagladi. Bundan bagka, yazilacak tarihi ufak bir zaman
dilimiyle sinirlama tarih yazarina, kullanacag1 kaynaklar iize-
rinde daha dogru calisma olanag vermis oldu (Albrecht, cilt I,
s. 307). Dramatik anlati araci olarak betimlemeyi kullanan Anti-
pater ile birlikte tarih yaziminda ilk kez sanath bir anlatimin da
on plana ciktigini gérmekteyiz (Albrecht, cilt I, s. 307-308). Onun
icin tarih yazmak retorik bir ugrasti. Taraf tutmadan yazmak
icin yabanci kaynaklara da bagvuran Coelius Antipater bilimsel
tarihc¢i olmaya calismisti.
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Geng «annales» yazarlari olarak bilinen Sulla dénemi yillik
yazarlarinin baglica ozelliklerini, Roma’yr merkez alan bir tarih-
sel gortintiglin ifadesi olarak kendi zamanlarinin tarihini anlat-
mak Uzere eski gelenege bilingli olarak geri dénmek ve ayrica,
bastan sona bir anlatim birligi icinde, eserlerine edebi bakimdan
bicim vermeyi amaclamak olarak sdyleyebiliriz (Albrecht, cilt I,
s. 309).

Genc yillik yazarlarindan Q. Claudius Quadrigarius’un an-
nales eserinin en azindan yirmi tic kitaptan olustugu ve eserin,
Gallia’nin Roma’ya saldirisi ile bagladig: saniliyordu. Eserde ele
alinan zaman dilimi Sulla dénemine kadar uzaniyordu. Ikinei
Kartaca savagindan itibaren olan kismi ise daha ayrintiliydi.
Uglineti kitap Pyrrhos savagini, besinci kitap Cannae catigmasi-
ni, altiner kitap 1.0, 213 yilim, dokuzuncu kitap Tiberius Grac-
chus’un Numantia’da bulundugu zamani, on iiciincii kitap 1. 0.
99 yihni, on dokuzuncu kitap I.0. 87 yiim1 kapsiyordu. Quadri-
garius elegtirel tutumunun ve yéntemli calismasinin iiriinii ola-
rak tarihinde karakter cizimlerine ve séylevlere yer vermisti. Bun-
dan bagka araya mektuplar, konugmalar (nutuklar) ve anekdot-
lar sokarak geleneksel yilik yapisini biraz degistirmis oluyordu.

Sulla doneminin bir diger yazari Valerius Antias'in yetmis
bes kitaplik annales eseri Roma’min baglangicindan itibaren I. 0.
91 yilina kadar, belki de Sulla’nin 6liimiine kadar olan yillarin ta-
rihini anlatmaktaydi. Ikinci kitap Numa zamanini, yirmi ikineci
kitap Mancinus'un Numantia’da bulundugu zamani, kirk besinci
kitap, sanildigina gore, I.O. 110 yilim kapsamaktaydi. Hellenis-
tik tarih yazarhifinda oldugu gibi, Valerius Antias'ta da etkileyici
anlatim 6n planda yer almaktaydi. Antias’in eseri tarih yazimin-
daki retorik modasini, inceden inceye iglenmis savas sahnelerini
sergilemekteydi. Onun asiriya kacan ulusalct tutumu olaylan
abartili bir bi¢imde, her zaman i¢cin Roma'nin yaninda yer alarak
anlatmasina neden olmustu (Sarigdéllii, s. 20).

«Praetor» olarak I.0. 78 yilinda, Verres davasinda avukat
olarak I.0. 70 yilinda gbrev yapan Lucius Cornelius Sisenna I. 0,
67 yilinda Girit'te Pompeius'un legatus’u olarak o6lmiigtii. Yasg-
hlik yillarinda yazdigi eseri historiae (12 Kkitap), Sempronius
Asellio'nun yazdif1 ve kendi zamaninmi anlattifi eserini devam
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ettirir nitelikteydi. Eserin biiylik bir kismini1 miittefikler savasi
ve Marius ile Sulla arasindaki cekismeler kaplamaktaydi. Aris-
teides’in Milesiaca (Millet tarihi)’sinin da cevirmeni olan Sisen-
na Grek «fabula» yazarlarinin etkisiyle roman tiiriine yaklasan
bir anlatim gelistirmisti (Sarigélll, s. 20). Sisenna’nin anlatimin-
da Hellenistik tarih yazarhfmin sanat araclari olan dramatik
anlatim tarzinin, riiyalarin, konudan sapmalarin («excursus»)
On plana gectigi ve kendisinin bir tarih yazar1 olarak, yararci
(pragmatik) ve trajik tarih yazimini oldukc¢a bagarili bir bigim-
de birbirine baglamig oldugu tahmin edilmektedir (Albrecht, cilt
L 8-811);

Sisennamin arkadagi olan Gaius Licinius Macer bir plebs
ailesinden geliyordu. Macer’in, Roma’nin kurulusuyla baslayan
annoles adli eseri 16 kitaptan olusmaktaydi. Dénemin bir baska
yilik yazari Aelius Tubero biitiin Roma tarihini en az on dort
kitapta iglemisti. Tubero Valerius Antias ve Licinius Macer’i
kendine 6rnek almisti. Bu dénemin otobiyografi yaziminda ise
Aemilius Scaurus’u ve Rutilius Rufus’u gormekteyiz.

Unlii devlet adam hatip Marcus Tullius Cicero zamaninda
tarih yazma isi retorik sanatinin bir kolu durumuna gelmisti.
Roma’da tarih yazimi en belirgin cizgileriyle siyasi, elestirici ve
felsefi bir bakig acisi kazaniyor ve bicemi de hitabeti andiriyordu.
Cicero hatiplerin tarih alaninda oldukea iyi bilgi sahibi olmalari-
nin gerekliliginden, ayrica tarihin de konusmalarla gelistirilmis
bir kompozisyona olan gereksiniminden séz ediyordu (de oratore,
I1, 62). Tarih yaziminda yeni bir calisma yéntemi i O, 1. yiizyil-
da kendini gostermistir : Ozellikle Alexandria’da, yazin yasamin-
da arastirmanin én plana ¢iktig1 Hellenistik dénemin yarattigi
etkinin bir sonucu olarak eski eserler cok rabet gormeye, boylece
artik tanik olunan olaylarin tarihini yazmanin yani sira, tarihi
olaylarla ilgili olarak énceden yazilmig eserleri kaynak olarak kul-
lanma yontemi yavas yavag islerlik kazanmaya baglamisti.

Antik yazarlar tarafindan her ne kadar tarihci sayilmasa da
devlet adami Caesar’dan da burada soz etmek gerekir. Yash Pli-
nius, Caesar'in dinlemek icin kulaklarini, okumak icin gozlerini,
yazmak icin ellerini ve emretmek icin aklim ayni zamanda kul-
lanabildigini yazar (naturalis historia VII, 91). Gergekten de pek-
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¢ok isi ayni anda basarmus, cok yonlii ender insanlardandir Cae-
sar. Onun komutan, deviet adami, yazar kimliklerini biribirinden
ayr1 diginmek miimkiin degildir. Yapitlarinin, ozellikle de soy-
levlerinin biiylik bir kisminin giiniimiize aktarilamamig olmasi,
Caesar’t daha yakindan tanmimamiz agisindan 6nemli bir kayip
sayilir. Onun giiniimiize aktarilmis olan eserleri commentarii or-
tak adiyla bilinen bellum Gallicum ya da commentarii de bello
Gallico ve bellum civile ya da commentarii de bello civili, yazari-
nin kimligi konusunda hala tartigmalar bulunan bellum Alerand-
rinum, bellum Africanum ve bellum Hispaniense’dir.

Yonetimde bulundugu dénemi ustalikla anlattigy commen-
tarii eseri bir bakima Caesarin kendini savunmasidir, diyebiliriz.
Bellum Gallicum 1.0. 58-51 yillarinda Gallia’daki savaslar sira-
sinda aklina estigi bicimde saldirlar yapmakla suglanan ve Bri-
tannia’da oldugu gibi basansizliklar da kaydeden Caesar'in Ca-
to’ya ve Senato’ya kars: bir savunmasidir; i¢ savagt (I.0. 49-48)
konu alan bellum civile eseri de Caesar’in, i¢c savaglardaki esas
sorumlulugu kendi omuzlarindan Pompeius’un omuzlarina atmak
icin yaptig1 akillica bir girigimdir (Laistner, s. 36-37). Sekiz Kki-
taptan olusan bellum Gallicum’un sekizinci kitabinin Caesar ta-
rafindan yazilmayip Aulus Hirtius tarafindan kaleme alindig1 ka-
bul edilir. Eserin ilk yedi kitabinin I.0. 52-51 yilarinda kig ay-
larinda yazildigi ve 1.O. 51 yili baglarinda bir biitiin olarak ya-
yimlandig: diistiniilmektedir. S6z konusu yedi kitabin yazinsal
butiinligi de bu varsayimi desteklemektedir. Bellum Gallicum
Cicero (Brutus, C. 75) ve Aulus Hirtius (bellum Gallicum, VIII)
tarafindan bir tarih yapit1 olmaktan cok, tarih yazarina malze-
me saglayacak bir yapit olarak degerlendirilmistir. Ancak bu ya-
pit Caesar'in Gallia savagl hakkinda elimizde bulunan tek kay-
naktir ve bu savas hakkinda eski ¢agdaki herhangi bir baska as-
keri operasyon hakkinda verilen bilgiden daha fazla bilgi verir
(Grant, s. 156),

Yukarida sozind ettifimiz, Caesar'in Gallia’daki subaylarin-
dan Aulus Hirtius onun de bello Gallico eserine sekizinei kitabi
eklemis olan kisi olarak bilinir. Bicem incelemeleri sonucuna da-
yanilarak bellum Alexandrinum’u da bu subayin yazdig1 kabul
edilmektedir.
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Cicero'nun konsiillitkk yaptig: dénem, siyasal yasamin hare-
ketli olusu sebebiyle tarihle ugrasanlara konu bakimindan cokea
malzeme saglayan bir dénem olmustu. Tarih yazarlari eserlerine
yakin tarihin olaylarin1 konu olarak almiglardi. Dénemin tarih
yazarhgmmin en onemli ozelligi, siyasetteki bireyselcilige kosut
olarak tarih yazmada da bireyselciligin etkili olmasidir (Sargol-
14, s. 25). Bu dénemde de tarih yazanlar siyasi yasamda etkin rol
almakta olan kisilerdi.

Klasik Roma tarihciligi Gaius Sallustius Crispus ile baglati-
lir. Clnkii Sallustius’'tan énce tarih yazanlar ya yilhiklar bicimin-
de ya da am tiiriinde eserler vermislerdi. Caesar'n i. 0. 44 yilin-
da dldiiriilmesinden sonra biiyiik bir ruhsal sarsmti geciren Sal-
lustius kamu islerinden ayrilip Mons Quirinalis ile Dincius ara-
sindaki, «Horti Sallustiani» diye bilinen bahcelerle cevrili evine
cekilerek zamamm, I. O. 36/35 yilindaki 6liimiine kadar tarih yaz-
makla gecirmisti.

Bizim bugiin anladigimiz anlamda tarih yazan Sallustius’un
eserleri tek tek olaylar1 ya da kisileri ele alan monografiler bigi-
mindeydi. De coniuratione Catilinae adl eserinin konusu i.O. 63
yilinda Cicero’nun konsiilligii zamaninda soylu smiftan Catilina
adindaki bir kisinin basglattig1 ve basarisizlikla sonuclanan ayak-
lanma girisimleriydi. Bellum Iugurthinum’un konusu giincel de-
gildi; 1.0. II. yiizyiin sonlarinda (i, O. 111-105) Romalilar ile
Numidia krali Tugurtha arasindaki savagl anlatmaktaydi. Bu sa-
vagta ilk kez soylularin kendini bilmezligine kars: cikildig: icin,
bu konuyu ele aldigimi sdyler Sallustius (bellum Iugurthinum,
V). Miletoslu Hekataios'tan beri tarih yazmada bir gelenek halini
almig olan 6nsbz yazma gelenegine uyarak, eserlerinde konuya
dogrudan girmeyip toplumsal konulara deginen felsefi icerikli bir
onsozle baslar. Thukydides'i izleyerek olaylara yon veren kisilerin
portrelerini ¢izmistir kelimelerle. Ciinkdi tarihi olaylar kisilerin
ellerinde bicimlenip gelisir. Anlatilan bir olayda Kkisilerin konus-
malarina yer vermek gelenegi Grek yazinindan gelmekteydi. Bu-
nun orneklerini ilkin destan tiiriinde gérmekteyiz. Tarih yazimin-
da ise soylevler kullanmada Thukydides énemlidir : Gecmiste iz
brrakmus  kisilerin - 6zelliklerini soylevler yardimyla ortaya koy-
mustu. Grek tarihcileri sorunu iki yanlh olarak ele alabilmek i¢in,
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soylevleri cift ¢ift diizenlemiglerdi (Varinlioglu, s. 75). Sallustius
da Grek tarihcilifini izleyerek eserlerine sdylevler koymustu.
O’nun, tarih yazarhin secmesinde, énceden kamu gérevinde bu-
lunmug olmasi etkili olmustur, diyebiliriz. Kamu yiiksek gorevli-
lerinin olup biten olaylar1 yaziya gecirmeleri Roma’da yadirgan-
mayan bir ugragti. Animsanacag: gibi, Roma’da tarih tiiriine bas-
langic sayilabilecek yilliklar1 kamuda gérevli kisiler hazirhiyor-
lard1. Sallustius olaylari anlatmanin yetmediginin, aym1 zaman-
da olaylarin sebeplerini agiklamanin da gerektiginin bilincine var-
migti. Bunun icin gegmise donerek siyasal durumla, toplumsal
yapiyla ve torelerle ilgilenmisti. Sallustius monografi yazmas: ba-
kimmndan Coelius Antipater’in, konusunu kendi cagindan secmis
olmas: bakimindan Sempronius Asellio ile Sisenna’nin izinden git-
migti; olaylara yorum getirmesiyle Cato’yu animsatmaktaydi (Va-
rinlioglu, s. 81). Sisenna onu aymi zamanda onsozlerin felsefi ice-
rigi ve torelere iliskin esas konudan ayrilmalar («excursus»lar)
acisindan da etkilemisti. Yiikselme hirsinin («ambitio») ve para
hirsinin («avaritia») insan karakteri iizerindeki bozucu etkileriy-
le yakindan ilgilenmis olan Sallustius'un, bu konudaki diisiince-
leri sebebiyle biiylik bir diisiinir oldugunun sanilmamas: gerekir.
Clnkii onun goriigleri herhangi bir orijinallik icermemektedir
(Schullard, s. 206). Elestirel bir tarih yazar1 olmayan Sallus-
tius'un Romal tarih yazarlar1 arasindaki yerini edebi yetenegiy-
le elde etmis oldugu, kabul edilen bir gercektir.

Cumbhuriyetten «principatus»luga gecis déneminin tarih ya-
zarlarindan Cornelius Nepos (I. 0. 100-25) hi¢ bir zaman politik
yasama katilmamig ve taraf tutmamisti. Degerli eserlerinden gii-
niimiize hemen hemen hic¢ bir sey kalmamistir. Uc kitaplik bir ta-
rih eseri yazmis oldugu sanilmaktadir. Bu eser iinlii kral, gene-
ral ve antik yazarlarin biyografisi bi¢cimindeydi. Nepos bir biyog-
rafi yazari olarak, Kkisilerin yagsamindan tarihi bilgiler vermekten
¢ok, onlarin karakterlerini betimleme egilimindeydi. Roma’da bi-
yografi yazar olarak Nepos’tan bagka, onun cagdasi olan Varro’yu
gormekteyiz. Varro cografyadan tarihe, siirden gramere, hukuk-
tan pozitif bilimlere ve antik bilimcilige, egitimden felsefeye de-
gin cok cesitli konularla ilgilenmis ve 600’lin lizerinde eser vermis
biiylik bir Romali bilgindi. Antiquitates rerum humanorum et di-
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vinarum (Insanlarla ve Tanrilaria ligili Seylerin Tarihceleri ) adh
eseri Roma’'nin gelenekleri, gorenekleri, ge¢ donem tarihi hakkin-
da bilgi veren bir tarih ansiklopedisi nitelifindeydi. Giiniimiize
kadar ulasamayan bu eserle ilgili olarak, Varro’dan sonraki bil-
ginlerin, eserden yaptiklari alintilar yardimiyla bilgi edinebiliyo-
ruz. Varro'nun imaginum libri XV (kisaca imagines de denir)
ya da diger adiyla hebdomades (Yediler) adl1 bir diger eseri de-
gisik alanlarda iin yapmis Greklerin ve Romalilarin kisa karak-
ter betimlemelerinden olusmustu. On bes kitaptan olugsan eserde
700 kisinin karakterlerine portreleriyle ve portrelerine eklenmig
bir epigramla birlikte yer verilmisti. Bu eser resimli bir biyog-
rafik sozlik niteligindedir. Ayni dénemin bir bagka biyografi ya-
zar1 olarak Cicero'nun azathisi ve dzel sekreteri Tiro’yu gérmekte-
yiz. Tiro, Cicero’ya baghligini géstermel icin, onun bir biyografi-
sini yazmisti.

Augustus Cagrna gelindiginde Roma’da ic savaglar, siyasi ce-
kigmeler artik son bulmustu. Baris ve siikunet dolu bir ortama
yeniden kavusulmasini saglayan Auxustus Roma’nin, eski giicii-
ni, geleneksel niteliklerini, eski R 'mal erdemlerini yeniden ka-
zanmasi icin, Romalilik ruhunun yraiden canlandirilabilmesi icin,
edebiyat, din ve giizel sanatlar alanlarinda genis kapsamli bir iyi-
lestirme programi hazirladi. Bu programin yuriitiilebilmesi ve is-
tenilen sonuca ulasilabilmesi igin, dncelikle halka benimsetilmesi,
bunun i¢in de propaganda yapilmas) gerekliydi. Propaganda i¢in
de en iyi yol yazarlardan yararlanmakt: kuskusuz. Ancak bu is
zorlama ile degil, yazarin da kendi istegiyle oluyordu. Kiiltiire ve
edebiyata ¢ok onem veren Imparator Augustus zamaninda Ro-
ma’da yazarlar toplum i¢ginde ilk kez deger ve sayginlik kazan-
dilar; belirli edebi cevreler olusturdular. Bu dénem, Cicero déne-
mi gibi i¢ savaslar, cekigmeler, karigikliklar dénemi degildi. Ede-
biyatin gesitli kollarina oldugu gibi tarihe de yeni temalar gir-
misti. Yazin yasamima giren bu yeni temalar Augustus'un sahsi-
nmn yiceltilmesi, barisin glzelligi, ulusal tlkiilerin, ulusal duygu-
larin yeniden uyandirilip yayillmasi, Romali erdemlerinin canlan-
dirilmasi, boylece de Roma’daki ahlaki cokiintlinlin giderilerek
durumun diizeltilmesiydi.
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Uzun siiren karngiklik déneminden sonra Roma yeniden ken-
dini toplamisti. Augustus adini sonradan alan Octavianus bir¢cok
alandaki iyilestirme girigimlerinin yam sira, gecmisin, tarihin in-
celenmesi icin de yazarlari tesvik ediyordu. Bu yazarlar arasinda
Augustus tarafindan tarihsel anitlarin ve belgelerin bulunmasi
ile gorevlendirilen Livius da vardi. Titus Livius, Augustus cag-
mn en onemli tarih yazari idi. Roma’min bu iinli tarih¢isinin
Patavium’da dogup yine aym kentte éldigi (1. 0. 59-1.8. 17) bi-
linmektedir. Livius, zamanindaki politik cekigsmelerden uzak kal-
mig, hicbir resmi makamda gorev almamig ve orduda da hizmet
vermemis bir tarih yazaridir. Kamu gorevinde bulunmamakla
Livius, tarih¢inin ayni zamanda bir eylem adami olmasi seklin-
deki gelenegi de yikiyordu. Onun biitiin istedigi, edebi caligma-
larinl devam ettirmek ve basarii olmak icin slikunet ve barig
dolu bir ortamd:. Bununla birlikte Livius'un bu durumundan kay-
naklanan askeri ve politik konulardaki bilgi eksikliginin eserinin
pek ¢ok béliimiinde sezilmekte oldugunu sOylememiz gerekir. Eli-
mize eksikleriyle gecen tek eseri, ab urbe condita diye bilinen tarih
eseridir. Livius'un bu eserinden bagka felsefi ve tarihi nitelikte
diyaloglar: ve mektuplar: da vardi, ancak bunlar zamanimiza ka-
dar ulasamamig eserleridir. Tarih eseri yiiz kirk iki kitaphik bir
eser olup yazarmn, amacini acikladigy bir «praefatio» (6nséz) ile
baglar ve zaman dilimi olarak da Roma'nin kurulusundan, 1. 0.
9 yilinda Drusus’un o6liimiine kadarki Roma tarihini kapsar. Li-
vius'un, eserinde asil incelemek istedigi, Romalilarin yasantilari,
gelenekleri, Roma’'nin eristigi biiyiikliik, Imparatorlugu kurup ge-
listiren insanlarin hem savastaki hem de baristaki basarilaridir.
Imparatorlugun dogup biiyiimesi gelenekler ve kahramanlar ara-
cilifiyladir. Bu sebeple Livius, Suetonius ya da Tacitusta gortil-
digunin tersine biyografi yazmaz, Kkisileri kisaca anlatmakla
yetinir, anlatiminda olaylara oéncelik tanir. Livius'un annalistik
diizende yazdig1 ab urbe condita’s1 icin «bu bir tarihcinin degil,
bir sanatcinin eseridir» diyen Barrow'un bu sozii gercekten dog-
rudur (Barrow, s. 76). Cinkii eser gerek konusu, gerekse konu-
nun islenisi yoniinden bir destan havasi tasimaktadir ve siirsel
unsurlar agirhiktadir.

Donemin Livius disindaki tarihg¢ilerinden bazilar: Augustus’'un
yonetimine karsithik olusturmak igin yazmislardi. Bunlara oérnek
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olarak Aquilius Niger, T. Labienus, Volumnius, Tiro, Bibulus'u ve-
rebiliriz. Bu yazarlarin eserleri belki de Augustus’un yeni yonetim
bi¢iminin etkisiyle ortadan kaldirildiklar icin, glinlimiize kadar
ulasamamislardir (Sarigéllii, s. 45). Ote yandan bir grup tarihci
de cumhuriyetcilerin karsisinda olduklarim gostermek ve Augus-
tus’a yaranmak icin yazmislardi. Bu yazarlara ornek olarak Asi-
nius Pollio'yu ve Q. Dellius’u verebiliriz. Asinius Pollio’nun yaz-
dig1 historiae isimli eser Livius'un eserinden sonra, bu dénemin
eén onemli tarih eseri sayilir. Eser 1. 8. 60-42 yillarini, yani ic sa-
vaglari anlatir. Augustus déneminin, hakkinda oldukca bilgi edi-
nebildigimiz bir bagka tarih yazar Trogus'tur. Historiae Philippi-
cae isimli eserinde Roma digindaki uluslarin tarihini yazmisgti.
Amaci, yalnizca Roma’y1r anlatan Livius'un Roma tarihini dogu-
daki devletlerin ve Makedonya'nin Roma egemenligi altina girene
kadarki tarihini yazarak tamamlamakt:. Trogus donemin &teki
tarihcileri Fenestella ve C. Clodius ile birlikte tarihi, retorikten
ve siislii anlatimdan kurtararak bilimsel ve teknik bir ugras olma
yoluna sokmaya calismist1 (Sarigollii, s. 42).

Ayni donemin bir diger tarih yazari Fenestella (I. 0. 52/35 -
I.8. 15/36) tamami yirmi iki kitap oldugu sanilan bir Roma ta-
rihi yazmusti. Eser Roma’nin tarihini kurulusundan baslayip 1. O.
97 yilina kadar anlatmaktaydi. Fenestella’dan giniimiize Varro’-
nun aktarmasiyla ulasmis olan parcalar bize gostermektedir ki
Fenestella eski zamana biiyiik ilgisi ve elestiri yeteneZi olan bir
yazardi.

Augustus’un saltanatinin sonlarina dogru yazarlara kars:
gosterilen hosgoristizliik sonraki Imparatoriar - Tiberius, Caligu-
la, Claudius, Nero, Vespasianus, Titus ve Domitianus - zamanin-
da, ozgiirliiklerin biitiiniiyle kisitlanmasina donlismistiir. Yénetim
biciminin dzellikleri ve Tmparatorlarin kuskucu karakterleri, ede-
biyatin biitlin alanlarinda oldugu gibi, hatta digerlerinden daha
¢ok olmak {izere, tarih alaninda da calismalar: engellemisti. Bu
durum yazarlarl ya susmaya zorluyordu ya da dalkavukluk et-
meye. Susmayip yazmakta direnenler ise bu davraniglarmm kar-
sthgim yasamlariyla 6diiyorlardi. imparator Tiberius déneminde
A. Cremutius Cordus, tarih eserinde cumhuriyetcileri 6vdigii icin,
Domitianus doneminde tarihci Arulenus Rusticus, Stoa filozofu
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Thraseas1, Herennius Senecio, Nero déneminde «quaestor»luk yap-
mig ve basina buyruk karakter yapisiyla uinlii Helvidius Priscus'u
ovgliyle anlattiklar: igin 6ldiiriildiiler. Ote yandan retoriksel ta-
rihin temsilcisi Velleius Paterculus ve okuyucularina ahlaki aci-
dan yararli olma cabasinda olan Valerius Maximus ve daha bas-
ka tarihciler Roma’da kalabilmek icin Imparator’a dalkavukluk
etmeyi kabullenmiglerdi.

Augustus’un élimiinden Hadrianus’a kadar olan zamandan
gunliimiize kalmis olan tarih eserlerinin en 6nemlisi Tacitus’un
eserleridir. Difer bircok tarih eseri yok olmustur. ic savaslara ve
Augustus devrine iliskin cekinmeden soyledigi sozler yiiziinden
kendini oldiirmek zorunda kalan ve tarih eseri «aedilis»ler eliyle
yakilan asil Cremutius Cordus tarafindan yapilan betimleme, son-
ra Aufidius Bassus eliyle kaleme alinan cumhuriyetin son devri-
nin ve ilk imparatorlarin tarihi, son olarak da Aufidius Bassus'un
yirmi kitaplik bella Germanice adl eseri ve Yash Plinius tara-
findan devam ettirilen tarihi bunlar arasindaydi.

Roma’'nin yazin tarihinde, bir deger kaybinin ifadesi olarak
Gumiig Cag1 diye adlandirilan dénemin (I.S. 14-117) birkac ta-
rih yazarindan soz edelim simdi de.

Campania’lli emekli bir ordu subay1 olan Velleius Paterculus
(1. O. 20 éncesi - 1. S. 30 sonrasi) historiae Romanae libri duo adl
eserin yazariydi. Iki kitaplik eserinin birinci kitabinda Roma’nin,
baglangictan, I.O. 146 yilina kadarki tarihini anlatmisti. Bu ki-
taptan giiniimiize kii¢lik parcalar kalmustir. Eserin ikinei kitab1
glinlimiize kadar eksiksiz olarak ulasabilmistir. Bu kitap 1. 0.
146’dan 1.8. 30 yilina kadar gecen olaylar icermekteydi. Vel-
leius’'un bu amatérce yazilmis Roma tarihi 6zeti tarihsel derinlik-
ten yoksundu. Eser retoriksel unsurlar icermekteydi, 6zneldi ve
biyografik bir yontemle yazilmisti. Velleius ile birlikte tarih tiirii
biitlintiyle retorige yonelmistir, diyebiliriz (Sarigélli, s. 44). Uzun
uzun Ovguyle anlattifi boliimler Augustus ile Tiberius’'un impa-
ratorluklaridir. Bu eser Roma kolonileriyle ilgili ve eyalet tari-
hiyle ilgili olarak verdigi bilgiler bakimindan degerlidir.

Yasami hakkinda hi¢ bir sey bilinmeyen Valerius Maximus
facta et dicta memorabilia adli bir eser yazmisti. Dokuz kitaptan
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olusan eser gerceklerin ve anekdotlarin bir derlemesi niteligin-
deydi. Ozellikle yillik yazarlarina glveni olan Maximus yiizeysel,
elestiriden yoksun, batil inamslar1 olan ve retorigi 6én plana cika-
ran bir tarih yazar: oldugu halde, eseri Roma tarihi ve kurumla-
niyla ilgili ¢cok degerli bilgileri icermekteydi.

Donemin tarihcilerinden Quintus Curtius imparatora dalka-
vukluk etmemek i¢in, kurtulusu Roma disindaki tlkeler iizerine
yazmakta bulmustu. Onun kaleminde tarih yazma isi seriiven
romani yazmaya dontismistiir (Sarigollii, s. 46-47).

Bu ylzyilin 6teki tarihcilerinden séz etmek gerekirse, Tibe-
rius'un imparatorlugu zamaninda Aufidius Bassus - Claudius za-
manina dek uzanan bir i¢ savaslar tarihi yazmis - ile birlikte Yas-
I1 Seneca, Bruttedius Niger, sonradan Cluvius Rufus, Vipstanus
Messalla ve Fabius Rusticus’un isimlerini imparatorlugun «anna-
les» tiiriinde yazan tarihcileri olarak sayabiliriz. Caligula, Clau-
dius ve Nero doénemlerinde tarihci, Cn. Lentulus Gaetulicus idi.
M. Servilius Nonianus yakin zaman tarihini anlatmisti. Impara-
tor Claudius ic savaglar1 anlatan bir tarih eseri yazmist1. Esi Ag-
rippina, Antistius Vetus, Suetonius Paulinus anilarmi yazmiglar-
di. Vespasianus ve Titus doneminin tarihcileri olarak Mucius,
Cluvius Rufus, Vipstanus Messala, Fabius Rusticus’un isimlerini
verebiliriz. Bu yazarlarin eserlerinden yalnizea parcalar kalmis-
tir. Yine bu dénemde, onemli belgeleri derlemek ve yayinlamak
isi ile ugrasan C. Licinius Crassus Mucianus senato tutanaklarim
ve «acta diurna populi Romaninde cikan yazlari acte isimli ese-
rinde toplamisti. Ayni yiizyilda yasamig, Roma’nin biiyiik bilim
adamlarmdan Yasli Plinius’un kaybolan iki tarih eseri - a fine
Aufidi Bassi ve bella Germaniae - sonradan Tacitus’'un yararlan-
dig1 eserler arasinda yer almgtir.

Yagamu ile ilgili cok fazla bilgimiz olmayan Tacitus'un do-
gum tarihi bile kesin olarak bilinmemektedir. Bu konuda yalniz-
ca bazi tahminlerde bulunulabiliyor. Traianus dénemi Tacitus'un
yazar olarak kendini kanitladigi dénemdi. Once, biyografi tiirtin-
de bir eser olan Agricola ile yazmaya baslayan Tacitus daha son-
ra etnografik nitelikteki eseri Germania ile devam ederek sonun-
da, kendisini tarih yazari olarak tanitan historize ve annales ile
yazarhgmmn doruguna ulasmistir,
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Tacitus’un 1. 8. 98 yilinda yayinlandig1 sanilan Agricola adli
eseri 6liimiinde yaninda bulunamadif: ve adet oldugu tizere 6vgii
konugmas:i yapamadig1 kayinbabasi icin yazdif1 ovgi («enco-
mion») niteliginde bir eserdir, Eserde Agricola’nin kisiligi, Bri-
tannia’daki bagarilari, yorenin o zamanki durumu, cografi ve et-
nografik ozellikleri, Britannia’dan déndiikten sonra Agricola’nin
Roma’daki yasantisi anlatilmaktadir. Eserde ayrica Domitia-
nus'un yoénetiminin acimasizlifinl vurgulayan bir degerlendirme
de sunan Tacitus diisiince {iretenlere uygulanan baskiyi, kisilerin
ellerinden alman konusma Gzgurliglini ve sonunda Vespasia-
nus’un monarsi ile Gzglrligl birlestiren yonetimini kisaca an-
latmaktadir. Boylece eser yalnizea bir biyografi olmayip etnog-
rafya, hatta tarih alanina dogru kaymaktadir,

Agricola’dan hemen sonra, onunla ayni yilda yayinlandigi
sanilan Germania eserindeyse Orta Avrupa’daki German kavim-
leri anlatimakta, yorenin cografi ozellikleri iizerine bilgi veril-
mektedir. Baz1 otoritelere gore, bu eseri Tacitus tarih eseri ola-
rak degil de ahlaki amacli bir eser olarak yazmstir. Boyle diisii-
nenlerin dayanagi, Tacitus’un liiks bir yasama dalmis, yozlagmis
ve ¢Ookmiis olarak gordiigli Roma uygarhigini Germanlarin ilkel,
basit ama soylu yasantisi karsisinda kiictiltmeyi amaclayan kar-
silastirmalaridir. Bazi otoritelere gore ise Tacitus'un bu eserdeki
amact ahlaki degildir. Bu savda dayandiklar: temel ise, Tacitus'un
bu eserde Germanlarin zayif yoénlerini, icki ve kumar oynamala-
rin1 da vurgulayarak anlatmasidir, Germania, Tacitus’un sonraki
tarih eserleri icin yaptigi calismalardan elde ettigi bilgilerin ge-
nigligi yiiziinden tarih eserlerine katilmayip ayrica derlenen bil-
gilerden olusmus cografya ve etnografya nitelikli bir monografi-
dir. Bu eser Tacitus'un sonradan yazaca$ tarih eserleri icin bir
on calisma sayilabilir; tarih eserlerinde Germania’dan cok soz
edecek olan Tacitus bu ilkeyi Romalilara tanitmak istemis olabi-
lir. Tacitus bu eserde Germania’'nin ileride Roma icin biyiik bir
tehlike olabilecegi kaygisini vurgular ve bu durum, o siralarda
Rhenus Irmag1 sinirinda tahkimat yapan Traianus’u, kendisinin
destekledigini gdstererek eserin siyasi yoniinii olusturur (Sari-
golld, s, 50).

Anedoly Aragtwrmalary F. 29
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Tacitus'un Traianus déneminde yazdig tigiincii eseri I.S.
104-109 tarihleri arasinda yayimlanan historiae adh ilk tarih ki-
tabidir. Neronun oliimiinden basglayip Domitianus'un oliimiine
kadarki Imparatorluk tarihini kapsayan bu kitap icin Flavius So-
yunun hiikiimranhgm anlatan bir eserdir, denilebilir. On dort
kitaptan olustugu sanilan eserin gliniimiize ancak ilk dort kitabi
tam olarak ve besinci kitabin da yarisi ulasabilmistir. Eserde olay-
lar yil yil anlatilir. Glintimiize ulasan boliimler Galba, Otho ve
Vitellius arasindaki baga gecme savasimlarinl ve bu savasimlar-
dan sonra yonetimi ele geciren Vespasianus’un imparatorlugunun
ilk giinlerini anlatarak I.8. 70 yilina dek gelir. Bu eserde anlati-
lan olaylar Tacitus'un kendisinin tamk oldugu olaylardir. Eseri
icin Tacitus’a malzeme saglayan kaynaklar céncelikle kendi aras-

tirma, gozlem ve sorusturmalar), «acta diurna» ve senato tuta-
naklari olmustur.

Tacitus’'un son eseri olan annales 1.8. 115-117 yillar1 ara-
sinda yayimlanmisti. On alt1 ya da on sekiz boliimden olustugu
tahmin edilen eserin tamami gilinlimiize kalmig degildir. Bugiin
elimizde bulunan kitaplar I-IV. kitaplar ile XI-XVI. kitaplarin
bir kismi, V. ve VI. kitaplardan parcalardir. Bu eserinde Taci-
tus Augustus'tan sonra baga gecen dort imparatorun doénemini
anlatmaktadir : Sirasiyla bu imparatorlar Tiberius, Gaius (Cali-
gula), Claudius ve Nero’dur. Sallustius gibi énce kendi zamaninin
tarihini ele aldig1. historiae eserinin basinda Tacitus, Nerva ve
Traianus donemlerini ele alan bir eser de yazacafindan s6z et-
mektedir, bundan baska annales eserinin basinda da Augustus
donemini ayrica anlatacagin: soylemistir. Ama bu sdylediklerinin

hic birini gerceklestirememistir. Belki de buna Tacitus’'un omrii
yetmemisti.

Tacitus tarih eserlerinde kullandigi kaynaklardan yeterince
soz etmemekle birlikte, kaynak bildiriminin annales eserinde his-
toriae eserine oranla daha fazla oldugunu gormekteyiz. Kullan-
dig1 kaynak sayisi arttikca, dogal olarak kaynak bildiriminde de
artis gozlenmektedir (Demiris, s. 48). Tacitus Annales eseri igin
kaynak olarak Yagh Plinius’un bellum Germanicum’unu, Nero’nun
annesi Agrippina’nin anilarini, «acta diurna»yi, Tiberius’'un sena-
toya yazdig1 mektuplar: ve soylevleri, tarih yazarn olarak Velleius
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Paterculus’un, Servilius Nonianus'un, Aufidius Bassus’un, Cluvius
Rufus’'un, Fabius Rusticus’un eserini kullanmigti. Kaynaklar ba-
kimindan kuskuya diistiigii konularda kesin ifadeler kullanmak-
tan kagmmugtir Tacitus. Bir tarih yazari olarak tarafsiz olmak
konusunda ¢ok ¢aba harcayan Tacitus goriip gecirdikleri sebebiy-
le duygularmin etkisi altinda kalarak imparatorlugun oldukea
karamsar bir tablosunu cizmistir. Tabii ki bu durum da gercek-
leri farkli gostermesine sebep olmustur. Idari ve mali konular
Uzerinde yeterince durmayan Tacitus'u ilgilendiren daha cok,
olaylarin ve davraniglarin arkasinda sakli olan insan ruhunun
kotli yonlerini ortaya cikarmak olmustur.

Tarih eserlerinde olaylar: tarih sirasma goére annalistik bir
diizende anlatan Tacitus, bunun yaninda anlatimini konu dis:
sozler («excurus»), karakter betimlemeleri, sylevler de kullana-
rak zenginlestirmistir. Soylevleri dolayl ya da dogrudan sdylev-
ler olmak lizere karisik olarak kullanmistir. Eserlerinde Giimiis
caginin yazinsal etkilerinin goriildigii Tacitus'un annales eserin-
de historiae eserine oranla daha az belagatli ve daha az akici,
ciimlelerinin de daha kisaltimig ve anlasimaz oldugu ve daha
arkaik bir dil kullandig1 gozlemlenir (Syme, s. 340). Uslubunun
en belirgin ozelligi olan kisa ama anlam yiikii yogun ifadeler kul-
lanis1 bazen anlasilmazhik simirini dahi agabilecek dereceye ulas-
maktaydl. Bu 0zelligi Tacitus’'un eserlerinin baska dillere cevril-
mesini zorlagtirmigtir diyebiliriz.

- Tacitus'un eserlerinin biiyiik béliimiiniin giiniimiize ulagmasi
1.8 IIL yizyilda yasamig olan ve Tacitus'un soyundan oldugunu
ileri siren Imparator Tacitus araciifiyla olmustur. Imparator
Tacitus tarihcinin eserlerinin on kopyasini her yil yazdirip genel
kltuphanelere koydururdu. Tarafindan, onun anisina yaptirilan
bir mezar ise 16. yiizyilda Papa Pius’'un verdigi bir emirle yikti-
rildi. Yiktirilma nedeni, Tacitus'un Hristiyanliga kars: gosterdigi
saygisizlik ve diismanlikti,

Tacitus’'un yakin arkadas: olan ve ona ¢ok deger veren Geng
Plinius onun tarih eserlerinin élmeyecegini soyler : «Senin tarih
eserlerinin oliimsiiz olacagina kehanet ediyorum - kehanetim beni
yaniltmaz» (epistulae, VII, 33). Tacitus icin tarih her zaman icin,
simdiki zaman olmustur; ge¢mis zaman simdiki zamani sekillen-
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dirir ve her ikisi birden (ge¢mis zaman ve simdiki zaman) gelecek
zaman: belirlerler (Mellor, s. X). Tacitus gelecek korkusuyla sim
diki zamani kontrol etmeye girisir (Mellor, s. 2; ann.. 3, 65). Gib-
bon, Tacitus’u tarihgilerin icinde en felsefi olani diye nitelendirir
(Mellor, s. 4).

Tarih yaziminda yeni bir moda gelistiren Gaius Suetonius
Tranquillus (1. 8. 69-150) pek cok alanda eser vermis bir arastir-
maci yazardi. Sayisiz eserlerinden giiniimiize de viris illustribus’
dan (lUnli kigilerin, gramercilerin, hatiplerin ve sairlerin biyog-
rafilerini iceren bir eserdi) parcalar ve vitae duodecim Caesarum
(C. Iulius Caesar ve Augustus’'tan Domitianus’a kadar Roma Im-
paratorlarinin biyografilerini iceren bir eser) adli eseri kalmastir.
Suetonius’tan sonra tarih yazarligi, ylizyillarca onun biyografik
yaklagimini ve ydntemini korumustur.

Tacitus’tan sonra Roma’da tarih yazimi sadece Roma tarihi-
nin kisa dzetlerinin ve vakayiname tiiriinde eserlerin yazildig1 bir
doneme girmistir. Bu déneme genel olarak Roma yazini icin ve
ozel olarak da tarih yazarhig: icin bir ¢Oklis donemidir diyebiliriz
(I.S. 117-476). Antoninus siilalesinden imparatorlar déneminde
yonetimin Dogu kralliklarini andiran bir despotluk havasi icine
biiriinmesi, siyasetle ilgisi kesilen halkin ve yazarlarin soz soyle-
me oOzglrliklerinin ortadan kalkmasi, Romalilk ruhunun canli-
hgn1 yitirmesi, Grek Kkiiltiiriine duyulan agirl1 hayranllk Roma
yaziminda artik 6zgiin eserlerin ve yazarlarin dénemini kapatmis
oluyordu. Bdylece tarih ve Suetonius ile doruk noktasina ulagmig
olan biyografi yazarhig: da yavas yavas zayiflamaya basladi. Bu doé-
nemde yalnizca Roma tarihinin kisa &zetleri ya da kronografik
eserler yazlmistir. Bu eserler arasinda Ampelius ve Iulius Ob-
sequens’in el kitaplarini, Florus’un breviaria’sini sayabiliriz. Done-
min diger yazarlar1 arasinda Granius Licinianus, Aurelius Victor,
Eutropius ve Festus'un isimleri séylenebilir. Bu dénemdeki diger
bir cahsma tiirliyse imparatorlarin yasamlarinin koleksiyonlarimi
olusturmakti. Ornegin Marius Maximusun bugiin kayip olan ko-
leksiyonu Suetonius’un eserinin bir devamu niteligindeydi. Yine
Suetonius'u ornek alarak yazilmig bir bagka imparator yasamlar:
koleksiyonu da 1603 yilindan baglayarak historiae Augustae diye
anilan koleksiyondur. Historia Augusta sanmildigina gore, 1.8. 4.
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ylzyiin ortalarinda yazilmig bir eserdir. imparator Hadrianus’tan
Imparator Carinus’a kadar otuz Imparator biyografisinin yer al-
dig1 bir koleksiyondur. i.8. 117°den 1.S. 284 yilina kadar hiikiim
sirmiiy Roma Imparatorlarinin biyografilerini kapsayan eserin
1.8. 244-253 yilarina iliskin béltimii kaybolmustur. Bu biyografi-
lerin alt: ayr1 yazar (Aelius Spartianus, Iulius Capitolinus, Vul-
cacius Gallicanus, Aelius Lampridius, Trebellius Pollio ve Flavius
Vopiscus) tarafindan yazildigl ileri siiriiliirken, daha ¢ok tutulan
modern bir teoriye gére biitiin koleksiyon bir tek yazara atfedilir.
Suetonius’un biyografi yontemini érnek almis olan bu biyografi-
ler onemsiz anekdotlarin iizerinde 1srarla duruldugu pek de gii-
venilir olmayan biyografilerdir; tarihsel disiinceden, elegtiri ye-
teneginden ve gercege saygidan yoksundurlar.

Afrika’da dogmus bir tarih yazari olan Lucius Annaeus Flo-
rus’'un iki kitaptan olusan eseri baglangicindan Augustus zama-
nma kadar Roma tarihinin bir 6zetini vermektedir. Eser cogun-
lukia askeri meselelerin anlatimina ayrilmig olup temelde Ro-
ma’ya yonelik ovgiilerle doludur. Retorik unsurlarin agir bastigi
eser agirl derecede kisa ve ayrintilarda da hatali olmakla birlikte,
diger tarih kaynaklarinda eksikliklerin oldugu yerlerde bize yar-
dimc1 olmas: bakimindan énemlidir.

Kamu hizmetinde aktif gorevler almis Alexandria’lh Appia-
nus'un (I.8. 95-165) Roma’nin tarihini anlattig1 eserinden giini-
miize kalan kisimlar sunlardir : Onsoz, I-V. kitaplardan parcalar,
VI. kitap (Ispanya’daki savaglar), VII. kitap (Hannibal savasi),
VIII. kitap (Kartaca savaglarl), IX. kitap Illyria savaglari, XI.
kitap Suriye savaslari, XII. kitap Mithridates savaslar ve XIII.-
XVIL kitaplar I. 0. 133-35 i¢ savaslar. ikinci ve tictincii elden kay-
naklara dayanan eser tarihi genislikten ve elestirel bagimsizlik-
tan yoksundur. Appianus’un eseri Gracchus Kardegler zamanin-
dan, Roma’da Cumhuriyetin sonuna kadar gelen dénem icindeki
i¢ olaylarla ilgili olarak degerli goriilmektedir.

Bithynia'nin yerlisi ve Romal bir senatorun oglu olan Cassius
Dio Cocceianus (I.8. 155-1.8. 230) konsiillige kadar uzanan
kamu hizmetinden emekliye ayrildiktan sonra, on yilim eseri icin
veri toplamaya, on iki yildan fazlasini da eserini yazmaya ver-
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migtir. Eseri Roma’min sGylencesel baslangicindan itibaren, 1I.8S.
229 yilina kadarki tarihini kapsar. Tamami seksen kitaptan olu-
san eserin hepsi ulasamamigtir giiniimiize : XXXVI-LX. kitaplar
(I.0. 69-1. 8. 46), LXXIX. kitap ve LXXX. kitabin (I.8. 217-219)
bir kism ile bazi parcalar kalmistir. Eksiklikler kismen Bizansli
derlemeci Zonaras'in (12. yiizyilin baslar1) ve Xiphilinus'un (11.
yuzyilin sonlari) oOzetleriyle tamamlanir. Cassius Dio'nun tarihi
ozellikle «principatus» lugun ilk yillar icin degerli bir kaynaktir.

Marcus Junian (i)us Justinus sanildigina gore, 1.8. 3. yuzyil-
da Pompeius Trogus'un historiae Philippicae eserinin Latince ola-
rak bir 6zetini yazmisti. Orijinaline benzemeyen yonleri bulun-
makla birlikte, orijinal eserin temel satirlar1 korunmustur. Bu
ozet Orta Cag’da yaygin bir bigimde okunmustur,

Suriyeli bir Grek olan Herodianus'un (i.S. 165-255) yazdig1
sekiz kitaplik tarih eseri Marcus Aurelius’tan sonra gelen Impa-
ratorlar1 ITI, Gordianus'un (I.S. 180-238) tahta cikisina kadar
anlatir. Eser retorik unsurlarin agir bastig1 biyografik bir ézellik
tagimaktadir,

Filistin'de Caesarea piskoposu olan Eusebius (i.S. 260-339/
340) «Kilise tarihinin babasi» olarak bilinir. Kilisenin 1.8. 324
ylhna kadarki tarihini konu alan eseri on kitaptan olugmaktay-
di. Iki kitaptan olusan chronicoi canones’i evrensel tarihi Hz. ib-
rahim’in dogumundan I.8. 303 yilina kadar Ozetleyen Kkronolojik
bir cizelge niteligindedir (Albrecht, cilt II, s. 1088). Eusebius’un
bir diger eseri, ilk Hristiyan Imparator Constantinus’a ovgl nite-
liginde olan dort kitaplik biyografi eseridir.

Imparator Valens’in hiikiimranhg: yillarinda (1. S. 364-378)
yagamis olan Eutropius breviarium ab urbe condita adh eseri yaz-
migtir. Ikinei elden kaynaklardan dikkatli bir bi¢cimde hazirlan-
mig olan bu eserde Roma’nin tarihi Romulus'tan baslayarak Iovia-
nus'un I.S. 364 yilindaki 6liimiine kadar anlatilmaktadir. Tulia-
nus ve Jovianus'un zamaninin, tarih yazarmin kendi gozlemlerine
dayanilarak anlatildifi eser Roma'nin tarihine iliskin ilk elden
kaynaklarda bulunan eksiklikleri tamamlamak bakimindan énem-
lidir,
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Roma tarih yazicilifinin son gercek tarihgisi Ammianus Mar-
cellinus’tur (Hense-Leonard, s. 270). Suriye’de Antiochia’da I.S.
330 yilinda dogmustur; Hellen asillidir. Asker olarak pek cok sa-
vagte carpismistir. Sonra Roma’ya cekilerek I. 8. 96 yilindan 378
yilina kadar olan zaman dilimini, yani Imparator Nerva’dan Va-
lens’in Sliimiine kadar olan zamani icine alan tarih eserini yaz-
mistir. Otuz bir kitaplik eserden giiniimiize 353-378 yillar1 arasin-
daki zamani anlatan 14-31. kitaplar kalmigtir. Ammianus, Taci-
tus’u devam ettirmekle kalmamis, ayni zamanda onu kendisine
ornek edinmigti. Béylece hem Tacitus gibi annalistik bir yontem-
le yaziyor, hem de imparator biyografilerine yer veriyordu : im-
paratorlarin dliimlerinin ardindan verdigi karakter cizimleri ve
imparator olmayan diger kisilere iliskin karakter ¢izimleri o ka-
dar derin bir anlayisla yapilmistir ki Ammianus bu bakimdan ilk
sirada gelen tarih yazarlarindan biri olarak sayilabilir (Hense -
Leonard, s. 270). Olaylarin betimlenmesi arasina cografi, fiziksel,
matematik, felsefi, dini, toplumsal tiirden anlatimlar da koymus-
tur. Eserinin genel dokusu iginde seyrek olarak yer verdigi nu-
tuklar yirmi sekizinci kitaptan baslayarak tamamen yok olurlar.
Ammianus betimledigi olaylar1 kismen kendisi de yasamig ve boy-
lece kendi bildiklerinden ve gordiiklerinden yararlanmigtir. Ayri-
ca yazili ve sozlii haberleri de degerlendirmistir. Olaylar1 dogru
olarak degerlendirmesini bildifinden ve asker olarak birlikte Pers
savagina katildigi, hayran oldugu Iulianus’u bile elestirmekten
kacinmadigindan, tarafsizhigi oviilmeye degerdir. Ammianus iis-
lup bakimindan Tacitus'u agamams olmakla birlikte, karakter
c¢izimlerindeki ictenligi, tarihsel dogruculugu ve taraf tutmayisi
ile, kendisine 6rnek aldigi Tacitus’'u gecmistir (Grant, s. 326).
Ammianus Marcellinus ile bu tiiriin son biiyiik temsilcisini ver-
mig olan Roma tarih yaziminin ge¢ devri artik bagkaca basli bagi-
na yaratmalarda bulunacak durumda ve yetenekte olmayip eski-
den kalma malzemeyi ozet halindeki kitaplarda ve kroniklerde be-
timlemekle yetiniyordu. Bu dénemin tarih eserleri arasinda, Iulia-
nus zamaninda 361 yilinda Pannonia valisi olan Arfikali Sextus
Aurelianus Victor'un hazirladifi ve Augustus’tan Constantinus’a
kadar, imparatorlarin tarihinin 6zeti olan Caesares adli eseri sa-
yabiliriz. Kilise Babalarindan Hieronymus'tan (I.S. 348-420) gii-
nimiize bir chronica kalmistir. Biyiik bir kisimi Eusebius’un
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chronica’sinin gevirisi olan bu eseri Hieronymus 378 yilina kadar
getirmistir, ayrica Suetonius’a bagvurarak Roma tarihinin ve ede-
biyatinin ana tarihlerini de eklemigtir. Aquitania’da yasayan ra-
hip Sulpicius Severus (i.s. 365-425) 1.8. 400 yilina kadar gelen
bir Yahudi-Hristiyan chronica’s: yazmigtir.

iber yarimadas: yerlilerinden olan ve I.8. 5. yuzyiin ilk ya-
risinda yasamis olan Publius Orosius genel Hristiyan tarihinin
yazaridir. Historiae adversus baganos adli eseri yedi kitaptan olu-
sur. Bu eser ikinei elden kaynaklara dayanmaktadir, Diinyanin
yaradiligindan baslayarak Romanin i.8. 417 yilina kadarki tari-
hini anlatir. Orosius’un dinya tarihi temelde 6ziir dileme amaci-
n glitmektedir. Geemis tarihin kotiiltklerini ve felakatlerini, ken-
di zamaninda Roma imparatorlugunda yasanan bunalimin Hris-
tiyanligin yayilmasina ve pagan dininin terk edilmesine bagl ol-
madig1 ve tanrisal bir Ongorii altinda daha iyi bir diinyanin olus-
makta oldugu seklindeki tezlerini desteklemek i¢in se¢mis ve vur-
gulamigtir.

Insanoglunun dogas: geregi, gorgi ve bilgilerini kendinden
sonraki kusaklara aktarmak amaciyla girigtikleri kayit tutma ug-
ragi tarihsel bir silirec icinde geliserek ve cesitli degisikliklere ug-
rayarak «tarih yazimi» dedigimiz yazinsal tiiriin ortaya cikigini
gerceklestirmistir. Tlkcag’'in kiiltiir diinyasi icinde gerek Dogulu
devletler olsun gerekse Batr’daki devletler olsun, yasadiklari, gé-
rip gegirdikleri olaylari gercege uygun bir bicimde, ayni zaman-
da dinleyici ya da daha sonralan okuyucu lizerinde etki biraka-
bilecek bir bicimde anlatmaya ozen gostermislerdi. Gerceklerin
aktarilmasi iginin, Dogulu devletlerde daha cok din ve mitoloji
etkili olmasina karsihik, Bati’da Grekler bu konuda daha bilimsel
bir yaklasim sergiliyorlard, Bdylece Grekler olaylar gercege uy-
gun olarak aktarmaya ve olaylar arasindaki iligkileri, olaylarin
sebeplerini akil ve mantik dogrultusunda aciklamaya caligirlar-
ken insani yaptiklari ile insana aciklayan humanist bir tarih
yaziciligi sergiliyorlardi.

Baslangicta koloni hareketleriyle sadece goriilen yeni toprak-
larin yurttasglara anlatilmasi, uzak iilkelerle ilgili gesitli konular-
daki bilgilerin aktarilmas: bi¢iminde ortaya cikan Grek tariheili-
g1 onceleri sadece dinleyenleri eglendirmeyi amaclarken, sonralari
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bunun yanmna egitmek amacini da eklemisti : Ge¢mis zaman bi-
lineine heniiz varmamig olan Grekler gelecek zamam simdiki za-
manin tekrar: olarak diisiindiiklerinden, gelecekteki devlet adam-
larim ve komutanlan yetistirmek icin, simdiki zamanin (yani
icinde yasadiklar zamanm) tarihini bilmeyi egitim acisindan
gerekli goriiyorlard:. Hellenistik dénemin arastirmaci ruhu Grek
tarih yaziminda onem)i degisikliklere yol act1: Eski zamana ilgi-
nin ortaya cikisiyla tarih yazmanin hem yonteminde hem de
amacinda yeni gelismeler oldu. Bundan boyle yazili belge ve kay-
naklardan arastirarak tarih yazmay1 gerceklestiren Grek tarih
yazicihgiin, tarihin egitici yondeki amacini da sadece yonetici-
lerle smirlamayip biitiin vatandaslar icin yayginlastirdigini  go-
riyoruz. Grek tariheiligi bu tiir gelismeler icindeyken, Hellen
diinyasin fetheden Romalilarin fethettikleri bu zengin diinyanin
etkisinde kalmasiyla, pek ¢ok alanda oldugu gibi tarih yazicili-
ginda da Greklerin izinden gittigini goriiyoruz.

Romalilarin Grek tarih yazicihgina kérii koriine Oykiinme-
diklerini séylememiz gerekir. Romalilar Grek tarih yazicihigindan
yontemler, yazinsal unsurlar konusunda etkilenmislerdir, yani
konunun teknik kismini Greklerden almislardir. Ornegin é6nce-
den yazilmis kaynaklara ve belgelere basvurma, anlatimda konu-
yu daha etraflica ortaya koymaya yarayan konudan ayrilmalar,
soylevler, 6nséz gibi anlatim unsurlarini kullanma bakimindan,
dramatik anlatim unsurlari bakimindan Greklere oykiinmiisler-
dir, ama ruh bakimindan her Zaman icin Romal kalmay1 bagar-
miglardir. Hatta yazig bigimi olarak bile, Greklerden aldiklari,
icinde bulunulan zamanin tarihini yazma («historia») ve bir tek
olayla ilgili tarih yazma (monografik tarih yazimi) yontemleri-
nin yani sira, Roma'ya 6zgii bir yontem olan ve Romanin gele-
neksel kayit tutma yontemi diyebilecegimiz yillik biciminde («an-
nales») tarih yazmayi gelistirerek stirdiirmiiglerdir. Yillik bigi-
minde tarih yazmay: Greklerden aldiklar1 yéntemlerle kaynasti-
rarak ve buna kendilerine Ozgli llkilerini katarak ilerleyen za-
man i¢inde Romahlara 6zgi diyebilecegimiz bir tarih yazimi or-
taya koymuslardir. Romahlarin énem verdikleri atalar kiiltiiniin
varligl, giliclii vatanseverlik duygular: ve zaman zaman zayifla-
digin1 hissetseler bile, tarihleri boyunca hep daha kuvvetlendir-
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meye calistiklar1 Romalilik bilinci béyle 6zgiin bir tarih yazicili-
gmin gelismesi icin gerekli alt yapiy1 saglamak acisindan yeter-
liydi. Yazin tarihi icinde siyasal ortamdan en cok etkilenecek bir
yazin tird olarak tarih yazimi eski Roma’da da gelip gecen yo-
netimlerin tutumundan bir hayli etkilenmistir. Diisiincelerin ser-
bestce sOylenmesi acisindan en verimli dénemin yasandifl cum-
huriyet donemi disinda, Roma'da «principatus»luk déneminde
kisitlanan diiglince ve konusma Ozgiirliigiiniin kacinilmaz bir so-
nucu olarak ve ayni zamanda bu durumla da baglantili bir bi-
¢imde retorik, drama gibi bazi anlatim unsurlarinin agir1 kulla-
nilmas1 sonucu, tarih yazimi yavas yavas bozulmaya yiiz tutmus
ve sonunda siyasi diinyasinda oldugu kadar, kiiltiir diinyasinda
da bir ¢oklis donemine girmis olan Roma, artik gercek anlamda
tarih yazarlar cikaramaz duruma gelmistir.

En belirgin ozelliginin etkili ve edebi bir anlatim tarzi oldu-
gunu sodyleyebilecegimiz Roma tarih yaziminin, kendisinden bii-
yik Olg¢lide etkilendigi Grek tariheiligi kadar tarafsiz, gergekleri
aragtirmada titiz, felsefi diislinceyle yogurulmus olmasa bile, dy-
kiindligli Grek tarih yazim ile birlikte glinlimiiz tarih anlayisin-
da ve tarih yazieiiginda onemli izler biraktigini unutmamak
gerekir,
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