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Giris

Evrenos Bey, Osmanh Devleti'nin Balkanlara gegis ve yerlesme stire-
cinde rol oynayan en énemli uc beylerinden biridir. Istisnasiz biitiin erken
donem Osmanl kaynaklarinda, Evrenos Bey’in askeri basarilarindan bah-
sedildigi goriiliir. Ozellikle I. Murad déneminde Osmanl uc teskilat icinde
gosterdigi basarilar nedeniyle kendisine Uclarim Beyi unvani tevcih edilen
Evrenos Bey'i bu kadar énemli kilan sadece askeri bagarilar1 degildir. Aske-
ri giiciine paralel olarak, ekonomik giictinii de Balkanlar i¢in harcamustir.
Balkanlarda Osmanl fetihlerinin kahci olmasini saglayan Evrenos Bey,
sehirlesmeye, Tiirk-Islam niifusunun artmasma da énemi katkida bulun-
mustur. Yapug: imar faaliyetleri, kurdugu vakiflarla fethettigi bolgelerin
ekonomik ve sosyal yapisini degistirmistir. Bu 6zelligi nedeniyle diger akin-
c aileleri olan Mihalogullari, Malkogogullari, Turahanogullar: gibi ailesinin
kendi adiyla anilmasini saglamus, yiizyillarca devam edecek bir ailenin kok-
lerini fethettigi bolgeye salmgtir.

Peki bu Evrenos Bey kimdir ve nasil biridir? Evrenos Bey’in bugiin
Yunanistan sinirlari icinde bulunan Yenice-i Vardar’daki (lavit¢@/ Giannit-
sa) tiirbesinde yapilan yenileme ¢alismalari sirasinda mezar agilmigtir. Bu-
lunan kemiklerin yaklagik 1,80 cm. boyunda bir insana ait oldugunun tes-
pit edilmesi, Gelibolulu Ali'nin ifadesiyle “yakigikli bir uc beyi” ve “boylu
poslu™ olan Evrenos Bey’in aymi zamanda Ortagag olgiilerine gore uzun
boylu oldugunu géstermektedir’. Ne var ki, Osmanh kaynaklarma gore
giiglii ve g6zt kara bir komutan olan Evrenos Bey hakkinda ok az sey

* Bu makale Gazi Evrenos Bey isimli doktora tezinden iretilmistir. Bkz. Aysegiil Cah (Kilg), Gazi Evrenos
Bey, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitust, Basilmarmig Doktora Tezi, Ankara 2011,

** Dr., Harran Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarith Bolimii.

I Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinkii'l-ahbar, c. 1, Tpkibasim, T.T.K. Ankara 2009, v. 27b.

2 Heath W. Lowry, Osmanh Dineminde Balkanlann Sekillenmesi 1350-1550, Kuzey Yunanistan’in Fethi, Iskdnm ve
Altyapn Geligmesi, Bahgesehir Unv. Yay., Istanbul 2008, s. 58-62.
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bildigimizi goriiriiz. Ustelik Osmanl tarihinin en énemli sahsiyetlerinden
biri olmasi nedeniyle arastirmacilarin ilgisini ¢ekmis, 6nemi vurgulanmus,
hatta biraz popiilarize dahi edilmis bir tarihi kisilik olarak degerlendirilmis-
tir. Osmanli Devleti'nin Balkanlara gegis ve yerlesme siirecini anlatan bii-
tiin eserlerde Evrenos Bey'in askeri faaliyetlerine yer verildigi goriilmekte-
dir’. Bu ¢ahigmalar incelendiginde Evrenos Bey'den bahsetmeden “Erken
Osmanli Tarihi” veya bir “Balkan Tarihi” yazmanm miimkiin olmadig
agikur. Ayrica Osmanh Devleti’'nin kurulug donemi tizerine yapilan cals-
malarda da Evrenos Bey’in adi ge¢gmektedir. Bu ¢ahgmalarda ézellikle Ev-
renos Bey'in etnik kokenine dair yorumlar mevcuttur®. Bunlari inceledigi-
mizde esasinda Evrenos’un etnik koken tartismalarinin Osmanh Devleti'nin
kurulug teorilerinden bagimsiz olmadig anlagilmaktadir. Evrenos Bey’in
Miisliiman veya ihtida etmis bir Hiristiyan olmasi, bu teorilerden her birine
olan inana giiclendirecek bir argiiman olarak goriilmiistiir. Diger taraftan
Evrenos Bey tlizerine bazi miistakil ¢aligmalar da yapilmistir. Ansiklopedi
maddesi ve makalelerden olugan bu caligmalarin degeri yadsinamaz ve
¢aligmamizin referans kaynag olmuslardir’.

Evrenos Bey hakkinda bildiklerimizin ¢ogunu dénemin Osmanh ve
Bizans kaynaklarina bor¢luyuz. Ne zaman dogdugu, kaynaklarda ilk ortaya
¢ikuigr zaman kag yaglarinda oldugu ve kag yasinda iken 6ldigiine dair bir
bilgiye sahip degiliz. Sadece 6liim tarihinin 17 Kasim 1417 oldugunu tiir-

3 Bu eserlerden bazilan: 1. Hakki Uzungargih, Osmanh Tariki I, T.T.K. Ankara 1982; J. V. Hammer, Os-
manh Devleti Tariki I-1I, Ugdal Negriyat, Istanbul 1983; Jorga, Nicolae, Osmank: Imparatoriugu Tariki (1300-1451), c.
I, Cev. Niliifer Epgeli, istanbul 2005; Colin Imber, Osmank Imparatorlugu 1300-1650, Cev. Siar Yalgin, Istanbul
Bilgi Unv. Yay., Istanbul 2006; M. Tayyip Gokbilgin, XV. ve XVI. Asirlarda Edime ve Paga Livas, Vakiflar-Miilkler-
Mukataalar, isaret Yay., Istanbul 2007; Halil inalcik, Devlet-i ‘Aliyye, Osmanly Imparatorlugu Uzerine Aragtirmalar I, s
Bankasi Yay., Istanbul 2009; H. Lowry, Osmani: Dineminde Balkanlann Sekillenmesi 1350-1550, s. 16-64. Bu eserde
ise Evrenos Bey’in Bau Trakya’da izledigi giizergah hakkinda gérsel malzemelerle bir boliim ayrilmigtir.

* H. Adams Gibbons, Osmanh Imparatorlugu’nun Kurulugu, Ankara 1998, s. 39-40; J. V. Hammer, a.ge., s.
114-115; P. Wittek, “Yazijioghlu Ali on the Christian Turks of the Dobruja” Bulletin of the School of Oriental and
African Studies, c. 14/3, London 1952, s. 639-668; R. Paul Lindner, Ortagag Anadolu’sunda Gigebeler ve Osmanhlar,
cev. Miifit Giinay, Istanbul 2000, s. 80-81; Fuad Koprili, Osmanh Devleti’'nin Kurulugu, T.T.K. Ankara 1999, s.
83; H. Lowry, Erken Dinem Osmanh Devleti’nin Yaprsi, Istanbul Bilgi Unv. Yay., ¢ev. Kivan¢ Tannyar, Istanbul
2010, s. 61-74.

®J. H. Mordtmann, “Ewrenos”, The Encyclopaedia of Islam, c. 11, London 1927, s. 34-35; D. Salamanga,
Tali ‘EBpevol, ‘O Mpdrog Emkvpiapyog tov Mawivev’, Hrepwtiki Eotia, c. 2, loannina 1953, s. 163-165; 1.
Hakk: Uzungarsih, “Evrenos”, /4, c. IV, Istanbul 1964, s. 414-418; 1. Melikoff, “Ewrenos”, The Engyclopedia of Islam,
c. I1, London 1965, s. 738-739; K. Kani, “Evrenos Bey”, Kaynak, 111, Bahkesir Halkevi, 3/4 yil S. 36/37/38, Balike-
sir 1936, s. 923-925, 17-22, 60-64; Hamid Vehbi, “Gazi Evrenos Bey”, Megdhir-i Isiim, c. 11, ciiz 26, Istanbul 1301,
s. 801-843; Steven W. Reinert, “Evrenos”, The Oxford Dictionary of Byzantium, ed. Alexander P. Kazhdan, c. II,
Oxford 1991, s. 765; Fahamettin Bagar, “Evrenosogullan”, DIA, c. XI, Istanbul 1995, s. 539-541.
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besinde bulunan kitabeden biliyoruz’. Evrenos Bey'in nerede dogdugu, ne
zaman bir Osmanli akinaist olduguna dair bilgi kirintlan ise kaynaklarin
tartisgmaya agik kayitlarindan ibarettir. Bu nedenle Evrenos Bey iizerine
yapilan modern aragtirmalarda onun bilinmeyenleri hakkinda farkli goriis-
ler ifade edilmistir. Bu ¢ahsmalarda Evrenos'un kisisel hikayesi iizerine
kaynaklardaki ¢ok az bilginin dogru oldugu 6n kabuliiyle bir kurgu yapil-
dig1 goriilmektedir. Ornegin, onun sldiigiinde yiiz yagim gecmis olduguna
dair goriig, Evrenos Bey hakkinda yazilan tedkik eserlerde tekrar edilmek-
tedir’. Ne zaman dogdugu bilinmeyen Evrenos Bey'in yagina dair bu tah-
minin, onun Karesi timerasindan oldugunu kabul etmelerinden kaynak-
landigr agikur. Bu kayitlar XVI. yiizyillda yazan ibn-i Kemal ve Hoca Saa-
deddin gibi Osmanh kronik yazarlarina aittir. Ashinda Agikpasazade ve Nes-
ri gibi erken donem yazarlari, Evrenos Bey'in adini ilk defa Gelibolu'nun
fethinden sonra Konurhisar'in Haca ilbeyi’ne verilip, kendisinin ise ona
“yarar yoldas” birakildigim anlatarak zikretmeye baslarlar®. Dolayisiyla
Evrenos Bey'in askeri hayatinin, bilinen en erken kaynaklarda aslinda 1357
civarinda bagladig goriiliir. Tedkik eserlerde, Evrenos Bey'in Karesi iime-
rasindan oldugu diisiiniilerek, -bu beylik 1335-45 tarihleri arasinda fethe-
dildigine gore’- onun 1300l yillarin baslarinda dogmus olmasi gerektigi-
ne dair bir varsayimla hareket edildigi anlagilmaktadir. Goriildiigii iizere
bu goriigler, Evrenos Bey'in hem dogdugu yere, hem kokenine, hem de
yagina dair bir varsayimdan ibarettir.

Evrenos Bey Hakkinda Simdiye Kadar Yapilan Arastirmalarin
Degerlendirilmesi

Evrenos Bey iizerine yapilmig modern ¢alismalarin tarihgesi XIX. yiiz-
yila kadar inmektedir. Bu galismalar ortaya gikmadan énce ilk olarak J.V.

© Vasilis Demetriades, “The Tomb of Ghazi Evrenos Bey at Yenitsa and its Inscruption”, Bulletin of the
School of Oriental and African Studies, v. XXXIX/I, London 1976, s. 331; H. Cetin Arslan, Tiik Aknci Beyleri ve
Balkanlann Imanna Kathlan (1300-1451), Kiiltir Bakanhg Yay., Ankara 2001, s. 90-91; H. Lowry, Erken Dinem
Osmanh Devleti'nin Yapsi, s. 67; Heath W. Lowry-Ismail E. Eriinsal, Yenice-i Vardar'h Evrenos Hanedam: Notlar ve
Belgeler, Bahgesehir Unv. Yay., Istanbul 2010, s. 89-96.

7 K. Kéni, a.g.m., s. 19; H. Vehbi, a.gm, s. 833; I. H. Uzungargih, “Evrenos”, s. 416; F. Basar, a.g.m., s. 540.

8 A@xkpas;azide, Tevdrih-i Al-i Osmdn, Istanbul Matba’a-i Amire, Hicri 1332, s. 51; Mehmed Nesri, Negri
Tankhi (Kitdb- Cihan-niimd), 1, Haz. F. R. Unat-M. A. Kéymen, T.T.K. Ankara 1995, s. 184-185. Ayrica bkz. H.
Lowry, Erken Dinem Osmanh Devleti’nin Yaprsy, s. 64.

¢ Karesi Beyligi'nin ilhaki meselesi kaynaklarda farkh sekillerde gegmektedir ve tartismali bir konudur. H.
Inalcik ise bu beyligin isgal siirecinin 1335-1345 tarihleri arasinda oldugunu belirtir. Bkz. H. Inalcik, “Osmanh
Devleti’nin Kurulugu®, Ziirkler, c. IX, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 2002, s. 84; Aynica bu konu ile ilgili tartgmal
goriiler icin bkz. Zerrin Giinal Oden, Karast Beyligi, T.T K., Ankara 1999, s. 60-62. Hammer ise Karesi vilaye-
tinin Osmanlh topraklarina kaulma tarihini (736) 1336 olarak vermektedir. Bkz. Hammer, a.ge., c.I,s. 115.
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Hammer-Purgstall'in on ciltlik Osmanl Tarihi (Geschichte des Osmanischen
Reiches) adli eserinde Evrenos Bey tizerine bazi gorusler ortaya koydugu
bilinmektedir. Osmanl kaynaklarina hakimiyeti tartiglmayan Hammer,
Evrenos Bey'in Bursa'nin Rum tekfuru iken ihtida ettigi goriisiinii Idris-i
Bitlisi'ye dayandirmaktadir. Evrenos Bey'den bahsederken: “Karesi Hi-
kiimeti, Hac1 Ilbegi'ne verilerek, vezirleri Ece Beg ve Bursa'nin eski Rum
kumandani iken Islam’t kabul etmis olan Evrenos Beg’i onun maiyetine
verdiler” seklinde kaydetmistir'’. Yani Hammer’e gore Evrenos Bey bir
miihtedidir. Bursa komutani iken Miisliiman olarak Karesi timerasina ka-
ulmigtir. Ancak Hammer’in kaynak olarak gosterdigi Idris-i Bitlisi'nin ese-
rinde: “ol tekviir-t Bursa evvela Evrenos-t bi-haya'' idi” seklinde kaydedildigi
goriiliir'®. Idris-i Bitlisi'nin bahsettigi dénem icin verdigi H. 706 yih (1306-
1307) tarihin hatali oldugu acikur. Yine de Evrenos Bey'in 1417'de vefat
ettigini haurlarsak Bursa’nin 1326’da fethedildigi tarihte kale tekfuru ola-
bilmesi i¢in en az 1300’li yillarin baginda dogmus olmasi gerekirdi. Ayrica
eserin ilerleyen sayfalarinda Evrenos Bey’in Karesi timerasindan olduguna
dair bir bilgi de bulunmaktadir®. Hammer’in bu gorisiinii, kurulus teori-
sinde Bizansh giiclerin etkili oldugu diisiincesine dayandirmaya cahstig
acikur. Bu nedenle gosterdigi iki kaynaktan Evrenos Bey'i Karesili Beyler
arasinda kaydeden Hoca Saadeddin'* yerine Idris-i Bitlisi'nin ilk kaydina
inanmugtir. Bu baglamda Hammer’in Evrenos Bey hakkindaki yorumu
daha da anlagilir olmaktadir.

Kroniklerin, yazarlarin tarih goriigiine gore kullamilmasi egilimi
Hammer'den sonra yapilan neredeyse biitiin ¢alismalarda izlenebilmekte-
dir. Ornegin 1883-1884 yillarinda Megahir-i Islam’da Evrenos Bey tzerine
ilk miistakil galisma sayilan Hamid Vehbi'nin makalesi de bu agidan dikkat-
le incelenmesi gereken eserlerden biridir'”. Bu makale, Evrenos’un gengli-
ginin de Karesi vilayetinde gectigi, hatta bu donemden itibaren Osmanl
hizmetinde ¢ahigmayi istedigine dair kaynag olmayan hikayelerle dolu-
dur'®. Yine de verdigi énemli bilgilerin yaninda Osmanlh kaynaklarindaki
bilgiler dénemin tarih yazimu iislabuyla harmanlamig ve ortaya kaynaklar:

19 Hammer, a.g.e., c. I,s. 114-115.

! Allah korkusu olmayan, giinahtan kaginmayan.

12 dris-i Bitlisi, Hegt Bikigt, c. 1, Haz. Mehmet Karatas-Selim Kaya-Yagar Bas, Bitlis Egitim ve Tamtma
Vakfi Yay., Ankara 2008, s. 172.

13 [dris-i Bitlisi, a.g.e., s. 269

14+ Hoca Saadeddin, Taciit-tevdrih, c. 1, Istanbul 1279, s. 53.

!> Hamid Vehbi, a.g.m., s. 801-842.

16 Hamid Vehbi, a.g.m., s. 803-804.
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bilinmeyen bazi hikayeler ¢ikmugtir. Esasinda Evrenos’un biyografisine dair
kapsaml bir ¢caligma sayilan Vehbi’nin makalesi, 1927'de yayimlanan Islam
Ansiklopedis'nin ik yaymindaki “Ewrenos” maddesinin yazar J. H.
Mordtmann’t da etkilemis goriiniiyor. Hammer gibi biiyiik bir tarihginin
aksine Mordtmann, Evrenos’un Karesili beylerden iken Sultan Orhan zama-
nminda Osmanli hizmetine girdigini kaydetmistir'’. Ustelik Mordtmann’in,
1916’te yayimlanan H. A. Gibbons'un Osmanl Imparatorluguwnun Kurulusu
(The Foundation of the Ottoman Empire) adli iinlii eserindeki iddialardan hig
bahsetmedigi gorilmektedir. Gibbons'un, Osmanli Devleti’'nin nasil kurul-
duguna dair teorilerini burada yeniden tartisacak degiliz. Gibbons™un, “400
cadirlik asiretten” imparatorluga geciste Tiirklerin bunu becerecek mede-
niyetten uzak olduguna, mutlaka ihtida etmis Bizanshlarin rolii olmasi
gerektigine olan inancar bilinmektedir. Bu goriislerden Evrenos Bey de
paymni almigtir. Gibbons’a gére Evrenos, Bizans’a bagli Bursa sehrinin tek-
furuyken Osmanli kugatmasi sirasinda yardim géndermeyen Bizans impa-
ratoruna kizarak Miisliiman olmug ve yanindakilerle beraber Osmanlilara
katilmigtir'®. Anlagilacagi gibi Evrenos Bey de tarih yaziminin argiimanla-
rindan biri olarak kullanilmigtir.

Evrenos Bey'in Rum tekfuru oldugu gériigiiniin Hammer ve Gib-
bons’tan sonra Bursa tarihini yazan V. Kandes adli bir yerel bir Rum tarih-
¢i tarafindan da tekrarlandigini gormekteyiz'®. Kaynak zikretmeyen bu
yazara gore Evrenos Bey aslinda “Ornos” ya da “Evrenos” adindaki Bizans-
I Bursa tekfurudur ve kenti 1326’da Orhan’a teslim etmistir. Kentin teslim
edilmesinin ardindan bazi Hiristiyanlarin Bizans'a karsi yasadiklar1 hayal
kirikliklart ve gikarlarini korumak amaciyla Miisliiman oldugunu belirten
Kandes, Evrenos'un Bursa’nin eski kale kumandani oldugunu anlatmakta-
dir. Goriildiigii iizere Evrenos Bey'in bir Rum tekfuru oldugu goriisii
Hammer’den sonra yayginlasan bir anlaunimn giderek faraziyelerle siislenen
bir hikayeye doniigmiis seklidir. Ancak Evrenos Bey'in 1326'da fethedildigi
bilinen Bursa'nin Rum tekfuru olabilmesi miimkiin goriinmedigi gibi, Bur-
sa’nin kale kumandani Saroz ile isminin karigurildigi gayet agikur.

17 J. H. Mordtmann, a.g.m., s. 34-35

'8 H. A. Gibbons, ag.e., s. 39, 63.

19 Vasielos I. Kandes, Kurulugundan XIX. Yiizyhn Sonlanna Kadar Bursa, cev. Dimitri Demirci-Ibrahim Ke-
laga Ahmet, Istanbul 2008, s. 75, 87.

20 V. I. Kandes, a.g.e., s. 86-89.
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Evrenos’'un hayatunn ilk yillari, gerek miistakil ¢aliymalarda gerekse
gesitli erken Osmanh tarihinin konu edildigi eserlerde incelenmistir. Bu
eserlerdeki goriiglerin ayrinularina girmeden 6nce bu galigmalarin genel
ozellikleri hakkinda birkac noktayi belirtmek faydah olacaktir. Oncelikle,
XX. yiizyilin baglarinda yapilan ¢aligmalarda da Evrenos'un kokenine dair
yapilan yorumlarda Hammer’in goriislerini benimseyenleri goriiriiz. Bun-
lardan bir kismi, Gibbons gibi inanglarina esir olarak bu goriisleri tekrar-
lamiglar bir kismu da farkhi bir goriig olmamasindan dolayr aynen kabul
etmiglerdir. Zamanla Hammer’in goriiglerini bilingli bir sekilde reddeden
yeni goriisler de ortaya gckmustir. Yani Evrenos'un Rum veya Hiristiyan
kokenli olmadigini, aksine Tiirk kokenli oldugunu ileri siirenlerin agirhk
kazandig1 galismalarin sayisi asagida da bahsedecegimiz gibi zamanla art-
mustir. Ancak bu eserlerde Evrenos’un faaliyetleri hakkinda herhangi bir
gorig ayrih@ olmadigr gorilmektedir. Yine de Osmanli hizmetine girme-
den 6nceki dénemine dair birbirinin zidd1 gorisler zikredilmistir. Bu ne-
denle soz konusu eserleri ikiye ayirarak, Evrenos'un Tiirk oldugunu ve
olmadigini iddia edenler olarak tarif etmek hatali olmayacakur.

Kronolojik olarak siralamak gerekirse, F. Kopriili'niin Gibbons'un
goriiglerine kargt yazdigi iinlii eserine baktugimizda, Evrenos’u isminin
etimolojik kokeniyle agiklamaya ¢alisugimi goriiriiz®'. Kopriili, Evrenos
adinin Evren+uz'un birlesmesinden kaynaklandigini belirterek, iddia edil-
digi gibi Rum dénmesi olmadigimi ve eski Tiirk aristokrasisine mensup
oldugunu belirterek, Gibbons'un aksine Bizans’tan ihtida edenlerin ancak
birkag kisiden ibaret oldugunu vurgulamstir. Tiirkge’de bir isim eki olarak
kullanilmayan sondaki —os ekini ¢ikararak, “evren” kelimesinin anlamin
agiklamaya calismistir. Kutadgu Bilig'de evren, kainat, alem, devran, felek;
uz ise usta, mahir, sanatkdr anlamina gelmektedir”. “Evren” ya da “ev-
ran”in Tiirk¢e anlami ise ejderha, biiyiik yilandir®. Bu agidan bakanlar
yukarida bahsettigimiz —os ya da Asikpasazade'nin yazdig sekilde “Evren”-
uz, olarak okuyup, bu kelimeyi de Tirkgelestirerek anlam kazandirmaya
cahgmustir.

Evrenos Bey'in Tiirk kokenli oldugunu iddia edenlerden Kani, 6zel-
likle Rum kokenli olmadigini vurguladiktan sonra: “ozbeoz Tiirkoglu Tiirktiir

21 F. Kopriilii, a.g.e., s. 83.
22 Resid Rahmeti Arat, Kutadgu Bilig I11, Istanbul 1979, s. 164-165, 500.
23 Yeni Tarama Sizligii, Diizenleyen: Cem Dilgin, T.D.K. Yayinlan, Ankara 1983, s. 87.
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ve Akkoyunlu Tiirklerindendir” demektedir®’. Ona gore babasi Isa Bey, Bo-
zoklu Han’in ogullarindan biridir. Evrenos’un biiyiikbabasi Bozoklu Han,
yedi ogluyla birlikte Anadolu’ya geldikten sonra Ertugrul Bey’in hizmetine
girmis ve ona silah arkadashg: yapmustir. Ancak bu konuyu destekleyen
herhangi bir kaynak gostermeyen Kani'nin gorusleri, kendisinden sonraki
aragtrmacilar tarafindan da kabul gérmemis ve referans gosterilmemistir.
Kani’'nin, Evrenos Bey’in Rum kokenli oldugunu iddia edenlere kargi ma-
kalesini kaleme aldigi, keskin ifadelerinden anlagilmaktadir.

Aym sekilde 1933’te yazan Ahmet Refik, Tiirk akincalarini anlattig
makalesinde “Evrenos Ogullart” adina bir baghk ayirmig ve meselenin ay-
rintilarina girmeden Evrenos’u Karesi Beyi Aclan Bey’'in adamlarindan biri
olarak tarif etmigtir®.

Uzungarsil'nin ve I. Hamdi Danismend’in 1947'de yazdiklari eserle-
rinde ise Evrenos Bey’in Bursa’da kale muhafiz1 iken Bursa'nin fethinden
sonra Orhan Bey hizmetinde gorev yaptugini ve sonradan Miisliimanlasan
bir komutan oldugunu iddia ettikleri goériilmektedir®. Gibbons'a aufta
bulunan Uzungarsil, bu goriisiinti 1964’te Islam Ansiklopedisine yazdig
“Evrenos” maddesinde diizelterek Evrenos’un Karesi emirlerinden oldu-
gunu belirtmistir”’. Benzer sekilde, 1. Mélikoffun 1965’te Encyclopedia of
Islam’daki “Evrenos” maddesinde de kékeni hakkinda herhangi bir yo-
rumda bulunulmamig, Karesi emiri olarak tarih sahnesine ¢ikmasindan
bahsedilmistir®. Meselenin kesin kanaatlerle ifade edilemeyeceginin far-
kinda olduklart agikur. Ayrica Uzungarsil’nin bu makalesinde, ilk defa
O.L. Barkan tarafindan tespit edilen bir vakif kaydina dayanarak, Evre-
nos’un babasi Isa Bey'in, Pranko veya Franki (Pirang1) lakaph Isa Bey adh
biri oldugunu ilk defa duyurdugunu belirtmek gerekir®. Barkan’m bu
kayitlari, Evrenos’un kokenine dair tartigmalara yeni bir boyut kazandir-
mig, bu tarihten sonraki tartigmalar bir bakima babasinin lakab1 ve Evre-
nos’un etnik kékeni tizerinden ytiriimiistiir. Uzungarsil’'nin bu yeni bulgu-
yu yazmasina ragmen yeni bir yorum yapmamast ilgingtir. Sadece anmakla

2+ K. Kani, a.g.m., s. 923.

25 Ahmet Refik, Tiirk Akinalan, Istanbul 1933, s. 20.

2 {smail Hami Danismend, [zahls Osmanh Tariki Kronolojisi, c. 1, Istanbul 1947, s. 12; 1. H. Uzungargili,
Osmanl: Tarihi I, s. 118. Uzungarsih da bu kitabinda Gibbons’dan naklen Bursa kalesini savunan Evrenos Bey’in
Osmanli himayesine girdigini kaydeder.

27 1, H. Uzungarsgih, “Evrenos”, s. 415.

28 1. Melikoff, “Ewrenos”, s . 720.

29 (). Liitfi Barkan, “Osmanl Imparatorlugunda Bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Vakiflar ve
Temlikler I, Istild Devrinin Kolonizator Tiirk Dervigleri ve Zaviyeler”, Vakiflar Dergisi, c. 11, Ankara 1942, s. 342.
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yetinmis ve ardindan Evrenos icin “Karasi-ogullarimn emirlerinden idi” ciim-
lesiyle devam etmistir™.

Daha sonraki yillarda, Evrenos tizerine 6zel bir ¢alisma yapmamalari-
na ve kaynak gostermemelerine ragmen bazi bilim adamlari kanaatlerini
belirtmekten ¢ekinmemislerdir. Ornegin Evrenos Bey'in sonradan Miislii-
man oldugunu belirten Shaw, Fisher ve ondan naklen Goodwin de onun
Rum kokenli oldugunu diisiinenler arasindadir’. Benzer sekilde D. Nicol,
eserinde Evrenos Bey'i Osman Bey'in silah arkadaslari arasinda sayarak,
Michael VIII. Paleologos (1225-1282) déneminde yasayan bir Tiirk komu-
tani olarak ifade etmistir. Ancak 1417 yilinda vefat ettigini bildigimiz Evre-
nos'un tarih sahnesine ¢ikabilecegi bir tarih olmadigi agiktir®. Osmanh
tarihgisi C. Imber’in, Evrenos’la ilgili bir tartismaya girmemis olmasina
ragmen, onun Tiirk kokenli oldugunu kabul ettigi anlagilmaktadir. Im-
ber’e gére Makedonya'nin fatihi Evrenos Bey, Tiirk asilli iken, kuzeydogu
Bulgaristan’daki Mihaloglu ailesi ise Hiristiyanliktan donme idiler®.

Bazi Yunanh tarihgiler tarafindan kaleme alinan tedkik eserlere de
Evrenos Bey'in kokeni konu edilmistir. Bunlara gére Evrenos, Hiristiyan
kokenli bir Osmanh komutanidir®™. Bu yazarlardan Sideridou ve Salaman-
ga'ya gore Evrenos Gazi, biiyiik bir ihtimalle kékeni Epir bolgesinden olan
Hiristiyan dénme bir aileye mensuptur. XII. yiizyilda Islamiyet’i kabul
eden tinlii Bizans ailelerinden Vranas (Bpavag)lar iizerine yazdigi makale-
sinde Sideridou, Evrenos’un da bu aileden olabilecegine dair baz etimolo-
Jjik agiklamalara girigmistir®. Ancak bahsedilen iinlii aile ile Evrenos Bey
arasinda somut bir baglanti kurmaktan uzak bu hipotezin yine Ham-
mer’den hareketle Evrenos'u Bizans kokenine dayandirma cabasi tagidig
anlagilmaktadir®.

30 1. H. Uzungarsih, a.g.m., s. 414-415.

*! Stanford Shaw, Osmanl Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, c. 1, cev. Mehmet Harmanci, istanbul 1994, s.
37; N. Fisher, The Middle East, a History, New York 1959, s. 175; Godfrey Goodwin, Yenigeriler, Cev. Derin Tiir-
komer, Istanbul 2001, s. 25.

*2 Donald M. Nicol, On The Origin of the Ottoman Emperors, Cambridge University Press 1997, s. 15.

33 C. Imber, age., s. 17, 18-19.

# D. Salamanga, “T'alij 'EBpevo(”, s. 164; Periklis Rodakis, H Tovpkikij Kotdxraons ms Opaxng, O1
Opadxec Movooviuavor, Atina 1991, s. 153; Georgios Mintsis, “H Katainym g ‘Edeccag and toug Tovpkouvg
(1389)”, Makedovika, c. 21, 1993-94, Thessaloniki 1994, s. 259.

¥ A. Sideridou, “Koptiaiog Bpavag O Hreypdmg”, Hreipatixa Xpovika, c. 3, loannina 1928, s. 253.

% Vranas ailesi i¢in bkz. Du Cange, Historia Byzantina llustrata, Bruxelles 1964, XXXV Branarum Fami-
lia, s. 214-216. Bizansh Vranas ailesi i¢in ayrica bkz. A. Sideridou, a.g.m., s. 249-271. Makalede konu edilen
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Etimolojik agiklamalarla farkli bir goris ileri stiren P. Wittek’e gore,
Evrenos Bey'in 11. izzeddin Keykavus’'la birlikte Bizans’a siginan ve Dobru-
ca bolgesine yerlestirilen Gagavuz Tiirklerinden olma ihtimali yiiksektir®’.
Gagavuzlarin bir kisminin daha sonraki yillarda Karesi bolgesine gelerek
Tiirklerin hizmetinde bulunduklarini belirten Wittek, Evrenos’un bunlar
arasinda Varna’'nin giineyindeki Evran Dagi civarindan gelmesi sebebiyle
adin1 buradan almig olabilecegini belirtmektedir. Ayni goriigii K. Karpat'in
da paylasugimn belirtmek gerekir®®. Ancak bu agiklamayr dogrulayacak bir
kaynak yoktur.

Evrenos hakkinda Di4’da yayimlanmug olan F. Basar'in “Evrenosogul-
lar1” maddesi ise en son ¢aligmalardan biridir. Bu ¢alismada kokeni hak-
kinda ayrinulara girilmemesine ragmen hem babasinin hem de Evrenos’un
adina dair farkh goriiglerin 6zetlendigini goriiyoruz. Diger yandan yazarin,
Karesi emirlerinden iken Osmanl hakimiyetine katildigini belirttigi Evre-
nos Bey icin Tiirk soyundan geldigine inandigim séyleyebiliriz*.

Kortisios Vranas, XVII. yiizyilda vefat etmistir. Evrenos Bey’i Bizans kokenli ¢ikarma amaciyla kaleme alinmg
bir gahgmadir. Aynica Evrenos Bey’in faaliyette bulundugu donemle gagdas degildir.

57 P. Wittek, a.g.m., s. 666-667. P. Wittek'in ileri siirdiigii Evrenos'un Gagavuz Tiirklerinden olduguna
dair goriis, Evrenos’un kokeni hakkinda kaleme alinan bir bagka makaleye de konu olmugtur. Bkz. Levent
Kayapinar, “Osmanh Ug Beyi Evrenos Bey Ailesinin Mensei, Yunanistan Cografyasindaki Faaliyetleri ve
Eserler”, Abant Izzet Baysal Unv. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, c. 2004-1, S. 8, Bolu 2004, s. 133-142. Yazar,
Evrenos isminin etimolojik kokeninden hareketle Evrenos adimn Meri¢ nehrinin antik donemdeki adi olan
‘EBpog/Evros kelimesinin kokiinden tiiretildigini ifade etmektedir. Bu agiklamadan hareketle, Evrenos’un bu
bolgede yerlesmis Gagavuz Tiirklerinden olduguna dair yeni bir tez gelistirdigini iddia etmektedir. Ancak
yazann filolojik agiklamasinda bazi sorunlar mevcuttur. Oncelikle bugiin Yunanistan’da bélge ve nehir adi
olarak kullamlan Evros isminin, (Latince’de “Hebrus”) son donem Bizans kaynaklarina bakildiginda kullamm-
min yaygin olmadigim goriiyoruz. Bu isim kaynaklarda daha ¢ok Mapitoa/Maritza (Merig) olarak gegmektedir.
Yazar, antik Yunan yazarlarninin terminolojisini kullanan Kantakouzenos’un bu kelimeyi kullanmasim iddiasina
kamit olarak gostermistir. Ancak dénemin kaynaklarina bakildiginda bu kelimeyi sadece Kantakouzenos gibi yer
isimlerinin antik donemdeki adlann kullanan Bizansh yazarlarla simirh oldugunu goriiyoruz. Diger yandan, bu
kelime yazarn iddia ettigi gibi “Yunanca isimden isim tiireten ve bir kelimenin milliyet ve yoresine aidiyetini
vurgulayan” —anos/-avog ekinin ‘EBp-0g/Evr-os kelimesinin kokiine eklenerek Mericli manasina gelen ‘Efp-
avog/Evr-anos olamaz. Bu kelimeden Evros’lu (Merigli) manasina gelen bir tiretme yapilacaksa ancak bugiin
Cagdasg Yunanca’da Evros’lu/Merigli anlaminda kullamlmakta olan eril bigimiyle Evritis/EBprimg, disil bigi-
miyle Evritissa/EBpitiooa seklinde tiiretilebilir. Bkz. Georgios Babiniotis, Aeliko g Néag Eldnvikic I'idooag,
Kentro Leksikologias, Athina 2002, s. 541. Aynica, ne eski Yunanca’da ne de Ortagag Yunancasi’nda yazarn
tirettigi bigimiyle kullamldigina dair higbir 6rnek olmadig gibi Yunanca sozliiklerde de yoktur. Dolayisiyla,
yazar Yunanca’da olmayan bir kelimeden hareketle, Wittek’in tezini Evros bolgesine uyarlayarak yeni bir teori
gelistirdigini iddia etse de goriildiigi gibi ciddi bir kamt gosterememistir.

38 Kemal Karpat, “Gagauzlann Tarihi Kékeni ve Folklorinden Parcalar”, Balkanlarda Osmanh Miras: ve
Ulusguluk, Imge Yay., Ankara 2004, s. 385.

39F. Bagar, a.g.m., s. 539.

Belleten, C. LXXV, 48
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Son on yilda Evrenos’a ayrilmig en kapsamli ¢alismalarin H. Lowry ta-
rafindan yapildigini belirtmek gerekir. Goriiglerinin ve tespitlerinin bir
kismina katilmasak da ge¢miste yapilan ¢ahgmalarin iizerine bazi yeni yo-
rumlar getirmesi énemlidir. Ilk olarak 2003 yilinda yayimlanan Erken Do-
nem Osmanle Devleti'nin Yapis: adh eserinde Evrenos Bey’in kokeni konusuna
6nemli bir yer ayiran yazar, daha sonra Evrenos Bey veya ailesinden bah-
seden dort ayn kitap daha yayimlamisur®’. Bu eserlerinde dogrudan Evre-
nos Bey’in hayati konu edilmemisse de Balkanlarda ona ait izlere dair bilgi-
ler bulunmaktadir. Ancak bizim i¢in, Evrenos tizerine goriislerini agikladig
eseri obnemlidir. Lowry’nin bu eserini yazmaktaki asil amacinin Erken Os-
manh Devleti'nin kurulusuna dair teorileri yeniden degerlendirmek ve
kendi teorisini kanitlamak oldugu anlagilmaktadir. Temel olarak P. Wit-
tek’'in ortaya attug “gaza” teorisine kars ileri siirdiigii “yagmaca konfede-
rasyonu” teorisinin argiimanlarini tartigig eserinde, Evrenos’u da bu bag-
lamda ele almigur. P. Wittek, F. Képriilii, H. Inalcik gibi tarihgilerin goriis-
lerine kargi en temel itirazinin erken dénem Osmanl uc toplumunu motive
eden unsurun “gaza” degil bir talan ekonomisi etrafinda ittifak yapan Hi-
ristiyan ve Miisliimanlarin ortak g¢ikar iligkileri oldugu kamsindadir*'. Bu
teorilere konumuz diginda oldugu icin yer vermiyoruz. Ancak eserin biitii-
niine bakildiginda ileri stiriilen fikirler, esasinda Gibbons’un tezlerinin yiiz
yil sonra yeniden daha giiclii bir sekilde iddiasi olarak goriilebilir. Bir ba-
kima, modern tarihgilikte sik¢a rastlandigi tizere belirli bir kurgu yapildik-
tan sonra kaynaklarin buna gére yorumlanmasi yénteminin sinirlar1 bu
sekilde zorlanmig goriiniiyor. Lowry, Evrenos’a dair yorumlarina gegme-
den 6nce Spandounes/Spandugnino’nun eserinden yapug: alint ile ilgili

0 H. Lowry, Erken Dinem Osmanl Devleti’nin Yaprsi adh eserinde Evrenos Bey’in kokeni hakkinda yorum-
larda bulunmustur. Bkz. A.ge., s. 61-74; Diger bir eserinde ise Balkanlarda Osmanl yerlesmesi ve mimari
eserleri iizerine kapsamh aragtirmalanm yayimlamis ve I. Bolim’i Evrenos Bey’'in XIV. yiizyilda Bau Trak-
ya'daki giizergahina ayirmigur Bkz. H. Lowry, Osmanl Dineminde Balkanlann Sekillenmest, s. 16-64; H. Lowry—i
Eriinsal, Yenice-t Vardarh Evienos Hanedan:: Notlar ve Belgeler. Bu eser ise Evrenosogullan seceresinin yayimlandig
eserdir; H. W. Lowry, Osmanhlann Ayak Izlerinde: Mukaddes Mekénlar ve Mimari Eserleri Arayg Yolculuklan, Bahgesehir
Unv. Yay., 2009. Kuzey Yunanistan’daki mimari eserler iizerine yapug calismalan yayimlayan Lowry, bu
eserinde Guimiilcine, Serez ve Yenice-i Vardar’da Evrenos Bey tarafindan kurulan mimari eserlere de yer
vermistir; H. W. Lowry, The Evrenos Family and the City of Seldnik (Thessaloniki): Who Built the Hamza Bey Camii Why?
Evrenos Aulesi ve Selanik Sehn: Hamza Beg Camii Nigin ve Kimin Tarafindan Yapildi?, Bahgesehir Unv. Yay., 2010. Son
olarak yayimlanan bu eserinde ise Selanik’te insa edilmig olan Hamza Bey Camii’nden, Hamza Bey’in kim
oldugundan ve Evrenosogullan’nin Selanik sehrine katkilanindan bahsetmektedir.

1 H. Lowry, Erken Dinem Osmank Devleti'nin Yapis:, s. 63. Ancak Agikpasazade’nin eserinden yola ¢ikarak
“toplumsal piramidin alunda “istimélet” ima edilmig, Osmanhnin Hiristiyan koylii halkin giivenini kazandigimi”
belirtmeyi de ihmal etmemistir.
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boliime baglamaktadir®”. Alintiya gére Mihal Bey, Evrenos Bey ve Turahan
Bey’in Osman Bey ile birlikte Michael Palaiologos (1261-1282) zamaninda
birer gete reisleri olduklar, ancak tek baslarina basarili olamayan bu dort
kisinin aralarinda lider olarak Osman’i sectikleri belirtilmektedir. Ancak
Osman bir bey degil esitler arasinda birinci bir agabey olacaktr*®. Bu anlat
Lowry’nin teorisinin temelini olusturmaktadir. Burada Lowry ¢ikis noktasi
olarak Osmanl ve Bizans yonetici elitlerine yakin bir ismin, Spandou-
nes’in ge¢ XV. yiizyia ait eserini kaynak almistir. Bu teoriyi ise, Evrenos
Bey’in ve benzer sekilde Mihal Bey’in “melik” unvanlariyla hitap edilmesiy-
le desteklemeye caligmig, bu unvanin tesadiifen verilmedigini ve “sadece
hanedan iiyelerine verilen bir unvan oldugunu” belirtmistir*!. Ancak
Lowry'nin Spandounes’ten aldigi bu dort-aile teorisini yeterince destekleye-
medigi gorilmektedir.

Ayrica Lowry'nin bu teori ile M. Oz’iin de belirttigi gibi Osmanh Dev-
leti'nin kurumlagmasinda ulema koékenli biiyiik ailelerin (Gandarh gibi)
katkilarini da g6z ardi ettigi anlagihyor. Yani, XV. yiizyil Osmanh kaynak-
larina yoneltilen siki elestirel siizgecin, Spandounes’in eserine uygulanma-
dig1 gorillmektedir®. Esasinda Lowry'nin Spandounes’i tamtirken yazdik-
lari, bu kaynagin anlatisi Gizerine bir teori insa edilemeyecegini de ortaya
koymaktadir. Bu kisinin Kantakouzenos hanedaniyla akraba oldugunu ve
Osmanli meselelerine yabanci olmayan bu soylunun uzun siire Osmanh
Serez'inde ve Istanbul'da yasadigimi anlatmaktadir. Sultan II. Murad’in

2 Theodore Spandounes on the Ongin of the Ottoman Emperors, Yay. D. Nicol, Cambridge 1997. Naklen H.
Lowry, a.ge., s. 61.

3 H. Lowry, a.ge., 61-72.

* Evrenos Bey'in turbe kitabesinde yapug basanh gaza akinlan nedeniyle “melikii’l-guzat” yani gazile-
rin sultam, bagi olarak kayithdir. V. Demetriades, a.g.m., s. 331-332; 1386 tarihli Sultan Murad’in Evrenos
Bey’e gonderdigi ferman siiretinde ise kendisine “cenab-1 emaret-me’ab eyalet-intisab iftthari’l-iimerayi’l-kiram
melikii’l-guzat ve’l-miicahidin kihirini’l-kefere ve’l-misgrikin Gazi ve Hac1 Evrenos Bey” olarak hitap edilmistir.
Bkz. BOA, YEE, No: 91/49. Ancak yapugimiz aragirmada bu elkabin biitiiniine rastlayamadik. Bu konuda en
kapsamh ¢ahgma olan M. Kitikoglu’nun Osmanlt Belgelerinin Dili adl kitabina da konu edilmemistir. Ancak
elkabin girisinde yer alan “cenab-1 emaret-me’ab” seklindeki hitap, Ramazanoglu Piri Bey ve Kinm Beyleri igin
de kullamlmaktaydi ve diger beylerden tistiinliiklerini belirtme amacim tasiyordu. Bkz. Yilmaz Kurt, XVI Yiizn!
Adana Tarihi, Hacettepe Unv. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmarmg Doktora Tezi, Ankara 1992, 1. Bolim
Dipnotlan 8. Aynca sonunda yer alan “meliki’l-guzat ve’l-miicahidin kahirini’l-kefere ve’l-mugrikin” ifadesi de
Musa Celebi i¢in kullamilmug olup, Evrenos Bey’in aymi unvana sahip olmast ona verilen biiyiik ayricahgn
gostergesidir. Bkz. Osmank Tanhine Ait Takvimler I, yay. Atsiz, Kiigiikaydin Matbaasi, Istanbul 1961, s. 102.
Elkap, Evrenos Bey’e verilen biiyiik 6nemi, gaza faaliyetlerindeki bagansim ve sadece fethetmekle kalmayip bu
yoreleri kalkindirmadaki etkisini de vurgulamaktadir.

5 Bu eserin eksiksiz bir tahlili ve baz: elestirileri igin bkz. Mehmet Oz, “Kimlik Tartigmalarnina Osmanh
Kimligi Vasitasiyla Bir Katki: Osmanh Devleti Kimler Tarafindan ve Nasil Kuruldu?”, [H. W. Lowry, The
Nature of The Early Ottoman State, New York Press, Albany 2003, Tiirkiye Giinligii, S. 83 (Kag 2005), s. 57-64.
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karist Sirp Prensesi Mara/Maria, Spandounes’in biiyiik teyzesidir. Bu saye-
de Osmanli hanedaniyla akrabalik baglar1 da olan Spandounes, Osmanh
tarihini yazmak i¢in yine akrabalarindan olan iki Osmanh pasasindan da
bilgi almigtir. Lowry’nin tespitlerine goére bu akrabalar, kendileri de birer
miihtedi olan Hersekzide Ahmed Pasa ve Mesih Paga’dir*. Spandounes’in
bu pasalarin anlatilarin1 dogru kabul etmesi Lowry tarafindan dogal karsi-
lanmigtir. Ancak bu pasalarin neden boyle bir hikaye anlattuklarini sorgu-
lamaz. Oysa miihtedi olan pasalarin “Evrenos Bey” gibi tinlii bir komutanla
kendilerini 6zdeslestirmis olma ihtimallerini g6z ardi etmemek gerekir.
Keza Spandounes’in bahsettigi adi gecen dort kisinin 1261-1282 yillan
arasinda bir donemde bir arada olduklarina dair kronolojinin yazarin ken-
disi tarafindan da mantikli bulunmadig anlagilmaktadir.

Lowry’nin bu yorumlart ile yeniden Gibbons tezlerine dondiigii anlagi-
liyor. Gibbons’un aslinda Bizans tarihgisi Nicephoros Gregoras’a dayanarak
Bursa muhafizi Saroz’u Evrenos olarak yazdig: bilinmektedir’. Gregoras'ta
boyle bir bilginin olmadigini belirten Lowry, Asikpasazade'de anlatilan
Bursa kalesinin Orhan Gazi'ye teslimi hikdyesini aktarmisur®. Bu hikayede
A§1kpa§azéde, Orhan ile Bursa’'nin Bizansh muhafizi Saroz arasinda bir
diyalogdan bahseder®. Bu diyaloga gére Orhan, Rum Saroz’a neden kaleyi
teslim ettiklerini ve ¢ok ceset oldugunu sorar. Saroz da Osmanlilarin giicii-
niin artmasi ve baskisindan dolay: zayif diistiiklerini, ¢evredeki halkin ken-
dileri yerine Osmanlilara itaat etmelerinden dolayr da zayif diiserek teslim
olduklarini anlatir. Direnmeyenlerin rahata kavustuklarini gordukleri igin
kendilerinin de buna heves ettiklerini ve agliktan insanlarin 6ldiiklerinden
ve bu nedenle de teslim olduklarindan bahseder. Ancak Asikpasazade’deki
bu hayali diyalogu aktaran yazar, Saroz'un neden Evrenos sayilmasi gerek-
tigine dair soruya herhangi bir yorumda bulunmamistir. Saroz’'un on yil
siiren Bursa kugatmasindan sonra sehri teslim ettigi bilinmektedir. Bu Kkisi-
nin etraftaki kosullar1 ve siireci degerlendirecek kadar kalede bulundugu
anlagilmaktadir. Bu durumda, 1417 yiinda o6ldagi bilinen, hatta 1413
yilinda halen savas meydaninda olan Evrenos’un yaklagik yiiz yaginda at
sirtinda savastigin1 kabul etmemiz gerekir.

% H. Lowry, Erken Dinem Osmanh Devleti'nmin Yapisi, s. 73-74.

47 H. A. Gibbons, a.g.e., s. 39.

8 H. Lowry, Erken Dinem Osmanl Devleti'min Yapsi, s. 62-63.

4 Agikpasazade, a.g.e., s. 30; Bu eserde Bursa tekfuru olarak gegmesine ragmen tekfurun ismi verilmemis-
tir. Ancak farkh bir niishada bu tekfurun adimin Saroz oldugu kaydedilmistir. Bkz. Asikpasazade, Osmanogulla-
n’mn Tarihi, Haz. Kemal Yavuz-M. A. Yekta Sarag, Istanbul 2003, s. 85-86.
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Yazarin bir diger tezi, yukarida bahsettigimiz gibi Prangi/Pirangi laka-
bindan dolay1 babasi Isa Bey'in Katalan parali askerlerinden olma ihtimali-
dir”. Bu tez ile O. L. Barkan'in yayimladig1 bu kayitlardaki lakabin, Uzun-
carsil'nin da 6ne siirdiigii gibi Frengi/Franki'ye olan ses benzerligi nede-
niyle Katalanlarla ilgili olma ihtimalini tartismaktadir®. Katalan kronik
yazar1 Muntaner ve Pachymeres’i kaynak gosteren Lowry, o donemde Bi-
zans igin toplanan paral askerler arasinda Katalanlarin da bulundugunu
kaydetmis, hatta 1305’te Katalanlardan ayrilan bir grubun Osmanl hizme-
tine gegtigini belirtmistir. Bu nedenle de Frenk Isa’nin ve oglu Evrenos’un
Bizans, Karesi ya da Osmanh hizmetine girmis Katalanlardan olabilecegi
ihtimalini belirtmistir. Boylece bir Miisliiman ismi tasimayan Evrenos’un
kokenine agiklik getirebilecegini diisiinen yazar, babasi igin de Rumlarin
Katalanlara ‘Franki’ demesinden yola ¢ikarak Tiirk hizmetine girmis Avru-
pali parali askerlerden biri olma ihtimalini savunmustur’®. Eger babasina
lakap olan bu kelime Osmanl defter ve belgelerinde rastladigimz sekliyle
sadece “Pranki” olsaydi bu ihtimali g6z 6niine alabilirdik. Ancak asagida
inceleyecegimiz gibi Evrenos Bey Miilknamesi'nde ve torunu Isa Bey'in
vakfiyesinde bu lakaba Branko/Pranko olarak da rasthyoruz. Ayrica, Isa
Bey gercekten “Avrupali” anlamina gelen bir Frengi olsaydi, gectigini di-
stindiigiimiz gegit ve kdylere -anlam veremedigimiz ve yillardir tartugilan-
Pranki kelimesini degil, ‘Frenk’ ismini birakirdi. Osmanh katiplerinin 1srar-
la Pranki hatta baz1 kayitlarda Branko geklinde kaydetmis olmasi, bize bu
kelimenin Frenk’den gelmedigini diistindiirmektedir. Ayrica Osmanlca’da
‘b’ ve ‘p’ harfleri karigtirlabilecek kadar benzerdir. Pek ¢ok kayitta bu iki
digli harfin noktasynoktalar: belirsizdir. Ancak “p” ve “f” harfleri karistiril-
mayacak kadar farkhdir. Bu lakap, Pranky/Branko gibi versiyonlar1 diginda
hicbir kayitta Franki/Frenki seklinde de ge¢gmemektedir. Bu nedenle bu
lakabin Franki Isa ya da Frank Isa olarak yorumlanabilmesi kanaatimizce
oldukga gtigtiir. Sonug olarak Lowry'nin Evrenos’'un kokeni veya adina
dair nihai bir 6nerisi yoktur. Ancak tezlerinde iddia ettigi gibi Evrenos’un

50 H. Lowry, Erken Dinem Osmanh Devleti'nin Yapisi, s. 65. Ayrica bkz. Aym yazar, Osmanh Dineminde Balkan-
lann Sekillenmesi, s. 17, dn. 5.

51 Uzungarsih, bagka bir eserinde “pranki” kelimesinin XV. yiizyildan itibaren kullamlan havan toplarina
verilen isimlerden biri oldugunu belirtmis, mahkumlarn pranki topuna baglanarak cezalandinldiklanindan
bahsetmigtir. Bkz. I. H. Uzungarsil, Osmank Devleti Tegkildtndan Kapikulu Ocaklan, c. 11, T.T.K. Ankara 1984, s.
49, dn. 1; aynica 1572 tarihinde Adana yoresindeki Ayas kalesinde “senk-i pranki” uzun havan toplarina verilen
mithimmat adi olarak tespit edilmigtir. bkz. Yilmaz Kurt, Cukurova Tarthinin Kaynaklan III, 1572 Tarihli Adana
Sancagr Mufassal Tahrir Defleri, T.T K. Ankara 2005, s. 417; Eftal Sikri Batmaz, “Osmanli Devletinde Kale
Teskilatna Genel Bir Bakig, OTAM, S. 7, Ankara 1997, s. 9.

52 H. Lowry, Erken Dinem Osmanh Devleti’nin Yaprsi, s. 65; H. Lowry-1 Eriinsal, a.ge., s. 124.
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ister Katalan kokenli ister Rum olsun bir mihtedi oldugunu dusiindiigi
anlagilmaktadir.

Goruldagi gibi Evrenos’un kim oldugu, ne zaman tarih sahnesine ¢ik-
ug1 konularinda pek ¢ok goriis ileri stirtilmustiir. Anlagilacag: tizere arag-
tirmacilarin onun kim olduguna dair meraklari, ashnda Evrenos'un erken
Osmanli doneminde oynadigr rolin o6neminden kaynaklanmaktadir.
Lowry’'in eserinde de agik¢a gorildaga gibi onun bir miihtedi olmas: dii-
stincesi, kendi tezlerini gliglendiren bir kanit olarak kullanilmigtir.

Diger yandan, yukarida sik¢a zikrettigimiz gibi Evrenos'un Karesi
timerasindan bir akina olduguna dair gortglerin de aymi bakis agisiyla
sorgulanmasi gerekmektedir. Esasinda bu goriigiin de saglam kamitlarinin
olmadigini rahathkla soyleyebiliriz. Daha 6nce belirttigimiz gibi Osmanh
kaynaklarina kronolojik olarak bakildiginda Evrenos’'un Karesi iimerasin-
dan bir akincr beyi oldugunu zikredenlerin XVI. yiizyildan sonra yazilmig
olduklarini goriiriiz. Ayrica Asikpasazade, Nesri ve Ibn-i Kemal gibi erken
donem kronik yazarlarinin eserlerinde Rumeli’ye gecis hikayesi anlatilir-
ken, Karesili beylerden Ece ve Fazil beylerin adi verilmis, Evrenos Bey'den
ise hi¢ bahsedilmemistir™.

Evrenos Bey'in adi A§1kpa§azﬁde ve Nesri'nin eserlerinde ilk defa
1357°deki Konurhisar'in fethi bahsinde zikredilmisti. Bu tarihte heniiz
Hac Ilbeyi'ne “yarar yoldag” birakildigi belirtilen bu kaynaklara bakildi-
ginda, Evrenos’un heniiz askeri kariyerinin baslarinda oldugunu gériiriiz.
Dolayisiyla ge¢ donem Osmanli kaynaklarimin Karesi beylerinin yanina
Evrenos’'un adini da eklemis olma ihtimali yiiksektir. Cok gec tarihlerde
yazilmig olsalar dahi bu kaynaklarin tamamen géz ard: edilemeyecegini de
belirtmek gerekir. Buna ragmen, Mordtmann, Mélikoff, Uzungarsih ve
Bagar tarafindan yapilan ¢alimalarda, neden Evrenos Bey’in hayati anlau-
lirken Karesili beyler arasinda oldugu kabul edilmistir? Bu soruya net bir
cevap vermek miimkiin degildir. Gibbons'un erken Osmanh tarihinin kur-
gusunun geligkileri, bu yazarlart Evrenos’un hikayesini bagka bir kurgu
icinde degerlendirmeye yonlendirmis olabilir. Bu noktada Karesi kokenin-
den bahseden kaynaklar kurgulanabilecek en mantikli hikayeyi saglamisg
goriiniiyor. Keza, en erken Osmanh kaynaklarinda Evrenos’'un aniden

53 Agikpagazade, a.g.e., s. 48-49; Negri, a.ge. (Unat-Kéymen), s. 173-177; Ibn-i Kemal, Tevirh-i Al-i Os-
man, I. Defler, Haz. Serafettin Turan, T.T.K., Ankara 1991, s. 162.
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ortaya ¢tkan bir akinci olmasi, Evrenos’un ilk yillarinda dair bir kurgu ya-
pilmasina izin vermemektedir.

Evrenos Bey'in Karesi iimerasindan oldugunu iddia eden aragtirmala-
ra bakildiginda, karsimiza bu goriisii giiglendiren bagka bir hikayenin hep-
sinde ortak oldugu goriilmektedir. Bu yazarlara gore 1352’de Stephan
Dusan’a karsi destek isteyen Bizans Imparatoru Kantakouzenos'a giden
yardim kuvvetleri arasinda Siileyman Pasa'nin yaninda Evrenos Bey'in de
ad1 gecmektedir™. Bu bilgi dogru oldugu takdirde, 1345’e dogru Osmanh
topraklarina kaulmig olan bir Karesili beyin Siileyman Paga'nin yaninda
olmasi, Evrenos'un Karesi kokleriyle ilgili hikayesini dogrulayacak bir kanit
olmaktadir. Ancak Kantakouzenos'un eserinde boyle bir bilgiye rastlaya-
madik. Ustelik Imparator Kantakouzenos'un kendi kaleme aldig1 eserini
inceledigimizde, biitiin olaylar1 ayrintilariyla ve isimlerle aktaran imparato-
run, bu olayr anlaurken Siileyman Pasa’nin diginda bagka bir isimden bah-
setmedigi goriilmektedir’”. Dolayisiyla, Evrenos'un Karesi kokenli oldugu-
nu ve bu bolgeden Osmanli uc kuvvetlerine katildigini iddia etmek igin
elimizde yeterli bilgi olmadigini rahatlikla séyleyebiliriz. Ancak bu tespiti-
miz, elbette bu goriiglerin tamamen ihtimal digt oldugunu iddia etmek
anlamina gelmemektedir. Sadece manukl goriinen tarihsel bir kurgunun
yeterli kanitlarinin olmadigina dair bir tespit sayilmahdir.

Ayrica bu hikdyeye inanirsak, Uzungarsil'nin iddia ettigi gibi Evrenos
Bey'in yiiz yagindan fazla yasamis oldugunu da kabul etmemiz gerekir.
Onun bu hesabi neye gore yapugini bilmiyoruz. Ancak Evrenos'un
1317'den 6nce dogmus oldugunu diisiindiigii agikur. Kaynaklarda yasiyla
ilgili bir dayanagin olmadigini belirtmistik. Dolayisiyla Evrenos Bey’in ne
zaman dogdugu veya kag y1l yasadigini sadece tahmin edebiliriz.

Pranko Lazarat ve Avraniz/Evraniz
-Pranki Isa ve Evrenos’un Adina Dair Yeni Bulgular-

Evrenos Bey'in kokeni ve tarih sahnesine ¢ikigiyla ilgili hipotezlerdeki
ve kaynaklardaki geliskiler, arasirmacilart Evrenos'un babasi isa Bey hak-
kinda -Lowry'nin eserinde de gordiigimiz gibi- yeni yorumlar yapmaya
yoneltmistir. Barkan'm yayimladigi belgede “Pirangi Isa Bey” olarak oku-

5+ 1. Melikoff, a.g.m., s. 720, I. Hakki Uzungargih, “Evrenos”, s. 415; F. Basar, a.g.m., s. 539.

5 Tiirkge bildigi zannedilen Kantakouzenos, Siileyman Pasa komutasinda yardima giden Osmanh kuv-
vetleri ve orada yasanan gelismeler hakkinda kendi eserinde aynntili bilgi vermektedir. Bkz. loannis Cantacuze-
ni, Historiarum, ed. Ludovici Schopeni, vol. III, Boanne, 1832, 5. 222-242.
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dugu ismi, Uzungargili aktarirken: “babasi sonradan Pranko veya Franki
(Prang1) lakabimi almig olan Isa Bey'dir” seklinde aktarmuigtir®®. Isa Bey’in
lakabinin sonunda “y” harfi ile Barkan’in okudugu gibi iki ayr1 kayitta daha
“Pranky/Piranki” (uubg) olarak kargimiza ¢kugini goériiriiz’’. Ancak Isa
Bey’in lakabi olarak zikredilen bu isim, ¢cahymamiz sirasinda farkh telaffuz-
lar da karsimiza gtkmigtir™. Sonunda “vav” harfi ile “Branko (s&)»)™ veya
Pranko (s&:)*” seklinde de kaydedilmistir. Hatta bazi belgelerde bu lakap
kullanmilmadan Gazi Isa Bey®' ya da sadece Isa Bey™ seklinde kaydedildigi
de olmustur.

Ancak Isa Bey'in bugiine kadar tespit edilmeyen farkli bir ismiyle karst
karsiyayiz. isa Bey i icin kullanilan bu isim, ayni adi tagtyan torununun yani
Evrenos Bey'in oglu Isa Bey'in H. 861 (1456-57) tarihli Selanik vakfiyesin-
de yer almaktadir®”. Bu vakfiyede dikkati ¢eken ilk sey, Evrenos'un baba
ad1 olarak bilinen ve her belgede karsimiza ¢ikan “Isa Bey” adinin kayde-
dilmemis olmasidir. Belgede Evrenos Bey'in babasinin ismi “Pranko Laza-
rat (<,)5Y 58 )" olarak simdiye kadar karsilasmadigimiz bir sekilde gec-
mektedir. ilk defa rastlanilan bu bilginin, simdiye kadar yapllan Evrenos
Bey ve babasinin kokenine dair tarugmalar agisindan 6nemi agikardir. Bu
nedenle bagka bir belgede bu bilgiyi teyit edebilecek kanitlara ulasmak
6nemlidir. Bu baglamda yaptuigimiz aragtrmalarda ilging bir sekilde bu
Lazarat ismine 1530 tarihli Muhasebe-i Vilayet-i Rumili defterinde ve bagka
kayitlarda da rasthyoruz®. Bu defterde Serfice (Servia) kazasina baglh bir
koy adi olarak gegen Lazarat adimin kullanimi, ayni isimle bir karyenin var
olusu nedeniyle tesadiifi bir okuma olmadiginin kaniti olarak sayilabilir.

56 I. H. Uzungarsil, a.g.m., s. 414-415.

57 BOA, HAT 552-27283; 167 Numaral Muhdsebe-i Vildyet-t Rumili Defieri (937/1530) I, Dizin ve Tipkiba-
sim, Ankara 2003, v. 198.

%8 Lowry-Eriinsal, Evrenos Bey'in babasimin lakabinin sadece 1530 tarihli defterde ve Barkan tarafindan
yaymnlanan Kanuni donemi Pasa {li Defteri'nde kaydedilmis oldugunu, bu belgeler olmadan babasinin Pran-
ki/Piranki Isa Bey olarak bilmenin miimkiin olamayacagim belirtmiglerdir. Asagida goriilecegi iizere sadece bu
iki belgede degil, degisik yazum bigimleriyle farkh belgelerde de kaydedilmistir. Kry. igin bkz. Lowry-Eriinsal,
age.,s. 124.

% TKGM, No: 195.

% BOA, EV. VKF. No: 861.

51 BOA, EV.d.. No: 15003 (3/6).

%2 BOA, EV.d.. No: 11519; BOA, EV.d.. No: 11796 (3/5). Bu belgelerde Evrenos Bey’in atasi Isa Bey
olarak kaydedilmistir. Evrenos Bey'in oglu Isa Bey ile karisunlmamahdir.

53 BOA, EV. VKF. No: 861.

64 167 Numarah Muhdsebe-i Vildyet-i Rumili Deflen, s. 75. Bu karye disinda da Ohri Sancagi’na bagh Lazara
Nabhiyesi ve Lazarat Karyesi bulunmaktadir. Bkz. BOA, ML.CRD.d.., No: 1327; BOA, HAT, Dosya No: 1451,
Gomlek No: 6. Aynica Ergiri Kazasi Lazarat Karyesi i¢in bkz. BOA, MF.MKT, Dosya No: 1129, Gémlek No:
35,
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Ayrica bu kayitta Isa adimin bulunmamasi da oldukca diigiindiiriiciidiir.
Yukarida bahsettigimiz belgelerde Branko/Pranki lakabi farkl telaffuzlarla
gecse de lakabin ardindan mutlaka Isa Bey olarak kaydedilmis oldugunu
biliyoruz. Vakfiyede ise sadece Pranko Lazarat olarak kaydedilmistir. Boyle-
ce bugiine kadar lakap olarak bilinen bu kelimenin Evrenos Bey’in babasi-
nin ismi oldugunu soyleyebiliriz.

Ayrica ayni belgede Evrenos Bey'in adinin ilk defa “Evraniz/Avraniz”
[ 5] seklinde kargimiza ¢itkmasi da ilgingtir. Bu da bize Bizans kaynakla-
rinda gegen Evrenos isminin farkli yazim sekillerini hatrlatmaktadir®. Belki
de ismin dogru telaffuzunun Avranezis (APpavélng) ya da Vranezis (Bpavéing)
seklinde olabilecegi ihtimalini diisiindiirmektedir®. Ayrica Evrenos Bey'in
1417 tarihli mezar kitabesinde adi Evrenoz/Evrenuz (33) seklinde kayde-
dilmis idi”’. Aslinda Tiirk¢ce okuma kolayhg: saglayan ilk sesli harf gikarildigt
zaman yine Bizans kaynaklarindakine ve vakfiyede tespit ettigimiz isme ben-
zer sekilde “Vranez/Vraniz” (3,3 ) ad1 ile karsilasmaktayiz.

Diger yandan, bu belgenin orijinal olup olmadigi sorusu hatira gelebi-
lir. Ancak bunun orijinal metne dayanan bir siret olarak sahih olduguna
dair baz igaretler soz konusudur. Evrenos'un oglu Gazi Isa Bey’e ait bu
Arapga vakfiye, H. 1320 (1902-1903) tarihinde aslindan kopya edilmis bir
sarettir. Cok geg tarihli bir suret olsa da belgenin orijinal oldugunu dii-
siinmemizin sebebi, H. 861 (1456-57) tarihiyle son bulmasidir. Bu tarihten
sonrasina ait herhangi bir bilgi eklenmemistir. Burada dikkati ¢eken en
onemli seylerden biri, kopyalayan katibin herhangi bir derkenar ekleme-

6 1. H. Uzungarsili, “Evrenos”, 414; H. Lowry, Osmank Dineminde Balkanlarn Sekill , 5. 16; H. Lowry-
I. Eriinsal, a.g.., s. 125; Ayrica Evrenos Bey'in Bizans ve Osmanh Kaynaklarinda adinin nasil gegtigine dair bkz.
Aysegiil Kilig, “Bizans ve Osmanh Kaynaklaninda Gazi Evrenos Bey'in Imaji Hakkinda Bir Inceleme”, Tarh
Aragtmalan Dergisi, c. XXX, S. 49, Ankara 2011, s. 131-144.

66 Doukas’in Historia adh eserinde Evrenos Bey’in adi APpavélng (Avrenezis) seklinde gegmektedir. Bkz.
Michael Doukas, Bvlavtivotovpkixy Iotopia, Athina 1997, s. 143, 341. Pseudo-Sphrantzes olarak bilinen,
Monemvasia Metropoliti Makarios Melissenos tarafindan Sphrantzes’in eserinin zeyli olarak yazilmig Majus
Kronizi'nde ise Evrenos Bey’in ismi (Bpevé{ng) Vrenezis olarak ge¢mektedir. Bkz. Pseudo-Phrantzes, Memoru
1401-1477, In anexa Pseudo-Phrantzes: Macarie Melissenos Cronica 1258-1481, ed. Vasile Grecu, Bucuresti 1966, s.
202, 222; 1. H. Uzungarsih, “Evrenos”, 414; Doukas ve Sphrantzes hakkinda bkz. Melek Delilbagi, “Tirk
Tarihinin Bizans Kaynaklan”, Cogito Bizans, Istanbul 1999, s. 342-347.

67 Tiirbe kitabesi icin bkz. V. Demetriades, “The Tomb of Ghazi Evrenos Bey”, s. 331; H. Lowry, Erken
Dinem Osmanh Devleti'nin Yaprst, s. 67; H. G. Arslan, age., s. 90-91; H. Lowry-I. Eriinsal, a.ge, s. 89. Ayrica H.
901 (1495-1496) tarihli Evrenos Bey ile aym ads tagiyan torununa ait oldugu diigiiniilen bir kitabede de bu isim
“Evrenez” seklinde harekeleriyle kaydedilmis idi. Bkz. H. Lowry-I. Eriinsal, age. s. 125. Ig Anadolu’da Hac
Bektag Tiirbesi'nde yapilan galismada bulunan Evrenosogullar’na ait bu kitabe igin ayrica bkz. (naklen Lowry-
Eriinsal), E. Zeynep Yiirekli-Gorkay, Legend and Architecture in the Ottoman Empire: The Shrines of Seyyid Gazi and Hac
Bektag, Harvard Unv. Yayimlanmamg Doktora Tezi, 2005.
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den, sadece bu tarihi tagiyan, yani tahminimizce bir nevi tecdid edildigini
gosteren bir pul yapistirmis olmasidir. Kétibin belgeye herhangi bir miida-
halesi goriilmemektedir. Ote yandan, dikkat ¢eken diger bir nokta, Arsiv
belgelerinde Evrenos olarak gordiigiimiiz bu ismin kétip tarafindan neden
farkli yazildigi sorusudur. Katibin, belgeyi kopyaladig: tarihte iinii yiizyil-
lardir devam eden Evrenos’un adini yanlg yazma ihtimali ¢ok diigiik olma-
lidir. Saydigimiz sebeplerden otiirii orijinal sayabilecegimiz bu belgenin
bizim agimizdan diger bir 6nemi ise Osmanl kronikleri gibi hanedan tarih-
lerinden farkl olarak vakfin bulundugu Selanik’te kaydedilmis olmasidir.
Ayrica 1456-57 gibi erken bir tarihe ait nadir bir belge olarak daha farkl
yorumlara kapi1 a¢ma ihtimalidir.

Yeniden Prank: Isa Bey ya da s6z konusu belgedeki adiyla Pranko Laza-
rat'n kokenlerine dair tartismaya donersek, yeni varsayimlar iizerinde
durabiliriz. Ancak heniiz baska bir belgeden teyit edemedigimiz bu bilgiden
yola gikarak kesin sonuglara ulasmanin dogru olmayacagn kanaatindeyiz.
Hakkinda sadece “Prang:1” lakabi bilinirken kaleme alinan yorumlarin ya-
minda biz de bu yeni bilgiyi degerlendirmeye ¢alisacagiz. Bu ismin hemen
bize Balkan Slavlari arasinda yaygin olan Lazar Brankovi¢ veya modern
Sirp isimlerinde de goriilen Branko Lazar’t haurlatu@ini belirtmeliyiz. Ka-
naatimizce ‘Frenk’ kelimesinden hareketle ortaya ¢ikan varsayimlarindan
daha az zorlama gerektiren bir gtkarimdir. Ustelik bu varsayimi destekle-
yen bazi isaretler vardir. Eger yukarida belirttigimiz gibi bugiin de kullani-
lan Branko/Pranko Lazar ismini bir isaret saymazsak, tarihi metinlere bak-
ugimzda Brankovig adinin Pranko olarak yazildigimi gériiriiz. Ornegin
Bizans Kisa Kronikleri'nden birinde kronik yazari Lazar Brankovi¢'in babasi
ve Stefan Lazarevi¢'in rakibi olan Vuk Brankovi¢'in Vounko Pranko olarak
yazildigr gorilmektedir.”® Bu kamitlar bize en azindan Pranko kelimesinin
kokenine dair bir fikir verir. Elbette bu kayittan hareketle Isa Bey'in bir
Sirp oldugu kesin sekilde iddia edilemez. Simdilik, bu yonde yeteri kadar
kaynagin olmadigi agiktir. Buna ragmen, elimizdeki kayit bize Evrenos
Bey'in ve babasinin kokenine dair teorilere yeni bir tartisma zemini sagla-
masi bakimindan 6nemlidir.

Diger 6nemli bir konu ise Barkan'in da belirttigi gibi Isa Bey'in sehit
distiigii koyiin Balkanlarda bulunmasidir. Ayrica Merig iizerindeki bir
gecide ve birkag koye de bu ismi vermis olmasi onun bu yorede sohret sa-

68 Peter Schreiner, Die Byzantinischen Kleinchroniken, Wien 1975, c. 1, s. 563. (No. 72a/17).
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hibi oldugunu géstermektedir®. Zira Evrenos Bey'in adi kaynaklarda, Bal-

kanlarda yapilan ilk fetihler sirasinda gegmeye baslamig ve bu fetihlerin
onderligini yapmistir. Evrenos'un bu cografyayi iyi bildigi agikur. Bu ne-
denle bize Evrenos Bey’in Anadolu’dan ¢ok Balkan kokenli olma ihtimalini
diistindiirtr. Aksi takdirde Barkan'in da vurguladig: gibi ogluyla birlikte
Bati Trakya'nin iglerine kadar yapilan seferlerde savasarak sehit diisen Isa
Bey dururken, Osmanli kaynaklarinda Evrenos Bey tarih sahnesine yalnz
¢tkmazdi ve bugiin aileye verilen isim Evrenos Bey'in ismi olmazdi™.

Sonug

Yaptigimiz arastirma sonucunda, bugtine kadar Evrenos Bey’in babasi
olarak bilinen Isa Bey'in adinin XV. yiizyila ait bir belgede “Pranko Laza-
rat” olarak kaydedildigi tespit edilmistir. Ik defa Barkan tarafindan duyu-
rulan ancak giiniimiize kadar tartisma konusu olan “Pranki” kelimesinin
Isa Bey'in lakabi degil, adi oldugu ve farkli telaffuzlarla belgelerde karsimi-
za ¢ikan bu kelimenin ashnin “Pranko” oldugunu dusiinmekteyiz. Her ne
kadar bu bilgiler dogrultusunda kesin bir yargiya varmak gii¢ olsa da bu
baglamda Slav kokenli oldugunu dusiindigiimiiz Pranko Lazarat ve oglu
Evrenos Bey hakkinda yapilan ¢aligmalara da yeni bir tartigma boyutu agti-
gimiz kanaatindeyiz. Ayni belgede Evrenos Bey'in adinin ise Evra-
niz/Avraniz Bey seklinde farkh bir telaffuzda karsimiza ¢ikmasi ise yine
bugiine kadar adinin nereden geldigi tespit edilemeyen Evrenos ismine
agiklik getirmektedir. Tirkge okuma kolayligi saglayan ilk sesli harfi ¢ikar-
digimiz zaman Bizans kaynaklarindakine ve mezar kitabesindekine benzer
sekilde karsimiza ¢itkan Vraniz adi, bu giin hala Slav kékenli halklar arasin-
da yaygin olarak kullanilan Vranis/Vranes ismini karsimiza gikarmaktadir.
Evrenos Bey'in Osmanh kroniklerine gore Konurhisar'in fethi sirasinda
Rumeli’de tarih sahnesine ¢itkmast da onun Balkan kokenli olma fikrini ve
tezimizi kuvvetlendirmektedir.

5 O, Liitfu Barkan, “Osmanh Imparatorlugu’'nda Kurulug Devrinin Toprak Meseleleri ()", Tiirkiye'de
Toprak Meselesi, Toplu Eserler I, Istanbul 1980, s. 284. Dimetoka’da bulunan Pranki gegidi igin ayrica bkz. M. T.
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