1862 KARADAG ASKERI HAREKATI VE SONUCLARI
ZAFER GOLEN*

Giris

Karadag, Osmanh Devleti i¢in hemen hemen her donem problemli bir
bolge olmustur. Ozellikle Danilo Petrovig Njegos (1697-1735)! ile Karadag’da
iktidan ele geciren Petrovi¢ ailesi hicbir zaman Osmanh hakimiyetini kabul
etmemigtir’. Danilo Petrovig bu tavrimi 1702 noelinde Karadag’da bulunan
biitiin Miislimanlan bir gece icinde katlederek gostermistir’. Bu kanh olaya
Karadag tarihinde “Karadag Aksam Duasi” ach verilmis ve kutsanmugtirt. Petro-
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' Resim: 3.

2 Osmanl Devleti ile Karadag arasindaki hukuki iliski heniiz ciddi bir arastirma ile aydinlati-
labilmis degildir. Bu ytuzden Karadag'in Osmanh Devlet igindeki statiisii hususunda ciddi soru
igaretleri mevcuttur. Fakat teorik durum bir yana, Karadag 1700’lerden sonra bagimsiz bir devlet
gibi hareket etmigtir. Osmanh Devleti bu durumu kabul etmemesine ragmen mevcut bilgilere
dayanarak sunlar ifade edilebilir:

I- - Osmanh Devlet Karadag'in ig idaresine ¢ogu zaman karigmamusur.

2-  Karadag bazen dini, bazen segilmis, bazen soya dayah idareciler tarafindan idare edil-

mis; ancak bu idarecilerin higbiri Istanbul tarafindan atanmamustr.

3- Istanbul’'un Karadag idarecileri ve halki Gizerinde otoritesini gosteren herhangi bir isaret
yoktur. Mesela, Osmanh yargi hukuku Karadag’da higbir zaman uygulanmamstir.

4- Karadag dis iliskilerinde bagimsiz bir devlet gibi hareket etmis, Osmanl Devleti de bu
duruma ses ¢ikarmamstr. Bakimz, “Montenegro, The Herzegovine, and The Slavonic
Populations of Turkey”, Macmillan’s Magazine, Volume: VI: August-1862, Macmillan
And Co., Cambridge, 1862, s. 348 (Bundan sonra Macmillan’s olarak gosterilecekdir.).

3 Francis Seymour Stevenson, A History of Montenegro, Elibron Classics Series, 2005, s. 123-

125; Georges Castellan, Balkanlann Tarthi, Ceviren: Aysegiil Yaraman-Basbugu, Milliyet Yayinlar,
Istanbul, 1992, s. 315; Elizabeth Roberts, Realm of the Black Mountain. A History of Montenegro, Hurst &
Company, London, 2007, s. 132-136; Bozidar Jezernik, Vakgsi Avrupa. Bati'da Balkan Imaji, Geviren:
Hagim Kog, Kiire Yayinlan, Istanbul, 2006, s. 121-122; Ruth Trouton, Peasant Renaissance in Yugos-
lavia 1900-1950. A Study of the Development of Yugoslav Peasant Society as Affected by Education, Routledge,
London, 1998, s. 43; Ferik Selami, Muhdrebe-i Sarkiyye Tarthi, Ankara: Milli Kitiiphane, Yazma
Demirbas No: 06 Mil Yz B 335/1, s. 30.

* Castellan, a.g.e., s. 315; Andrew Archibald Paton, Researches on The Danube and The Adriatic; or,
Contributions to The Modern History of Hungary and Transylvania, Dalmatia and Croatia, Servia and Bulgaria,
Volume:1, Leipzig: I'. A. Brockhaus, 1861, s. 190-191, 198-200.
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vigler'in bu tutumuna karst Osmanh Devleti, Karadag’a seferler yapmus, fakat
her defasinda da zorlu cografya, Karadaghlarin vahgetle 6riintilii kahramanhk
ve askerlik anlayiglan® nedeniyle, Karadag tizerinde bir tirlii tam anlamiyla
kontrol saglayamamistir. Karadaghlar ise 1870’lere kadar bolgede eskiyahk®
yaparak cevreye zarar vermisler, 6zellikle memleketlerindeki ekonomik yetersiz-
ligi gevreye yapuklan “yagma akinlan” ile gidermeye galigmiglar, yagma ve capul-
culugu adeta bir gecim vasitasi haline getirmiglerdir’. Onlarin bu hareketleri
Iskodra, Hersek ve Bosna’da oturan Osmanli pagalan tarafindan engellenmeye
cahisilmig ise de basarih olunamamustir.

Karadaghlann Osmanl siyaset sahnesindeki yiikselisleri Ruslar ve Avru-
pa’da geligen romantik dini ve milliyetgi anlayig sayesindedir. Ruslar daha I. Dani-
lo Petrovig¢ zamamndan beri Karadag ile ilgilenmeye baglammslardir. Karadag
sosyal olarak klanlardakine benzer hiyerarsik bir diizene sahipti. Cetine’de? otu-
ran idareci sadece en biiylik klanin tiyesi oldugu icin tlkeyi idare etme hakkina
sahipti. Vergi toplayamuyor, tilke adina yapilan harcamalan kendi cebinden veya
Rusya’dan gelen yardimlarla kargiliyordu. Karadaghlar da bunun bilincinde ola-
rak 300 yil siiren Osmanhi-Rus miicadelesinde kayitsiz sartsiz Ruslar’ desteklemis-
ler, her Tiirk-Rus savasinda Osmanli Devleti'ne cephe almuglardir®.

5 Karadagh erkekler i¢in yatakta 6lmek biiyiik utan¢ti. Karadagh erkekler kendilerinin yer-
yiiziine diigmanlanyla (Miisliman-Tiirkler) savasmak igin geldiklerine inamirlardi. 10 yaginda silah
tagimaya baglayan bir erkek 6lene kadar baska herhangi bir isle mesgul olmazdi. Onlarin tek gailesi
hi¢ durmadan sinir boylarindaki diger bolgelere saldirmaku. Seferden dénen Karadagh erkekler
ailelerine diigmanlarin kellelerini, kulak, burun, dudak gibi uzuvlarim hediye olarak getirirlerdi.
Bolgedeki cografi sartlar nedeniyle ortaya gikan bu yasam bigimi, (savasa ve insan oldiirmeye
yiikledikleri anlam bir yana birakilirsa) Karadaglilar’ gergekten de becerikli savaggilar yapmaktay-
di. Onlar emir almalan halinde birkag saat i¢inde savaga hazir hale geliyorlar, savag kumanyalari
olan bir parga ekmek ve peynir gibi yanda taginabilir malzemeler harig, savagmak igin bagka her-
hangi bir malzemeye ihtiyag duymuyorlar, uzun mesafeleri yiiriiyebiliyor ve aghga ok uzun siire
dayanabiliyorlardi. Bakimz, Paton, a.ge., s. 201.

6 Eskiyalik ya da yaygin adi ile “haydutluk” Karadag ve Balkanlar’da oviiniilecek bir husustu.
Bolgedeki halk tiirkii ve éykiilerinin bityiik gogunlugu haydutlarin kahramanliklariyla ilgilidir. Bu
konu hakkinda kisa bir degerlendirme igin bakimz, Trouton, a.g.e., s. 19, 22, 47-49.

7 Karadag Vladikas: Nikola 1863’de kendisini ziyaret eden Ingiliz Vikontes Strangford’a, iil-
kesinde biraz tarima elverigli bir bolge veya ticaret yapabilecegi bir limana sahip olsa Karadagh-
lar'in komsu iilkelere akin yapmaktan vazgegeceklerini ifade etmistir. Bakimz, Emily Anne Bea-
ufort Smythe Strangford, The Eastern Shores of The Adriyatic in 1863. With A Visit to Montenegro, Ric-
hard Bentley, London, 1864, s. 161-162.

8 Resim: 12.

9 Castellan, a.ge., s. 320; Osman Karatay, “Osmanh Hakimiyetinde Karadag”, Balkanlar El
Kitab, Derleyenler: Osman Karatay-Bilgehan A. Gokdag, c. I-Tarih, KaraM&Vadi 2006, s. 364-
367; L. S. Stavrianos, The Balkans since 1453, Hurst & Company, London, 2002, s. 237.
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XIX. yiizyil basinda Avrupa’da Yunanhlara duyulan romantik hayranhk
yiizyihn ortalarindan itibaren Karadaghlara beslenmeye basglanmistir. Avrupal-
lar Karadaghlan eski Yunan’daki Sparta ile 6zdeglestiriyorlardi. Onlara gore
Karadagllar, ¢ok kiictik bir kuvvetle kendinden kat kat biuyiik ordulara kargi
boyun egmeyen oOzgiirlik savaggilar, kahramanhgmn canh temsilcileriydiler.
Mesela 1875°de Cetine’ye giden Ingiliz gazeteci Stillman, orada “Homer Cagi’na
ait eski kahramanlan gordigini, bu yahn kahramanhk karsisinda kendi benligini buldugunu
ve higir Ingiliz erkegin bu duruma kars koyamayacagim” yazar'®. Karadag ise Miislii-
man fanatizminin hiikiim stirdiigui topraklarda Hiristiyanlar i¢in kurtarilmig bir
adaydi!!. Karadaghlar, Batililan ileriki yillarda da cezp etmeye devam etmistir.
1908’de bolgeyi gezen Hutchinson Karadagh askerlerden ve Cetine’deki ya-
samdan hayranhkla bahsetmistir'2. Yine bir siire Karadag’da bulunmus olan
William Sloane de “Karadaghlar ¢agdag hareketlerle heniiz yiiz yiize gelemediklerinden pek
ok ilkel erdemle pinldarlar” ifadelerini kullanarak Karadag toplumunu yuceltir!3.
Batihlarin yaminda kimi yerli yazarlar da Karadaghlara hayranhklarim dile ge-
tirmekten gekinmezler. XIX. yiizyil sonunda kaleme alinan bir eserde Karadag
ile ilgili hayranlik dolu ifadeler mevcuttur. Yazar Karadag’a olan hayranhgin,
“Pek az millet bulunur ki, Karadaghlar kadar vatanlarimn istiklalyeti ugruna can siperdne ve
fedekdrdne miidafaaya ¢algmig olsun. Karadaghlar vatan ittihaz idiib asirlarca iginde yaga-
diklan Raradag kitasimn vaziyet-i tabiiyye ve eczd-n terkibesinin haricden gelen diigmanlara
mukdvemet hususunda velev ki mikdarlan kalil olsa bile mudvenet-i tabiiyye-i fevkaladeye
sebeb miistakil olagelmekde olmas:...”1* sozleriyle dile getirerek Karadag’ over.

Karadaghlar, XIX. ytzyilla birlikte bagimsizhik isteklerini daha ¢ok dile ge-
tirmeye bagladilar. Yuzyihn hemen baginda 1. Petar Petrovic (1782-1830)!> II1.
Selim tarafindan kendisine verilen bélgeyi idare etme imtiyazim bagimsizhk
olarak algiladi ve bagimsiz bir prens oldugunu ilan ederek, bagimsizhginin diger
devletler tarafindan tamnmasini talep etti. Tabii olarak Istanbul boyle bir
fermanin varhigim hicbir zaman kabul etmedi ve Petar’in tim taleplerini reddet-

10 William James Stillman, Herzegovina and the Late Uprising: The Causes of the Latter and the Reme-
dies, from the Notes and Letters of a Special Correspondent (1877), Longsmans, Green and Co. (Reprint:
Kessinger Publishing), London, 1877, s. 26.

11 Jezernik, a.g.e., s. 115-120; Dennis P. Hupchick, The Balkans From Constantinople to Commu-
nism, Palgrave Macmillan, New York, 2004, s. 258.

12 Frances Kinsley Hutchinson, Otomobille Ilk Gezi Balkanlar 1908. Dalmagya, Karadag, Bosna ve
Hersek Yollannda, Ceviren: Giil Cagal Giiven, Aksoy Yayincilik, Istanbul, 1999, s. 172-181.

13 William M. Sloane, Bir Tarih Laboratuvan Balkanlar, Ceviren: Sibel Ozbudun, Nesnel Ya-
yinlari, Istanbul, 2008, s. 57.

14 Ferik Selami, Muhdrebe-i Sarkwyye Tarihi, s. 25.

15 Paton, a.g.e., s. 195-198; Resim:4.
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ti. Ardindan Karadaghlar bagimsizhk elde etmek amaciyla, Ruslarla birlikte
Napolyon ordularma ve Tirkler’e karsi savastilar, ancak bir sonu¢ alamadilar!.
Fakat II. Petar Petrovi¢’in!7 (1830-1851) vladika olmasiyla Karadag’da éneml
bir zihniyet degisimi yasandi. Petar, sadece silahlh mucadeleye degil, ideolojik
miucadeleye de 6nem verdi. “Dag Celengi” adli 1847°de Viyana’da basilan eserin-
de, sanli Karadag tarthine vurgu yapu ve Karadaghlarin ebedi digmanlan
olarak Osmanhlar’t ve Miuslimanlar1 gosterdi. Ona gore, Karadag mutlaka
Osmanh kontrolinden kurtulmaliydi. Bunun i¢in de topyekiin bir miicadele
gerekmekteydi. Sonugta o, Karadag toplumunu tiim yetersizliklerine ragmen bir
savag makinesine donistiirmeyi basardi'®.

II. Petar, Karadag toplumunu savag makinesine donistirme ¢abasinin
meyvelerini kendi idaresi zamaninda alamadi. Ancak kendisinden sonra idareyi
ele alan yegeni II. Danilo Petrovig (1851-1860)!' amcasimin hazirladign toplumu
Osmanlilar’a karg1 kullanmay1 1y1 bildi. Bu donemde 6zellikle 1849-51 ve 1857-
59 isyanlart sirasinda gerek asilere destek vererek gerekse dogrudan miidahale-
lerle bolgedeki Osmanl otoritesini yok etmek igin elinden gelen her seyi yapu.
1850’lerdeki faaliyetleri ancak 1853’de Omer Litfi Pasa’nin20 baganih Karadag
sefer1 sayesinde durdurulabildi. O iktidarini Rusya ve Avusturya-Macaristan’in
araya girmesi sayesinde ancak koruyabildi?!. Kinm Savagi sirasinda tarafsiz

16 Macmillan’s, s. 346-347.

7 Resim: 5.

1% Edward Dennis Goy, The Sabre and Song. Njegos: The Mountain Wreath, Cambridge, s. 1-90;
Petar II Petrovi¢ Njegos, “"The Mountain Wreath™, Discourses of Collective Identity in Central and Southe-
ast Europe (1770-1945) Texts and Commentanes, Edited By: Balazs Trencsényt and Michal Kopecek,
Volume: II: National Romanticism, CEU Press, Budapest-New York, 2007, s. 428-435; Andrew
B. Wachtel, “How to Use a Classic: Petar Petrovi¢ Njegos in the Twentieth Century™, Ideologies and
National Identities. The Case of Twentieth-Century Southeastern Furope, Edited by: John R. Lampe and
Mark Mazower, CEU Press, Budapest-New York, 2004, s. 131-153; Castellan, age., s. 320-321;
Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 18. ve 19. Yiignllar, Ceviren: Thsan Durdu, Hasim-Giilgin Kog, Kiire
Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 275-278; Hupchick, a.ge., s. 257-258; Dervla Murphy, Through The
Embers of Chaos. Balkan Journeys, John Murray, London, 2003, s. 311-313; Trouton, a.g.e., s. 43.

19 Resim: 6.

20 Resim: 1.

21 Benoit Brunswik, Recueil De Documents Diplomatiques Relatifs Au Monténégro Avec Une Introduc-
tion, Chez M. S. H.-H. Weiss, Libraire A Péra, Constantinople, 1876, s. 45-63; Ferik Selami,
Muhdrebe-i Sarkwyye Tarihi, s. 36-37; Karadag'n Devlet-i Aliyye’ve Isbit Taallukuna Dair Fuad Pasa Haz-
retlert’'min Kaleme Aldiklan Layiha, Ankara: Milli Kutiiphane, Yazma Demirbag No: 06 Mil Yz B 117,
s. 1-4; Ahmed Midhat, Uss-i Inkildb, Kism-t Evvel: Kinm Muhdrebesinden Ciiliis-w Hiimdyina Kadar,
Takvimhéane-i Amire Matbaasi, istanbul, 1294, s. 298-309; Osman Karatay, “Karadag'n Bagim-
sizhk Micadelesi”, Balkanlar El Kitabi, Derleyenler: Osman Karatay-Bilgehan A. Gokdag, c. 1-
Tarih, KaraM&Vadi 2006, s. 463; Jelavich, a.ge., s. 278, 379; Murphy, a.ge., s. 313-314.
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kalan Danilo, bu kez 1856 Paris Banigi'nda istedigi bagimsizhgi elde etmeye
galigt, fakat orada da amacina ulagamadi??. Anlasma sonrasinda ¢ok istedigi
bagimsizhigr kendisi gergeklestirmek igin harekete gegti. Dogrudan Osmanh
Devleti ile kargilasmay: goze alarak 1857°de yeniden sahneye ¢iku. Basarih ve iyi
idare edilen bir siire¢ sonunda, 1858 Mayisinda amcas1 Mirko2?? komutasindaki
Karadag birlikleri Grahova’da biiytik bir Osmanh ordusunu yok etmeyi basard.
Bu basar ona Grahova bélgesini ve 1859 Osmanli-Karadag sinir antlagmasin
sagladi. Ilk kez Osmanl Devleti ile Karadag arasia simir ¢ekildi. Boylece Kara-
dagh idarecilerin “bemim” diyebilecekleri topraklar1 ortaya ¢ikti. Ancak Danilo
1860°da stpheli bir suikast sonucu hayatim kaybedince onun projeleri yarim
kald.

Yerine gegen yegeni Nikola Petrovi¢?*, daha iktidan ele alir almaz tek he-
definin “Hadld kul olan Sup topraklanm kurtarmak” oldugunu ilan ettiz>. Fakat o
amcasinin radikal politikalarim birakarak, Osmanh Devleti’ne karst daha sinsi
bir politika izledi. Osmanh Devleti’yle dogrudan miicadele yerine, Hersekli
asileri destekleyerek dolayll miicadele stratejisini benimsedi2®. Bu vyiizden
1859’da gerilemeye baglayan Bosna Hersek isyam 1860 sonlarinda Hersek’te
yeniden alevlendi. Karadagin kendi yasam sahasi olarak gordiigi?’” Hersek-
Karadag simirinda giddetli caugmalar yasandi?8. 1857 den beri asilerin ardindaki
esas kuvvetin Karadag oldugunun bilinmesine ragmen, Paris Barig Antlagma-
st'min yedinci ve dokuzuncu maddeleri geregi Karadag’a kars: bir tirlt harekete
gecilemedi?. Karadag bu koruma zirhinin ardindan tahrik ve saldirilarina de-
vam etti. Osmanli Devleti Karadag destekli saldirilan 6ne siirerek Karadag'in

22 Fostéro, Le Monténégro. Simple Question A Messieurs Les Plénipotentiaires Des Nouvelles Conférences
De Paris, Chez Tous Les Libraires, Paris, 1858, s. 1-16; Brunswik, a.ge., s. 63-69; Macmillan’s, s.
346-347; Karatay, Karadag’in Bagimsizhk Miicadelest, s. 463; Jelavich, a.ge., s. 278.

2 Resim: 7.

2+ Grahova’da Osmanli ordusunu yenen ve kendisine “Karadagin Kihc” denilen Mirko’nun
oglu. Resim: 8.

% Stevenson, a.g.e., s. 189; George Arbuthnot, Herzegovine; or Omer Pacha and The Christian Re-
bels. With A Brief Account of Servia, Its Social, Political, and Financial Condition, Longman, Gren, Long-
man, Roberts, & Gren, London, 1862, s. 134-140.

2 Enver Ziya Karal, Osmanl Tarthi, c. VI, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1988, s. 6.

27 Handtke’nin haritasinda, Karadag dahilinde yesil ¢izgi ile belirtilen hat ile Karadag'in
uluslararasi sinirlari arasinda kalan bolge. Bakimiz, Harita: 4; Macmillan’s, s. 348.

28 Macmillan’s, s. 348-349.

29 Paris Bang Antlagmasi’nin yedinci maddesi geregi, Osmanh Devleti’nin toprak biitiinligii
Avrupa Devletleri’'nin garantisi aluna alinmaktaydi. Dokuzuncu maddede ise, padisahin tek yanh
olarak “Huinstiyan tebaaya iyt myetimi gisterecegr” yer almaktaydi. Bakimz, Mudhedit Mecmiiasi, c. TV,
Istanbul 1298-Tipkibasim Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2008, s. 248-249.
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kontrol edilmesi igin “sizde” miittefiklerini ikna etmeye cabaladi. Karadag’in
bitmek bilmeyen saldirilan karsisinda Bath gtgler iki taraf arasinda kontrolli
bir ¢catigmaya goz yumdular. Fakat miicadele baglacdiginda Rusya, Fransa, Ingil-
tere, Avusturya-Macaristan ve Prusya’dan olusan Bati blogu idarecilerinden hig
kimse Karadag’in bu kadar kisa siirede yenilecegini tahmin etmemigti. Hatta
Batl politikacilanin ¢ogu Osmanli ordularmin Karadag batakhgina saplanip
kalacagini, kendilerinin araya girerek ¢atismalara son vermek zorunda kalacak-
lanim dahi distintiyorlardi. Nihayet uzun siiredir beklenen, ancak gecikmis Ka-
radag askeri harekatu 1862 yilinin yaz aylaninda gergeklesecektir30.

A- Harekat Kararimin Ahinmasi

1862 Karadag Askeri Harekat, Osmanh Devleti’'nin XIX. yiizyilda aldig
en zor kararlardan biridir. Bunun bir takim nedenleri vardir:

1- Harekat karan alimirken 1852-1853’te Karadag’a kars1 gergeklestirilen
askeri harekatin sonuglan tekrar masaya yatinlmigtir. O tarihte Osmanh kuvvet-
leri tarafindan ¢ok basanh bir harekat icra edilmesine ragmen, Batlh ilkeler
Osmanli kuvvetlerinin Cetine’ye girmesine musaade etmemislerdi. Tam tersine
Karadag lehine idari diizenlemeler yapilmigti. Kendileriyle Karadaghlarin bag
basa birakilmayacagini bilen Osmanh idarecileri, 1857°den beri zaman zaman
giindeme gelen Karadag harekau konusunda siirekli gekimser kalmiglardi. Hatta
1858°de Grahova ovasinda 10.000 kisilik bir Osmanh ordusunun Karadaghlar
tarafindan yok edilmesini dahi sessizce kabul etmiglerdi3!.

2- Osmanl Devleti’nin Paris Bang Antlagmasi’na uymak istemesi

3- Ulkedeki mali bunalim3?

4- Karadag'in zor cografyasi

5- Istanbul’'un Karadag kaynakli sorunlara uzun siire yerel asayis proble-
mi olarak yaklagmasi

6- Batilh memleketleri operasyonun gerekliligine ikna etmek33

Halbuki Bosna’da asilere kars: yiirttilen askeri miicadelelere bizzat katil-
mig ve uzun siire bolgede bulunmug olan Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul,

30 Karatay, Karadag'in Bagimsizlk Miicadelesi, s. 464-465; Murphy, a.g.e., s. 314.

31 Arbuthnot, a.g.e., s. 126-134.

32 [ngilizler, Karadag harekatina katilan ordunun masrafinin Ingiltere’den alinan borgla fi-
nanse edildigini ve s6z konusu kredinin alinma siirecinin harekata yon verdigini yazarlar. Bakiniz,
Macmillan’s, s. 349.

33 Bu konuda baganh olundugunu iddia etmek giigtiir. Harekat siirerken Ingiltere’de yayin-
lanan kimi dergilerde sert bir uslipla elestirilmistir. Elestirenlere gore harekatin tek bir sonucu
olacakur, o da “Huristiyanlann limiidiir”. Bakimz, Macmillan’s, s. 350; Karal, a.ge., c. VIL, s. 5.
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1857°den beri isyanlardaki Karadag etkisine deginerek Karadag devreden ¢ika-
rilmadan Bosna topraklarina huzur gelmeyecegini yazmig ve bu goérustini her
Karadag saldirist sonrasinda da tekrarlamigtir3*. Omer Latfi Pasa da Hersek’e
geldikten sonra, “Bilgede asilerin arkasinda Karadag i olduguny” vurgulamig ve “mii-
cadelenin tki cephede birden yiiriitiilmesi” gerektigini ifade etmigtir®.

1861 Agustosunda kaleme alman bir tezkirede de Karadag'in isyanda oy-
nadig1 role deginilmis ve Karadag kontrol edilmeden isyanin sona ermeyecegi
acikca ifade edilmistir. Devletin ve Karadag'in pozisyonu su ciimlelerle dile
getirilmigtir:

“Reis-i mimaileyhe (Karadag Vladikas®®) Diivel-i Fehime me’murlari
taraflarindan icrd olunmus olan nasihat ve tenbihatun dahi bir semeresi
goriilemeyerek serkesane virdigi cevap ve miisartinileyh Omer Paga
Hazretlerine yazub sureti génderilmig olan mektubu me’ali adeta kendiisi-
ni bir hitkimet-i miistakile reisi makaminda gostermis ve murad-1 aslisi ne
idigini meydana koymus idigine binaen bidayet-i meseleden bert
tezekkiir olundugu ve bu def'a dahi encimen-i mahsiis-1 megveretin netice-i
mutaladtundan bulundugu tzere Karadag ahalisinin tahrik ve i‘anesiyle
hayli zamandir alem-i ifraz-1 baglyy ve isyan olan nevahi-1 ma‘lim ahalisi
her dirla sekavet-i hebaseti icra eylemis ve pek ¢ok kan dokmiyg olduklan
halde Taraf1 Devlet-i Aliyye’den siddetle te’dib ve terbiyeleri yoluna
gidilmeyerek simdiye kadar nesayih ve te’'minat ile taht-1 ita‘ate alinmalan-
na fevkd’l-gaye ¢aliymig ve musarinileyh hazretleri canibinden dahi diivel-i
misartnileyh me’murlarnin dahi meshad ve ma‘lamlan olarak pek ok
mesa‘l maslahata sarf olunmug ise de kargir-i te’sir olmayup nihayet emirde
tevsi“i memleket ve isthsal-i istikladl maddesi meydana ¢ikmig olmasiyla
artik kuvve-i kafiye ile Memalik-i $ahane’den olan mahalleri zabt ve idare
aluna almakdan bagka ¢are kalmamugtir...”%7.

Tezkiredeki ifadelerden de anlagilacag gibi hikimet Karadag’in isyandaki
roliniin farkindadir. Fakat Karadag’a bir askeri harekat yapilmasinin 6niinde
uluslararast kamuoyu ve mali stkintlar asmak gibi ¢ok ciddi engeller vardi. Bu
nedenle Karadag operasyonu i¢in bir yil daha beklenmesi gerekmigtir. Harekata

3 Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanh-Karadag Muhdrebdt Tarihgesi, Istanbul Universitesi
Yazma Eserler Kiitiiphanesi, Tiirkge Yazma nr: 10071, varak: 50b, 51b.

$ B.OA,, AMKT.UM., nr: 478/12.

* Vladika: Karadagh rahip idarecilere verilen ad. Bu sistem geregi Karadag'da idareyi ele
alan Njegoslar aym zamanda Cetine bas piskoposlugu gorevini de icra ediyorlardi. Din adami
kimlikleri yuziinden evlenemediklerinden iktidar amcadan yegene gegiyordu.

7 B.O.A., A.AMD., nr: 94/80.
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kadar gegen bir yillik siirede uluslararasi kamuoyu Karadag harekat i¢in hazir-
lanmug, harekat igin gerekli para bor¢lamlarak bulunmus ve 1862’ye gelindigin-
de harekatin 6nitinde herhangi bir engel kalmamugtir.

B- Harekit Hazirhg

Harekaun ilk sinyalleri, 23 Nisan 1861°de Omer Latfi Paga’min Rumeli
Ordu Komutanhgi, Rumeli Valiligi ve Bosna Teftiy Komisyonu Bagkanhgi’na
atanmastyla gelmistir3®. Omer Litfi Paga’nin bu goreve getirilmesinde, 1849-51
Bosna Isyan’'m bastirmig olmasi ve o tarihte probleme yol acan Karadagh
1853’te dize getirmesi etkili olmustur. Pasa, aldigi emir geregi 11 Mayis’ta va-
purla Istanbul’dan ayrlmis, 16 Mayis’ta Hersek’e ulagnug, 25 Mayis’ta ise Sa-
raybosna’ya varmug, ti¢ giin Saraybosna’da dinlendikten sonra isyan bolgesi
Hersek Sancagi’nin idare merkezi Mostar’a giderek ¢aliymalarina baglamigtir3?.
Ingilizler, Pasa’nin bolgeye gonderilmesini tamamen Karadag harekat ile iligki-
lendirirler. Ciinkii onlara gore Pasa, “Hersek isyamm bastirmak igin bir sey yapmamuy,
tiim mesaisimt Karadag simnm abluka altina almaya harcamug, bu maksatla 30.000 kigilik
bir orduyu Raradag simnina ygmagtir.”*0.

Harekatin icrasina ait ilk somut gelisme ise 1862 Ocak ayinda yaganmigtir.
Dér-1 Stra-yr Askeri Uyesi Miralay Osman Bey, 31 Ocak 1862’de Mostar’a
gelerek Omer Litfi Paga ile muhtemel Karadag askeri harekatini goriigmiistiir.
Bu goriiymede Karadag harekin igin gerekli belge ve bilgiler Omer Luatfi Pa-
sa’ya iletilmigtir. Bundan sonra gizlice sefer hazirliklarina baglamlmig, harekat
icin gerekli iage, cephane ve insan giici eksikleri giderilmigtir. Ordunun ana
kuvvetleri Karadag harekat: i¢cin hazirlanirken, Haziran aymna kadar Karadag
ile miicadeleyi ytiriiten Hersek kuvvetleri oldukga yipranmigtirt!.

38 B.O.A., AMKT.MHM., nr: 215/96, 12 Sevval 1277/23 Nisan 1861 tarihli Ismail Paga’ya
gonderilen tezkire; Belge: 3; Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanh-Karadag Muhdrebit: Tarihgesi,
varak: 49a-49b, 50b-51a; Ahmed Cevdet Pasa, Ma‘rizdt, Yaymna Hazrlayan: Yusuf Halagoglu,
Cagn Yaynlan, Istanbul, 1980, s. 25, 45. Tayin, Ahmed Luatfi Efendi’nin elestirisine neden olmug-
tur. Ahmed Latfi Efendi tayini, “Devlet-t Ahyye'min tutar eli olan Rumeli tklim-i cesiminde viki’ iig
me’miriyyet-t mu’tend-bahdmn evldd-1 vatandan olmayan bir me’mirda birlegdirilmesi acaba kaht-v ricdlden
veyhild rical-i mevciidenin, Istanbul’un havisindan aynlmamalanndan mdir bilemem” sozleriyle kinar. Baki-
niz, Ahmed Latfi Efendi, Vak’a-niivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, c. IX, Yaynlayan: Miunir Aktepe,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaynlan, Istanbul, 1984, s. 170; Karal, a.ge., c. VI, s. 4.

39 Ali Suavi, A Propos de L’herzégovine. Monténégro, Imprimerie Victor Goupy, Paris, 1876, s. 30.

40 Macmillan’s, s. 349.

# Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanh-Karadag Muhdrebdt Tarihgesi, varak: 77b.
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Tim hazirliklar tamamlandiktan sonra ordunun sevk ve idaresini kolaylas-
tiracag dugiiniilerek, Omer Latfi Pasa’nin maiyetinde bulunan Rumeli Ordii-y1
Himayinu Kurmay Baskam Ferik Abdi (Abdiilkerim) Pasa’nin riitbesi miisirli-
ge yiikseltilerek Iskodra Mutasarnfhgi’na ve Iskodra Umim komutanhgina
atanmugtir. Gorevi devralan Abdi Pasa Iskodra’ya gittiginde bolgedeki Osmanh
kuvvetlerinin sayisini yeterli gérmemis, derhal hazirliklara baglayarak asker
mevcudunu artirmugtir. Pasa’min Isboz’a dogru harekete gectigi 30 Mayis
1862’de yaminda 14 tabur nizamiye ve 2.000 muvazzaf asker vardi 2.

Harekat esnasinda komuta kargasasi yasanmamasi i¢in Bosna Ordu Ko-
mutani Dervig Paga’nin®® riitbesi de miugirlige terfi ettirilerek Abdi Pasa ile aym
seviyeye yiikseltilmistir. Omer Latfi Pasa ise Iskodra ve Hersek ordulan arasin-
daki sevk ve idareyi saglamak tizere deniz yoluyla Iskodra’ya gitmistirt.

Osmanl harekat planina gore*S:

1- Kuzey ordulan Niksik’ten Ostrog istihkamlarina ilerleyecek.

2- Ostrog’da baganh olunmasi durumunda Oryaluka’ya ilerlenilerek, o
bolge kontrol altina alinacak.

3- Kuzey ve giiney ordulan 20 kilometrelik Niksik-Isboz hattini ele gecire-
rek, Brda bolgesi Karadag ana karasi olan Crnagora’dan aynlacak.

4- 1ki ordu Plana Sahrasi’nda birlegecek.

5- Jabyak-Riyeka tizerinden Cetine’ye ilerlenecek.

Plan, Dervig Paga’nin komutasindaki Hersek ordusunun iyi sevk ve idaresi
sonucu basariyla icra edilmis, tiim cephelerde Karadag direnisi kirnlmugtir.

Karadag harekat: igin hazirliklarini tamamlayan Bab-1 Ali, bundan sonra
Karadag’dan silahsizlanmasi, ilan edilen seferberligin kaldinlmasi ve askere
ahinanlanin terhis edilmesini istemigtir*6. Tabii olarak tiim istekler Karadag tara-
findan reddedilmigtir. Talepleri kabul edilmeyen Istanbul, Karadag harekan
igin diigmeye basmigtir. Bab-1 Ali Istanbul’daki biiyiik devletlerin elgilerine birer
nota vererek, “Hersek’te asayigin saglanmasi ve Karadag'n cezalandinlmas: hususunda
gerekli tedbirleri alacaginy” bildirilmistirt’. Bu sirada Mehmed Emin Ali Pasa yapi-

2 HRT 1994 D 1077.

+3 Resim: 2.

# Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanh-Karadag Muhdrebit Tarihgesi, varak: 84a; Ahmed
Cevdet Pasa, Tezdkir 13-20, Yaynlayan: Cavid Baysun, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1991, s.
249-250.

5 Stevenson, a.g.e., s. 190-191; Harita: 1-2.

* Arbuthnot, a.g.e., s. 138-140.

7 Macmillan’s, s. 349.
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lacak harekdtin asayisi temin etme amac gidecegi ve Karadagin statisunu
degistirmek niyetinde olunmadigina dair yabanc ilkelerin elgilerine teminat
vermistir. Avusturya ve Ingiltere teminati kabul ederek Osmanh Devleti'ni des-
teklemistir. Fransa ve Rusya ise harekat engelleyemeyeceklerini anlayinca sessiz
kalmay1 tercih etmiglerdirt,

Harekat konusunda giinimuize kadar siiren en 6nemli tartigma, iki tarafin
asker sayisi hakkindadir. Cogu birbirinin tekran olan bilgilere bakildiginda,
Osmanh tarafinin asker sayisinin 60.000, Karadag tarafinin ise 15.000 kisi oldu-
gu kabul gorur®®. Verloop ise Osmanl asker sayisinin 100.000, Karadaghlarin
25.000 kisi olduklarim yazar®. Bir Ingiliz dergisi ise Osmanli asker sayisim
45.000 olarak zikreder>!.

Osmanh asker sayisi hakkinda bir degerlendirme yapilacak olursa, Iskodra
kuvvetlerinin 14 tabur nizamiye ve 2.000 muvazzaf; Hersek kuvvetlerinin ise 22
tabur nizamiye ve 1.000 muvazzaf askerden olustugu goriilir. Fransiz yazar
Ubici’nin Osmanh ordu teskilitlanmasina dair verdigi bilgilere gore 1 tabur
asker en fazla 816 kisiden olusmaktaydi. Ubicini taburlarnin hi¢bir zaman bu
rakama ulagmadigini ek bilgi olarak ifade eder. Zira 3.260 kigi olmasi gereken 1
alaydaki nefer sayist highir zaman 2.800’4 gegmemigtir’?. Yine de 1 taburda 816
kisi oldugu farz edilirse, Iskodra Ordusu’nun 13.424 kisi, Hersek ordusunun ise
18.952 kisi, toplam ordunun ise 32.376 kisi oldugu ortaya gikar. Ayni askeri
teskilat kanunu®? geregi her orduda 4 suvari, 1 topgu alayr bulunmaliydi. Siivari
alaylar 6 boliikten, her boliik ise 161°er’* kisiden olusmaktaydi. 1 siivari alayr

4 Arbuthnot, age., s. 32; Karal, age., c. VIL,s. 5.

¥ Stillman, a.g.e., s. 24; Biiyiik Tiirk Askerleri, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bas-
kanh@-Buyiik Tirk Askerleri Serisi: 2, Ankara, 1981, s. 83.

50 M. C. Verloop, Le Royaume de Monténégro, Berger-Levrault, Editeurs, Paris, 1911, s. 20.

51 Macmullan’s, s. 349.

52 Abdolonyme Ubicini, £/-Tanzimat. Organizacion de La Turquia Actual en Todos Sus Aspectos Poli-
tico, Economico, Relifioso, Militar, Literario, etc., Imprenta de Don Joso Trujillo, Hijo, Madrid, 1854, s.
220-222; Eserin Tiirkce gevirisinde 1 taburun 815 kisi oldugu kayithcir. Tiirkge gevirisinde 25
olmasi gereken mehter sayis1 24 olarak verilmigtir. Bakimz, A. Ubicini, Turkwe 1850, c. 11, Tiirkge-
ye Geviren: Cemal Karaagagh, Terciiman 1001 Temel Eser, Istanbul, Tarihsiz, s. 409-412.

53 1843 Askeri Teskilat Kanunu. Bakiniz, Ubicini, El-Tanzimat, s. 220; Ubicini, Tirkiye 1850,
c. 11, 5. 408; Xavier Heuschling, L'empire de Turquie. Territoire, Population, Gouvernement, Finances, Indust-
rie, Agricole, Manufacturiére et Commerciale Voies de Communication, Armée, Culte, Etc., H. Tarsier-Paris:
Guillaumin et C., Bruxelles, 1860, s. 321-

5+ Eserin hem Ispanyolca hem de Tiirkge gevirilerinde 161 olmas: gereken toplam bolik go-
revlilerin sayisi (1 Birinci Yiizbagi, 1 ikinci Yiizbagi, 1 Birinci Milazim, 1 fkinci Miilazim, 1 Nal-
bant, 6 Bascavug, 18 Onbagi, 12 Borazan, 110 Ath asker, 10 Atsiz asker) Tirk¢e baskisinda 153,
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966 kisi, 4 alayin siivari toplam ise 3.864 kisiydi®®. Topgu alaylan ise 1.300
kisiden olugmaktaydi®®. Sonucta, miicadeleyi yuriiten Rumeli Ordusu’nda bu-
lunan tim birliklerin tam kadro harekata katildigini kabul etsek dahi, nizami
rakam ancak 37.540 kisiye ulagsmaktadir. Yukaridaki kaynaklardan elde edilen
hesaplamalar sonucu bélgedeki Osmanh kuvvetlerinin en fazla 40.000, fiili ha-
rekata katlanlarin ise 30.000 oldugu ortaya gikar. Zira Osmanh Devleti ha-
rekaun amsma hazirlatug “Raradag Madalyasi’ndan da 30.000 adet bastirmig-
ur’. 40.000 kisilik genel toplama ise 20.980%8 kisilik Rumeli Ordusu’nun tim
birimleri, Dersaadet ve Hassa Ordular’ndan gonderilen takviye birlikler ve
muvazzaflar eklendiginde ancak ulagilir.

C- Askeri Miicadele
1- Ostrog Harekati

Osmanli ve Karadag birlikleri arasindaki ilk fiili gansma Niksik’e zahire
ikmali sirasinda yaganmistir. Osmanl birlikleri Niksik sevkiyatinda Duga Boga-
zi'm1 degil, oraya gore daha kisa ve gecilmesi kolay olan Kite giizergahini tercih
etmigtir. Karadaghlarn Kite-Niksik arasindaki tim savunma hatlarim getin
mucadeleler sonucu imha etmeyi basaran Osmanli ordusu, 5 Haziran 1862’de
Niksik’e ulagmay1 basarmugtir. Beraberlerinde getirdikleri zahire ve diger mal-
zemeleri kaleye teslim eden birlikler mutat oldugu iizere geri donmemigler, 6
Haziran giini Karadag iglerine yonelmiglerdir. Aym gin Duga Bogazi'mn
uzantist stratejik Ostrog Bogazi'na ilerleyen Osmanh kuvvetleri, buradaki Ka-
radag istthkamlarina saldirmiglardir. Bu saldiri 1857°den beri gelisen stirecte
Karadag topraklarina yapilan ilk askeri harekat niteligi tagimaktadir. Ostrog
saldinsi ile uzun siiredir giindemde olan Osmanh-Karadag miicadelesi resmen
baglamigtir. Saldinn basarih olmug, Ostrog Bogazi girisindeki Karadag is-
tthkamlan tahrip edilmis ve Karadag kuvvetleri Ostrog Manastir’mn’? oldugu

Ispanyolca baskisinda ise 151 verilmistir. Bakimz, Ubicini, £I-Tanzimat, s. 221; Ubicini, Tiirkie
1850, c. 11, s. 411.

%5 Ubicini siivari alaylanmn hicbir zaman 966 sayisina ulagamadigin, en fazla 720 kigi ol-
duklarini, 4 alayin toplam nefer sayisinin ise 2.880 kisi oldugunu belirtir. Bakimz, Ubicini, El-
Tanzimat, s. 221-222; Ubicini, Tirkie 1850, c. 11, s. 411-412; Onun bilgilerini diger Fransiz aras-
trmacilar da dogru kabul ederler. Mesela, Xavier Heuschling de 1 alaydaki asker sayisim 2.880
olarak kabul eder. Bakimz, Heuschling, a.g.e., s. 322.

6 Ubicini, £I-Tanzimat, s. 222; Ubicini, Tirkwe 1850, c. 11, s. 411-412; Heuschling, a.ge., s. 322.

57 http:/ /www.turkishmedals.net.

8 Ubicini, £l-Tanzimat, s. 222; Ubicini, Turkiye 1850, c. 11, s. 412; Heuschling, a.ge., s. 322.

9 Resim: 10.

Belleten, C. LXXV, 33
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kesime kadar itilmigtir. Operasyon iki giin sirmiis, 8 Haziran’da tekrar Niksik’e
donilmugtur. 8 Hazirann dinlenerek gegiren Osmanli ordusu, 9 Haziran’da
yeniden Ostrog’ta toplanmig Karadag kuvvetleri tizerine gitmistir. Bolgedeki
Karadag kuvvetlerini dagitan Osmanlh birlikleri, 10 Haziran’da Rudine iizerin-
den ana karargah Bileke’ye donmiigtiir,

Birinci Ostrog harekaumn, Karadag mukavemeti ve direncini élgmeye yo-
nelik oldugu anlagilmaktadir ve bu haliyle hedefine ulagmigtir. Saldin aym za-
manda Karadag kuvvetlerinin tim savunma planlarim bozmugtur. Cinkii saldi-
1 sonrasinda Osmanh kuvvetlerinin gekildigi bolgelere, ciddi kuvvet kaydirmasi
gerceklesmis, boylece Isboz’da bulunan savunma hatlart zayiflamigtir. Karadag
kuvveterinin komutam Mirko Petrovi¢t! kuvvetlerini Ostrog’a yigarken, Os-
manli kuvvetlerinin Ostrog’u gegebilecegini ve kendi topraklarinda yenilebilece-
gini hi¢ hesaba katmamigtur. O, Karadag’in cografi avantajlarini kullanarak her
durumda Thurkler’i yenebilecegini diginmekteydi.

2- Biyelo Pavlovi¢ Harekati

7 Haziran 1862°de Iskodra ordusu Biyelo Pavlovig Nahiyesi'ne girmistir.
Orada 6.000 kigilik bir Karadagh grupla kargilasilmigtir. Cikan ¢atismada Ka-
radaghlar dagitilmistir. Ardindan gevre koyleri kontrol altna almak igin ha-
rekata devam edilmigtir. Saha kontrolu sirasinda Karadaghlar yeniden askerlere
saldirniglarsa da bagansiz olmuglardir. Catigmalarda Osmanl kuvvetleri 57
sehit, 136 yarali; Karadaghlar ise 200 6li, 200 yaral vermiglerdir. Ashnda bu
gostermelik harekat, Dervis Pasa kuvvetleri ile birlesmeyi gizlemek igin icra
edilmigstir. Bu yiizden siradan bir saha kontrolu stsii verilmigtir. Gergekte ise
Iskodra kuvvetleri dolayli olarak Karadag simirina yigiak yapmuslardir®2,

3- Belgrad “Cukurcesme” Olaylar

Osmanli-Karadag ¢augmasindan kazangh ¢ikmayr uman Sirplar, iki taraf
arasindaki gatigmay firsat bilerek uzun zamandir dugtindiikleri Tirkleri Belg-
rad’dan ¢ikarma planim uygulamaya koymuslardir. Sirplar 1857°den beri Her-
sek ve Bosna’daki isyancilart desteklemigler, bir Osmanlh-Karadag c¢atigmasi

60 Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanh-Karadag Muhdrebit: Tarihgesi, varak: 89a-89b.

61 Mirko Petrovié: Grahova’da Osmanl birliklerini yenen Karadag birliklerinin komutam ve
mevcut Knez Nikola Petrovi¢’in babasi. 1867°de koleradan 6lmustiir. Bakimz, G. Muir Macken-
zie- A. P. Irby, Travels in The Slavonic Provinces of Turkey in Europe, Volume: II, Daldy, Isbister & Co.,
London, 1877, s. 229; Resim: 7; Roberts, a.g.e., s. 231.

62 Ergirili Ahmed Hilmi ibni Resul, Osmanli-Karadag Muhdrebit Tarihgesi, varak:87a.
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¢tkmasi icin ellerinden geleni yapmuglardi. Nihayet 6 Haziran’da Osmanh-
Karadag ¢atiymasi kagimlmaz olunca, hig firsat kaybetmeden derhal harekete
gegmigler ve 15 Haziran aksam tizeri “Cukurgegme” olaylan patlak vermis, Tirk-
ler ve Sirplar arasinda ¢atgmalar yasanmaya baslamigtr. Bu olay aym zamanda
Sirp-Karadag ittifakimn da somut sonucudur. Sirplar, Karadag tizerindeki bas-
kiyt hafifletmek ve dikkatleri kendi tzerlerine ¢ekmek igin Belgrad’daki Osmanh
kuvvetlerini tahrik etmislerdir®s,

Sirplara gore, Karadag ile mesgul olan Osmanl kuvvetleri onlarla ugrasa-
mayacaklar, boylece onlar Belgrad Turkler’den arindirma hedeflerine ulasa-
caklardi. Olas1 bir Osmanh miidahalesi durumunda ise Batuli kuvvetlerin Bal-
kanlar’da iki “magdur” Slav milletinin birden ezilmesine izin vermeyecegini he-
saplamaktaydilar. Boyle bir durumda Bauh guglerin kendilerini destekleyecegini
disiindiiklerinden onlar ¢atigmadan karli ¢ikacaklardi. Onlarin ihtimale kattik-
lart diger bir se¢enek ise, Osmanh Devleti hem Karadag hem Sirbistan ile basa
¢ikamayacak, miicadeleden yenik ayrilacaku. Fakat, bu son secenekte Sirbis-
tan’in da tipki Karadag gibi mucadeleye dahil olmasi gerekmekteydi. Oysa bu
husus oldukga riskli idi. Ciinkti Paris Barig Antlagmasi’'nin 28. ve 29. maddeleri
ile Sirbistan “Batih devletlerin korumas: altinda” kabul edilmigti®*. Bu nedenle Sirp-
lar kendi baslarina hareket edemezlerdi. Bauli devletlerin ise ayni antlagma ile
toprak buitinliginii garant ettikleri Osmanh Devleti ile Sirplar arasinda cika-
cak bir gatigmaya sicak yaklagma ihtimalleri azdi. Sirplar’in en fazla giivendik-
leri segenek ise, Osmanh-Karadag miicadelesinin aylarca siirecek olmasiydi.
Sirplar’a gore, Bosna Hersek’teki isyani bes yildir bir tiirlii kontrol altina alama-
yan Osmanli Devleti'nin, cesur savaggilar toplulugu Karadag karsisinda basan
sansi, hele kisa siirede galip gelme sansi hi¢ yoktu. Sirplar’in Karadag harekau-
na dair tahminleri tutmamus, ancak ¢augsmadan kazanglh ¢ikma stratejileri baga-
riyla uygulamaya konulmustur. Zira 17 Haziran’da, Sirp saldinina kargi koymak
isteyen Belgrad Kalesi'ndeki Tirk kuvvederi Belgrad'n Sirp mahallerini 56
topla, saat 08:00-13:00 arasinda bes saat boyunca bombardiman etmisler, bu

0% Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanti-Karadag Muhdrebit Tarihgesi, varak:89b-93a.

O Mudhedat Mecmiiasi, c. 1V, s. 256; Nihat Erim, Devletleraras: Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, c.
I, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1953, s. 351; J. A. R. Marriot, The Eastern Question An
Historieal Study in European Diplomacy, At The Clarendon Press, Oxford, 1918, s. 277; Fuat Andic-
Siiphan Andig, Kinm Savag Ali Paga ve Paris Antlagmas:, Eren Yayinevi, Istanbul, 2002, s. 74; Enver
Ziya Karal, Osmank Tarhu, c. VI, Turk Tarth Kurumu, Ankara, 1988, s. 67; Stavrianos, a.g.e., s.
255,337
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olay Batu kamuoyunda tam bir sok etkisi yaratmigtir®. Bir anda tim gozler
Belgrad’a gevrilmis, Sirplar “magdur” rolu ile Sirbistan’daki Osmanh varhginin
mesruiyetini tartigmali hale getirmiglerdir. Siire¢ 1867°de Sirbistan’daki kaleler-
den Tiirk askeri varhginin ¢ikanlmas ile sonuglanmigtir®.

4- Grahova-Benan Harekit1

Hersek Ordu Komutam Dervig Paga, 16 Haziran 1861°de 21 tabur niza-
miye ve 800 kisilik Bosnak ve Arnavut muvazzaf askeri ile yeni bir operasyon
baglatmigtir. Bu operasyon tamamen Karadag kuvveterini sasirtmaya yonelik
bir harekat olarak icra edilmigtir. Harekata Niksik’e zahire sevki stsii verilmig,
baslangigta Bileke-Kite istikimetine dogru ilerlenmis, 6nceden planlandig gibi
Gonine Gomile Daglan civarinda Karadag kuvveteri ile kargilagilmistr. Fakat
Karadaghlar ile bir mucadeleye girisilmemis, ani bir hareketle Grahova bolgesi-
ne girilmigtir. Karadaghlar Kite civarindaki askerlerini Grahova'ya sevk etmis-
ler, Kite tizerindeki baski hafiflemigtir. Ordu Grahova tizerinden Benan’a gel-
mis, Benan ve gevresi asilerden temizlenmis, boylece Hersek’in giineydogu simir-
lar1 kontrol altna alinmigtir®’.

Anlagilacagr gibi Osmanh komutanlar, taktik hamlelerle hem Karadag
kuvvetlerinin diren¢ merkezlerini tespit etmigler, hem de onlarin kuvvet kaydir-
malarina yol agarak harekat planlarinmi bozmayr hedeflemiglerdir. Buna kars:
tiim stratejilerini derin vadi ve bogazlarda Osmanh ordusunu durdurma tizerine
kuran Karadaghlar, alan savunmasi yaparak Osmanli ordusunu oyalamayi, bu
stre igerisinde zaman kazanarak Bat destegini elde etmeyi amaglamiglardir. Bu
nedenle Osmanli ordusunun her hamlesine aninda karsihk vermisler, Osmanh
ordusu ile hemen hemen her noktada ¢atigmaya girmisler, basarili da olmuglar-
dir. Ciinkii Osmanh-Karadag savaginda giiney ordusu (Iskodra) 45 kilometrelik

 Olaylarin gorgii tam@ Ingiliz seyyah Denton Belgrad bombardimanini “Dogu barbarhginin
tipik sonucu” olarak gorir. Aynnul bilgi i¢in bakimz, William Denton, Servia and The Servians, Bell
and Daldy, London, 1862, s. 250-278.

% Ayrmuh bilgi icin bakimz, Yusuf Hamzaoglu, Subistan Tirkligi, LogosA, Uskiip, 2004, s.
355-381; Un Serbe, La Serbie Aprés Le Bombardement De Belgrade, Paris:Librairie A. Franck-Leipzig:A.
Franck’sche Verlangshandlung, 1862, s. 1-31; A Serb, The Case of Servia, Bell and Daldy, London,
1863, s. 1-16; Ph. Christitch, A Faw Remarks on the Speech of Mr. Layard, Delivered in the House of Com-
mons, Concerning Servia. On Friday May 29*, 1863, Printed By C. W. Reynell, London, 1863, s. 1-15.

7 Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanh-Karadag Muhdrebit Tarihgesi, varak: 94b.
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Podgorige-Cetine yolunu, kuzey (Hersek) ordusu ise 47 kilometrelik Niksik-
Cetine yolunu iki ayda zor agmigtirts,

5- Kite (Kita) Catismasi

Grahova-Benan operasyonundan dénen Hersek ordusu Bleke’de birkag
gun dinlendikten sonra, Karadag iglerine dogru ilerlemek iizere Hersek Ordu
Komutam Dervig Pasa komutasinda 20 Haziran’da Bileke’den harekete ge¢mis-
tir. Harekata 22 tabur nizamiye ve 1.000 kisilik muvazzaf kuvvet igtirak etmistir.
Aym giin Gonine Gomile daglarina ulasilms, orada bir gece konaklandiktan
sonra ertesi giin Kite mevkiine gelinmistir. Kite’ye gelindigi sirada bolgede iist-
lenmis olan Karadaghlarla kargilagilmigtir. Alu saat siiren ¢atisma sonrasinda
Karadaghlar geri ¢ekilmek zorunda kalmuglardir. Ardindan harekat igin getirilen
cephane, Niksik’ten onceki toplanma merkezi Islano’ya ulagtirlmigtir. Ancak
Karadaghlarin cephaneyi ele gegirmek maksadiyla yaptiklan saldirilar giin boyu
devam etmis, Islano’yu Niksik’e baglayan yol guzergahi tizerinde siddetli gatis-
malar meydana gelmistir. Catigmay takip eden gece Karadaghlarin cephaneyi
ele gegirmek amaciyla yaptiklan saldinlar sabaha kadar surmugtiir. Fakat yerin-
de ahnan tedbirlerle Karadaghlarin saldirilan sonugsuz kalmg, cephane eksiksiz
olarak Niksik’e ulagtinlmigtir. Osmanh ordusu ¢atigmalarda alu sehit, 22 yarah
vermistir®d.

Kite gatiyjmasinin ardindan kualll miktarda cephaneyi Niksik’e ulagtiran
Dervig Pasa, Niksik’te bir gece kaldiktan sonra Karadag iglerine yonelmistir.

6- Ostrog Muharebeleri

Karadag’daki ilk hedef Cetine yolu tizerindeki Ostrog Bogazi istihkamlari-
nin temizlenmesi olmustur. Karadaghlar bogazi kontrol i¢in dort agsamali bir
savunma hatt inga ederek, yeterli miktarda askeri burada konuslandirmuglardir.
Karadag Vladikasi Nikola bolgeye gelmis, yogun tezahiirat altinda askerlerine
cesaret verici bir konugma yapmig ve ardindan Cetine’ye donmustiir. Karadagh-
lar stratejik ustiinligiin kendi ellerinde olduguna guvenerek bolgede Osmanh
askerlerini beklemeye baglamiglardir?0.

% Yol mesafeleri Ahmed Tevfik’ten alinmadir. Bakimz, Ahmed Tevfik (Terciime Eden), Ka-
radag Cografyas, Mahmud Bey Matbaasi, Dersaadet, 1329, s. 54.

69 Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanh-Karadag Muhdrebdt Tarihgesi, varak: 95a-97a.

70 Mackenzie-Irby, a.g.e., Volume:II, 5.206.
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Osmanl saldinsimin ilk giintinde birkag stratejik noktanin ele gegirilmesi
icin ¢aba sarfedilmis ve basanh olunmustur. Ele gecirilen istihkamlara yeterli
kuvvet birakan Osmanh birlikleri, geceyi gecirmek tizere tekrar Niksik sahrasina
cekilmigtir. Gece Karadaghlarin Osmanl kuvvetlerini bolgeden atmaya yo6nelik
taarruzlan bagarisiz olmusg, Osmanh birlikleri yerlerinden sokiilememistir. Os-
manl birlikleri sabaha kargi 06.00°da Ostrog Bogazi’m ele gegirmek igin hareke-
te gegmistir. Ayn1 anda yogun top atesiyle de harekata destek verilmistir. Top
ategi sonucu Karadaghlar istthkAmlardan digan gitkamamig, bu sirada Osmanh
askerleri istihkamlarin etrafina yerlesmigtir. Daha sonra yapilan genel saldin ile
istthkdmlar tamamen ele gecirilmistir. Catgmalarda 20 Osmanh askeri sehit
olmus, 30’u da yaralanmigtir Catigma sirasinda Karadaglilarin yansi hayatim
kaybetmis, bir kismu ise kagarak camini zor kurtarmustir. Kagan Karadaghlar
Ostrog Manastiri’na kadar takip edilmigtir’!.

Bogazin kontroliinii tamamen ele gegiren Osmanh birlikleri, 10 Tem-
muz’da gevre kdyleri kontrol etmek iizere harekata gegmistir. Ilk olarak Ostrog
Vadisi’'nde bulunan Buviya Koyt kontrol altina alinmigtir. Fakat bu sirada Ce-
tine’den destek birlikleri gelmis, bu kez Ostrog Manastin civarinda yeni bir
muharebe daha yapilmigir. Muharebede, Karadaghlar ¢cembere alinarak bi-
yik bolimii yok edilmis, sag kalanlar ise kagarak canlarimi zor kurtarmugtir.
Omer Litfi Paga, Ostrog muharebeleri ile ilgili merkeze yazdigi telgrafta, “Kara-
dag olahdan beri Karadagh bir vakit boyle dayak yemeyip ve hatta Ostrog’da asakir- sahane
hiicumundan firar edenler cay-1 seldmet bulamayip amudi yiiksek bir kayadan kendilerini
agagya atarak yedi sekizyiiz kadan telef olmugtur.” sozleriyle Karadaghlarin ugradig
hezimetin biytkligint anlatmigtir’2. Boylece bolgede Osmanh askerlerine karsi
koyacak bir giic kalmamigtir. Ayni giin Iskodra ordusu da Karadag iglerine
dogru ilerlemeye baglamus, iki kuvvet uzaktan birbirlerinin hareketlerini izleme-
ye baglamigtir. Hersek kuvvetleri kendi gorev bolgesindeki sahalar ele gegirerek
Iskodra ordusu ile birlesmek iizere Isboz’a dogru ilerlemistir’s.

7! Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmani-Karadag Muhdrebitr Tarihgesi, varak:97a-98a; Ah-
med Cevdet Pasa, Tezdkir 13-20,5.251.

72 Ahmed Cevdet Paga, Tezdkir 13-20, s. 252; 1. Halil Sedes, 1875-1876 Bosna Hersek ve Bulga-
ristan Ihtildlleri ve Sivasi Olaylar: Baglangy, 1. Kisim, 1. Baski Cituri Biraderler Basimevi, Istanbul,
1946, s. 51.

73 Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmank-Karadag Muhdrebitr Tarihgesi, varak:98a-98b; Ah-
med Cevdet Pasa, Tezdkir 13-20,s. 251.
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7- isboz (Spuz) Yiiriiyiisii

Ostrog Bogazi'ni ele geciren Hersek ordusu, yol tizerindeki Biyelo Pavlovig
Nahiyesi'ne girmigtir. Nahiye kentrol aluna alindiktan sonra, Oryaluka (Ora-
jaluka) Koyii'ne ulasilmigir. Kéyde bulunan Karadag Vladikasi’min konagi
kargisina ordugah kurularak 10 Temmuz gecesi burada konaklanmistir. Bu
sirada Karadag kuvvetleri de ordugahin kargisina yiginak yapmigtir. 11 Tem-
muz sabaha kargi saat 04.00’de Karadaghlarin top atesi ile ¢catisma yeniden
baslamigur. Karadaghlar etkili top atesi ile ordu diizenini bozmak istemisler,
hatta Dervig Paga’nin ¢adirnin bulundugu karargahi dahi bombardiman etmis-
lerdir. Ancak karst ates ile Karadag toplart susturulmugtur. 11 Temmuz’da
bolgeyi kontrol altina alan Osmanli ordusu 12 Temmuz’da Ishoz’a gitmek tizere
harekete ge¢mistir. Aym giin Isboz’a ulagilarak Iskodra Ordusu ile birlesilmis-
tir’*, Omer Latfi Pasa, Isboz yiiriiyiisi ile ilgili Istanbul’a gonderdigi raporunda
harekat soyle 6zetlemistir.

“Cumartesi (12 Temmuz) giinii Hersek Firka-1 Askeriyesi Ostrog’tan
ve Iskodra firkasi Plava’dan ilerleyerek Oryaluka’da birlesip Dervig Pasa
bir taraftan ve Abdi Pasa bir taraftan tekmil Karadag koyleri yakihp y1-
kilnigur. Simdiki halde diigman na-bedid olarak meydanda yoktur. Iki
gun Asakir-i Sahane istirahat ve aram ve cephane ve malzemeleri itmam
olunarak dogruca dort saat ileride bulunan Cetine’ye hareket kihnacakutir.
Ingaallahu taila tevecciihau Kudsiye-i Hazreti Sehingahi yiimnii himemi
Celile-1 daverileri an-karip onun fethini dahi tebgire muvaffak olurum. Su
¢ bes gin i¢inde Karadagh’'nin 3.000’den fazla telefat olup Asakir-i
Muntazama ve Muvazzafadan bu harekette pek ciizi gehit ve mecruh vu-
kubulmugtur. Karadagli Asakir-1 Sahane’nin hucumuna tahammiil ede-
meyip tamamiyle gozleri korkmug oldugundan uzaktan uzaga tiifenk ati-
yorlar efendim.”?.

Karadaglilara kargi alinan galibiyet Istanbul’u da olduk¢a memnun etmig
ve Sultan Abdiilaziz 14 Temmuzda Omer Paga’ya bir tebrik telgrafi gondermis-
tir. Abdilaziz telgrafinda memnuniyetini su cimlelerle dile getirmigtir: “Hersek ve
Iskodra kollan birlegerek asdkirimizin yigitlikleri eseri olarak kazandiklan fiitihdt-1 azime
ma‘ldmum oldr. Sizi ve kumandan Pagalar ve bi’l-ciimle iimerd ve zabitdn ve neferdty tebrik
ve hepinize selam iderim. Ciimleniz ber-hirddr olasiz. Din i vatan hizmetinizi unutmayz.”

7+ Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmank-Karadag Muhdrebitr Tarihgesi, varak:98b-99a; Ah-
med Cevdet Pasa, Tezdkir 13-20,s. 251, HRT 1994 D 1077.

75 Ahmed Cevdet Pasa, Tezikir 13-20, s. 252; Sedes, a.g.e., s. 51; Mackenzie-Irby de Kara-
dag kayiplarimin 2.000-3.000 arasinda oldugunu ifade etmektedir. Bakimz, Mackenzie-Irby, a.g.e.,
Volume: 11, s. 207.
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Abdiilaziz Karadag’daki bagarilara o kadar sevinmistir ki, goriildigi gibi Os-
manh Padigahlarinin geleneksel tebrik kaliplarin digina ¢ikarak, samimi ve igten
bir ifade ile galibiyeti kutlamigtir. Telgraf tim orduya okunmug ve galibiyeti
kutlamak igin 21 pare top atigt yapilmigtir’6,

Aym giin Omer Latfi Paga da Dervig ve Abdiilkerim Pasalara hitaben or-
duya bir kutlama mesaj gondermistir. Pasa, elde edilen basariyr 6vmiis ve aske-
rin gosterdigi cesareti ve kahramanh@ takdir etmigtir’’. Buna karsi Papa, Bat
kamuoyuna bir ¢agn yaparak Hiristiyan diinyayi, ozellikle bolgede yasayan
Katolik Arnavutlar1 Karadag’a yardima davet etmistir’8.

8- Zagirce Catismas:

Iki giin I§bo‘z.’da konaklayan Osmanh ordusu Yenikdy ilerisinde konuslan-
mug olan Karadaghlar tzerine gitmigtir. Harekat sirasinda siddetli ¢atigmalar
yasanmugtir. Ancak bu ¢atigmalarda harekata son noktanin konuldugu yer
Zagirge olmustur. Zagir¢e’ye su almaya giden birlikler burada ev ve bahgelere
saklanmig Karadaghlar ile gatigmaya girmigtir. Mevkilerini bir tirli terk etmek
istemeyen Karadaghlar, ancak Mirliva Muhibbi Pasa’nin birlikleri tarafindan
baslatilan kati bir saldirnici sonucu dagiulmiglardir. Zagirge Nahiyesi kontrol
altina ahndiktan sonra gevrede bulunan beg koyiin tizerine gidilmis ve buralar
da Karadaghlardan temizlenmistir. Bélgenin kontrol aluna ahinmasimin ardin-
dan, civardaki daglarda tstlenmis olan Karadagllar savagmanin kendilerine bir
yarar getirmeyecegini gormugler ve bulunduklan mevzileri terk ederek geri
¢ekilmiglerdir7?.

9- I1. Biyelo Pavlovi¢ Catismasi

Osmanh ordusunun ilerlemesini firsat bilen Karadag kuvvetleri, Isboz’da
bulunan Osmanh birliklerinin Nikgikle baglantisini kesmek amaciyla yeniden
Biyelo Pavlovig mevkiinde toplanmuglardir. Bunun tzerine 2 Temmuz 1862’de
bolgeye gelen Osmanl birlikleri ile Karadag kuvvetleri arasinda ¢atisma gikmig-
ur. Catisma nahiye merkezinden ziyade, civardaki daglarda gergeklesmis, Ka-
radaghlar Osmanl ordusunun ates gtici kargisinda dayanamayarak geri ¢ekil-
mek zorunda kalmiglardir. Biyelo Pavlovi¢’den ¢ekilen Karadag birlikleri yeni-

76 Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmank-Karadag Muhdrebdtr Tarihgesi, varak: 99b-100a;
Ahmed Cevdet Pasa, Tezdkir 13-20, s. 252; Suavi, a.g.e., s. 31.

77 Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanli-Karadag Muhdrebit: Tarihgesi, varak:100b-101a.

78 Suavi, a.g.e., s. 31-32; Strangford, a.ge., s. 213; Karal, age., c. VILs. 5.

79 Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanli-Karadag Muhdrebite Tarihgesi, varak: 99a-99b.
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den Oryaluka mevkiinde toplanmuglardir. Bunun iizerine bolgeye ilerlenmis ve
Oryaluka yolu tuzerinde bulunan kdyler ele gegirilmis, Glavige Koyii’nde bulu-
nan kilise civarinda kiigiik bir direnigle kargilagilmig, ancak saldin bertaraf edil-
mistir. Cevre kontrol altina alindiktan sonra 24 Temmuz aksami Glavige Kilise-
si civarinda konaklanmigtir0.

10- Oryaluka Catigsmasi

Osmanl ordusu 25 Temmuz’da Oryaluka’da toplanmig Karadag birlikle-
rini bolgeden atmaya yonelik nihai bir saldin baglatmugtir.  Etraflarim gevirerek
savunma tertibati alan Oryaluka’daki Karadag kuvvetleri yogun top atesi kar-
sinda dayanamamuslar, Osmanh askerleri kye girmeyi bagarmigtir. Muharebe
sonucu koyde toplanmig 8.000 kisilik Karadag kuvvetlerini dagitan Osmanh
ordusu karargihlan Plana’ya gitmek tizere bolgeyi bosaltmistir. Bu sirada Os-
manl kuvvetlerinin daha 6nce bosaltug bolgelere yerlesen Karadaghlar Glavige
K6yt civarinda yeniden Osmanh ordusuna saldirmiglar, fakat bir basar elde
edemeyerek geri ¢ekilmiglerdir. Buradaki Karadag kuvvetlerini de dagitan Os-
manl ordusu 26 Temmuz’da Plana’ya donmiustiir8!.

11- Kokot Catismasi

Isboz’da iki giin eksiklerini tamamlayan ve dinlenen ordu 28 Temmuz’'da
yeniden harekete ge¢mistir. Ik olarak Kokot Kdyii civarinda bir ¢atisma mey-
dana gelmistir. Siddetli gegen gatiyma sonucu, Karadaghlar dagitilmigtir. Kara-
daglilar, bozgun sonrasinda Osmanh ordusunun yerlesmesini 6nlemek amaciyla
kendi istthkdm ve koylerini yikip yakarak Cetine’ye dogru geri gekilmeye basla-
muglardirs2.

12- Karug¢ Catismasi

Kokot ve civarim kontrol eden Osmanlh ordusu ertesi giin (29 Temmuz)
Karug Nahiyesi’nde Karadaghlarla kargilagmigtir. Siddetli miicadelelerden son-
ra Karadag istihkimlan ele gegirilerek, nahiye ve civarinda kontrol saglanmigtir.
Bolgeden kagan Karadaglilar Riyeka’da toplanmiglardur 8.

8 Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanli-Karadag Muhdrebit. Tarihgesi, varak: 100a.
8! Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanli-Karadag Muhdrebit Tarihgesi, varak: 100a-100b.
82 Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmani-Karadag Muhdrebit Tarhgesi, varak: 101a-101b.
8 Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanii-Karadag Muhdrebdt Tarihgesi, varak: 103b.
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13- Polige Catismas1

Karug’tan sonra Riyeka 6niindeki son engel Police Koyii'ne gelmistir. Ev-
vela bolgenin kesfi i¢in Erkan-1 Harbiye Binbagilarindan Hakki ve Hiiseyin
Beyler bolgeye gonderilmis, onlarin raporu dogrultusunda harekata baglanmis-
tir. Harekatt Rumeli Ordusu Mirlivalarindan Dilaver Paga komutasindaki bir
birlik Gstlenmigtir. Yogun top atesi ile Karadag mevzileri imha edilerek koye
saldirilmig ve ele gegirilmigtir. Polige’nin ele gegirilmesiyle Cetine’den onceki
son savunma hatlar1 olan Riyeka’ya ulagilmigtir8+.

Karadag direnisi takdiri sayan bir hadise olarak gelismistir ve gergekten de
ovglyii hak etmektedir. Cinki Karadaghlar tutunabildikleri her noktada mii-
cadele etmigler, ardindan geri ¢ekilmisler, daha sonra toplanarak yeniden sa-
vagmuglardir. Kargilarindaki ordunun giicii ve tstinligu kargisinda asla yilma-
muglar, her kang toprag: direnebildikleri son ana kadar savunmuglardir. Cografi
imkéanlardan da istifade eden Karadaghlar tam bir sauh miicadelesi vermisler-
dir. Tim giigleriyle gatisa ¢atisa Ceetine’ye dogru geri gekilmislerdir. Bolgedeki
her koyde irli ufakhi onlarca gatisma meydana gelmis, bu nedenle Osmanli
ordusunun ilerleyisi yavas seyretmistir.

14- Riyeka (Rieka-Rjeka) Muharebesi

Omer Latfi Paga harekatn stratejisine bagh kalarak, “Karadag’ isgal ve tah-
npten ziyade, Karadagh idarecilerin yaptiklan hatay: anlayarak, bir daha Osmanh toprakla-
nna saldirmamalan ve isyancilara destek vermemelerini temin igin” hareket etmistir®s,
Ciinkii Karadaghlarn askerlere uyguladigi vahset nedeniyle intikam hisleriyle
dolu ordunun yagma ve tahrip eylemlerinin éniine gegmek icin de yogun ¢aba
harcanmigtir. Hatta bir talimatname yayinlanarak “miicadele esnasinda insani kaide
ve kurallardan aynlinmamas: gerektigi” askerlere haurlatulmigtir6.

Riyeka, Cetine’nin kapisi sayilabilecek kadar yakin bir mevki olup®’, Kara-
daghlarin Osmanlh kuvvetlerini durdurmak amaciyla son bir gayretle miicadele
ettikleri yerdir. Bu nedenle 10.000 kisilik bir giicii bu bolgeye yigmislardi. Kara-
daghlar tiim savunmalarini Grab Dag mevkiinde yogunlagtirmiglardi. Fakat
moral Ustiinligiine, daha iyi donanima ve top atesi destegine sahip Osmanh

8 Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmank-Karadag Muhdrebit: Tarihgesi, varak: 103b-104a.

8 Arbuthnot, a.g.e., s. 31-32.

8 Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanli-Karadag Muhdrebitr Tarihgesi, varak: 101a-104a.
Askerin gayri nizami harekette bulunmamasi maksadiyla yayinlanan emirnime igin bakimz, varak:
101b-102a.

87 Riyeka ile Cetine arasi 16 kilometredir. Bakiniz, Ahmed Tevfik, a.g.e., s. 54.
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kuvvetleri fazla zorlanmadan 25 Agustos’da Karadag mevzilerine girmeyi ba-
sarmigtir®®, Riyeka’daki muharebe o kadar siddetli olmustur ki, 1863’de bolgeyi
gezen Strangford, ¢atigmann siddetine dair izlerin apagik ortada oldugunu ve
catigmada hayatim kaybeden kimselere ait cesetlerin hala kaya tizerlerinde veya
diplerinde goruldigiini yazar®?.

Galibiyet Niksik kapilarim1 Osmanli askerine agmugtir. Riyeka muharebesi-
nin kazanilmasi Istanbul’da biiyiik sevince sebep olmustur. 29 Agustos 1862’de
Omer Latfi Paga’ya Sultan Abdiilaziz, Sadrazam Mehmed Fuad Paga diger st
diizey yetkililerden kutlama ve tesekkiir telgraflan gonderilmigtir. Ilave olarak
catismalarda Ustiin bagan gosteren askerlere verilmek tizere 500 Mecidi Nigani®
gonderilmigtir. Bu niganlarin 10’u tgtinci ritbe?!, 52’si dordiincii riithe??, 285’
besinci riitbeden? olmak tizere toplam 347 adedi askerlere dagitilmigtir. Komu-
tanlara ise daha sonra bizzat Sultan Abdiilaziz’in huzurunda yapilan bir térenle
gesitli derecelerde nisan ve madalyalar takdim edilmigtir?. Hatta Osmanh Dev-
leti 1863 yilinda ise Karadag Harekat amsina 30.000 adet ozel bir “Karadag
Meadalyas” bastinlarak harekata katlanlara verilmistir®. Galibiyet halk arasinda
da biiyiik seving yaratmus, galibiyeti 6ven siirler yazilmigtir®,

Riyeka galibiyeti Cetine kapilarimi Tiirkler’e agarken, bazi Ingiliz gazeteci-
ler aym kanaatte degildir. Stillman, Omer Litfi Pasa’min Cetine kapilarini zor-

8 Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanh-Karadag Muhdrebdtr Tarihgesi, varak:104a-105b;
Ahmed Cevdet Paga, Tezdkir 13-20, s. 253; Suavi, a.ge., s. 32; Ismail Hami Danigmend, Izahl
Osmanh Tarthi Kronolopisi, c. IV, Turkiye Yaymnevi, Istanbul, 1972, s. 201; Karal, age., c. VII,s. 5.

89 Strangford, a.ge., s. 172.

9 Mecidi niganlar hakkinda ayrnintih bilgi igin bakimz, Edhem Eldem, Iftihar ve Imtiyaz. Os-
manl Nisan ve Madalyalan Tarihi, Osmanh Bankas: Arsiv ve Aragtirma Merkezi, Istanbul, 2004, s.
176-201.

91 Eldem, a.g.e., s. 194; Resim: 13.

92 Eldem, a.g.e., s. 194; Resim: 14.

9 Eldem, a.g.e., s. 194; Resim: 15.

9 Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanh-Karadag Muhdrebit Tarihgest, varak: 104b-105b;
Ahmed Latfi Efendi, Vak’a-niivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, Yayina Hazirlayan: M. Miinir Aktepe, c.
X, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1988, s. 90, 94; Danismend, a.ge., c. IV, s. 201.

9 Madalya hattat Abdiilfettah Efendi ve hakkak James Robertson tarafindan hazirlanmustir.
Giimiig olarak basilmig, 36.9 milimetre ¢apinda ve 23.68 gram agirhiindadir. On yiiziinde “El-
miistenid bi-tevfikati’r-Rebbaniyye Meliki'd-Devleti’l-Osmaniyye Abdiilaziz Hin (Allah’in rehberligine dayanan
Osmanh Devleti Hiikiimdan Abdiilaziz Hdn)” ibaresi yer alir. Arka yiiziinde ise “Karadag 1279 ibaresi
iizerinde Osmanh bayraginin dalgalandigi Karadag ve top tasviri yer alir. Bakimz, Eldem, age., s.
247; Darphane ve Damga Matbaas1 Genel Miidiirliigii, Nadir Osmanh Madalya ve Niganlar Katalogu,
Basim Yeri ve Tarihi Belirtilmemis, s. 29; http://www.tsk.mil.tr/askerimuze/madalyalar.htm;
http://www.turkishmedals.net; Resim: 16-17.

9% B.O.A., AMKT.MHM., nr: 246/78, 24 Cemaziyelevvel 1279/17 Kasim 1862 tarihli tezkire.
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ladigina dair Istanbul’a génderdigi raporlarin sahte oldugunu yazar. Ona gore,
Osmanl ordusu higbir zaman Cetine’ye yaklasmamgti. Hatta Omer Luatfi Pa-
sa'min onun arkadaglarindan birine, “Eger Prens bize karsi 5.000 yeni adam daha
gondermis olsaydi, ben ona o kadar etkili bir anlagma sunamazdim ve fetih durmak zorunda
kahrd” dedigini iddia eder?”. Stillman’in iddias1 dogru olsa dahi sadece bir var-
sayimdir. Gergek olan Osmanli ordusu Riyeka ve civarim kontrol etmis, bu
harekat Nikola’y1 barisa zorlamstir.

15- Cetine’de Durum

Tiirk ilerleyisi Ceetine’de hiiziin, saskinlik ve kahramanhk duygularim can-
landiran bir his yaratmigtir®®. Sagkinhgin ilk nedeni, Karadagh idareciler Os-
manhlar’in Bat1 tepkisinden ¢ekinecegini igin kesinlikle Karadag’a kars: bir tavir
alamayacagim diigiinmeleridir. Bu nedenle Hersek’teki isyancilara her tirla
destegi vermigler, dahasi bizzat Hersek topraklarina saldirmiglar ve yiizlerce sivil
ve askerin 6limiine yol agmislardi. Karadagh idarecilerin sagkinhklarinin ikinci
nedeni ise Osmanhlar kendilerine saldirsa dahi Rusya’nin bir sekilde kendilerine
yardim edecegine olan inanglariydi. Hatta onlarin distincesine gore, 1861°den
beri yiirtttiikleri “sank miicadeleler”®® sonunda Rus Can Nikola onlan kurtarma-
ya gelecekti. Ciinkii onlar Tirkler’e kars1 Slavlar’, Miislimanlar’a kargi Hiristi-
yanlar’i, Dogu’ya karsi Bat’y1 temsil ettiklerine inanmaktaydilar!%, Fakat Os-
manh ordusu Cetine’ye dort saatlik mesafeye yaklaginca tim bu dugtinceler alt
st olmugtu.

Riyeka Bozgunu'ndan sonra gelisen kahramanhk seremonisine gelince,
Vladika Danilo’ya yapilan suikasttan beri indirilmis olan Karadag bayrag Ceti-
ne Sarayr’mn gonderine yeniden gekilmigtir. Aksam oldugunda Vladika Nikola
Cetine meydanminda biiyiik bir agacin altina gelmis, insanlar da onun etrafim

97 Stillman, a.g.e., s. 5.

9% 1862 seferi Karadag tarihinde ¢ok 6nemli bir yer tutar. Zira Karadaghlar bu seferin amsi-
na “/862 Cesaret Madalyas:” ach alunda giimiig bir madalya bastrmiglardir. Madalyanin 6n yiiziinde
Vladika Nikola’nin resmi ve “Karadag Prensi I. Nikola” yazisi, arka yiiziinde ise “Kahramanlk igin-
1862” yazms1 yer almaktadir. Bakiniz, Mehmed Subhi, Karadag ve Ordusu, Kitaphane-i Islam ve
Askeri, Konstantiniyye, 1317, s. 80, 91, Levha 5; Resim: 18-19.

9 Gergekten de Karadaghlar Osmanlh ordusuna kars1 ciddi bir direnis sergilemiglerdir. Os-
manh askeri harekiati esnasinda sayis1 net olmamakla birlikte, Karadag tarafindan 6.000 kisinin
hayatimi kaybettigi tahmin edilmektedir. Bakimiz, Roberts, a.g.e., s. 233.

100 Macmillan’s, s. 345.
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sarmig bir sekilde kahramanhk tirkileri soylenmis, moraller yiiksek tutulmaya
¢ahgilmigtur!ol,

Cetine’de endiseli bekleyis siirerken Nikola, 25 Safer 1279/22 Agustos
1862°de “Osmanblarin her tirlii sartm kabul etmeye hazir olduguna” dair telgrafi
Omer Latfi Paga’ya gondermigtir'2. Telgrafin Osmanli yetkililerinin eline geg-
mesi ve Batih devletlerin araya girmesiyle Osmanh harekat durmugtur. Bu
sirada Omer Luatfi Pagsa’'nin Nikola’ya bang sartlarim bildiren telgrafi gelmistir.
Telgraf Cetineliler’i rahatlatmigtir!3.

D- iskodra Antlagmas:
1- Barig Gériismelerinin Baglamasi

Istanbul’daki Ingiltere, Fransa, Avusturya, Rusya, Prusya ve Italya konso-
loslar1 Osmanli ordusunun Cetine kapilarina dayanmasi tizerine 15 Agustos
1862°de birlesik bir muhura vererek Osmanh Devleti'nden Karadag harekatn
sona erdirmesini istemislerdir. Konsoloslar Paris Barigi'm kastederek Osmanh
Devleti’nin harekati sona erdirdigi takdirde Avrupa’ya kargi samimiyetini ispat
edecegini, devletin Karadag’dan istedigini aldigim, seferin bundan sonrasinin
insani olmayacagini belirtmiglerdir!%*. Muhtiraya karsi Osmanh Hariciyesi’nden
verilen cevapta soyle denmigtir!5;

1- Devlet-i Aliyye Karadag’da devam eden harbin Karadag’in tahri-
bine yonelik olduguna dair iddialan kiilliyen reddeder.

2- Devlet Karadag konusunda ne kadar itidalli davranmigsa Karadag
tam aksi istikimette davranmistr ve harekaun baghca miisebbibi Kara-
dag’dr.

3- Ogzellikle Hersek’te uzun siiredir devam eden isyanin baghca amili
Karadaglilardir. Karadaghlar Hersek’te asileri desteklemisler, asileri ko-
rumuglar, konsoloslarin ima ettiginin aksine ¢evrede insanlan katletmisler,
masum halkin evlerini yakmiglardr.

101 Mackenzie-Irby, a.g.e., Volume: 11, s. 232-234; Resim:9.

102 Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmani-Karadag Muhdrebin Tarihcesi, varak: 106a.

103 Mackenzie-Irby, a.g.e., Volume: 11, s. 232-234.

104 B.O.A., LH., nr: 21424, Lef:1, 15 Agustos 1862 tarihli Istanbul’daki Bauli devlet konso-
loslarinin verdigi takrir; Belge:1; Tophaneli Kamil Kapudan, a.g.e., s. 45; Karal, a.ge., c. V11, s. 5.

105 B.O.A., LH., nr: 21424, Lef: 2, Osmanh Devleti'nin konsoloslara verdigi takrir sureti;
Belge: 2.
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4- Osmanh Devleti’nin Karadag harekatindan maksadi, Karadaglla-
rin 1slah edilmesi ve bir daha kendi imtiyazlar diginda diger bolgelere ta-
sallutunu 6nlemektir. Bu sebeple Karadaghlardan bu yonde gelecek her
tirlii teklife hazirdir. Boyle bir teklif geldigi takdirde sartlar bolgedeki
Osmanh komutani ile miizakere edilecek ve gerektiginde harekata son ve-
rilecektir.

Osmanh Devleti bu cevap ile agik¢a Karadag tarafindan bir teklif bekledi-
gini dile getirmistir. Ardindan konu Meclis-i Mahstis-1 Viikeld’da goriisiilmiis ve
12 maddelik bir anlagma taslagi hazirlanmigur. Bu maddelerin tamam daha
sonra imzalanacak olan nihai antlagmaya girmigtir!06,

Istanbul’da konsoloslar ile Osmanli Hariciyesi arasinda gerceklesen yogun
gortigmeler sonucu, Nikola 25 Safer 1279/22 Agustos 1862’de Osmanlilar’in
her tiirlii sartim kabul etmeye hazir olduguna dair telgrafi Omer Latfi Paga’ya
gondermistir. Omer Litfi Pasa ilgili telgrafi Istanbul’a gondermis, Istanbul bu
haberi alir almaz konuyu miizakere etmek tizere Pasa’min Iskodra Postahane-
si'ne gitmesini istemistir. Istanbul’da ise Sadrazam Mehmed Fuad Pasa, Seras-
ker Mehmed Riigdi Pasa ve Vakantivis Ahmed Cevdet Pasa Omer Lutfi Pasa ile
miizakereleri yiiriitmiistiir. Istanbul’la yapilan gériigmeler esnasinda Omer Latfi
Paga;

1- Simirlarin kesin tayini

2- Karadag idaresinin tespiti (Osmanh metbulugunun kabulii ve tasdiki)

3- Kabul edilen sartlarin uygulanmas:

4- Antlasma gartlarinin uygulanmamasi halinde yaptirimlar

5- Karadag dahilinde asker bulundurulmas: konularina dikkat edilmesini
ozellikle istemistir.

Pasa, yukaridaki maddelerin antlasma igerinde yer almasi icin kendisinin
miizakereci olarak tayin edilmesini istemistir. Fakat konu daha 6nce Meclis-i
Viikela’da goriigtiliip karara baglandig: i¢cin Mehmed Fuad Pasa bu istegi red-
detmistir. Omer Latfi Pasa’nin iizerinde durdugu bir bagka konu ise Riyeka’nin
mutlaka Osmanl kuvvetlerinin elinde bulundurulmasi hususu olmus, fakat bu
istegi de kabul gérmemistir. O giin bitirilemeyen goriismeler ertesi giine sarknig
ve 23 Agustos’ta daha evvel ana hatlan Istanbul tarafindan sekillenen anlasma
maddeleri kesinlegmistir. Antlasma taslagi Omer Litfi Paga’nin Fransiz Doktoru
Mosy6 Kugine tarafindan Fransizca’ya gevrilip Nikola’ya gonderilmistir. Niko-

106 B.O.A., LH., nr: 21424, Lef: 3, Anlasma taslagy; Aym irdde, 23 Safer 1279/20 Agustos
1862 tarihli arz tezkiresi, 24 Safer 1279/21 Agustos 1862 tarihli irade; Belge: 3.
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la, Kugine ile yaptg gorismede, “Tecriibesizligim hasebiyle Rusyalulara ve Surplara
aldandim ve Devlet-1 Aliye ile askerimin bu kadar kuvvetini bilmezdim. Az miiddet iginde
Karada@’ bu hale koyan askere Subistan hi¢ dayanmaz. Ingallah anlann iizerine dahi gider ve
bende bakip giilerim ™97 szleriyle Osmanli giicii karsisinda yenildigini kabul etmis-
tir. Ancak antlasma metnini senato azalan ile gorigmesi gerektigini belirterek,
onlart toplamak ve goriiglerini almak tizere Osmanl yetkililerinden 6 Eylil’e
kadar zaman istemis, bu siirede de Osmanh askeri harekatinin durdurulmasim
talep etmistir. Nikola’nin talebi Omer Litfi Pasa tarafindan uygun goriilmiis ve
harekat durdurulmugtur. Paga, Karadag halkina hitaben bir beyanname yayin-
layarak, Karadaghlara dostluk elini uzatmistir. Beyannamede,

Ey Karadaghlar, iginizden bazi kendiiyti bilmezlerin sézlerine alda-
nip hiikiimeti mesruamz olan Devlet-1 Aliyye’ye karst durmaga kalkigmug
oldugunuzdan kahir ve gazabi kendinize davet eylediniz. $imdi Asakir-i
Sahanenin kuvvetini gordintiz ve Devlet-1 Aliyye’ye karsi durulamayaca-
gimiz1 anladiniz. Cimleniz hemsehrilerimiz oldugunuzdan bir katre kani-
nizin dokilmesini istemez idik. Lakin sizin hareketiniz hakkimzda bu sid-
detli muameleye sebep oldu. Erbab-1 isyan haklarinda Devlet-1 Aliyye’nin
kahir ve gazabi ne kadar buytk ise velinimet Padigahimiz Efendimiz Haz-
retlerinin merhamet ve sefkati miiliikdneleri olmertebe azim oldugundan
mukavemete iktidarimz olmadigini anladigim giinde her bir tarafta terk-i
muharebe olunmasin tenbih eyledim.!%8.

Fakat harekitin durdurulmasi Istanbul tarafindan hos karslanmanugtr.
Ozellikle yabanci devletlerin harekiatin sona erdirilmesine dair baskilari, Niko-
la’'nin Bath devletlerden bir son dakika miidahalesi beklemesi nedeniyle isi agir-
dan almasi Istanbul’u daha da kizdirmisur. Istanbul daha barg goriigmeleri bas-
lamadan Karadaghlarin taktuginin 20-30 giinltik bir ateskes elde ederek, bu siire
icinde kendilerini toplamak ve zaman kazanmak olacagini tahmin etmigti!®?.

[stanbul’un tahminleri goriigmeler sirasinda dogrulanmus, siirecin tikanma
noktasina gelmesi tizerine Pasa’ya “Bir an evvel Cetine’ye girmesi” emredilmistir.
Ancak Omer Latfi Paga Cetine’ye girmemek i¢in bir yigin bahane tiretmistir.
Pasa, bir taraftan Cetine’yl almanin bir an meselesi oldugunu yazarken, &te
yandan merkezin en zayif yanina seslenerek Cletine i¢in daha fazla askere, zahi-
re ve cephaneye ihtiyaci oldugunu belirtmistir. Kisaca Pasa Istanbul’a “Bu iy size
ok pahalya patlar mesap” gondermistir. Ciinku Paga, mali sikinularla bogusan

107 Ahmed Cevdet Pasa, Tezakir 13-20, s. 253-254.
108 Karal, a.ge., c. VI, s. 6.
109 B.O.A., LH., nr: 21424, 23 Safer 1279/20 Agustos 1862 tarihli arz tezkiresi.
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Istanbul’un en fazla gekindigi seyin yeni masraflar oldugunu gok iyi biliyordu!°.
Ergirili ise Ttrk askerinin Cetine’ye girmeyi ¢ok arzu ettigini yazar. Ona gore
asker, Cetine’de mevcut olan “Tirk Kales:” denen kuleyi yikarak, oranin dibine
gomiilen Miisliiman kellerini Iskodra’ya gotiiriip defnetmek istemektedir!!!. O,
Cetine’ye 45 dakika mesafede durulmasim ve kentin alinamamasini komutanla-
rin gevsekligine baglar.

Karadag harekatim elestiren Ergirili ve diger yazarlarin goriig beyan eder-
ken goz ardi ettikleri husus Batih biiytik giiglerdir. Zira konsoloslar basgtan sona
miizakerelere igtirak etmiglerdir!!2. Daha antlagma imzalanmadan Karadag
harekat: sonrasinda olugacak yap1 hakkinda Bati kamuoyunda ciddi tartigmalar
yapilmaktaydi. Mesela, Ingiltere’de Karadagin mevcut durumunun korunaca-
gina dair giiglii bir kamuoyu olusmug durumdayd. Ingiliz tahlil ve tahminlerine
gore, Karadag'in tiim israrina ragmen bagimsizligimn taninmas: miimkiin de-
gildi. En iyi ¢6ziim mevcut yapinin aynen korunmastydi. Giinkii!!3;

1- Osmanlilar'in Karadag’in bagimsizhk istegini kabul etmesi halinde,
Bulgarlar, Makedonlar, Bosna Hersekliler, Sirplar ve Arnavutlar’in da bagimsiz-
hik talebinde bulunmalari muhtemeldi. Boyle bir gelisjme Osmanh Devleti’nin
yok olmasi demekti. Bu yiizden Osmanli Devleti, Karadag isteklerine sicak
bakmayacak, muhtemelen statiikoyu korumaya ¢ahsacakt:.

2- Avusturyalilar bagimsiz bir gliney Slav devletini kendi memleketlerin-
deki Slav unsurlara 6rnek teskil edecegi ve Dalmagya’daki cikarlanm tehdit
edecegi icin Karadaghlara destek vermeyecekti. Cunkii Karadaghlar sadece
bagimsiz olmak degil, aym1 zamanda kendilerini diga agacak Adriyatik kiyisinda
kullanigh bir limana da sahip olmak istiyorlardi. Bu yiizden Avusturyahlar da
mevcut statiikonun devamindan yana tavir alacaku.

3- Ruslar kendi kontrolleri diginda Adriyatik’te gikis noktast bulunan bir
Karadagh tercih etmeyeceklerdi. Zira bu durumda Karadag’da Rus etkisinden

110 B.O.A,, LH., nr: 21425, Lef:1, 4 Rebiiilevvel 1279/30 Agustos 1862 tarihli Omer Latfi
Paga’dan gelen telgraf; Belge: 4; Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanh-Karadag Muhdrebit
Tarihgest, varak: 106a-108a; Ahmed Cevdet Pasa, Tezdkir 13-20, s. 253-254.

111 Kafatas1 Kulesi olarak bilinir. Bakimz, Resim: 11. Karadaghlar’in insan kellesi tutkusu
icin bakimz, Jezernik, a.g.e., s. 143-156, 166-173; John Gardner Wilkinson, Dalmatia And Montenegro
With A Journey to Mostar In Herzegovina And Remarks On The Slavonic Nations The History Of Dalmatia And
Ragusa The Uscocs, Volume: 1, John Murray, London, 1848, s. 511-512; Strangford, a.ge., s. 163-
164; Mackenzie-Irby, a.g.e., Volume: II, s. 201-202; Tophaneli Kamil Kapudan, a.g.e.,s. 4.

12 B.O.A., LH., nr: 21425, 8 Rebiiilevvel 1279/3 Eyliil 1862 tarihli arz tezkiresi; Belge: 5;
Ergirili Ahmed Hilmi ibni Resul, Osmank-Karadag Muhdrebdt. Tarihgesi, varak: 106a-108a; Ahmed
Cevdet Pasa, Tezdkir 13-20, s. 253-254.

113 Macmillan’s, $.350-352.
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ziyade, diinyanmin en biiyiik ticari giicii Ingiltere’nin etkisi daha 6n plana gika-
caku. Halbuki Ruslar, istedikleri zaman kendilerine kayitsiz sartsiz itaat edip
destek veren, Osmanh Devlet iginde “dikenli bir akasya agac” gibi strekli sorun
¢tkaran Karadag'in mevcut durumundan fazlasiyla memnundular. Dolayisiyla
Ruslar da mevcut statiikoyu korumaya ¢ahsacaku.

4- Ingilizler, Osmanl Devleti'nin devamindan yana olduklarindan Kara-
dag’in taleplerini dikkate almayacaklardi. Bu ytizden halihazirdaki yapinin de-
vamindan yana tavir sergileyeceku.

5- Karadag’in bagimsizlik istegini destekleyecek Avrupa devletleri, Fransa
ve Italya’dir. Fakat onlann da Karadag'in isteklerini diger biiyiik giiglere kabul
ettirme thtimaller1 azdir.

Yukandaki tartigmadan da anlagilacag gibi, daha harekat sonuglanmadan
sonrasinda vapilacak bir antlasmanin hangi ilkeler etrafinda belirginlesecegi
neredeyse tespit edilmisti. Mizakereler kazanan ya da kaybeden iki tarafin da
bir sey kazanamayacag bir sonucun kagida dokillmesinin 6tesinde bir anlam
tasimayacakt. Ancak oOzellikle kazanan tarafin Osmanli Devleti olmasi duru-
munda, Osmanlilar hi¢ bir sey kazanamayacaku. Anlasma da bu kriterler dog-
rultusunda gerceklesmis, yapilan onca masraf, miicadele ve can kayb1 heba olup
gitmigtir. Nitekim goriigmeler sirasinda bu durum 1yice belirginlesmistir. Gos-
termelik birka¢ tartismanin diginda herhangi bir 1tiraz olmadan Karadag'in
mevcut durumu 6nceki haliyle aynen korunmustur!'+.

2- Iskodra Antlasmasi

Nikola bangi kendi istemesine ragmen, Istanbul’'un sundugu sartlan kabul
konusunda isteksiz davranmigur. Bu beklenmedik gelisme iizerine Istanbul,
Omer Latfi Pasa’ya “Derhal Cetine’ve girmesint” emretmigtir!15. Isin ciddilegmesi
lizerine beklenen anlagma 31 Agustos 1861°de Iskodra’da, Nikola’nin temsilci-
leri ve Omer Latfi Pasa arasinda imzalanmistir. Bu yiizden anlasmaya “Iskodra
Antlagmas” adi verilmigtir. Ancak anlagmanin Nikola tarafindan onaylanmas

11+ Ruslar sozde antlagma sartlanimin agirh@ina itiraz etmiglerdir. Ancak Ingilizler'in, “Kara-
dag'in bir daha Osmanly Devleti'min giivenligi tehdit etmemes” ve “bu nedenle gerekli tedbirlenn alinmasimn
zorunlu olduguna™ dair srarlan tizerine geri adim atmislar, antlasma Istanbul'un ve diger bityiik
guglerin istedigi sekliyle kabul edilmistir.  Bakimz, Bntishs Documenst on Foreign Affairs:Reports and
Papers From The Foregn Office Confidential Print, General Editors: Kenneth Bourne and D. Cameron
Watt, Part 1, Series B, The Near and Middle East 1856-1914, Editor: David Gillard, Volume: I,
The Ottoman Empire in the Balkans, 1856-1875, University Puplications of America 1984, Do-
cument:28, s.163.

15 B.O.A., LH., nr: 21425; Belge: 5.

Belleten, C. LXXV, 34
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biraz vakit almi, aradan gegen siire Istanbul’u yeniden sikintiya sokmustur.
Istanbul’un “Anlagmamin onaylanmamas. durumunda Cetine’ve girilmesine dair” kararh
tavrim siirdiirmesi tizerine, tim umudunu Batlh devletlerin bir son dakika te-
sebbustine baglamig olan Nikola da 13 Eylilde anlasmay:r imzalamak zorunda
kalmigtir! 16,

Anlasmanin maddeleri asagidaki gibidir!!7:

1- Karadagin ig idaresi harekattan 6nceki gibi kalacak.

2- 1858 Komisyonu’nca belirlenen sinirlar aynen korunacak!18

3- Karadagllarn giimriik vergisi vermeden Bar Limam’m kullanmasina
izin verilecek, ancak silah ve mithimmat sevkine izin verilmeyecek

4- Karadagllar simirlar1 diginda da zirai faaliyetlerde bulunabilecekler

5- Mirko Karadag’dan gikacak ve bir daha geri gelmeyecek!!?

6- Hersek’ten Iskodra’ya Karadag iizerinden gegen yol, ticarete agilacak
ve yolun giivenligi Osmanh askerlerince saglanacak, yol gizergihinda tayin
edilecek noktalara blokhavzlar (Beton tabya) yapilacak

7- Karadaghlar hudutlar1 haricinde hasmane dolagmayacaklar, Karadag
siirina yakin kazalar halki ayaklansalar dahi Karadaghlar ne manen ne de
maddeten onlara yardim etmeyecekler, senato azalari, kocabaglar ve ileri gelen
kimseler bu sarta uyacaklarina dair senet verecekler

8- Karadag simirinda ortaya cikacak anlagmazliklan ¢ozmek tizere, Kara-
dag sin civarindaki eyaletlere birer 6zel gorevli tayin edilecek, bu gorevliler
problemleri ¢ozemezse Karadag dogrudan dogruya Bab-1 Al’ye basvuracak

9- Elinde pasaport bulunmayan hicbir aile Karadag’a giremeyecek, aksi
davrananlar mutlaka geri gonderilecek

10- Karadaghlar Osmanlh tilkesinin her yerine girip ¢ikabilecekler ve ayri-
ca ticaret yapmalarina mani olunmayacak

11- Suglular kargihkh olarak iade edilecek

12- Aym sekilde hirsizhk yapanlar da karsihkh olarak tutuklanip, ¢aldiklar
mallarla birlikte iade edilecek

13- Esirler serbest birakilacak ve memleketlerine gonderilecek

116 B.O.A., HSD.CB., nr:1/35, varak: 4; Belge: 9; Brunswik, a.g.., s. 90-92; Bnitishs Documenst
on Foregn Affairs, Volume: I, Document: 28, s. 162-163.

117 B.O.A., Miihimme-i Mektime, nr: 10, hk:75, s. 42-44; HSD.CB., nr: 1/35, varak: 1-4; Belge:
6-9; Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanh-Karadag Muhdrebite Tarihgesi, varak: 107a-107b;
Ahmed Cevdet Pasa, Tezdkir 13-20, s. 253; Danismend, a.ge., c. IV, s. 202.

118 Harita: 3.

119 Bu madde uygulanmamigur. B.O.A., HSD.CB., nr: 1/35, varak: 2; Stevenson, a.g.e., s.
191; Danismend, a.g.e., c. IV, s. 202.
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14- Karadaghlar, Arnavutluk, Hersek ve Bosna sinir1 tizerine kule ve ben-
zeri higbir tirli istthkam yapmayacaklar

Anlagmanm imzalanmast Istanbul’da biiyiik seving yaratmistir. Istanbul
Karadag gailesinin uluslararasi bir soruna yol agmadan, isyan siresiyle kiyas-
landiginda bu kadar kisa bir sturede bitirilmesinden ¢ok memnun olmustur.
Abdiilaziz, Hersek ve Iskodra ordularimin Isboz’da birlesmesinden duydugu
memnuniyete benzer sekilde, Karadag'in meselesinin sona ermesinden duydugu
memnuniyeti de heyecan dolu bir hatla 25 Eylil 1862°de Omer Liitfi Paga’ya
bildirmigtir. Samimi bir Gslapla kaleme alinan Hatt-1 Himaytn'da Abdiilaziz
harekata katlan herkesi kutlamigur. Hatt-1 Himayan metni asagidaki gibidir!20:

Vezir-i Hamiyet-semirim Omer Paga,

Size ve Misir Pagalara ve kaffe-1 timera ve zabitan ve ale’l-umim
neferata mahsus selam iderim. Ciimlenin hidmeti nezdimde ve bi’l-cimle
millet indinde takdir olunmugtur. Hepiniz ber-hardar olunuz. Ciimleni-
zin harekat-1 makbulesini takdiren tastir olunan iy bu emrimiz Yaver-i
Harbimiz Ferik Said Pasa’ya tevdi® ve teslimen zats1 dirayet-sematina
gonderilmigtir.

Anlagsmanin hemen ardindan Osmanli kuvvetleri Karadag bosaltmaya
baglamiglardir. Halbuki Karadag meselesine dair kaleme alinan tezkerede an-
lagma maddeleri uygulanana kadar askerin Karadag’da kalmasi kararlagtirilmig-
ti. Hatta daha da ilen gidilerek Karadag’da daimi asker bulundurulmasinin
daha dogru olacagn belirtilmigti'?!. Fakat 20 Agustos’ta bu distincelere sahip
merkez, mucadelenin verdigi yorgunluga ve dig baskilara daha fazla karsi ko-
yamamig, 4 Ekim’de Riyeka’daki Hersek birlikleri Isboz’a, Iskodra birlikleri ise
Vezirkopri'ye ¢ekilmiglerdir!22.

Yukandaki anlagma metni incelendiginde ve Karadagin Osmanh Devle-
ti'ne verdigi zararlar dugtinildiginde, bu maddelerin Karadag i¢in ceza yerine
odil oldugu gorulmektedir. Alunct madde harig, Karadag'in i¢ istiklalini zaafa
ugratan her hangi bir simirlama yoktur. Ustelik antlasmaya bir de Karadag'in
uzun zamandir kendisine birakilmasim istedigi Bar (Antivari) Limam konusunda
bir madde cklenerek, Karadag in bu liman tizerindeki taleplerine!? hoggoruyle
yaklagilmig ve liman konusunda Karadag'in isteklerine ilk kez resmi bir belgede

120 Ergirili Ahmed Hilmi ibni Resul, Osmanli- haradag Muhdrebit Tarithgest, varak: 110a.
20 B.O.A., LH., nr: 21424, 23 Safer 1279/20 Agustos 1862 tarihli arz tezkiresi.

122 Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmanli- Karadag Muhdrebat Tarihgesi, varak: 109b.
125 Macmillan’s, s. 348.
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dolayh da olsa yer verilmistir. Ayrica 1. ve 2. maddelerle Karadag’in mevcut
statiisi yeniden onaylanmigtir. Yani Karadag, bu anlasma ile bir yandan Os-
manl tabiiyetini tasdik eder gibi gérinmds, bir yandan 1-2 ve 11-13. maddeler
ile kendi 6zerkliginden taviz vermemis, bir yandan da Cetine’ye dort saat mesa-
fede olan Osmanli ordularini basariyla durdurmugtur!2.

Osmanli Devleti Paris Barig Antlagmasi nedeniyle Karadag’a kendi istegi
dogrultusunda bir antlasma dikte ettirememistir. Bilindigi gibi Osmanli Devleti,
Paris Barig Antlagmasi’mi yedinci maddesi geregince “Avrupa Devleti” sayildigin-
dan, Paris Barigi’'nm1 imzalayan devletlerle ortak hareket etmeye mecbur kalmis-
tr!'?>, Daha dogrusu onlara damigmadan ve goruslerini almadan bir anlasma
yapamamistir. Durumun bu mecrada seyrettigi bizzat antlasma metninden de
anlagilmaktadir. Ahmed Luatfi Efendi de, anlasmadan hosnut olmamug, anlag-
manin dig baskilar neticesinde imzalandigini yazmig, bu durumun Karadaghla-
rin daha da gitmarmalarina yol agtugim agik¢a ifade etmigtir!'26. Ahmed Cevdet
Pasa da aym seyleri yazar. Paga miizakerelerin her asgamasimin konsoloslar goze-
timinde gergeklestigini belirtir. Hatta Rus ve Karadag temsilcileri arasindaki bir
tarismay1 zikreder. Rusya Konsolosu’'nun Karadag temsilcisine “siz bu kadar
acele etmemeliydiniz” demesi tzerine, Karadag temsilcisi ile aralarinda tartigma
¢ikmig, Karadag delegesi Ruslar’t olaylan seyretmekle suglamigtir!'?’. Yani an-
lagma, Osmanl idarecilerinin kendi tercihleri sonucu degil, Bauli devletlerin
orta yol formiili sonucu ortaya gikmigtir. '

E- Antlagmanin Uygulanmasi
1- iskodra Antlasmasr’nmin Uygulanmas:

Anlagmanin tek olumlu sonucu isyan sirasinda evlerini terk eden halkin ev-
lerine geri dénmesi olmustur!28. Bunun haricinde antlagmanin uygulanmasinda
ciddi giigliikler yagsanmugtir. Hatta Stevenson, yerinde bir ifade ile “anlagmamn olii

12¢ fsmail Hami Danigmend Iskodra Antlasmas: igin ...maglup ve kiistah diigmana zorla kabul et-
tirdigy agur gartlann...” ifadesini kullanir. Bakimz, Danigmend, a.g.e., c. IV, s. 202; Batilh baz yazarlar
da antlagmayr Danigsmend gibi degerlendirirler. Bakimz, Roberts, a.ge., s. 233. Ancak kimileri de
Stevenson gibi, anlasmayr Karadag haklarmin ve megruiyetinin tasdiki olarak nitelerler. Bakimz,
Stevenson, a.g.e.,s. 191.

125 Mudheddt Mecmiast, c. IV, s. 248.

126 Vak’a-niivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, c. X, s. 80.

127 Ahmed Cevdet Pasa, Tezdkir 13-20, s. 254.

126 B.O.A., AMKT.MHM., nr: 243/61, 19 Rebiiilahir 1279/14 Ekim 1862 tarihli Serasker
Pasa’ya yazilan cevap.
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bir belge” oldugunu yazar'?9. Omer Liitfi Paga, daha barig goriismeleri sirasinda
Karadaghlarm antlayma sartlarina uyacaklari konusunda siipheleri oldugunu
Istanbul’a bildirmigti. Pasa, bu nedenle anlagmaya saglam askeri yaptirmlar
iceren maddeler konulmasim 1srar etmisti. Fakat yukarida agiklanan nedenler-
den dolayr onun hassasiyeti dikkate alinmamis veya alinamamigti. Anlagmanin
imzalanmasimn ardindan ilk anlagmazhik, Mirko’nun Karadag disina ¢ikarilma-
sin1 igeren besinci madde konusunda gikmistir. Antlasma daha imzalanmadan
Nikola bu maddenin uygulanmasma karsi ¢ikmus, ancak goriintigte antlasma
maddeleri igerisinde yer almasina g6z yummustur. Esasen bu madde Osmanh
Devleti'nin Karadag tizerindeki otorite ve yaptimmim gostermesi bakimindan
itibari 6neme sahipti. Her ne kadar Osmanh Devleti, bu maddenin uygulanma-
sindan kendi nizasiyla vazgectigini bildirmis olsa da, daha baslangigta bu madde-
nin uygulanamamasi antlasmanin akibeti hakkinda ¢ok 6nemli ipucu olmustur.

Osmanli Devleti’ni dogrudan ilgilendiren en énemli konu Hersek-iskodra
yolunun agilmasini igeren alunci maddeydi. Bu nedenle alunci maddesinin uy-
gulanmasi igin galiymalar vakit kaybedilmeden 29 Eylil 1862°de baglamstir.
Osmanh tarafi Salih Pasa’yr, Karadag tarafi ise Petro Istafan’ temsilci olarak
atamglardir. Iki gorevli Ostrog Bogazi'na gelerek yol giizergihina yapilacak
dokuz blokhavzin inga edilecegi mevkileri tespit etmislerdir!®0. Ardindan kulele-
rin yapimina gegilmistir. Fakat tam bu sirada Omer Liitfi Paga’min 6ngoriisii
gergeklegmis, Nikola Osmanh Devleti'ne bagvurarak alunci maddenin uygu-
lanmamasini istemigtir. Nikola 14 Ekim 1862°de, Biyelo Pavlovi¢ Ovasi’nda
blokhavz yapimi ile mesgul olan Dervig Pasa’ya bir telgraf géndererek, Istanbul-
la blokhazlarin yapimina dair miizakerelerin siirdiigiini, bu nedenle bélgedeki
insa faaliyetinin durdurulmasini istemigtir. Nikola, Dervig Paga’y1 iistii kapah bir
sekilde tehdit ederek, aksi durumda tebaasina s6z gegiremeyecegini bu yiizden
yeni gatiymalarin basglama ihtimalinden bahsetmistir. Ancak Osmanh ordusu
blokhavz yapimim siirdiirmiig, Nikola 2.000 kadar Karadagl'yr bélgeye gon-
dermis, fakat ordunun kararhh@ karsisinda Karadaghlar herhangi bir gatismaya
girmeden geri gekilmiglerdir. Nikola’min blokhavzlarin yapiminin durdurulma-
sina iligkin istegi Istanbul’da da kabul gormemistir!3!.

Osmanh idarecilerinden yiiz bulamayan Nikola altinci maddenin tadili igin
bu kez Batih devletlere bagvurmugtur. Her zaman oldugu gibi Rusya ve Fransa,

129 Stevenson, a.g.e., s. 191.

130 Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmank-Karadag Muhdrebdt Tarihgesi, varak: 109b.

131 Ergirili Ahmed Hilmi Ibni Resul, Osmank-Karadag Muhdrebit Tarthgesi, varak: 111b-112b;
Suavi, a.ge., s. 33.
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Karadag’'in yaninda yer almigtir. Rus elgisi yol tizerinde insa edilen blokhavzin
yapimim protesto etmis, Fransizlar da Ruslar1 destekleyince Osmanli Devleti
blokhavzlarin yapimi konusunda israra olamamigtir. Sonugta yol guzergah
uzerinde blokhavz yapimindan vazgecilmis, alunci madde 3 Mart 1863°te “Yo-
lun daima agik bulundurulmas: ve yolculann maruz kalabilecekleri zararlann Karadag hiikii-
meti tarafindan tazmin edilmesi” seklinde degistirilmistir'32.  Yapilan blokhavz da
1864’de yikilmig, ancak Karadag simin tizerine blokhavzlar yapilarak Karadag
kaynakl saldinlarin 6niine gegilmeye ¢ahgilmigtir!33.

2- Cetine Mutabakati

Iskodra Antlagmas’’nin tatbikine dair esas mesele ikinci maddenin uygu-
lanmasi sirasinda ortaya gikmigtir. Karadagla civar eyaletler arasindaki siirla-
rin kesin gekilde belli olmamasi, bolgenin daglik ve tizerinde yasayan halkin
zaman zaman Karadag tebaasi olduklarini iddia etmeleri yiiziinden ikinci mad-
deyi uygulamak igin yeni bir diizenleme yapilmas1 gerekmistir. Anlasmazhklara
son vermek ve nihai simirlan tespit etmek amacryla ikisi Osmanl, ikisi Karadag
tarafindan olmak tizere dort kisilik 6zel bir komisyon kurulmustur. Uzun miiza-
kereler sonucu 3 Mayis 1864°te Osmanl komiseri Hafiz Bey ve Karadag komi-
seri Voyvoda Senator Guiro Matanovig, 1859 senesinde kabul edilen simir tize-
rinde bir anlagmaya varmiglardir. Cetine’de imzalandig: igin “Cetine Mutabakat
(Protokolii)” adi verilen 18 maddelik antlagmaya gore!3+:

1- Devlet-1 Aliyye ile Karadag memurlarindan olusan bir komisyon kuru-
lacak.

2- Komisyonun tutanaklar italyanca kaleme alinacak.

3- Hududun iki tarafinda kalmg olan emlaki tespit igin Osmanh ve Kara-
daghlarin esit sayida temsil edilecegi bir komisyon kurulacak. Isin uzmanlarin-
dan olusacak bu komisyon, iki tarafta kalmig miilklere deger bicecek ve daha
sonra iki taraf arasindaki miilk sahipleri arasinda emlak miibadelesi yapilacaktir.

132 Ahmed Cevdet Pasa, Tezdkir 13-20, s. 254; Danismend, a.ge., c. IV, s. 202; Suavi, a.ge., s. 33.

133 Ahmed Midhat Efendi blokhavzlarin yikilmasim ince bir uslupla elestirir. O bu konu
hakkinda, “Ol gekdvet-i bade-zin tecdid-i harekdt-1 isydniyesine meyddn birakimamak igiin hudiid iizerinde icdb
iden noktalara kuleler ve blokhavzlar ingdsina karar vinilmis ve bir hayli mesdnf ihtiyinyla ingdlan dahi tkmal
udilmis tken giyd bu sdret Daglu igiin ddimi bir tehdid olacag ve halbiki bi’d-demd Karadaglulann itd‘at ve
inkydddan asld aynimayacaklan hakkinda nice miidéhaldt diplomdtikaya iizenine eskiya-y1 merkiimeye bir miisdade-
i fevkdlade olmak iizre mezkilr kuleler ve blokhavzlann hedmine dahi Devlet-i Aliyye miisdade gistermigtir.” der.
Bakiniz, Ahmed Midhat, a.g.e., s. 134; Hiidai Sentiirk, “Tuna Vilayeti’'nin Tegkiline, Karadag ve
Hersek Vulcuatina (1861) Dair Cevdet Pasa Tarafindan Kaleme Alnan Layiha”, Belleten, c. LIX,
S. 226, Ankara 1996, s. 725.

13 B.O.A., HSD.CB., nr: 1/35, varak: 4-8; Belge: 9-13; Brunswik, a.ge., s. 108-111.
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Miibadele olunan miilkle ilgili herhangi bir problem gikar ise komisyon konuyu
yeniden inceleyecektir.

4- Miibadele haricinde kalacak emlake devlet tarafindan el konulacaktir.

5- 1858 ve 1859 senelerinde yapilan komisyon caliymalarinda bir sahsin
tasarrufunda ne tiir emlak var ise o sahsin mal varhg: simdiki komisyon tarafin-
dan da aynen kabul edilecek ve miibadele ona gore yapilacaktir. Miibadele
olunamaz ise emlake el konularak altnci madde geregince islem yapilacaktir.
Bu tarihten sonra satin alma yoluyla bir kimse miilk sahibi olmussa, gayrimen-
kuliin parasi pesin olarak kendisine verilerek o miilke devlet tarafindan el konu-
lacakur.

6- Uygulamay1 kolaylagtirmak igin Saltanat-1 Seniyye ile Karadag idaresi,
emlakini satanlarin zaranm kargilamay1 taahhiit eder. Isbu uygulamanin biti-
minde iki tarafin memurlan tarafindan 6denmis meblagin fazlasi yekdigerine
odenecektir.

7- Emlakin satilmasi veya miibadelesi i¢in iki tarafin komisyonlari arasin-
da iki niisha imzah birer tutanak tanzim olunarak miibadele olunacaktir.

8- lleride her tiirlii anlasmazhig ortadan kaldirmak icin gerek Osmanl ge-
rekse Karadagh emlak sahipleri o emlakin kendilerinin olduguna dair birer
senet alacaklar, bu senet komiserler tarafindan onaylanarak taraflar arasinda
miibadele olunacaktrr.

9- Miilk senetleri taraflarin anlayacag dil tizerinden hazirlanacak, komi-
serlerin senet iizerindeki imzalan Italyanca olacak, senet tizerinde emlakin simr-
lar1 agikga belirtilecek.

10- Tarla, bahge, gayir, ev, ahir, magaza, degirmen gibi miilkler o kisiye
ait emlaktan kabul edilecektir.

11- Daglardaki mera, orman ve sular umuma ait kabul edilerek ne miiba-
dele edilecek ne de el konulacak, hangi tarafta kalmigsa o tarafa terk edilecektir.

12- 1859 komisyonu tarafindan iki tarafin ortak kullammina ayrlan mera,
orman ve sular emlak miibadelesinden harig tutulacaktr.

13- 1859 smur tespitinde hudut tizerinde kalan baz kiliseler iki tarafin kul-
lanimina mahsus olacakur.

14- Satilmig veya miibadele olunmus olan emlaka derhal el konulacak ise
de tzerindeki trtin ekene ait olacaktir.

15- Komisyona bizzat gelmeyecek olan emlak sahibi vekil tayin edip
vekalet iki sahitle ispat edilecektir.

16- Vekillerin mal sahibi adina verecegi senetler, sahitler tarafindan da im-
zalanacak ve bizzat asil tarafindan verilmig gibi muamele olunacaktir.

17- Hudut isaretleri tastan imal edilecektir. Bunlar i¢in tas, kireg, kum ve
su gibi malzeme iki taraf ahalisi tarafindan nakil olunacakur. Siir herhangi bir
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tarismaya neden olmayacak sekilde belirlenecek, taglarin Osmanl topragina

bakan ytiztine Tiirkge, Karadag tarafina bakan yiiziine Fransizca yazilacaktir.
18- Komisyon kararlan iki taraf halkina teblig edilerek ileride anlasmazhk

¢itkmamasi i¢in yore halkindan nigan taglarini itina ile korumalan istenecektir.

Yukanda goruldiigi gibi komisyonun simir anlagmazliklarim ortadan kal-
dirmak i¢in buldugu yol karsilikh mal miibadelesi yapilmasindan ibarettir. Boy-
lece her iki tarafta miilk iddiasinda bulunan kimse kalmams olacaku. Fakat
anlagmazliklara neden olan ¢atugmalar miilk topraklardan degil, sahipsiz toprak-
lar veya mera ve ormanlhk arazilerden kaynaklaniyordu. Bu konuda komisyo-
nun herhangi bir ¢éziim trettigini iddia etmek guigtiir. Tam tersine 11, 12 ve
13. maddeler yeni gangma kapilari agmaya aday kararlardir. Ancak anlagma
maddelerinde ne yazarsa yazsin Karadagla yapilan her anlagsma ashinda Kara-
daghlarin zaman kazanma stratejisinin bir sonucudur. Cinku Karadaghlarin
niyeti gergekten bolgeye barg getirmek degil tersine harita dortte gosterilen
sinirlara ulagmak yani buyik Karadagn kurmaktir. Bu yiizden Karadaghlar
harita dortteki sinirlara sulasincaya kadar mucadelelerine devam etmiglerdir.

3- istanbul Protokolii

Cetine Protokoli’niin hayata gegirilmesinde de bazi problemler yasanmugtir.
Bunun iizerine Mehmed Emin Ali Pasa baskanhginda Istanbul’da yeni bir komis-
yon daha toplanmugtir. Toplanuda Osmanh Devleti'ni Dar-1 $ara Reisi Safvet
Paga ve Ticaret Miistesan Server Efendi; Karadag tarafim ise Vladika Nikola’nin
ozel sekreteri Senator Iliya Plamenag ve Kapudan Piyovig temsil etmigtir. Miiza-
kereler 26 Ekim 1866°da sonuclanmug “Istanbul Protokolii” adi verilen bes maddelik
bir ekle Cetine Mutabakat hayata gecirilmeye ¢aligilmigtir!3>.

Istanbul Protokoliine gore,

1- Cetine Protokoli’nde kararlastirilan sahislara ait emlakin mubadele ve
tazminat miktarimn tespiti i¢in bir komisyon kurulacak.

2- Cetine Protokoli’'niin 11 ve 12. maddelerinin Nisan 1867°de hayata ge-
¢irilmesi igin bir komisyon kurulacak.

3- 8 Kasim 1858’de!3¢ tespit edilen sinirin bazi kesimlerine o tarihte Bab-1
Ali ile Karadag Vladikas: tarafindan serh konulmustu. Séz konusu ihtilafl sinir-
lar 67 numarali Visogisa, 68 numarali Srebrna Glavitsa ve 69 numarali Banova
Gomila arasindaki hat olup, bu simir tamanuyla kabul olunmugtur. Ancak Ka-

135 B.O.A., HSD.CB., nr: 1/35, varak: 8-10; Belge: 13-15; Brunswik, a.ge., s. 124-125.
136 Brunswik, a.g.e., s. 73-75.
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radagl yetkililer Srebrna Glavitsa’da her hangi bir bina olmadigim ve insa da
edilmeyecegini taahhiit etmiglerdir.

4- Visogisa’da bulunan Osmanh Kalesi derhal yikilacak.

5- Podgorige ile Isboz arasinda olan Veliye ve Malo Brdo daglarinda Ka-
radagllann tarim yapmalarina izin verilecektir. Ancak buradan elde edilecek
iiriiniin vergisi Iskodra’da bulunan Osmanlh Devleti memurlarina 6denecek.

Istanbul Protokolii ile Karadaghlar 1858-59 seneleri sirasinda gergeklesen
sinir tayini sirasinda, Osmanh yetkililerine kabul ettiremedikleri bazi simr dii-
zenlemelerini 1866°da gergeklestirmislerdir. Boylece bang yoluyla Osmanh Dev-
leti'nden alabilecegini alan Karadaghlar, harita dortteki simirlara ulagmak igin
her yolu denemiglerdir.

Sonug

Karadag Harekau ciddi anlamda tartigmaya agik sonuglar ortaya gikarmig-
tir. Mesela, 40-50 kilometrelik yolun iki ayda agilmast Osmanl ordusu igin bir
bagar1 mudir? Higbir yaptinm igermeyen bir antlagmayi, 10.000 kisilik bir ordu-
ya sahip siyasi konumu dahi belli olmayan bir idareciye kabul ettirmek 6viiniile-
cek bir durum mudur? Ya da imzalanmasma ragmen antlasmamn hig uygu-
lanmamas tezach nasil agiklanacaktur? Bu sorularn cevabi yazarin bakis agisina
gore degisebilmektedir. Avrupal yazarlar bu siirecte Karadagh asla yenik bir
kuvvet olarak kabul etmezler, aksine direnigi kutsarlar. Onlar, Avusturya gibi
bazi iilkeler Karadag’a silah sevkiyatina izin verseler, Karadag’in hi¢bir zaman
yenilmeyecegini ifade ederler!3’. Popiiler internet kaynaklar da 1862 Karadag
Harekiti’na dair yapuklan yorumlarda, neredeyse Osmanl kuvvetlerini yenil-
mis gosterirler. Kaynak belirtilmeden verilen bilgilerde, 100.000 kisilik Osmanh
ordusunun 25.000 kisilik Karadag ordusu kargisinda Novo Selo’da (Yenikoy)
yenildigi, fakat daha sonra sayisal tstinliigiine dayanarak Karadaghlan yene-
bildikleri bilgisi yer alir. Ancak harekat boyunca 3.500 Karadagh’'mn hayatini
kaybetmesine kargi, Osmanh tarafimn 8.000°den fazla kayb1 oldugu yazlr.
Boylece bu harekaun Osmanhlar i¢in bir bagan olmadigina vurgu yapilir!38,

Ahmed Midhat Efendi gibi yerli yazarlar ise, Osmanh Devleti’nin savag ala-
ninin tersine diplomasideki beceriksizligi yluziinden Karadag Harekati’'ndan iste-
digi sonucu alamadiklarim yazarlar. Onlara gore, Osmanl Devleti’nin hedefledi-
ginin aksine “egkya reist” prenslik statisi kazanmus, “eskwa giruhundan olugan memle-

137 Stllman, a.g.e., s. 4.
138 http:/ /www.medal-medaille.com.
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ket” 6zerk bir emaret halini almistir. Ozellikle Iskodra Antlasmasi'na dayamlarak
bazilan yapilan kule ve blokhavzlarin daha sonra dig baskilar nedeniyle yikilmas,
Osmanh Devleti'nin Karadag" kontrol imkdnini tamamen ortadan kaldirmig, bu
durum Karadagin gelecekteki isyanlarina zemin hazirlamgur!39,

Osmanh-Karadag Catugmasi’nin sonuglarini en iyi degerlendiren taraf Ka-
radag olmugtur. Bu miicadelede zayif yanlannin farkina varan Karadag Vladi-
kasi, eksiklerini gidermek i¢in var giiciiye ¢abalamistir. Nikola harekdun hemen
ardindan, cografi sartlar ne kadar zor olursa olsun gerilla harbinin diizenli ordu-
lar kargisinda bir faydasi olmadigin1 gormis, o zamana kadar Karadag'da var
olan savag ve miicadele stratejisini kokten degistirmis, Karadag ordusunu yeni-
den diizenleyerek modern silahlarla donatmugtir. Once her biri 848 kisiden olu-
san 30 taburluk piyade (25.440) ve 3.000 kisilik stvari birligi olugturmustur. Bu
birlikler igin Zeta Ovasi'nda bir karargah kurmus, Karadag ilk defa diizenli bir
orduya kavugmugtur. Birliklere, Osmanli ordusu kargisindaki yenilginin temel
nedeni olarak goriilen bir de topgu taburu dahil edilmigtir. Daha sonra o zama-
na kadar kilig, kama, yatagan ve eski moda Arnavut tifekler kullanan Karadag
bagibozuk kuvvetlerine son model silahlar dagitmsur. 1862 miicadelesinde tiim
lojistik ihtiyaglar kadinlar tarafindan kargilanmigt. Bu ytizden orduya cephane
ve lojistik destegi verecek yeni bir birim daha eklemistir!40. Nikola, tiim ¢alisma-
larinin meyvesini 1875 Hersek Isyam sonrasinda patlak verecek Osmanh-
Karadag savaginda fazlasiyla almisur.

Her seye ragmen imzalanan antlagma bolgeye, bolge i¢in uzun sayilabile-
cek bir siire huzur ve siikin getirmigtir. Hatta bu ytizyilda bans i¢inde gecen en
uzun stre denebilir'*'.  Ancak Osmanli Devleti i¢in bu stire bir anlam ifade
etmemigtir. Zira mali, askeri ve siyasi ¢okunti olanca hiziyla devam etmig, Os-
manh yetkilileri bu stregte “Biiyiik Giigler™-(Diivel-i Muazzama-Ingiltere, Fransa,
Rusya, Prusya, Avusturya-Macaristan) arasindaki ¢ekismeleri kullanarak ayakta
kalmaya ¢aligmigur. Fakat bu politika 1875’te iflas edince, tlke geri doniilemez
bir yola girmistir. Karadag Harekidu, Osmanh Devleti'nin XIX. yiizyilda takip
ettigi “Bipyiik Devletler'e” dayanma politikasinin tipik bir 6rnegini olusturur. Ha-
rekdt éncesi, esnasi ve sonrasinda da gorildugu gibi, tim yasananlarda kaybe-
den taraf askeri miicadeleyi kazansa da Osmanli Devleti olmustur. Politik oyun-
larin bedelini ise gerek asker, gerek memur gerekse vatandag olarak Osmanl
Devlet'ine hizmet eden veya bagl kalan insanlar 6demistir.

139 Ahmed Midhat, age., s. 134.
110 Stevenson, a.g.e., s. 192-193.
1 Sullman, ag.e., s. 4.
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RESIMLER

Resim 1:Rumeli Ordu Musiri Resim 3: Danilo Petrovic Njegos
Omer Liitfi Paga Latas. Kaynak: Se- (1697-1735) Kaynak: http://www.
des, a.ge, s. 52. njegos.org/petrovics/petrovics.htm.

Resim 4: Petar I Petrovic Njegos

Resim 2: Bosna Ordu Komutam (1782-1830) Kaynak: http://www.
Dervig Paga. Kaynak: Sedes, a.ge., s. 92.

njegos.org/petrovics/petrovics.htm.
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Resim 5: Petar II Petrovic Njegos Resim 7: Iskodra Antlasmasi’nda
(1830-1851) Kaynak: http://www.nje- sorun olan Vladika Nikola'nin babasi
gos.org/petrovics/petrovics.htm. Mirko Petrovi¢. Kaynak: Strangford,

age., s.149.

Resim 6: Danilo (1852-1860) Kay- Resim 8: Nikola (1860-1918) Kay-
nak: http://www.njegos.org/petrovics/  nak: http://www.njegos.org/petrovics/
petrovics.htm. petrovics.htm.
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OTME TR AT cr i

Resim 9: Riyeka Savagt sonrasinda Vladika Nikola’nim Cetine’de Karadagh
seflerle vapugr toplanu. Kaynak: Mackenzie-Irby, a.ge., Volume:Il, s. 243.

Resim 10: Temmuz basinda sert ¢augsmalarin yagandigr Ostrog Manastirt ve
¢evresi. Kaynak: Wilkinson, a.ge., Volume: 1, s. 528.
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Resim 12: 1863°de Karadag'in idare merkezi Cetine. Kaynak: Strangford,
age,s. 141.
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Resim 13: Uciincii Riithe Mecidi
Nigsani. Kaynak: Eldem, a.ge., s. 194.

Resim 15: Besinci Ritbe Mecidi Ni-
sani. Kaynak: Eldem, age., s. 194.

Resim 14: Dérdinct Riithe Mecidi
Nisam. Kaynak: Eldem, a.ge, s. 194.
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Resim 18: Karadag tarafindan

Resim 16: Karadag Madalyas. bastirlan “1862 Cesaret Madalyas”

On Yiiz. Kaynak: Eldem, age, s. on yiiz. Kaynak, Mehmed Subhi,

247. age., s. 80,91, Levha: 5; http://www.
medal-medaille.com.

Resim 19: Karadag tarafindan

Resim 17: Karadag Madalyasi. bastirilan “1862 Cesaret Madalyas1”
Arka Yuz. Kaynak: Eldem, age, s. arka ytz. Kaynak, Mehmed Subhi,
247. age.,s. 80,91, Levha: 5; http://www.

medal-medaille.com.
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HARITALAR

Harita 1: 1862 Karadag Seferi'nde Askeri Hareketlilige Sahne olan yerler
(Detay). Erkan-1 Harbiye Dairesi, 1291, Kaynak: Milli Kiitiiphane: HRT 1994 D
1851, Demirbag No: 2961.
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Harita 2: 1862 Karadag Harekdtin1 anlatan Karadag Haritasi. Kaynak: Milli
Kitiphane: HRT. 1994 D 1077, Demirbas No: 2148.
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allg. Brdkunde N BAXIL

FURSTENTHUM

ZRNAGORA

MONTENEGRO

cingethuilt im dic Naia (Diuribte )1
K. Katunska wic don Gomeinden Pmeoa )
B Bjclicse, . Ovtinje. K. Nomsans, X 3jerreb. O Ondrenii ot e,
r ? .lnp--l,t':-uq' wad X datar

,..un'.,.&/..lhniuu.
- wnd die Brda (Berdas) wdor Gobiryudistritee.

Massetnh i sudsun

Karte von

I

e

Berlin bei D.REIMER 1862,

Harita 3: Karadag ve cevresinin Almanlar tarafindan ¢izilmis 1862°deki hari-
tas1. Heinrich Kiepert, Neue von Karte Montenegro, Berlin bei D. Reimer 1862, Kay-
nak: Ttrk Tarith Kurumu Kiitiiphanesi: A.I-6771-1862.



Harita 4: Karadagn Nihai Simirlan (Detay). Haritada Karadag dahilinde-
ki yesil simirlar 1862°den sonra elde ettigi toprak kazammlarim gosterir. Friedrich
Handtke, Special-Rarte Der Fiihrstenthiimer Serbien und Montenegro, Glogau-Verlag von
Carl Flemming 1878, Kaynak: Turk Tarith Kurumu Kutuphanesi: A.5925-1878.
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