VAN BOLGESINDE URARTU ARASTIRMALARI (I)
Askeri ve Sivil Mimariye Ait Yeni Goézlemler

M. Taner Tarhan — Veli Sevin

Bilindigi gibi, Van ve yakin g¢evresinde yapilan Urartu arastir-
malarimin tarihgesi gegen yiizyilin basglarina degin uzanmaktaysa
da, bolgenin sistematik bir sekilde incelenmesine ancak son yirmi
yil i¢inde baglanabilmistir. Bundan 6nceki incelemeler 6zellikle, ar-
keolojik bilgilerden biiyiik 6lclide yoksun arastirmacilarca yapiimis
oldugundan, pek fazla sonu¢ vermemistir. Ayrica énemli bir etken
olarak Dogu Anadolu’daki ulagim sebekesinin yetersizligi de biiyiik
bir rol oynamis olsa gerektir.

Buna karsilik son onbeg-yirmi yil icinde Dogu Anadolu’da, In-
giliz, Kuzey-bat1 Iran’da Alman Arkeoloji Enstitiileri ve Sovyetler
Birligi’nde de Sovyet bilim adamlarmin yaptiklar1 yiizey arastirma-
lar1 ile, cok kisa bir zamanda birgok yeni Urartu yerlesme merke-
zini saptamak miimkiin olmustur.

Bunlara paralel olarak Tiirk bilim adamlari da, son yirmi yil
icinde, Dogu Anadolu ve o6zellikle Urartu ile ilgilenmege baslamis-
lar, bolgede yaptiklar: calismalarla, Urartu tarih ve kiiltiiriine 6nem-
li katkilarda bulunmuslardir’. Bu arastirmalara karsin, bugiine de-
gin, Urartu kaleleri ile yerlesme alanlari arasindaki iligkiler konusu
ise yeterince aragtirilmis degildir. Biz bu yazimizda, esas olarak,
biri Van Golii'niin kuzeyinde, 6teki ise dogusunda yer alan iki Urar-
tu yerlesme yerini ayrintilariyle tanimlamaga ve bu arada da baz
sorunlara deginmege caligacagiz®.

1 Bk. Kleiss-Hauptmann 1976, 7 vdd.

2 Bu arastirmalarin yapilabilmesi i¢in elinden gelen her tiirlii yardim esirgemeyen Van
Belediye Baskani sayin Tayyar Dabbagoglu'na ve eskiden beri bélgeyi kendi olanaklar: ile
kans kans gezerek degerlendirmis bulunan emekli 6gretmen sayin Mevlit Okayer'e degerli
vardim ve Onciiliigii nedeniyle tesekkiirii zevkli bir gérev saymakiayiz.

Anadoly Arastirmalan F. 18
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Bendimahi (Muradiye) Ovast :

Van Golit kapali havzasinda, birbirinden dag siralari, volkan
konileri ve lav yataklar: ile ayrilmig baz aliivyonlu ovalar ve genis
tabanh vadiler yer almaktadir. Cesitli yiikseklikteki bu ovalar ba-
zen yanyana dizilmis, oldukc¢a derin kazilmis vadiler de bunlar: bir-
birine birlegtirmistir. Bu ova gruplarindan birini de, Bendimahi ca-
yinin birlestirdigi Muradiye-Caldiran ovalar1 meydana getirirler.

Eskiden Bergri diye anilan Muradiye ovasi, kuzeyden giineye
dogru akan ve Van Goli'ne dokiilen Bendimahi cayina dayanilarak
Bendimahi Ovas: olarak da adlandirilmaktadir. 112 km karelik bir
alana yayilmig bulunan ova, Van Golii'nden pek az bir yiikseklige
sahiptir; tabami ve etrafin1 cevreleyen arizalar, kuzeydeki Tendii-
rek (3 660 m) volkanimin patlamalari sonucunda meydana gelen
bazik lavlarin giineye dogru akmas: yiiziinden olusmustur’. Tabani
lavlardan olusan bu diizlitk sonradan, kaynaklarini Tendiirek etek-
lerinden alan Bendimahi cayr ve kollarinin tagidigi aliivyonlarla
kaplanmis ve giiniimiizdeki ziraate elverigli ova yavas yavas mey-
dana gelmistir®. Goliin kuzey-dogu ucunda, yani Bendimahi cayimmn
agiz kisimlarinda, gliniimiizde de biiyiik capta bir aliivyonlagmay:
gormek miimkiindiir. Ancak, Bendimahi cayinin eseri olan bu aliiv-
yonlagmanin, belirli bir zaman icindeki degeri hakkinda bilgi sahibi
olamadigimizdan, Urartular ¢aginda kiyr ovasi durumunun nasil ol-
duguna dair kesin birgey sOylenmesi cok giictiir; fakat dikkat edi-
lecek olursa, bugiin kiyidan yaklasik olarak 1 km kuzeyde bulunan
eski Bendimahi kopriisii civarinda bile bataklhiklar yogun bir bicim-
de goriilmektedir. Bu nedenle, eskiden batiya, Ercig’e dogru giden
yolun, bugiine kiyasla ovanin daha kuzeyinden gecmis oldugunu
sOyleyebiliriz.

3 A. Ardel, Van Golii, Van Universite Haftasi (istanbul 1943), 207, sek. 1. Muradiye
ovast, Dordiincii zamanin Buzul ve Yafis devrinde bugiinkii Muradiye ilgesi yakimina degin,
giliin yayihm alamina dahil bulunuyordu.

4 A, Ardel, aym eser, 214; E. Altinh, Tiirkiye Jeoloji Haritasi: Van (Ankara 1964),
harita. Bu ovada yer alan Urartu sulama tesisleri icin bk. W. Belck, Die Bewisscrung der
Ebene von Bergri und der Bendimahi-Tschai, Zeitschrift f. Ethnologie 31, 1899, 244-248:
B. Ogiin, Van'da Urartu Sulama Tesisleri ve Samram (Semiramis) Kanal (Ankara 1970);
not 26, 1; Burney 1972, 182,
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Yukarida jeolojik olusumunu kisaca anlatmaga calistigimiz ova,
Van havzasina kuzeyden ve batidan gelen yollarin cok kritik bir
kavsak noktasinda yer almig oldugundan, Urartular tarafindan da
onemiyle uygun bir bicimde degerlendirilmistir.

Ovaya iki biiylik anayol acilmaktadir :

a) Kuzey yolu : Caldiran-Génderme Bogazi-Muradiye-Bendima-
hi giizergdhin izleyerek, Van havzasimi Kuzey-bati Iran ve Sevan
Golu bolgesine baglayan en onemli yollardan biridirs.

b) Bati ve kuzey-bati1 yollar: : Kuzey-batidan itibaren, Patnos-
Ercis (Zernakitepe)-Delicay-Kecikiran-Bendimahi ovas: ve Tatvan-
Adilcevaz-Erecig glizergihlarimi izleyerek, goliin kuzeyini kateden
dogu-bat1 anayolu®.

Anlagilacag: iizere, eskicagdaki ordularin harekitlarina engel
teskil edecek dar gecitlere sahip olmayan bu dogal giizergihlar, son-
radan yapilan savunma tesisleriyle kademeli bir sekilde kontrol al-
tina alinmaga calisilmigtir.

Bunlardan Muradiye kalesi, Caldiran ovasindan gelen Gonder-
me Bogazi'nin ovaya acildig:r yerin tam agiz noktasinda kurulmus-
tur?, ki daha bu kaleye ulagmadan, kuzeyde Caldiran ovasi da bir-
cok kale ile giiven altina alinmigtir®. Adilcevaz® ve Patnos (Aznavur-
tepe)*° iizerinden gelen yollar ise, ovaya girmeden &nce, evvela Zer-
nakitepe'’, sonra da Delicay* ve Kecikiran'® kaleleriyle kademeli
olarak kontrol altina alinmastir't,

Iste kuzeyden ve batidan gelip, giineye, Urartu kralligmin bas-
kenti Tulpa’ya inen bu 6nemli stratejik yollarin kilit ya da diigiim
noktasinda Korziit kalesi yer almaktadir (Lev. I).

5 Burney 1957, sek. 1.

6 Burney 1957, sek. 1.

7 Burney 1957, 48; Burney-Lawson 1960, 183 vd.

8 Burney 1957, 48 vd.; Burney-Lawson 1960, 182 vd.; Balkan 1960, not 17.
9 Burney 1957, 50; Burney-Lawson 1960, 188 vd.; Bilgic-Ogiin 1964, 65 vdd.
10 Balkan 1960, 133 vdd.; Burney-Lawson 1960, 192 vdd.

11 Burney 1957, 49 vd.; Nylander 1965, 142 vdd.

12 Burney 1957, 49; Burney-Lawson 1960, 185,

13 Burney 1957, 49,

14 Burney 1957, sek. 1; Kleiss-Hauptmann 1976, harita 1 ve 2.



276 M. TANER TARHAN — VELI SEVIN

Korziit Kalesi :

Urartu literatiiriinde «Kordzot-Korziits yerel olarak «Arab-1
Zengi/Zengibar kalesi» adlariyle taninan kale, yukarida da belirtil-
digi gibi, Muradiye ovasinin giiney-dogu kosesinde kurulmustur;
kuzeyden ve batidan gelecek tehlikelere kargi, Urartu devletinin bu
ovada diizenledigi zincirleme savunma stratejisinin cok dmnemli kilit
noktalarindan birini olusturmaktadir.

Cografi konumu bakimindan Muradiye ilcesinin yaklasik olarak
8 km giineyinde, ovanin giiney-dogu kosesini sinirlayan dag silsile-
sinden 1 759 m rakimli Arapkale Tepe'nin kuzey-bati eteginin uzan-
tisinda, biiyiik bir dogal kaya kitlesi {izerinde kurulmustur. Bu ka-
valigin dogusunda gorkemli Koseveli Dag1 bloku, batisinda ise Ben-
dimahi cayl ve Van GoOli birer dogal engel meydana getirerek, yiik-
sek daglar, akarsu ve gol ile sinirlanmis, adeta bir bogaz kargimiza
cikmaktadir, ki bu durumuyle kalenin yer aldigi alan, savunma sa-
vas1 yapan birlikler icin, bugiin bile egsiz 6nem tasiyan kritik bir
arazi kesimi durumundadir'® (Lev. II).

Kalenin halen ayakta duran anitsal surlarina ve Muradiye-Van,
Van-Ercis yollarindan —uzak da olsa— goriilmesine karsin, bolgede
ilk bilimsel aragtirmalar: yapan eski seyyah ve aragtiricilar mimari
ile fazla ilgilenmemiglerdir. Daha ¢ok Urartu yazitlarim1 saptamak
amaciyle yapilan bu ilk aragtirmalardan uzun bir siire sonra, 1956
ve 1957 yazinda, Ingiliz arkeologu Charles A. Burney, Van ili cev-
resinde yaptigr Urartu aragtirmalar: sirasinda, Kérziit kalesini de
ziyaret ederek bilim diinyasina tamtmigtir'®. Arastirier «This is the
most impressive of the fortresses visited» sozleriyle tamimladig: bu
harabe hakkinda ayrintili bir bilgi vermemistir. Kale hakkinda ve-
rilen bilgilerin tiimii, abartmali bir krokinin yanisira, kisa bir mi-
mari tanim ve iki fotograftan ibarettir,

15 Korziit'te, eski Mezopotamya mimarhinda cok bol olarak kullanilmis, Urartu’da
da &zel durumlarda yararlanildigi bilinen (bk. A. Erzen, Belleien 131, 1969, 407) zift ya da
bitimen yataklarimin varhif ortaya ¢ikarnlmustir: L. Bertrand, Giirzot Petrol Jizmam Hak-
kinda Jeolojik Etiit, Maden Teknik Arastirma Kurumu, Rapor No: 210 (vayimlanmamis),
Ankara 1927; M. Lokman, Van Petrolleri Kiirzot Petrol Madeni ve Havalisi Hakkinda
Rapor, Maden Teknik Arastirma Kurumu, Rapor No: 1670 (yayimlanmamus), Ankara 1946;
E. Altinh, aym eser, 36 vdd.

16 Burney 1957, 47.
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Bu aragtirmalar: takiben, «Van Bélgesi Tarih ve Arkeoloji Arag-
tirmalar1 Merkezi» adina Prof. Dr. Afif Erzen’in bagkanlhig: altinda
yiiriitiilen arastirma gezileri swrasinda, 1969 ve 1972-1973 yillarin-
da Korziit kalesi ve sivil yerlesme alani tarafimizdan ayrintili denile-
bilecek bir gekilde incelenmistir'’.

Kalenin kayalik tepe iizerinde yayildig: alan, dogu-bati dogrul-
tusunda, ortalama 250 m olup, kuzey-giiney yoniinde ise 100 m’yi
agmaktadir (Res. 1). Tepeyi stratejik bakimdan inceleyecek olursak
hemen hemen pek ¢ok Urartu tahkimatinda gériilen ve askeri yer-
lesme yoniinden biiyiik bir 6nem tasiyan, geleneksel yer secimi ku-
rallarindan biri ile karsilagiriz : Bir uzant1 seklinde ovaya acilan te-
penin iizerindeki savunma tesisi giineyini, arkasindaki dogal enge-
belerle giiven altina almistir. Ayrica, kalenin giineyinde Arapkale
Tepe ile bagintih olan kesim, adetd dogal bir hendek gériintimiinii
vermektedir. Arapkale Tepe’yi takiben kuzeydeki 2 613 m rakimh
Koseveli Dag1 sozii edilen dogal engebelerin en yiiksek noktalarin-
dan birini olusturmaktadir (Lev. II).

Stratejik konumunu aciklamaga calistigimiz Korziit'ii, yerles-
me yoniinden iki ana béliimde incelemek gereklidir : Sitadel; asagi
sehir. Van bolgesinde, asagida deginecegimiz Eski Norgith disin-
da hi¢ bir Urartu yerlesme merkezinde bu iki birimin, birbirleriyle
olan yakin iligkilerini Kérziit'teki kadar acik olarak gérmek miim-
kiin degildir.

Sitadel : Ova diizeyinden yaklasik olarak 40-50 m yiikseklige
degin ulasan kaya yiikseltisinin 6zellikle bati, kuzey-bat1 ve tiim
gliney kesimi sarp bir ucurum seklindedir. Oteki yoreler de sarp
olup, yalmzca kuzey-dogu kesimi ugurumdan cok bir yamag gorii-
niimiindedir®* (Res. 1).

Halen ayakta duran sur kalintilari daha ¢ok kalenin dogu ve
kuzey-dogu kesiminde yer almaktadir; kuzey-dogu kesimde, dokuz
tag sirasindan meydana gelen ve giiniimiizdeki yiiksekligi 8 m’yi bu-
lan, yaklagik olarak 40 m uzunlugunda bir sur bedeni gériilmekte-
dir (Lev. IIT a-b; IV a). Urartu tahkimat: icin standart yva da klisik

17 1973te yapilan arastirmada bilim kurulumuzda bulunan filolog Dr. Ali M. Dingol
ise Kosk (Giisak) ve Ulusar (Korziit) kdylerindeki evlerde devsirme malzeme olarak kullami-
lan yazitlan saptayarak yayinlamistiv: Bk, Dincol 1976, 19 vdd.

18  Kisl. Burney 1957, 47.
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diyebilecegimiz bir formda insa edilmis olan bu sur bedeninden, ha-
Ien dort kurtin ve dért bastiyon kesimi mevecuttur : Kurtin uzun-
luklar: ortalama 8 m, bastiyonlar 5 m genislie sahiptir; bastiyon
cikintilar: ise 1 m civarindadir® (Lev. IV b-¢). Kalinhklarimin 4 m
oldugu ileri siiriilen** duvarlar hakkinda, kaz1 yapilmadan bir 6lcii
vermek hernekadar giigse de, Sargon I'nin iinlii Sekizinci seferin-
de (M.O. 714) surlarin kalmhginn 8 ammatu®* oldugunun bildiril-
mesine bakilarak, bu 6l¢liniin dogrulugu konusunda bir fikre sahip
olabiliriz=*,

Sur bedeni, tas bloklarin kademeli bir sekilde geriye dogru, bir-
birleri {izerine bindirilmesi suretiyle insa edilmistir*® (Lev. V a-b).
Ancak, mevcut tag siras1 dokuzu bulan bu yiikseklikteki anitsal du-
varlarin, statik bakimdan, her tas sirasinda 5.5-6.0 ¢cm?* daha geri-
ve yerlestirilerek yiikseltilmesi normaldir. Ciinkii buradaki sur be-
deni ayn1 zamanda bu kesimi simirlayan payanda duvari vazifesini
de gormektedir, ki bu gev duvarlara biiyiik bir tazyik yapan kalin
dolgunun baskisini dengelemektedir. Ayrica, yukarida da belirtigi-
miz gibi, yamag¢ goriiniimiinde olan bu kesim ayni zamanda kalenin
en zayif yaklasma noktasmi meydana getirdiginden, sur bedenleri-
nin ylikseltilmesi zorunlu olmustur. Halen yiiksekligi 8 m’yi bulan
duvarmn orijinal yiiksekligini bilemiyoruz; ovaya yuvarlanmis du-
rumda goriilen bilyiik captaki bloklar, surun tas kisminin daha da
viiksek olduguna igaret ederler (Lev. IIIa). Oteki Urartu merkez-
lerinde karsilagstigimiz tahkimatlardan, pek alisik olmadigimiz bir

19 Burney 1957, 47'de bu bastiyonlari rower olarak tamimlamaktadir, Bilindigi {iizere,
Urartu tahkimatlarinda, cok kritik noktalar diginda, sur bedeni, bastiyon ve kurtinlerden
meydana gelmektedir : Cok az sayidaki kuleler ise, genellikle kiselerde ve stratejik noktalar-
da yer almakta, bastiyonlara kiyasla, hem yiikseklik, hem genislik ve hem de boylart daha
hacimh olmaktadir. Ayrica, bastivonlann savunmada fazla rolleri olmamasina karsilik, kule-
ler tiimiiyle savunmaya yonelik bir insa tipini meydana getirmektedir. Bu nedenle Kdrziit
bastivon olarak tamimlamak gerekir, Aym sekilde T. ﬁzgiig; de (Belleten 98, 1961, 263), sur-
dan | m disann tasmus olan cikintlan kwle olarak nitelendirmektedir. Bk, Kleiss 1969, 5:
krgl. Akurgal 1968, 8'de bu cikintilara Tiirmen ya da Strebepfeilern demektedir.

20 Burney 1957, 47.

21 1 ammatu = 396 mm, bk. LAR 11, 500.

22 Thureau-Dangin 1912, 38, st. 179; LAR 1I, parag. 158.

23 Bu tip insa teknigi icin bk. Kleiss 1968, res. 18,

24 Burney 1957, 47'de 5-10 em’lik basamaklardan stz eder.



280 M. TANER TARHAN — VELI SEVIN

sekilde, tas beden yiiksekligiyle ayrilan Korziit suruna kerpic beden
eklenmesi sorununa cevap vermek biraz giictiir. Bilindigi gibi Sar-
gon II, Sekizinci seferinde bazi Urartu kalelerinin kerpic duvar kis-
mimn 120 tipku yiikseklikte oldugunu bildirmektedir®®; Asur yazt-
larmda sikga karsilastigimiz tipki ya da tipku, bazen iddia edildigi
gibi, bir kerpi¢ blogunun yiiksekligini ifade ediyorsa, bir Urartu
kerpi¢ blogunun yiiksekligini ortalama 13 e¢m olarak kabul etsek
bile*’, bu yiikseklik 15.60 m'yi bulacaktir. Bu durumda tas beden
& m + kerpic beden 15.60 m — 23.60 m’lik bir yiikseklik elde edil-
mektedir, ki bu denli yiiksek bir surun varligi cok giiphelidir. Ayrica
Korziit'te sozill gecen surun oOniiniin tamamen acik olmasi, belki de
surun kerpi¢ kismimnin yok denecek kadar az olduguna iyi bir kanit
tegkil etmektedir.

Bu ozelligiyle, Urartu tahkimat mimarisi gelenegi yoniinden,
taninan o6rneklerden ayricalik gosteren Korziit surunun tek benze-
rine, Van Kalesi sitadelinin kuzey kesiminde rastlanmir (Lev. VIII)?2:.

Giiney kesimde goriilen anakayaya oyulmus kademeli tas temel
yuvalarindan da anlagilacagi iizere, sur bedeni, geleneksel bir diizen-
de, temel olarak dogal kaya iizerine oturtulmustur (Lev. VIa-b;
VILh).

25 Thurean-Dangin 1912, 38, st. 240; LAR 1I, parag. 163.
26 Krsl. LAR 1, parag. 260, 417; Il parag. 110, 835.
27 Urartu kerpic bloklarimin &lgiileri icin asa&idaki tabloya bk,

Toprakkale 55 em X 32 cm X 16 cm
S0 cm X 30 ecm X 15 cm TAD 17, 1969, 80
Cavu;tepe 51 cm X 14 cm X 14 cm Belleten 127, 1968, 413
55 cm X 13 ¢cm X 13 cm Belleten 135, 1970, 498
Altintepe 52 em X 15 cm Belleten 98, 1961, 68, 263
53 ecm X 35 cm X 14 cm
__mi\dilcevaz 556X 58 em X T4 cin Anatolia 8, 1964, 68
A 33 cm X 33 em X 13 em
Giriktepe 50 em X 50 om X 12 em Ata.Konf. 1, 1964, 240
Aznavuriepe 60 em X 60 cm X 10 cm Anatolia 5, 1960, 136
Karmir-Blur 52 cm X 35 em X 14 em Karmir-Blur 1, 34

28  Bk. Piotrovskii 1966, lev. X-XI.
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Malzeme olarak, kalker ve iri gézenekli bazalt cinsinden tas blok-
lar kullanilmigtir (Lev. VII a); bu kesimden aldigimiz cesitli tas
Olciileri, duvarin soziinii ettigimiz amtsal yapisini yansitmaktadir® :

Genislik Yiikseklikk  Derinlik

1.7 m X 090 m X 1.00 m
210 m X 1.20 m X 110 m
1.80 m X 110 m X 1.00 m
0.66 m X 055 m X 0.65 m

Yukaridaki olciilerden de anlagilacag: iizere, tas bloklar &teki
orneklere kiyasla daha hacimli ve dig yiizleri de diga bombeli ola-
rak iglenmigtir’® . Bazen bloklarin yan, alt ve iist yiizleri tam ola-
rak birbirleriyle intibak ettirilmemis, bu nedenle de ek yerlerinde
(V) bigimli oluklar meydana gelmistir (Lev. V a-b). Ancak, dik
kesigen bloklarin varhigi bu duvarin karakteristik &zelliklerinden
birini olusturmaktadir (Lev. IV a-b-c; V a-b; VII a). Ayrica, rus-
tika teknigi, daha sonra yaygin bir sekilde ortaya cikacak olan M.O.
7. yuzyll Orneklerinin daha kaba ve ilkel bir &nciisii sayilabilir®
(Lev. V a; VII a). Aym sekilde, M.O. 8. yiizyihn ortasindan itibaren
kargilagtigimiz tas kenet sisteminin Urartu mimarhgindaki ilk 6r-
neklerine de rastlamaktayiz.

Sitadelin kuzey-dogu kosesinde —yukarida degindigimiz kuzey
sur bedeninin mevcut en dogu noktasinda— biiyiik bir giris kapisim

29 Burney 1957, 47'de bu tas dlgiilerine kismen deg@inmistir.

30 Burney 1957, 47.

31 M.O. 1I. binyilda Suriye’de meydana geldigi ileri siiriilen, fakat Eflitunpimar am-
tindan anlasilacair iizere, aym binyilda Hititler tarafindan da bilinen (Akurgal 1968, §;
ay. yaz., Die Kunst der Hethiter, 57, lev. 21) rustika teknigi, M.O. 8. viizyilin sonlar1 ve
M.O. 7. yiizyihn baslarinda Asur'da kullamimaga devam etmistir (E.L. Mallowan, Irag 15,
1953, 38 vdd.). Bu teknik Urartu'da da M.O. 9. yiizyihn sonu ve M.O. 8. yiizyilin baslarin-
dan beri bilinmekle beraber, sur duvarlan iizerinde az sayida uygulanmis ve bu nedenle de
fazla gelisememis bir durum géstermektedir. Toprakkale tapinagi duvarla (R.D. Barnett,
frag 12, 1950, 23, res. 12; A. Erzen, TTKong. 6, 1964/66, 57, res. 8 : Erzen buradaki teknigi
«kaba rustikali duvar» olarak tammlar), Armavir (Arakelyan 1971, 47°de «Bugnatos tip
tas deyimini kullanmaktadir, bk, lev. II, res. ¢), Adilcevaz (Bilgic-Ogiin 1964, 84, not 35;
ay. yaz. TAD 21, 1974, 34, res. la, 1b) ve son olarak da Cavustepe (Uckale &nii) surlarinin
duvar iscilikleri, rustika tarzimn M.O. 7. yiizyihn ilk varsindan itibaren Urartu'da cok
vaygin bir sekilde kullamilmaga basladizini gostermektedir.
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yansitan mimari kalintilar mevcuttur (Bk. Res. 1)*. Plandan da
kismen anlasilacag: iizere, bu giris kompleksi, yaklasik olarak
8.00 m X 10.00 m’lik dikdértgen avlulu bir plan géstermektedir. Av-
lunun kuzey duvari —aynen sur tekniginde— biiyiitk kesme tag blok-
larla oriilmiigtiir. Duvarin biiyiik bir kismi halen ayaktadir. Ancak,
giiney duvarimm tiimilyle izleyebilmek olanaksizdir : Burney* bu du-
varin kuzeydeki sura paralel olarak devam etmesinin miimkiin ol-
duguna isaret etmistir. Giris kompleksinin dogusunda uzanan ve
Burney’in®* krokisinde acik¢a gosterdigi, dig tahkimatin silik izle-
rini biz de saptadik.

Planda da goriildiigii gibi, Korziit kapisi, sur duvarlarmin bir-
birini agarcasina kavusturulmas: ile meydana getirilmis, bindirmeli
tipte bir girig kapisidir : Batida Miken ve erken Grek surlarinda
kargimiza cikan®* bu tipte kapilarin savunmasi, genellikle tek bir
kuleden yapilirdi. Ancak Korziit kapist —heniiz tam bir plani elde
edilememekle birlikte— bu tipin gelismisg ve avlulu bir dérnegini mey-
dana getirir (Res. 1). Urartu tahkimat mimarisinde Korziit sehir
kapisina benzer érnege rastlamak miimkiin degildir. Bastam (kuzey
kapis1)*. Karmir-Blur*’, Bastam (giiney)**, Cavustepe™ ve o&teki
Urartu sehir kapilar1® farklh ozellikler gdstermeleri yoniinden Kor-
ziit’'ten ayrilirlar.

Yukarida da belirttigimiz iizere, sitadel wyaklasitk olarak
250 m X 100 m’lik bir alam1 kaplamaktadir : Sitadelin diizliik sek-
linde uzanan orta kesiminden itibaren, ovaya bakan kuzey-bati kis-
minda, dikdortgen ve kareye yakin planli yapilara ait temeller go-
riilir. Yiizeyden kolayca izlenebilen bu temel kalntilar: iizerinde

32 Burney 1957, 47,

33 Burney 1957, 47,

34 Burney 1937, res. 6.

35 Bk. A. Akarca, Sehir ve Savunmast (Ankara 1972), 151.

36 Kleiss 1976, res. 20.

37 Oghanesyan 1955, res. 40-41.

38 Kleiss 1968, res. 13,

39 A. Erzen, Belleten 160, 1976, 712.

40 Kleiss 1976, res. 13-14. Tung kabartmalar iizerindeki klasik tipte Urartu kale kapi-
lar icin bk, P. Calmayer, Dartierbare Bronzen aus Lurvistan und Kirmanshah, 1969, res. 86-87;
ay. yaz. Urartu, ein Wiederentdeckier Rivale Assyriens (Miinchen 1976), res. 42; O.A. Tas-
vitrek, Urartn Bronz Kemerleri, 1975, res. 23.
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ilging bir tas duvar teknigiyle karsilagihir; tas temellerin iist sevi-
yeleri yiiksek olup, diizgiince dikdértgen prizma seklinde yontulmus
bloklarla insa edilmistir. Diizgiin olmayan moloz taglardan mey-
dana gelen duvarlar ise bu temeller {izerinde yiikselmektedir. Te-
melin iist seviyesinden itibaren, aralari camur-harc ile takviye edi-
len bu tarz duvar teknigi, asagida deginecegimiz, tapmak sahasin-
daki yvapida daha acik bir gekilde goriilmektedir. Urartu mimarisin-
de benzer teknikle inga edilmis bazi duvarlar Giyimli"', Cavustepe®
ve Karmir-Blur’da® ortaya cikarilmigtir''.

Sitadelin gliney-bati ucuna yakin, hakim yiikseltilerden biri
iizerinde, tapinaga ait olmasi muhtemel kalintilar yer alirlar. Bu
kesimde in situ durumda saptadigimiz, biiyiik bir olasihikla cello
fasat duvarina ait izler ve 2.03 m genisgligindeki koge rizalitlerinden
biri acikca goriilmektedir (Res. 1). Dig yiizleri plirtizsiz bir gekilde
islenmig diizgiin bazalt bloklar, tipik Urartu kare cellg’larinin cephe
isciligine isaret etmektedir. Ayrica, cevredeki yakin kéylerde bulu-
nan ve bu kaleden alindiklar: bilinen bazalt yazitlarin bu yapidan
sOkiilmiis olduklar: anlasilmaktadir®.

Tapmagin yakininda, kareye yakin bir plan goésteren bagka bir
yvapl kalintis1 meveuttur. Yapinin duvarlary, yukarida belirtilen tek-
nikte tamamen tastan insa edildigi i¢in yikilan tag duvarlarin mo-
lozu yiiksekce bir timsek meydana getirmistir.

Bu kesimin giineyindeki kayaliklarda izlenen anakayaya oyul-
mug kademeli temel yuvalar: cok hareketlidir (Lev. VII b). Burada
cifte sur seklinde bir tahkimat uygulamasina girigildigi ileri siirii-
lebilir. Ancak, sitadelin giiney-bati kesimi*, 45-50 m’lik bir yiiksek-
lige varan, dik ve sarp kayaliklarin olusturdugu bir ugurumla simir-
landig1 i¢in, muhtemelen i¢ kisimda izlerini gérebildigimiz sur sis-
temi, aslinda savunmadan c¢ok kalenin en hakim noktasinda kurul-

41 Erzen 1974, 195 vd., res. 6-14; krsl. ves. 15-17; ay. vaz. TAD 21, 1974, 14 vd., res. 2-3.

42 Erzen-Bilgic-Boysal-Ogiin, TAD 11, 1961, 31 wvd.; ay.vaz. TAD 12, 1962, 19; A.
Erzen, TAD 13, 1964, 101, res. 4; ay. yaz. TAD 14, 1965, 146°daki resim.

43 Barnett-Watson 1952, 134; Oghanesyan 1955, res. 11-12.

44  Krgl. Erzen 1974, 198; S. Kroll, Archaeclogy 25, 1972, 297,

45 Bk, Dingol 1976, plansg 1.

46 Burney 1957, 47'de bu kesim icin aynen sunlan soylemektedir : «This spur is
naturally impregnable on the S.W. side..»
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mus bulunan tapmak kompleksini simirlamak ya da yer kazanmak
amaciyle yapilmis olabilir.

Korziit (modern Ulusar) koyiinde bulunmus yazitlardan edin-
digimiz bilgilere gore, kale Menua (yakl.ol. M.O. 810-786) caginda
inga edilmistir*’. Ancak, duvarin anitsal gériiniimii yaninda agir ve
hantal konturlar1 Menua cagindan onceki, erken Urartu duvar isci-
ligine daha ¢ok yaklagmaktadir. Nitekim burada gériilen geriye dog-
ru kademeli bindirme teknigi** ve muazzam bloklarla yapilan tas ke-
net sistemi, erken Urartu ¢aginin ana karakterini yansitmaktadir;
bu goriislimiizii destekleyen en 6énemli kalinti, Van Kalesi’'nin ku-
zey-bat1 eteklerinde, ovada yer alan Madirburc’tur (Sardursburg)*® :
Bu yapidaki &ézenle iglenmis anitsal bloklar ve ayni gekilde geriye
dogru kademeli bindirme teknigi, bu inga tarzinin en eski drnegini
meydana getirmektedir. Ayrica, Van Kalesi’'nde sitadelin kuzey ke-
siminde, Urartu ¢agina ait oldugu anlasilan sur bedeninde de ben-
zer teknik acik bir gsekilde goriilmektedir (Lev. VIII)*°., Bu &rnek-
lerden anlasilacag iizere, M.O. 9. yiizyilin 6zellikle ilk yarisina ta-
rihlenen Urartu tahkimatlarinda, genellikle dikdértgen sekilli iri
bloklarla insa edilen ve belirgin bir gekilde goriilen geriye dogru
kademeli bindirme teknigi bu cagin tipik duvar isciligini karakte-
rize etmekte, yiizyilin sonlarima dogru bu konturlar daha insancil
olgiilere doniismektedir. Geriye dogru kademeli bindirme tarzi her-
nekadar Urartu mimarhgmin bir 6zelligi ise de M.O. 9. yiizyi1lda g6-
rillen biiylik capli kademelere M.O. 8. yiizyilin ilk ceyreginden son-
ra rastlanmaz.

Buradan anlagilacag: iizere, Urartu mimarisinde duvar isciligi,
M.O. 9. ve 8. yiizyillar arasinda belirli bir farklilk géstermektedir.
Biz bu degisimin ilk adimiarimn I$puini’'nin hiikiimdarhgmm sonla-
rina dogru atildigina inanyoruz. Koérziit kalesi duvarlari da, yuka-
rida degindigimiz bu gecis devresinin baslangic safhasina ait ol-

47 HChI No. 42; UKN No. 67; Dincol 1976, 24 vdd.

48 Tarhan 1975, 45,

49  Lehmann-Haupt 1926, 19, 23 (levhalar); Burney 1957, lev. LI a.

50 Bu kesimdeki tag duvarlarin temel ve alt kistmlars Urartu cagina ait olup, nispeten
biiyiik ve dikdortgen bloklar kullanilarak meydana getirilmistir. Bu saflam duvarlarm iize-
rinde Seleuklu ve Osmanh c¢aglaninda yapilmus olan sur bedeni de —alt kisma uygun bir
sekilde— geriye dogru egimli sekilde insa edilmistir : bk. Piotrovskii 1966, lev. X-XI.
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mahdir. Kesinlikle Menua’'nin hiikiimdarhig) sirasinda varhg: bili-
nen>! Korziit Kalesindeki ilk ingaatin, mimari &ézellikleri yoniinden,
belki de bu tarihten biraz daha 6nce, yani I$puini ve oglu Menua’-
nmn ortaklasa hiikiim siirdiigii M.O. 9. yiizyilin son ceyreginin bas-
lar1 i¢inde baslamis olmasmin miimkiin olabilecegine inamyoruz.
Ciinkii kullanilan tas bloklarin biiyiikliigii bize Menua cagindan bi-
raz daha geriye gitmemizi isaret ediyorlars.

Asage sehir : Korziit kalesinin giiney-dogu, dogu ve kuzey-
dogu eteklerinde asagr sehrin kalintilarina rastlanir : Simdiye de-
gin varhgindan yalmzca Burney’in «There are certainly buildings
within the fortress, and probably also an extensive lower towns®
sozleriyle kisaca degindigi genis asagi sehir kalintilar1, yaklasik ola-
rak 8-9 hektarlik bir alana yayilmis durumdadir (Lev. X a-b).

Korziit kalesini giiney-dogu, dogu ve kuzey-dogu yénlerden cev-
releyen asag1 kente ait kalintilar iki kisma ayrilmis gibidir (Res. 1).
Daha genis bir yer kaplayan dogu ve kuzey-dogu kisim, Arapkale
Tepe'nin etekleri izerinde kurulmustur; yayvan teraslar halinde ova
diizeyine ve kalenin giris kapisina dogru inmektedir. Ancak giiney-
doguda yer alan iskana kiyasla burasi daha gevsek bir yerlesme ve
daha biiyiik caph yapilar icermektedir.

Kalenin giiney-dogu eteklerinde, yaklasik olarak 1 hektarhk
diiz bir alana yayilmis bulunan yerlesme alani, toprakiistii kalinti-
lar yoniinden, 6tekilere kiyasla daha acik planlar verdigi ve daha
derli toplu oldugu igin, biz Korziit agsag: kentinin, yalnizea bu kesi-
minin plamni gikardik (Res. 1). Ancak gerek giiney-dogu ve gerek-
se dogu ve kuzey-dogu yerlesme alanlarinda yapilar tamamen tag-
tan insa edilmistir; kerpic kullanildigina isaret eden en kiiciik bir
ize rastlanilmaz. Duvarlar ortalama 1 m kalinhgindadir; ic ve dis

51 Dingcol 1976, 24 vdd.
52 Krsl. Burney-Lang 139. Sitadel ve asafi kentin tarihlenmesine yarayacak materyal-
lerden biri olan keramikler ne yazk ki fazla bir bilgi vermekten uzaktirlar. Gerek sitadel
ve gerekse asagn kentde az sayida keramife rastlamir. Toplanan parcalarin tiimii tek renkli-
dir; genellikle kaba astarhidirlar, Astarlar kirmizi-kahverengi, koyu kahverengidir. Bazi par-
calar hamurunun renginde birakilmistir, Bunlar arasinda perdahli parcalar dikkat cekicidir
(Lev. IX sol iist kdse). Korziit yiizey keramikleri arasinda tipik parlak kirmmuzi astarh Urartu
keramigi parcalarina hi¢ rastlanmamsgtir (Lev. IX).

53 Krsl. Burney-Lawson 1960, 182; Burney 1966, 62.

54 Burney 1957, 47.
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viizleri diizgiin olmayan taslarla Oriilmiis, i¢c kisimlar: ise daha kii-
citk moloz taglarla doldurulmustur. Bu duvar isciligi 6teki yerles-
me alanlar: i¢in de tipik olan degismez bir orgii sistemi goriinii-
miindedir.

Urartu sivil yerlesmeleri konusunda simdilik fazla birsey bil-
medigimiz i¢in sdylenebilecek ¢ok sey yok. Ancak Korziit’te iskan
planlamasinin yok denecek kadar az oldugu da aciktir. Dar ve diiz-
giin olmayan sokaklar, gayrimuntazam yapilar, Koérziit'te yasayan
halkin sehircilik konusunda hemen hemen hi¢ birsey bilmediklerini
gostermektedir. Dikkat edilen tek ozellik, yapilarin giris kapilari-
nin giineye doniik olarak yapilmis olmasidir.

Giirpwnar (Havasor) Owvast :

Yukarida belirtmis oldugumuz gibi, Van Golii kapali havzasin-
da yer alan genig tabanli vadi gruplarindan bir digerini de Glirpinar
ve Hogap ovalar: meydana getirmektedir®™.

Eskiden Hayoths-dzér ya da Havasor diye anilan Giirpinar ova-
sina Micinger ovasi da denmektedir. Denizden yiiksekligi 1760 m,
uzunlugu 40 km, genigligi ise 2 ile 5 km arasinda degismekte ve 190
km karelik bir alan kaplamaktadir. Giirpinar ovasini Hosap suyu
va da bu ovaya girdigi zaman aldig: adiyle Zernek suyu sulamak-
tadir. Bu ovanin dogusunda da Hogap ovasi yer almakta, her iki
ova, iki tarafi dik, kayalik bir arazi ve dar bir bogazla birbirlerin-
den ayrilmaktadir.

Giirpinar ovas: icinden Van'dan gelip, Hosap-Zapbas1 (Albay-
rak) ve Keligin iizerinden Urmiye Gélii'niin giliney kiyilarina giden
bir ordu yolu gecmektedir® : Bu yol kralligin bagkenti Tuspa'y: do-
guya baglayan 6nemli bir yol goriiniimiindedir®”. Ozellikle son za-
manlarda Koturcay vadisinden gelip, Er¢ek iizerinden Van’a ulasan
yolun, Hogap iizerinden bu yolla birlestigi seklindeki goriig®® goz-
oniine alinacak olursa yolun daha da onem kazandigi ortaya cikar.
Nitekim Giirpmmar ovasinin tam ortasinda yer alan gérkemli Ca-
vustepe kalesi yolun 6nemine iyi bir tamk olarak ele alinabilir. Hatta

55 8. Ering, Dogu Anadolu Cografyasi, 1953, 77.

56 Lehmann-Haupt 1926, 302 vd.; Burney 1957, 40; Burney-Lang 149,

57 Krsl. S. Ering, aym eser, 77 vd.

58 [Lehmann-Haupt 1926, 319; V. Sevin-O. Belli, Anadolu Arasnrmalart 4, 5-1976/7, 377.
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biz daha da ileri giderek, Hogap kalesinin de aslinda bir Urartu te-
sisi olarak kuruldugunu® ve dogudan gelen bu iki yolun kavsak nok-
tasinda, her iki yolu kontrol amaciyle insa edildigini kabul etmek-
teyiz®. Her iki tesis yolun stratejik Gnemini gayet acik bir sekilde
ifade etmege yeterlidirler.

Bugiine degin, bereketli Giirpinar ovasinda yalmzea Cavustepe
(eski Asbasin) adh Urartu kalesinin varhig: biliniyor, bundan ayri
olarak, baska bir miistahkem mevkiin ve genis bir yerlesme alani-
nin varhigmdan hi¢ sézedilmiyordu. Ancak bu satirlarin yazarlari
1971 yiinda Cavustepe'nin 5 km kuzey-dogusunda Eski Norgiih
(Nurkiik) adli mahalde® genig bir asag: sehir ve kiiciik bir tepe
kalesine ait kalintilar: saptamiglardir (Lev. I)%.

Eski Norgih Kalesi :

Cavustepe kalesinin iizerinde kurulmug bulundugu Boldag: sil-
silesinin dogu eteklerinin 1 km kadar kuzeyinde, Hosap ovasindan
gelip Van’a giden karayolunun Boldag: ile Norgiih arasinda bir bo-
- gaz meydana getirdigi kisimda, 6zellikle giiney ve dogusu sarp, ka-
valik bir tepe tizerinde kurulmustur (Lev. XI a-b). Anlasilacag: gibi,
Hosap ovasimi kayalik ve dar bir bogazla astiktan sonra Giirpmar
ovasina ulasan yol 6nce Eski Norgiih énlerinden gecmektedir (Lev.
XII a).

Cografi konumu bakimindan Norgiih miistahkem mevkii Giir-
pmar ilcesinin yaklagik olarak 10 km kuzey-dogusunda, Giirpinar
ovasmin kuzey-bati ucunda ve ovanin kuzeyini tamamen smirlayan
Erek daglarmin algak uzantilarindan biri iizerinde kurulmustur.
Kayaligin kuzeyinde, yiikseklikleri geriye dogru giderek artan Erek
daglarmm giiney uzantilar1 yer almakta, giineyinde ise Boldagi’nin

59 Bk. Kleiss-Hauptmann 1976, 23, no. 178,

60 Tuspa'ya ulasan yol sebekeleri konusunda bir doktora tezi hazirlamakta olan Oktay
Belli'nin, arastirmasinda bu sorunlara acikhik getirecefi kanisindayiz.

61  Lehmann-Haupt 1926, 11, bu adin orijinalinin Norkiugh oldugunu ve Yeni Kéy
anlamina geldigini bildirir. Ancak, Norkiugh (yeni Yolasan) koyiinde bir 6gle molast ver-
digini bildirmesine karsin, kéyiin cok yakimindaki harabe hakkinda hic bir bilgi vermemis
olmast gayet ilgi ¢ekicidir.

62 Bk. A. Erzen, TAD 19, 1970, 103; Kleiss-Hauptmann 1976, 19 vd., No. 126, harita
1 ve 2.



288 M. TANER TARHAN — VELI SEVIN




VAN BOLGESINDE URARTU ARASTIRMALARI (1) 289

dogu etekleri yiikselmektedir. Miistahkem mevki, genis Giirpinar
ovasina dogudan girig ve cikigl saglayan énemli bir bogazi ve ova-
nin dogu bélimiinii kontrol altinda tutan hakim bir noktada kurul-
mustur. Sitadelin kayalik tepe fizerinde yayildigi alan dogu-bati
dogrultusunda ortalama 30-35 m, kuzey-giiney yoniinde ise 70 m’yi
asmaktadir,

Tepeyi stratejik yonden inceleyecek olursak, aynen Korzit ka-
lesinde goriildiigii gibi, hemen pek c¢ok Urartu miistahkem mevkiin-
de kargsimiza cikan geleneksel yer secimi kurallarindan biri ile kar-
silagiriz : Bir uzant: geklinde ovaya acilan tepenin iizerindeki tesis
kuzeyini dogal engebelerle giiven altina almistir. Eski Norgith'i ay-
nen Korziit'te oldugu gibi iki ana holimde incelemek gereklidir :
Sitadel, agagi gehir. Yukarida da belirttigimiz gibi. Van bdlgesinde
hi¢ bir antik yerlesme merkezinde bu iki birimin birbiriyle olan or-
ganik iligkisini Korziit ve ozellikle Eski Norgiih’teki kadar agik
olarak gormek miimkiin degildir.

Sitadel :  Ova diizeyinden yaklasik olarak 50-60 m yiikseklige
degin uzanan kaya yiikseltisinin 6zellikle giiney ve tiim dogu boli-
mii tamamen sarp bir ugurum seklindedir (Lev. XII b; XIIT a). Yal-
niz bir tarafindan, kuzey-batidan arkasindaki tepelere baglamr; si-
tadele yalmizea bu yonlerden yaklagilabilir. Nitekim kiiciik olan sita-
deldeki tahkimat izlerine yalnizea bu yonde rastlamlir (Lev. XIII).

i1k bakista sitadelin bat1 kesiminin, batiya dogru hafif bir me-
yille gittik¢ce alcalan, kademeli teras duvarlari ile cevrili oldugu
dikkati ceker (Res. 2). Ancak bu duvarlarin tas isciligi, tanidigimiz
Urartu orneklerinin tas isciliginden bir hayli farkhdir. Duvarlar
diizgiin olmayan taslardan meydana getirilmistir; bazi kesimlerde
ise taglarin hafifce yontulmus olanlarina da rastlanir (Lev. XIV b;
XV a-b) : Dig yiizlerdeki iri taglarin arasinda kalan bosluklarin za-
man zaman ufak moloz taslarla doldurulmus bulundugu bu duvar
igciliginin benzerlerine gerek Van bolgesinde (Lev. XVI), gerekse
Kuzeybati Iran’daki pek cok yeni yerlesme yerinde rastlanilmistire.

Eski Norgiih sitadelindeki mimarinin agik bir planini kazi yap-
madan ortaya cikarmak glictiir. Ancak cok dikkatli bir gézlem so-
nucunda sitadele, biri kuzeyden, oteki de batidan gelen iki acikligin

63 Kleiss 1968, lev. 5/1-3,

Anadolu Arastvrmalan F. 19
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(muhtemelen girig) birakilmig oldugunu, kesin olmamakla birlikte,
ileri siirebiliriz. Ayn1 gekilde, duvarlar iizerinde diizenli ya da dii-
zensiz aralikli herhangi bir cikintiya da rastlamak miimkiin degil-
dir. Sitadelin kuzeyinde ise c¢apr 65-70 m’'yi bulan, yarim daireye
benzer bir yapiya ait izler goriilmekle birlikte fonksiyonu hakkinda
bir fikir ileri siirmek cok giictiir (Res. 2).

Anlagilacag: gibi, sitadel kesiminde yapilar: tarihlemeye vara-
yacak mimari ipuclari bulmak bir hayli zordur. Ancak bu sekildeki
duvar orgil sisteminin Hurriler’'in inga geleneklerinden alinmis ol-
mas1 geklindeki goriigler ihtimal dig1 degildir®*. Buna karsin, bazi
bilim adamlarinin 6zellikle Sovyet Ermenistan1 ve Azerbeycan’daki
bu tipe giren 6rnekler icin diisiindiikleri gibi®®, bu miistahkem mev-
kiin de Urartu krallig: oncesine giden yerel bir feodal beye ait ol-
dugunu ileri siirmek icin vakit kanimizeca, Van bélgesi i¢cin gimdilik
biraz erkendir.

Fakat Eski Norgiih keramikleri incelenecek olursa, gerek miis-
tahkem mevkiin ve gerekse bunun eteklerinde yayilan asagi sehir
yerlesme alaninin kurulusunun erken tarihlere uzanmis olabilecegi-
ne igaret eden bazi ipuclar: elde edilebilir. Norgiih'te gerek sitadel
ve gerekse agagl sehir yerlegsme alani iginde, yiizey buluntusu ola-
rak az sayida keramik parcasina rastlanmaktadir. Parcalarin azli-
gmna kargin keramikler, tarihlemeye yardimer olmalari yoniinden
o6nemli bir yer tutmaktadirlar. Yiizey arastirmalarimiz sonucunda
Norgiih’te cok renkli ve tek renkli olmak iizere iki tiir keramigin
varligi ortaya konmusgtur.

Cok renkli keramiklere ait parcalarin tiimii sitadelin giiney ve
giiney-dogu etekleri {izerinde ele gecirilmis, agag: sehir yayilim ala-
n1 icinde bu tipte bir tek parcaya dahi rastlanmilmamistir. Norgiih
cok renkli keramikleri elde yapilmiglardir; hafif kabaca ve ince kum
katkili hamurlara sahiptirler. Ozleri kiremit rengindeki bu parcala-
rin dis ylizleri kirli sar1 renkli bir astarla kaplanmig, bunun lizerine
de koyu kirmizi ya da acik kahverenginde kalin hatlarla bezek va-
pilmistir (Lev. XVII). Birbirine benzer bu 6rneklerin disinda kalan
oteki bir parca ise, gerek kirli sar1 renkli astarmin inceligi ve ge-

64 A. Goetze, Kleinasien, 198; Akurgal 1968, 7.
65 1.I. Mes¢aninov, AfO 6, 1931, 209; F. Hancar, Arch. Or. 17, 1949, 306; ayrica bk.
G.H. Mikaelyan, Cyclopean Fortresses in the Basin of Lake Sevan (Erivan 1968).
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rekse siyahimtrak koyu kahverengi, ince hath bezekleriyle ilgi ce-
kicidir (Lev. XVII sag alt koge). Bu parca iizerinde diiz paralel ciz-
gilerle, dalgali cizgilerden olusan bir bezeme goriiliir, ki Orta Ana-
dolu Demir Cag keramiginde sevilerek kullanilmis bulunan bu dal-
gall hat motifine Van bolgesi keramikleri iizerinde de rastlanilnuis
olmakla birlikte®’, bu parcanin tam benzerleri degildirler.

Tek renkli keramik parcalar: ise sitadel ve asagi sehirde dagi-
nik durumda ele gegcirildi. Elde ya da tornada sekillendirilmis olan
bu parcalar genellikle kaba hamurlu ve kalin ceperlidirler. Bazilar:
astarli ve perdahli olmakla birlikte, kirmizi renkli ve parlak astarh
tipik Urartu keramik parcalarina hic rastlanmaz. Ancak, disa do-
nitk agizli kap profilleri Urartu keramigini andiran tipdedir (Lev.
XVIII). Bunlardan ayri olarak, elde sekillendirilmis, uzun boyuniu,
diga doniik agiz kenarh bir vazo parcasi, gerek formu, gerek parlak
siyah rengi ve gerekse omuzunun iizerindeki, karsihkl iki cukurlugu
ile (dimple) Van bolgesi Ilk Tung¢ II kaplarinin biiyiik bir benzeri-
dir (Lev. XIX a)°*.

Goriildiigii gibi, Eski Norgiih ¢ok renkli keramikleri, baz1 fark-
hliklar bir yana birakilirsa, Urartu boyali keramigi ozelliklerini
tagimakta, buna karsihk bazilar: tarafindan Toprakkaele ware de
denen™, kirmz renkli ve parlak astarli tipik Urartu keramik par-

66 von der Osten 1952, res. VI-3.

67 Krsl. Burney, AS 8, 1958, 183, res. 85.

68  Burney 1957, 42°de parlak kirmuzi cilih Urartu keramiklerine ilk kez Toprakkale
ware adim verirken, gerecesini su sozlerle agiklamsti: « Toprakkale ware’ seems a suitable
term for this fine red polished pottery, since it is found in abundance there, and because it
appears to belong to the last century or so of Urartu, when the capital had been moved to
Toprakkale.» Parlak kirmuzi cilali Urartu keramiginin en giizel 6rneklerini yvalmzca Toprak-
kale'nin vermis oldugu seklindeki goriis tartisma konusu vyapilabilir. "Ancak, bu keramik
tiiriintin, Urartu'nun son yiizyilinda, krallifin veni baskent Toprakkale've tasinmasindan
sonra ortaya cikmis olduZu varsayimi ise buglin icin tamamen gegersizdiv. Hatta bu duruma
K. Emre onceden de de@inmis, tek renkli keramigin biitiin Urartu tarihi boyunca kullaml-
digim gok dogru bir sekilde belirtmisti (Emre 1969, 288). Yeni kazilar bu gbriisiin dogru-
lugunu tartismasiz bir sekilde kamtlamustir, Hatta 1974te Van sitadelinde yaptifiniz son-
dajlarda, Urartu yerlesme katinin derinliklerinde bu tip keramiklerin giizel 6rneklerine par-
calar halinde rastlaomstik. Durum béyle olunca ‘Toprakkale ware’ teriminin hem vanlis ve
hem de yanhs anlamlandirmalara yol agabilecek nitelikte. oldugun aciktir. Bu yiizden de,
parlak kironzi renkli Urartu keramikleri igin daha degisik ve yanhs anlasilmalara yol ag-
mayacak bir terimin kullamlmasi gerekmektedir. Nitekim, Toprakkale ware teriminin babas:
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calarina (Bianili keramigi) hi¢ rastlanmamaktadir. Bu nedenle biz,
bu miistahkem mevkiin, erken bir tarihe ait olabilecegi fikrini ka-
bule —ihtiyath bir sekilde— yanasiyoruz. Ciinkii, kanmimizea Urartu
cag1 ¢ok renkli keramigi, Van bélgesinde Orta Tunc caginda ortaya
cikan boyali keramik gelenegine siki sikiya baghdir. Ancak bu bél-
gede Urartu egemenliginin belirginlesmesiyle gériilen parlak kirmizi
keramikler, bu eski yerli gelenegi bir siire ortadan kaldirmagi ba-
sarmiglar, hatta egemen smifin yasadig: sitadellerde, cok renkli ke-
ramik, tiimiiyle yok denecek kadar unutulmus ya da ¢ok az sayida
kullanilmigtir. Bu nedenle ¢ok renkli keramiklerin tiimiine «Urartu
boyali keramigi» adin1 vermek kanimizea sakincahdir.

Bu durumda, kékeni Orta Tun¢ cagina degin uzanan ve tarafi-
mizdan Van bolgesi Demir ¢ag keramigi olarak adlandirilan boyali
keramigin Eski Norgiih sitadelinde —Bianili keramigi olmaksizin—
kargimiza ¢ikmasi, sitadelin hi¢ olmazsa M.O. 8. yiizyildan 6nceye
giden bir yerlesmeye sahne oldugu konusunda bazi ipuclar: verir
kamsimdayiz*. Ancak bu ifadeden bu keramik tiirtiniin M.O. 8. yiiz-
yildan sonra kullamlmadig: seklinde bir sonuc da cikarmamak ge-
rekir. Ciinkii, ¢ok renkli keramik tiiriiniin M.O. 7. yiizyilm ilk ya-
risindan itibaren eskisinden daha yogun bir sekilde, Bianili keramigi
ile birlikte, kullamilmis olduguna isaret eden kuvvetli deliller de

olan Burney, son yillarda kendi deyiminin yanhsh@ini «perhaps ill-advisedly named by the
writer some years ago after the site Toprakkale» sbzleriyle kabul ederek, bunun yerine
«Urartian red polished ware» (Iran 11, 1973, 164) ya da «red polished ware» (Burney-Lang
129) demeyi daha uygun bulmustur. S. Kroll da, Bastam Urartu keramiginin kalite sinifla-
masint yaparken «Toprakkale ware» terimini kullanmaktan dikkatle kacinarak, bunun yerine
<sehr feine rvote, feinpolierte Ware» gibi daha defisik ve ayrntih bir ad kullanmayr uygun
bulmustur (Kroll 1970, 68). Ancak, Kroll'un kullanmus oldugu sekil de bu tipe giren kaplari
tam anlamiyle kapsamamaktadir. Ciinkii o, Bastam’daki ikinci kalite keramigi de «feine, rote,
grobpolierte Ware» olarak adlandirnmgtir. Halbuki Kroll'un ikinci tipe soktugu keramikler
de ashnda Toprakkale mallar1 karakterindedir. Yani, Kroll bu tiir keramige genel bir ad
vermekten ¢ok, parlak kirmuzi astarh Urartu keramiginin iki tiiriinii kalite yoniinden ayirmis
bulunmaktadir. Biz bu keramik tiiriine «<Bianili ya da Biania keramigi» adim vermek istiyo-
ruz, Ciinkii bilindigi iizere, ilk kez Kelisin stelinde karsimiza ¢ikan (UKN no. 19) bu ad
Urartular'in kendileri i¢in kullandiklar: bir isim olup, parlak kirmuzi astarh keramikler de
bu halkin bdlgeye getirmis oldugu bir yenilik gibi goriinmektedir.

69 Burney-Lang 129'da Bianili keramiklerinin bolgede ortaya cikislan olarak M.O. 8.
yiizy1l kabul edilir,
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vardir™. Fakat Norgiih’te yalmzeca boyali mallarla karsilasilmas:
buranin erken bir tarihe ait oldugu fikrini kuvvetlendirmektedir.
Clinkii, Bianili keramiginin ortaya cikigiyle birlikte yan yana gérii-
len bu iki tip kap seklinde iistiinliik, tartismasiz bir gekilde, daima
tek renkli olanlardadir. Bu durum Urartu kralligimin yikilis tarihi

70 Van bélgesi Demir cap keramiginin tek renklilere kivasla daha erken bir tarihe ait
olmast gerektigi fikri ileri sitriilmils (von der Osten 1952, 310), bu fikir daha sonra cesitli
cevrelerce desteklenmistir. von der Osten bu goriigiinii, Toprakkale’de hi¢ boyali mal bulun-
mamis olmasina dayanarak temellendirmege cahgmugti, Halbuki 1974’te, Eski Eserler ve
Miizeler Genel Miidiirliigii'niin yaptuttyfi bir kurtarma kazisinda, Toprakkale'de de boyali
mal kullanilmis oldugunu gésteren bir parca tarafimizdan ele gegirilmistir (bk. Lev. XIX h).
Ayrica, daha Lehmann-Haupt'un kazisinda bile —haksiz sekilde ithal mali olarak tamm-
lanan (von der Osten 1952, 310)— iizeri boya ile yapilmus su kuslanyle siislii, yonca amzh
bir testiye rastlanmisti (Lehmann-Haupt 1907, 116, lev. VIII; Lehmann-Haupt 1931, 570).
Buna karsilik eski Van Kalesi’nin eteklerinde yapilan sondajlarda boyali mallarla kargilasil-
mig olmast (K. Lake, TTAED 4, 1940, 179 vdd.), bu tiir bezemenin yalmzea M.O. 8. yiizyila
ve daha erken tarihlere &zgii bir bezeme sekli oldugunu gostermez. Baskentin M.O. 7. yiiz-
vilda (Rusa II zamaninda) Toprakkale've nakledildii bir gercek olmakla birlikte, sivil halkin
da aym tepenin eteklerine tasindifi séylenemez. Ciinkii, Toprakkale kayalifn eteklerinde,
sivil yerlesmenin varhigimi gdsteren en kiigitk bir ipucu bulmak miimkiin degildir. Oyle an-
lasihyor ki baskentin bu yer degistirme hareketine ragmen, Van kayahi@imin giiney eteklerin-
deki sivil yasanti devam edip gitmistir. Bu nedenle, Van kalesinin eteklerindeki sivil yerles-
mede bulunan keramikleri, tiimiiyle erken tarihe yerlestirmek hatalidir. Ayrnica M.O. 8. yiiz-
yihn ortalarinda kuruldugu kesinlikle bilinen Cavustepe’de de boya ile nakish keramige,
dort-bes parca disinda (bazilari M.O. 7. yiizyil katlannda bulunmustur), hemen hi¢ rastlan-
mamistit. Van sitadelinde 1974te yaptigimiz sondajlarda da —parlak kirmizi astar iizeri
ince siyah cizgili bir tek parca disinda— boyalt keramik ele gecirilmemistir. Buna karsihk
Altuntepe’de boyali keramik M.O. 7. yiizy1l katlarinda bol sayida goriiliir (Emre 1969, lev.
IV-V); aym sekilde M.O. 7. viizyila tarihlenen Armavirde de boyali keramige ait giizel ve
cok sayida eser ele gecirilmistiv (Arakelyan 1971, lev. 5-7).

M.O. 8. vizyila tarihlenen Bianili keramikleri incelendiginde, cok bol sayida ve ozenle
yapilmug Orneklerin bilyiik bir kismim canak ve testilerin olusturdugu hemen ilk bakista goze
carpar; her iki kap tipinin de maden orijinallerin birer kopyeleri oldugu agiktir (bk. Lehmann-
Haupt 1907, res. 75; Lehmann-Haupt 1931, 563; Emre 1969, 281, lev. I, 4; 284, res. 16;
S. Kroll ve G. Zahlhaas, Katalog der Ausgestellten Funde, Urartu : ein wiederentdeckter Rivale
Assyriens, Miincen 1976, res. 67). Anlasilacagi iizere, Urartu ¢omlek ustalar;, tamamen ma-
deni sekillere baght kaldiklarindan, birkag kap tipi disinda yeni sekiller aramamislar ve bu
nedenle de ¢omlek ustalarinin hiineri, bir siire sonra tiim artistik hevesleri ortadan kaldira-
cak sekilde mekaniklesmistir. Bu durum ise ¢omlekgiligi kuru, sikici ve monoton bir havaya
burindiarmiis, degisik kap turleri ¢ok az sayida ve pek ender olarak vapilmistir, Ancak ¢om-
lekgilikteki bu monoton havanmin bir siire sonra, belki de M.O. 7. yiizyihn ortalarindan iti-
baren vavas yavas dagitilmaga c¢alsildigi ve bunda bir hayli basan saglandigy fikrini benim-
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olan M.O. 7. ylizyilin sonu ya da M.O. 6. yiizyilin basina degin degis-
meden devam etmistir. Eger Bianili keramigi olarak adlandirdigi-
miz kirmizi renkli mallarin Van bdélgesine gelig tarihlerini saptaya-
bilecek olursak, Eski Norgiih sitadelinin tarihlenmesine biiyiik 61-
ciide yardime: oluruz. Ancak arastirmalar, heniiz bu tarihi bulma-
miza olanak tanimayacak kadar az ve yetersizdirler. Bu arada sunu
da belirtmek gerekir ki agagi sehir yayilim alani icinde karsilasti-
gimiz iki odali 6n-avlulu bazi konut tipleri (bk. Res. 2) kentteki yer-
lesmenin M.O. 8. ya da 7. yiizyillarda da geliserek devam ettigine
isaret etmektedir.

Eski Norgiih miistahkem mevkii ve asag1 kentinin daha kesin
bir sekilde tarihlenmesine yarayacak fazla bir malzemeye sahip de-
giliz. Bu nedenle ileride yapilacak kazilarin daha kesin sonuclar ve-
recegi inanei icindeyiz™.

Asagr sehir :  Eski Norgith miistahkem mevkiinin dogu, kuzey-
dogu ve giiney-dogu eteklerinde, yaklagik olarak 20 hektarhik bir

alana yayilmig bulunan asag: sehir kalintilari goériilmektedir (Res.
2)..

Kuzeyini Erek daglarmin tiimiiyle kapatmig olmasi nedeniyle
verlesmeye cok elverisli, korunakli bir alanda kurulmustur; giineyi
Giirpinar ovasinin dogu ucuna acilmaktadir (Lev. XIT a). Miistah-
kem mevkiin dogusundaki Yolasan kéyiine ulasan dogu-bat1 yoniin-
deki yol, asag1 kentin kalintilarini kismen giiney yénde simirlamak-

sivoruz. Kammuzca boyali keramikler de ¢dmlekeilikteki bu reform hareketi sirasinda, var
olan eski-yerli gelenegin canlanmasi seklinde parlamis ve bu suretle de Urartu cémlefinin
monotonlugu biiyiik Glciide giderilmistir (Erzen 1974, not 23). Ornegin, ¢ok iyi parlak kur-
mizi astarh keramiklerin bazilar, sonradan siyah ve sarl boya ile dekore edilmis (Van ve
Adana Bdlge Miizelerinde bircok Ornefini gérmek miimkiin), Karmir-Blur askos'unda ise
valnizea emzik kismu, diiz parlak kirmmizi olarak birakilmistr (Piotrovskii 1969, res. 58).
Bu drnekler, tek renkli keramigin monoton havasimt da@itma gayretini iyi bir sekilde acik-
lamaktadirlar. Efer parlak kiwmmizi Bianili keramigi tekniginin bu bdlgeye baska bir bolgeden
celen istildcilar tavafindan getirilmis oldugu hususu kesinlik kazamirsa, bu gbriis daha da
kuvvet bulacaktir.

71 PBurney’in Van bblgesindeki bazi tarihsel sorunlann ¢oziimil yoniinden cok karam-
sar bir tavir takinmasina karsilik (Burney-Lang 128), biz onun bu karamsarh@imi paylagsmiyor
ve yeni arastirmalarm 20 wildan cok daha nce, karanhktaki pek ¢ok sorunu aydinlatacagina
inamyoruz.
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tadir (Lev. XII a). Yerlesme alammn ortasindan, kuzey-giiney yo-
niinde akan, ince bir dere, sahay1 dogu ve bat1 olmak iizere iki bii-
yik parcaya aywrmaktadir. Miistahkem mevkiin dogu etekleri iize-
rinde ve asagi kent yayilm alanimin bati sinirinda bir su kaynag:
yer almaktadir; bu kesimde de tahkimata ait duvarlarin varhig az
da olsa goriilmektedir (Lev. XV b).

Korziit'e kiyasla daha acik planlar veren Eski Norgiith asag:
kentinde, aynen Korziit'te oldugu gibi, yapilar tiimiiyle tastan insa
edilmistir; kerpi¢ kullanmildigina isaret eden en kiiciik bir ize rast-
lanilmamistir (Lev. XX b-¢). Ortalama 1.00 m ile 1.10 m kalinligin-
daki duvarlar, teknik olarak aynen Korziit'teki gibi, ic ve dis yiiz-
leri diizgiin olmayan taglarla oriilmiis, i¢ kisimlar: ise daha kiiciik
boylu moloz taslarla doldurulmustur.

Sehir planlarindan da anlagilacag: gibi, Eski Norgiih sivil yer-
legmesi, aynen Korziit’te oldugu gibi, sehir planlamasi yoniinden
diizensiz bir plan gostermektedir. Ancak yine de, Eski Norgiih agagl
kenti, diizensiz fakat genis sokaklar1 ve yerlesme birimlerinin grup-
lagmalar1 yoniinden, Kérziit'e kiyasla daha basarili bir plan uygu-
lamas1 goriiniimiindedir (Res. 7).

Yapi gruplarindan bazilari ¢ok karmasik ve sikisik planlar gos-
termekle birlikte, bazen diizenli bir plan cercevesinde uygulanms,
biiyilk yap: komplekslerine de rastlanir. Ornegin, asagi gehir dogu
kesiminde yer alan biri 30.00 X 22.00 m, 6teki ise 25.00 X 25.00 m
boyutlarindaki iki yapi, merkezi bir avlunun cevresini iic taraftan
kusatan odalariyle dikkat cekicidirler.

Eski Norgiih ve Koérziit ile birlikte, yeni saptadigimiz Agaclik
(eski Avzini), Govelek (eski Ermanis), Giyimli (eski Hirkanis) vb.
verlesme alanlarinda (Lev. I), halk tabakasina mensup kisilere ait
evlerin genel nitelikleri soyledir : Temeller basit moloz taslardan
vapimis, dégsemede Karmir-Blur™, Giyimli™* ve Bastam’dan™ 6g-
rendigimiz lizere, sikigtirilmis kil kullanilmigtir. Temel duvarlarmin
fizerinde ylikselen iist duvarlar yine camurla takviye edilmis basit

72 Krsl. Kleiss 1970, res. 4.
73 Oghunesyan 1955, res. 5.
74  Erzen 1974, 194 vd.

75 Kleiss 1974, 109, res. 2.
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ocak taslarindan yapilmigtir™. Saz ve tizeri camurla Ortiilmiis dam
ortiisii geneldir, ki bu hususu Sargon II'nin canl ifadeleri de kanit-
lamaktadir™. Bu evler birbirine bitigik bir diizende yapilmis olup,
kente ait bir biitiin meydana getirirler ve hemen her zaman avluya
benzer acik bir alana acilirlar. Cogunlukla iki odali olan bu evlerin
ic diizeninde ocaklar, tandirlar, depolama cukuru ve ¢op cukurla-
riyle kiicitk ev sunaklar: énemli 6geleri olustururlar. Urartu halki-
nin kentlilesme cabasmin yogun oldugu alanlarda —Cavusgtepe’den
de anlasilacag: iizere— kerpic tuglalardan yapilmis evlerde yasamis
olduklarma gercek goziiyle bakabiliriz.

Yukaridaki aciklamalarimizdan anlasilacag: gibi, Urartu’'da si-
vil yerlesmelerin bir b6liimii, bicim kaygusundan oldukeca uzak, orga-
nik bir gelisme ve yayllma gostermektedirler. Bu tipe giren yerles-
melerin bicimlenmesinde, fiziksel cevre ve topografik yapinin rol
oynadig1 hemen ilk bakigta anlasilir. Ancak tiim Urartu yerlesme-
leri diizensiz ve bicimsel kaygudan uzak olarak gelismemislerdir.
Ornegin, Transkafkasya’da Karmir-Blur™, Kuzey-bat1 Iran’da Dut-
schgagi™ ve son olarak Vanin kuzeyindeki Zernakitepe*, diizgiin
planlari, dik kesisen cadde ve sokaklariyle dikkati cekerler (Lev.
XXI a-b). Bu tipe giren yerlesmelerde diizenli bir yol orgiisii var-
dir. Zernakitepe'de acikca goriildigu tizere® adalarda (insulae) yer
alan evler ayn: biiyiikliikte ve standart bir plan cercevesinde insa
edilmiglerdir. Batinin «izgara planhy ya da «Hippodamos planl»
kentleriyle karsilastirilabilen®* bu yerlesmelerin planlanmasinda dev-
let otoritesinin cok dnemli bir rol oynadigl, ev planlarimin boyut ve
planlarindaki standardizasyondan hemen ilk bakista anlagilmakta-
dir, Bunlardan Zernakitepe'nin —kammaizea biraz erken olarak— bir
Urartu askerl garnizon kenti oldugu ileri siiriilmekle birlikte*, Kar-

76 Bk. Erzen 1974, res. 14: krsl. S. Kroll, Archaeology 25, 1972, 297.

77 LAR 11, 165,

78 Oghanesyan 1955, res. 1; Barnett-Watson 1952, 132,

79 Kleiss 1968, 17, lev. 4/2; Kleiss 1969, 8.

80 Burney-Lawson 1960, 185 vdd.; Nylander 1965, 141 vdd.: Kleiss 1976, 39; Bumey-
Lawson 1960, 180'de Yukari Anzaf asafi sehrinin bir dereceye kadar Zernakitepe've benze-
digine deginirler.

81 Burney 1957, 49 vd,, ves. 11; Burney-Lawson 1960, res. 186, 187.

42 Kleiss-Hauptmann 1976, 10, no. 12; Kleiss 1976, 39.

83 Nylander 1965, 153; Kleiss 1969, 8; Kleiss 1976, 39.
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mir-Blur ve Dutschgagi’'nin sivil halkin yerlesmesine tahsis olundu-
gu gayet belirgindir.

Biitiin bu anlatilanlardan sonra su 6nemli hususu belirtmek ge-
rekir : Urartu'da sivil halkin yerlesme yerleri ya diizensiz ya da
devlet otoritesinin baskisiyle diizenli planlara sahiptir. Izgara planh
ya da diizenli plan gosteren yerlesmeleri, Urartu krallarimin uygu-
lamis oldugu yerlesme politikalariyle iligkiye sokmak miimkiindiir.
Ornegin, Menua, Argisti I ve Rusa II'nin cesitli komsu yorelerden
getirdigi halk kitlelerini Urartu topraklar: {izerinde yerlegsmege zor-
ladigini, yazitlardan ogrenmekteyiz®'. Nitekim, Karmir-Blur kalesi
ve eteklerindeki sivil yerlesme de bu politikanin bir iiriinii olarak
ortaya cikmis olabilir. Yani denilebilir ki diizenli plan gosteren se-
hirler, devlet tarafindan, yeni go¢menler icin hazirlanmis olup*,
verli halk kitleleri ise diizensiz planli kentlerde oturmaktaydilar ve
gocmenlere kiyasla belirli bir 6zgiirliige sahiptirler.

Bu durum, Urartu devlet diizeni hakkinda da baz ipuclar: edin-
memizi saglamaktadir. Soyle ki; tarihsel kaynaklar Uruatri ve Nairi
beylikleri devresi ve Urartu kralliginin ilk yillarinda Dogu Anadolu’-
da konfederasyonel bir devlet diizeninin var olduguna isaret etmek-
tedirler. Ancak, 6zellikle M.O. 7. ylizyilda Urartu devletinde mer-
keziyetci devlet diizeni acisindan 6nemli ilerlemelerin kaydedilmis
oldugu anlasilmaktadir : Gerek uzak holgelere degin yayilmis di-
zenli kent planlari ve gerekse standart planli kalelerin ortaya cik-
maga baslamasi, merkezi devlet otoritesinin uzak cografi bolgeleri
de kapsami icine almaga bagladigini gostermektedir.

Biitiin bunlardan anlagilacag: iizere, Urartu uygarliginda koklii
bir sehircilik anlayisiyla karsilasilmaktadir, ki bu husus gayet
onemlidir. Ciinkii sehirlesmede kargilagilan bu koklii gelenek goz
Oniine alinmadan yapilacak calismalarla, Urartu kiiltiiriiniin kokeni
konusunda saglhkli sonuclar elde etmek cok zor ve hatta olanak-
s1zdir.

Son olarak biz Urartu kalelerinin yer seciminde rol oynayan
baz1 onemli etkenler ve kale tipleri iizerinde kisaca durmak istiyo-
ruz.

84 UKN no. 28; 127 11; 278; HChl no. 16; Balkan 1960, 150,
85 T. Beran, Urartu, H. Schmdkel, Kulturgeschichte des alten Orient, 1961, 618 vd.:
Piotrovskii 1969, 197 vd.
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Bir ovayi, ovadan gecen yollari, stratejik kavsak ve kilit nok-
talarini kontrol altinda tutan Urartu kaleleri, genellikie yiiksek si-
radaglarin ovaya ya da yaylaya acilan hakim bir uzantis: iizerinde
ve gerilerindeki yiiksek engebelere bir boyunla baglanmis olan te-
pelerde inga edilmistir : Ornegin, Bastam®, Cavustepe®, Toprak-
kale®, Yukar: Anzaf*, Patnos® vb?. Titizlikle secilen bu stratejik
noktalar, ozellikle savunma stratejisi yoniinden 6nem tagirlar.

Yukarida, Korziit de dahil olmak iizere, bircok Urartu kalesi-
nin yer seciminde ortak topografik 6zelliklerden yararlamildigim
aciklamaga calistik : Yiiksek bir dag blokunun alcak ve kayalik
uzantilarindan biri iizerinde kurulmus ve gerisindeki daga bir ho-
yunla baglanmig bulunan bu tahkimat tesislerine tepe kaleleri adini
verepiliriz. Anecak tiim Urartu kalelerinin yer seciminde ayni kurala
bagh kalnmig degildir. Clinkii Altintepe**, Van Kalesi®, Kuzey-bat1
iran’daki Kiz Kalesi* ve Tatvan kalelerinin topografik yapilari, yu-
karidaki kuraldan ayrilan &zellikler tagirlar. Clinkii sdzii edilen bu
kalelerin hi¢ biri sirtlarini, kendilerinden daha yiiksek bir dogal en-
gebeye yaslamamiglardir. Bu kalelerin ortak &zellikleri, cevresi diiz-
ovalik bir kesimde, tek basina yiikselen bir tepe iizerinde kurulmus
olmalaridir, ki bunlara miinferit tepe kaleleri adim1 verebiliriz.

Urartu kalelerinin topografik durumlar: incelenecek olursa,
daima bu iki tip Gzellikle karsilagilacaktir; 6rnegin, ovaya ya da
bir dagin etekleri/yamaclar: iizerinde kurulmus kalelere hic rastlan-
maz. Daima tepe iistlerinde kurulan bu kalelerden miinferit tepe ka-
lelerinin, savunma yoniinden ilkine kiyasla daha zayif taraflar1 ol-
dugu da aciktir. Ciinkii, kalelerin bagintili bulundugu dogal enge-
beler, yalein kayaliklar, tepeler ve siradaglar savunma, icin birer
tabya gorevini yapmaktadirlar. Asur krallarindan Salmanassar III

86 Kleiss 1970, res. 1: Kleiss 1974, 108, res. 1.

87 Erzen 1973, 67.

88  Erzen, ArchAnz. 1962, res. 2.

89  Burney-Lawson 1960, 178 vdd.

90  Balkan 1960, 133.

61 Bk. Kleiss, AMI N.F. 4, 1971, res. 8, 14, 17; Kleiss, AMI N.F. 6, 1973, res. 25, 27;
Kleiss, AMI N.F. 7, 1974, res. 16, 20, 22: Kleiss, AMI N.F. 8, 1975, rves. 2, 5, 9, 12, 19.

97 Ozgile 1966, lev. VI, 1-2,

93  Lehmann-Haupt 1926, 16-17 arasindaki levha; [28-129 arasindaki levka.

94  Kleiss, AMI N.F. 6, 1973, 86, res. 6, lev. 16/3.
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(M.O. 858-824) Samsi-Adad V (M.O. 823-811), Tiglat-Pileser III
(M.O. 744-727) ve Sargon II'nin (M.O. 721-705) seferlerini anlatan
analelerinde bu fikrimizi acikca destekleyen tasvirler vardir : Sal-
manassar IIT'ten beri Asur saldirilar1 sirasinda, koy ve kasabalar:
yikilan halk ile kaleleri ele gecirilen Urartu askerleri, tirmanilmasi
ve izlenilmesi ¢ok gii¢ olan sarp daglara sigmmislardir®.

Dogal engebelerle bagintili olmayan savunma tesisleri tiimiiyle
kugatilabilirler. Ancak, bir tarafimi yalcin korunakiara yaslayan bir
kalenin tiimiiyle kusatilmasi1 cok giic ve hatta olanaksizdir. Kale
herhangi bir zayif noktasindan ele gecirildiginde, savunma yapan-
lar kolaylikla bu tepelere ve daglara gekilebilirler. Ditigmana kiyasla
bu dogal engebeleri ¢ok iyi taniyan kale sakinleri ve ovada yasayan
halk, kademeli olarak yiikseklere tirmanirken, miitkemmel bir sekil-
de savunma yapabilme olanagina sahiptir : Ornegin, diisman iizeri-
ne yuvarlanacak kayalar savunmada en basit bir silah gibi kullani-
labilir. Ovada, silahsiz ve bu nedenle savunmasiz bulunan sivil halk,
bu taktik sonucu diismana karsi bizzat savas yapabilecek ve ken-
dini koruyabilecek bir duruma gelmektedir. Nitekim, Xenophon da
Dogu Anadolu yoresindeki yerli halkin bu tarz savunmasin: canl
bir gekilde anlatmaktadir®.

95 Salmanassar III'tin lclincii saltanat yrhinda Arzaskun'a karsi diizenledii sefer {LAR
1, parag. 605; G.W. Lambert, AS 11, 1961, 147, 149) hakkinda verdigi bilgiler bu konuda
tipik bir drnek teskil ederler : «..Siddetli savasim ve giiclii siléhlarinun dehsetivle kargilasinea
Urartulu Arramu kovkuya diistii. Kentini terk etti ve Adduri dasina tirmandi. Izieverel: dag-
lara tirmandim ve daglanin iizerinde miithis bir savas verdim.... Arramu dagin tirmanilmast
gii¢ olan bir lasmuna ¢ikarak hayatun kurtardi..». Ayrica bk, LAR 1, parag. 598, 718, 813;
LAR 11, parag. 151.

96 Anabasis 1V 1, 2-4’te daglarnin stratejik dnemine su sozlerle de@inilmektedir @ <. Jruial
boyunca ilerlemege de wrmagin kenarindan itibaren dimdik yiikselen Kardukh daglart olanak
tammuyordu. Bunun iizerine komutanlar daglarn agmaktan baska g¢are olmadigina karar ver-
diler... Kardulhlar iillesine yiiriirken diiymana goziikmemege ve onlar heniiz dag tepelerini
tutmadan onlarin ilevisine gecebilmege calgtilar..». 1V 1, 7-8'de daglara cekilme taktidi icin
aynen su bilgi veriliv 1 «..Dag asldiktan sonra vadiler ve bogazlarda bulunan kiviere dogrie
viiriidii. Bunun iizerine Kardulhlar evierini buraktilar, coluk ve cocuklariyle daglara lkagti-
lar...». 1V 1, 16'da da tas yuvarlama suretiyle yapilan savunmaya su sdzlerle deginilmektedir :
. Yol bir gecide diiserse Kardukhlay vyakindan tas ve ok yagdinyorlardi.,.», 1V n, 3-4
e Avdgtlar, yamaca varmadan  gegilinesi gerelli olan sel yataginag  gelince, diigmanlar bir
yiike arabasimt doldurmaga yererli biiyiikliikte kayalar ve ivili ufakl taslar ywvarladilar; bun-
lar diiserken kayalara carpiyor ve parcalamyordu, Bu yiizden bogazin girvis yerine vaklagmalk
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Kalelerin bagmtili bulundugu bu dogal engebelerin zirveleri
ayni zamanda bir haberlesme ve goézetleme noktalaridir. Kritik do-
nemlerde ovaya hakim olan bu noktalardan bdlgeyi gozetleme ola-
nag vardir; o6rnegin, Muradiye yoniinden gelecek bir diigman sal-
dirisini Koseveli daginin tepelerinde yakilacak olan ategle ovada ya-
sayan sivil halka ve Korziit kalesindeki garnizona kolayca bildirmek
miimkiindiir. Xenophon, Dogu Anadolu’da eskicagda bu tarz bir ha-
berlesmenin varhigina da deginmektedir®’.

Biitiin bunlardan anlasilacag: iizere, yiltksek daglarin uzantilar:
iizerindeki tepelerde inga olunan kaleler, miinferit tepe kalelerine
kiyasla savunmaya ¢ok daha elverigli kosullara sahiptirler. Ni-
tekim bu goriisten hareketle, Urartu kralliginin baskenti Tuspa
(Van Kalesi), M.O. 8. yiizyildan sonra stratejik énemini yitirmisg ve
yeni bagkent Zimzim daglarmin bir 6én uzantisinmi meydana getiren
Toprakkale (eski Rusahinili) kayalig1 iizerinde kurulmustur®.

Gerek Xenophon'un anlatimlar:1 ve gerekse Asur belgelerinden
elde edilen bilgilerin karsilagtirilmas: sonucunda, Dogu Anadolu in-
sanimin, doganin kendisine tanidig1 avantajlar: ylizyillar boyu gayet
etkili bir silah olarak kullanmis oldugunu acik bir gekilde anlamak-
tayiz.

bile miimiiin degildi...»; ayrica bk, Anabasis 1V 11, 20 ve 1V vu, 4-14, Xenophon'un bu dag
kavimlerinin savag taktiklerine karst styledigi sozler de gayet ilgingtir: IV w1, 12-17 «. . Savas
yapmadan bir dafa tirmanmak, ovada diismanlar tarafindan sardarvak ilevlemekien daha iyi-
dir... Diismamn, dagda kendilerivie aym yiikseklikte oldugumuzu goriince, fazla direniy gis-
termeyecegini wmuyorum. Nasil ki simdi bile bulundugumuz bélgeye inmege cesaret edemi-
yorlars,

97 Anabasis 1V 1, 11 «..Kardukhlar dag tepelerine atesler yaktilar ve birbirlerini giz-
den kavbetmediler..» 1V v, 9 «..ordugdhtan disanda dolasnus olan birkac kisi, geceleyin
bircok karakol avesi gordiiklevini bildirdiler..» WV v, 22 « Diigimanlar daglarnin ele geciril-
diini anlayinca biitiin gece uyamk kaldilar. Bircok karakol atesi yakular..»

98 UKN no. 268; krsl. Lehmann-Haupt 1931, 163 vdd.
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a) Korziit, kuzey-dogudan genel gériinii
b) Korziit, giiney-dogudan genel goriiniis.
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a-b-¢) Korziit, kuzey-dogu surlar.
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, geriye dogru kademeli bindirme teknigi (detay).
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a) Korgiit surundan kaba rustikali bir blok.
b) Korziit, giiney surlara ait anakayaya oyulmus temel vyataklar.
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WVan kalesi, sitadel kuzey surundan detay.
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Korziit'ten keramik parcgalar.
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a-b) Korziit, asagr sehirden tas duvar kalintilars.






TARHAN - SEVIN

a-b) Eski Norgiih sitadelinden

Van-Hosap yolu ve Cavustepe’nin goriiniisi
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a) Eski Norgiih'ten Giirpinar ovasi ve yerlesme alani

b) Eski Norgith sitadeli (giineyden).
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a) Eski Norgith sitadeli ve Giirpinar ovast.
b) Eski Norgiih sitadelinden tas duvar isciligi.
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a) Sitadelden tas duvar isciligi.
b) Dogu etekteki tas duvar isciligi.
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Eski Norgith, polikrom keramik parcalar.

ta
b

Anadoly  Arasttrmalarr F.






TARHAN - SEVIN Lev. XVIII

Eski Norgith, monokrom keramik parcalar.
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Iem -

a-b Norgiih'ten Ilk Tung¢ ¢ag kaplarimi andiran keramigin fotograf ve kesiti,

c-d Toprakkale cok renkli keramiginin fotodraf ve kesiti.
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a-b-c) Eski Norgiih sitadelinden asafi sehre ait kahinularn goriiniisii.
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a) Zernakitepe'den genel goriiniis.
b) Zernakitepe'den bir cadde.



