URARTU KRALI ISPUINPYE AIT CIVIYAZILI VE RESIMLI
TUNC ESERLER

Oktay BELLI

M.O. 9.-6. ylizyillar arasinda, cekirdegini Van Golii gevresinin
olusturdugu Dogu Anadolu yiiksek yaylasi, Kafkasottesi ve Kuzey-
bati Iran bolgesinde egemenligini siirdiiren Urartu kralligi, sosyo-
ekonomik tarihi ve siyasal giicii ile 6nemli bir eski Dogu devletidir.
Gliniimiize degin varhgini siirdiiren ¢ok sayida anitsal mimarhk ka-
Iintilarinin yami sira, maden islemesinde uzmanlagmig zanaatcilarin
trettikleri kiigiik sanat yapitlar: da, Urartu sanatim biiyiik bir be-
geni ile izlememizi saglamaktadir.

Son 15-20 yildan beri Van bolgesinde Urartu kralligina ait eko-
nomik ve askeri yonetim merkezleri ile toplumsal yerlesim merkez-
lerinin gomiitlitklerinden binlerce parca madeni esya ele gecirilmis-
tir. Yerli ve yabanc: eski eser derleyicilerinin siirekli isteklendirme-
siyle yapilan kacgak kazilarda ortaya cikarilan egyalarin, hangi bu-
luntu toplulugu icinde yer aldigi, nasil bulundugu ve hangi amacla
kullanildig1 ne yazik ki kesin olarak bilinememektedir. Ortaya ci-
karilan tunc esyalar iizerindeki betimler, Urartu kralliginin «Gec
Donem Sanati»ni zenginlestirdigi gibi, bugiine degin cok az bilinen
«Erken Donem Sanati» konusunda da o6nemli bilgiler edinmemizi
saglamaktadir. Ciinkii birkac yil 6ncesine degin Urartu krallarindan
18puini ve oglu Menua dénemine ait resim sanat: konusunda hemen
hemen hicbir bilgimiz yokken, ancak I. Argisti (M.O. 786-764) do-
nemine ait buluntular, erken donem Urartu resim sanati konusun-
da bilgi vermekteydi. Bu nedenle I3puini’ye ait civiyazili ve resimli
tung eserler, M.O. 9. yiizyilin son ceyreginden itibaren Urartu kral-
hgmin bilinmeyen ve eksik olan erken dénem sanatim1 tamamlamak-
tadir. :
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Kle gecirilen kiiciik sanat yapitlarmin énemli bir béliimiinii de,
Urartu krallarina ait civiyazili madeni esyalar olusturur. Bunlar,
simdilik sayilar1 15’i gecmeyen Urartu kralligimin is yazismalar1 ve
sosyo-ekonomik belgelerini iceren kil tabletlerin igerigi ile kiyasla-
namazsa da, Urartu krallarinin dini, mimari ve askeri eylemlerini
anlatan tag yazitlarin sayisina hemen hemen esit bir diizeye ulasg-
migtir. Ancak madeni egvalar iizerinde kaliplasmig ve cogunlukla
tek satirdan olugan yaztlar, kralligin is yazismalarina, sosyo-eko-
nomik sorunlarina ve kelime hazinesine énemli bir yenilik getirmi-
yorsa da, feodal ve teokratik bir diizene sahip Urartu kralliginin
egemenligi altindaki bolgelerde yasayan topluluklar iizerinde, mer-
keziyetcl devletin érgiitlenmesini, buyurgan yonetimini ve denetimi-
ni gosteren canli belgelerini olugtururlar.

Urartu kralliginin erken dénemine ait bilgi veren stel ve yap:
yazitlarinin yam sira, madeni esyalar iizerindeki yazitlar da Assur-
ca ve Urartuca yazilmigtir. Dolayisiyla Urartu epigrafyasimin geli-
simini ve yazinin iglenig bicimini, stel ve yap1 yazitlar1 kadar, M.O.
9. ve erken 8. yiizyila ait madeni esyalar iizerindeki yazitlardan da
izlemek olasidir.

Urartu kralhgmm ilk yazih belgesini Lutipri oglu Sarduri’nin
gorkemli Van kalesindeki «Sardur Burcu» (Madir Burcu) yapisinin
tag bloklar1 iizerine yazilan Akkatca civiyazisindan Ogreniyorsak,
sanat yapitlar: iizerindeki en eski Urartu resim sanatimi da, simdilik
i3puini’ye ait tunc esyalardan 6grenmekteyiz. Bugiine degin ortaya
cikorilan yiizlerce tung esya ve silah iizerine krala ait oldugunu bil-
diren civiyazisi ile yazi yazma geleneginin simdilik I3puini’den basg-
ladigi, kendisinden sonra gelen Urartu krallar1 tarafindan da bu ge-
lenegin kralligin yikibgina degin kesintisiz siirdiirildiigii anlagil-
maktadir. C

Urartu sanatinda figiir ve motiflerin «kenar ¢izgili», «kogeli»
yva da «geometrik cergeveler» arasma sikigtirilarak oldukca kati ku-
rallar icinde betimlenmesi®, simdilik ilk kez i$puini dénemine ait sa-
nat eserleri iizerinde baglamakta ve kralligin yikilisina degin saray

1 O. Belli, «Urartu Sanatimin Sosyo-Ekonomik Acidan Elegtirisi Uzerine
Bir Deneme», Anadolu Aragtirmalar (An Ar), 6, (1978) 1979, 80.
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sanati olarak tanimlanan etkinlikler iizerinde devam etmektedir.
Yine Urartu sanatinda herhangi bir sanat yapitinin sitilize edilmis
geometrik motif, bitki ve diger bezeme Ggeleriyle doldurularak siis-
leme amacinin agirhik kazanmasi, simdilik en erken I¥puini donemi-
ne ait eserler iizerinde baslamaktadir.

M.O. 9. yiizyilin son ceyreginden itibaren Urartu kralhginin eko-
nomik génencini yansitan madenciligin ve bununla ilgili olarak ma-
den zanaatimin hizli bir sekilde geliserek yiiksek bir diizeye ulas-
tigin1, B¥puini’ye ait civiyazili, yazitsiz ve iizeri resimli cok sayidaki
madeni esya acikga kanmitlamaktadir. Aslinda Urartu kralliginda
madencilik endiistrisi, sanildigindan cok daha fazla gelismis durum-
dadir. Ozellikle erken déneme ait tung esyalarin son yillarda yogun
olarak bulunmus olmasi, Urartu kralliginda metalurjik faaliyetlerin
geleneksel bir yapiya sahip oldugunu gosterir. Ayrica cift dilli
(Urartuca ve Assurca) Kelisin yazit1 da, Urartu krallginin erken
déneminde madenciligin gelistigine deggin cok énemli ipuclar1 ver-
mektedir. Ornegin I¥puini ve oglu Menua'nin ortak kralliklar: déne-
minde (M.O. 820-810), Urartularin kutsadigr Ardini (MuSaSir) se-
hir devletindeki ulusal tanr1 Haldi'nin tapinagina, bu iki kralin yap-
tig1 bir tapimma gezisinde?, cok sayida silah, tun¢ kap vh. egyalar
bagiglanmistir. Bu kaynak, kralligm kurulus yillarinda bile maden-
ciligin cok hizli bir sekilde gelistigini, devletin gercksinimi disinda
tunc kap, silah gibi iiretim araci olan madenlerden iiretim artiginin
dahi oldugunu acikca belgelemektedirt. Bu nedenle Urartu kralligini,
M.O. I binyilindan itibaren Anadolu’nun ve eski Dogu diinyasinin
en biiyiilk madenci toplumu olarak adlandirmak pek hatali olmasa
gerekir.

Kiiltepe-Kane$ kazilarinda ortaya cikarilan ve lizerinde «kral
Anitta’nin sarayis tiimecesinin yazili oldugu kargi ucu®, Anadolu’da

2 M. Salvini, «Die Ausdehnung Urartus nach Osten», Academy of Scien-
ces of Armenien SSE Institute of Arts (II. International Symposium of Ar-
menian Art) Erivan, 1978, 4. - .

3 F.W. Kénig, Handbuch der Chaldischen Inschriften (HCRI), 1955-1957,
Nr. 9; G.A. Melikisvili, Urartskie Klinoobraznye Nadpisi (UKN), 1960, Nr. 19.

4 0. Belli, An Ar 6, (1978) 1979, 56.

5 T. Ozgiic, «Anitta Hanceri», Belleten 77, 1956, 29-33; K. Balkan, Kanig-
Harum'un Kronolojisi, Problemler Hakkinda Miigahadeler, 1956, 25-26.
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civiyazili silahlarmn simdilik bilinen en eski 6rnegini olusturur.
Anitta'nin sarayinda bulunan kargi ucunun, adak yaziti mi, yoksa
dinsel, iilkiisel ya da bagka bir amacla m1 konuldugu simdilik kesin
olarak bilinememektedir.

Kralliga bagh atolyelerde iiretilen civiyazili tunc esya ve silah-
lar, gerek merkezi bolgede, gerekse tasra eyaletlerinde kurulan krali
ekonomik ve askeri yonetim merkezlerindeki tapinak ve kalelerin
silah depolarma Urartu krallari tarafindan bagislanmis olmahiydi.
Ayrica eyalet yoneticilerinden valilere, Urartu soylu sinifindan olan
kigilere ve askeri komutanlara, bagari, yiireklilik ve baghgin kar-
siiginda, Urartu krallar1 tarafindan 6diil ya da armagan olarak
iizeri giviyazili esya ve silahlar verilmis olmaliydi. Nitekim eski
Dogu uygarhiginda bu tiir ddiillendirme geleneginin varhgi, Misir-
hlar’dan beri bilinmektedir®, Ornegin bir asker gomiitiinde bulunan
ve sap kismina I. Tutmosis'in adi yazil olan kama, kral tarafindan
ylirekliligi kargihginda bu savasciya 6diil olarak verilmisti’. Kassit
doneminin sonlarinda, Babil askeri giiciiniin zayiflamasini 6nlemek
amaciyla Zagros Daglarindan gelen etkili yardimlarin karsiliginda,
bu kuvvetlerin liderlerine iizeri yazith silahlar &diil olarak veril-
misti®. Assur krali Sanherip (M.O. 705-681) Ninive’yi kanallarla su-
layan birini, altin kama ve halkalarla 6diillendirmisti®. Assurbanipal
(M.O. 668-626) ise, Sais'li Niko’ya kendi adi yazili olan bir kamay:
odiil olarak vermigti®.

Daha o6nce de sik sik belirtildigi gibi, erken déneme ait Urartu
saray sanati ornekleri, Yeni Assur kralliginin sanat etkinlikleriyle
biiyiik bir benzerlik gosterir. Urartu kralligimin kurulus déneminde,
kral iinvanlar: ile birlikte civiyazisi, kil tabletler, saray-tapinak ek-
lentilerinin i¢ odalarini bezeyen boyali duvar resimleri, askeri dona-
tim1 olugturan silahlarin bir kismi, kanath giines diski, karisik ya-

6 Genis bilgi icin bk., E. Porada, «Nomad and Luristan Bronzes», Dark
Ages and Nomads 1964, 11-12, dipnot 12.

7 W.C. Hayes, «The Scepter of Egypt II», The Metropolitan Museum of
Art 1959, T7.

8 E. Porada, Gaost. Yer.

9 D.D. Luckenbill, «The Annals of Sennacherip», Oriental Institut Pupli-
cations II, 1924, 82: 34.

10 J.B. Pritchard, Ancient Near Eastern Texts, 1950, 295.
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ratik, hayat agaci, hayvan ve bitki motifleri ile hayvan ayrintila-
rin1 gosterme ydntemi Yeni Assur sanatindan oykiiniilmiistiir. Ger-
cekten de son yillarda ortaya gikarilan Urartu kralliginin erken dé-
nemine ait sanat yapitlari, Assur-Urartu kiiltir etkilesimini acikca
kamtlamaktadir. Ancak ortaya cikarilan tunc eserler iizerindeki il-
ging resim sanati, ayn1 zamanda Urartu sanatinin Yeni Assur sana-
tinin etkisinden nasil yavas yavas kurtularak gelistigini de goster-
mektedir. Urartu sanatimin Yeni Assur sanatinin etkisinden kurtu-
larak 6z benligine kavusmasini, -simdilik ¢ok az 6rnek olmasina kar-
gin- Menua déneminden baslatmak istiyoruz.

Yazimizin konusunu olusturan Urartu krall I3puini'ye (M.O.
830-810) ait civiyazili ve resimli tun¢ eserler”, bugiine degin cok
az bilinen Urartu sanatinin erken dénemine ait ornekleri zenginles-
tirmektedir.

Ispuini’ye Ait Biiyitk Disk : Van Miizesi Env. No. 3-4-78

Tunctan dokme ve kazima teknigi ile yapilan disk, biikiilerek
kirildigindan oldukca fazla tahrip olmustur*. Ancak diskin orta
bombesinde bulunan resim ile cevresindeki ¢iviyazisi ve hezeme &ge-
leri 6zgiin patinasi ile korundugundan, belirgin olarak goriillmekte-
dir. Diskin arka kismina dogru biikiilmils olan kirik pargalari, Van
Bolge Miizesi ile Miinih Prehistorya Miizesinde bulunan benzer bii-
yiikliikteki disklere gore tamamladigimizda®, ortaya su olciiler cik-
maktadir; Cap: 26 cm. / Bombe yiiksekligi: 3,5 cm. / Ceperi: 0,15
cm. (Res. 1, lev. I).

11 Urartu krali fipuini'ye ait civiyazih ve resimli tunc eserleri yaymla-
mamiza izin veren ve elinden gelen her tiirlii yardim esirgemeyen Van Bolge
Miizesi miidiirii Ersin Kavakl'ya, eserleri biiylik bir 6zenle cizen meslektagim
Savag Harmankaya ve esim Siihran Belli'ye igten tegekkiirlerimi zevkli bir go-
rev sayarim.

12 Yaplan kacak kazilar sonucunda Patnos cevresindeki Urartu yerlesim
merkezleri ya da gdmiitliiklerinden ele gecirildigi samlan disk, 1978 yilinda Van
Bolge Miizesine Ismail Binici tarafindan satilmgtir.

13 Benzer biiyiikliikteki disk igin bk. L.V. Berghe - L.D. Meyer, Urartu,
een vergeten cultur wit het bergland Armenié (Urartu), 1982, res. 38, Kat. Nr.
85.



ISPUINI'YE AIT TUNC ESERLER 331

Dairesel iki cizgi ile cercevelenen diskin disa taskin orta bom-
besinde, ayakta sola dogru déniik, boga iizerinde duran tanr: figiirii
goriilmektedir. Bas ve ayaklar sol yandan, omuzlar, 6zellikle sag
omuz karsidan gosterilmek istenmistir. Bu tiir betim sekli, eski
Dogu uygarhg: sanatimin ayirtkan kuraldir. Bas: iyice saran baslhk
islemelidir; iist kisminda ortas1 bos, ponpon seklinde bir bezeme bu-
lunmaktadir. Bash@in alt kenarinda, -tanrisal simge olarak- kulak
kismindan baslayan ve bashigin éniinden disariya degin uzanan ucu
uste kivrimhi boynuz gériilmektedir. Ensede, iist iiste yatay cizgi-
lerle iglenen saclar omuza dek inmektedir. Sac¢larin u¢ kisimlar: ise
dikey cizgilerle piiskiil biciminde belirtilmistir. Yiiz ile uyum icinde
olan ince ve uzun burun, M.O. 7. yiizyila tarihlenen Adilcevaz kaya
kabartmasinda’ tanri Teifeba’nin almin uzantisi imig gibi betimle-
nen kemerli ve etli burnuna benzememektedir. Burnun hemen altin-
da, kapal olarak gosterilen agizda dudaklar kabariktir. Alindan ku-
laga dek uzanan ve iist iiste iki ¢izgi ile belirtilen kalin kasin altin-
da, kargidan gosterilmis sanisini uyandiran badem bicimli g6z, Adil-
cevaz kaya kabartmasindaki tanr1 Teifeba’min bakiglarina kiyasla
daha yumusaktir. Yanak dolgun degildir, normal biiyiikliikteki ku-
lakta kiipe olmadig: anlagilmaktadir, ancak kulak memesi kabarik
ve yuvarlak olarak gosterilmistir. Uzun ve sivri oldugu sanilan ce-
nede, karsidan gosterilen dikdértgen bicimli sakalin piiskiilleri go-
giise kadar inmektedir. Sakalin iist kisimlar1 birbirine kosut vatay
cizgilerle, uc kisimlar: ise dikey cizgilerle piiskiil seklinde iglenmis-
tir.

Tanrinin ileriye dogru «V» seklinde bir kivrimla uzattigr sag
kolu, geleneksel selimlama durumundadir. Bu tiir betim sekli, eski
Dogu uygarhiklarindan Hitit, Assur, Urartu ve Ahamenid krallik-
lar1 ile bu kralliklarin etkiledigi komsu kiiltiirlerin sanatinda, tanri,
cin, kral, kral soyundan gelenler ile soylu smiftan olan kigileri be-
lirtmek i¢in basvurulan ayirtkan kuraldir'®, ice déniik sag elin par-
maklari, gercek &lciilere uygun olarak biiyiik bir &zenle islenmistir.
Sol eliyle biiyiik bir yay tutan tanrinn, her iki bileginde de bilezik
bulunmaktadir.

14 Krs., C.A. Burney - G.R.J. Lawson, Anatolian Studies 8, 1952, res. 2,
15 B.B. Piotrovskii, Urartu, the Kingdom of Van and its Art, 1967, 21.;
O. Belli, «Urartular'da Hayat Agac: Inanci», An Ar 8, 1982, 245.
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Tanri, beli saran yarim kollu, dar ve ayak bileklerine dek inen
uzun bir giysi giymektedir. Onii acik olan giysinin etek kisimlar,
uzun ve dikine sacaklarla bezenmistir. Giysinin icinde ise, dizlerin
iistiine degin uzanan, uclar1 sacakh etek goriilmektedir. Tanrinin
one dogru uzattig1 ciplak sag ayagl boganin boynuna, arkadaki sol
ayak ise boganin bel kismina basiyormus gibi gosterilmisse de, tan-
rinin ayaklar: boslukta duruyormus sezisini vermektedir. Biiyiik bir
bzenle islenen sag ayaktaki baldir adaleleri gergindir. Ancak M.O. 8.
yiizyilin ortalarindan itibaren Urartu sanatinda betimlenen erkek
motiflerinin kol ve baldir adalelerini isleme kaygusunun yavas ya-
vag ortadan kalktigimi, M.O. 7. yiizyil Giyimli eserleri iizerinde de
yeniden islendigini goriiriiz.

Tanr1, karsidan dikey olarak gosterilen ve sag omuzdan kalca-
ya dek uzanan kanath giines diski icinde durmaktadir. Birkag daire-
sel halkanin yan yana gelmesiyle olugan diskin her iki tarafinda
yana acilan demet bicimli kanatlar, dik ac1 yapacak sekilde dalgali
gosterilmistir. Tanrmin bel kismindaki acik kuyruk, her iki yandan
goriilecek sekilde halkanin icine sokulmustur. I$puini dénemine ta-
rihlenen kanatl giines diskleri hemen hemen henzer bi¢cimde betim-
lenmesine kargin'®, Menua dénemine ait tunc bir at alinhginda',
boga iizerinde duran tanrimin omuz iizerindeki kanatlari, kug kana-
dina benzer bicimde gosterilmistir. Kazan tutamaklarindaki tanri
ve tanricalarin kanatlari ile karigik yaratiklarin kanatlar1 da yine
kus kanadina benzetilmistir’®, Ozellikle ge¢ donem Altintepe eser-
lerindeki kanath giines diskleri daha degisik yapilmistir; iic koseli

16 Krs., U. Seidl, «Einige urartdische Bronzezylinder (Deichselkappen?)»,
Archaeologische Mitteilungen Aus Iran (AMI N.F.), 13, 1980, res. 1-4, 12, lev.
13, 14/1, 16-17.

17 Krs. O.W. Muscarella, «Ladders to Heaven», Art Treasures from Lands
of the Bible 1981, 174, res. 145.; Aym yaz., «Urartu», Archéologie zur Bibel
1981, res. 145.; Ayrica bk., M. Salvini, «Iscrizioni cuneiformi urartee su oggetti
di metallo», Studi Micenei ed Egeo-Anatolici (SMEA) 22, 1980, lev. VIIL; P.E.
Pecorella, «Un frontino urarteo del regno die Menua», SMEA 22, 1980, lev. T.

18 B.B. Piotrovskii, Urartu, the Kingdom of Van and its 4Art, 1967, 36 vdd,
res. 21.; E. Akurgal, Urartaische und Altiranische Kunstzeniren, 1968, lev. Ic,
III c., IV a-b, V b, VIII a-b, X a-b, XI ¢, XII ¢, XIIT ¢, XIV ¢, XV ¢, XVIIL
¢, XVIII ¢, XIX ¢, XXII ¢, XXIII ¢, XXIV ¢, XXV c.
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olan kanatlar, kuslarda oldugu gibi omuz kismina yerlestirilmigtir®,
Kus kanadina benzeyen iic koseli kanatlarin omuz iizerine yerleg-
tirilmesi gelenegi, 7. yiizy1l eserlerinde? daha da yaygimlagir.

Tanrmin altinda sola dogru yiiriir durumda gdsterilen boga mo-
tifi, yandan en kiigilk ayrintisina varincaya dek biiyiik bir 6zenle
iglenmistir. Yere saglam bir gekilde basiyormus gibi betimlenen bo-
ganmin adaleleri, sanki canli gézlemden cikarilmis sezisini verecek
sekilde gergindir. Dikey cizgilerle belirtilen kaburga kemikleri, II.
Assurnasirpal (M.O. 883-859) dénemine tarihlenen hayvanlarin gov-
de ayrintilarinin islenis bigimi®* ile, ISpuini dénemine tarihlenen
boga ve diger karigik yaratiklarin gévde ayrintilarini gésterme yon-
temiyle biiyilik bir benzerlik icindedir?z.

Birbirine kosut dairesel iki ¢izgi ile cercevelenen bu ilging sah-
nenin yukarisindaki boliimde ise, Urartu civiyazisi bulunmaktadir.
Kazima teknigi ile biiylik bir zenle islenen yazida;

u-ri-is-pe  1¥-pu-ti-i-ni-e-i
timcesi okunmaktadir. Boylece diskin M.O. 9. yiizyilin ikinei yari-

sinda yasadigi bilinen Urartu krali «I3puini’'nin envanterine ait» ol-
dugu anlagilmaktadir?s.

Yazitin cevresinde bulunan ve kirilarak diskin arka kismina
dogru biikiilmiis olan béliimlerde, genis dairesel seritler arasinda yan

19 T. Ozgiic, Altwntepe II, 1969, lev. XXV /1. N. Ozgiic, «The Decorated
Bronze Strip and Plaques from Altintepe», Mansel'e Armagan II, 1974, 856
vdd, lev. 302-304.

20 0O.A. Tagyiirek, «Darstellungen des Urartiischen Gottes Haldi», Studien
zur Religion und Kultur Kleinasiens, 1978, res. 15, 17, lev. CCXX/14, CCXXII/
17.; E. Bilgi¢c - B. Ogiin, Anatolia 8, 1964, res. 2.

21 G. Azarpay, Urartian Art and Artifocts, 1968, lev. 2.

22 U. Seidl, AMI N.F. 13, 1980, res. 1-4, 12.

23 wrishi stzciigliniin anlam icin bk., G.A. Melikisvili, Vestnik Drevnei
Istorii 47/1, 1954, 222.; Aym yaz., UKN, 412.; Aym yaz., Die Urartiische Spra-
che, Studia Pohl 7, 1971, 26, 31.; F.W. Konig, HCORI, T1. not 8,208.; J. Friedrich,
Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Geseltschaft (ZDMG) 1056, 1955,
60, 65.; Aym yaz., Archiv fir Orientforschung (Afo) 17, 1954-1956, 367 vd.;
Aym yaz., ZDMG 111, 1962, 285 vd.; LM. Diakonoff, Hurrisch und Urartdisch,
1971, 91.; Aym yaz., Orientalische Literatur Zeichnung 68, 1973, 12, not 5.: G.
Wilhelm, Zeitschrift fiir Assyriologie 66, 1976, 112.; U. Seidl, AMI N.F. 13, 1980,
63 vd.; M. Salvini, SMEA 22, 1980, 185 vdd.
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yana gelen yarim ay bicimindeki motiflerin uclarindan piiskiiller
sarkmaktadir. Kazima teknigi ile islenen uzun ve iicgenimsi piiskiil-
lerin i¢i, arkadan vurularak disa dogru kabartilan dort yatay ka-
bariklik ile doldurulmustur. Piiskiil motiflerinin alt uclari da, yine
yan yana gelen dikey cizgilerle sacakmig gibi bezenmistir. Oldukca
6zenli ve sabirli bir calismay1 gerektiren bu islemler, ancak konu-
sunda uzmanlasmis yetenekli sanatcilar tarafindan yapilabilir.

I3puini’ye ait tung eserlerin ayirtkan bezeme 6gesini olusturan
piiskiil motifleri, II. Assurnasirpal sarayinin duvar resimlerindeki
giysi piiskiilleri ile at kosum takimi piiskiillerine benzemektedir®.
Urartu sanatinin erken dénemindeki bu ilging bezeme &6gesinin ya-
vag yavas degisime ugramasi ile «tomurcuk girlant» motifinin orta-
ya ciktigi samlmaktadir. Nitekim c¢iviyazisi ile oglu Menua’ya ait
oldugu anlagilan tunc at alinhig: tizerinde kanath giines diski icinde
duran tanrinin cevresindeki tomurcuk girlant motifleri* ile Van
Miizesinde bulunan saglam bir disk iizerindeki tomurcuk motifleri
bu goriisiimiizii destekler niteliktedir (Res. 2, lev. II/1).

Biiyiik Disk : Van Miizesi, Env. No. 72-2-3

Eksiksiz ve 6zgiin bigimi ile giiniimiize degin oksitlenmeye ug-
ramadan cok iyi korunmustur. Cap: 18 cm. / Bombe yiiksekligi: 2,8
cm. / Ceperi: 0,2 cm. (Res. 2, lev. II/1).

Tunctan dévme ve kazima teknigi ile yapilan diskin kenar ge-
nigligi iizerinde bulunan karsilikll sekiz baglant1 deligi, diskin her-
hangi bir yere raptedildigini géstermektedir. Disa tagkin orta bom-
be iizerinde, her iki yana dikey olarak acilan kanath giines diski i¢in-
deki tanri motifi, -ISpuini diskindeki tanrmin tersine- sag tarafa
doniiktiir. Miinih Prehistorya Miizesinde bulunan bir ¢ift biiyiik dis-
kin de gosterdigi gibi*®, sag ve sol tarafta birlikte kullanildig: sam-
lan bu tiir disklerin, cift olarak yapildigi anlagilmaktadir. Ancak

24 R.D. Barnett - M.N. Falkner, The Sculptures of Tiglath-Pileser III,
1962, lev. CXV-CXVIL; R.D. Barnett, Assyrische Skulpturen in British Museum,
1975, lev. 1, 4, 5, 8-10, 37-38.

25 Krs. dipnot 17.

26 RBenzer biiyiikliikteki disk mulajlar: iizerinde gerekli inceleme yapma-
mizi saglayan Miinih Prehistorya Miizesi miidiirii saym Dr. H.J. Kellner'e ic-
ten yardimlarindan dolay:i tesekkiir ederim.
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bunlarin hangi amacla, nerede ve ne sekilde kullanildig1 simdilik
kesin olarak bilinememektedir. Yalmz elimizdeki diskin kenar ge-
nigligi tizerinde sik baglanti deliklerinin bulunmamasi, arka kisminin
mesin ile kapli olmadigim ve bunun savaslarda korunma amaciyla
kullamilmaktan cok, torenlerde bezeme amaciyla kullanilmis olabile-
cegini diiglindiirmektedir.

I¥puini diskinin érnek olarak alinip yapildigi anlagilan sahnede,
tanrinin giysisi daha sadedir, beli saran dar giysi yerine genisg bir
giysi bulunmaktadir. Bunun icindeki etek, sivri bir cikinti ile belirle-
nen sol diz kapaginin yukarisindadir. Kisa ve dolgun oldugu sanilan
cenede ince ve uzun olarak gosterilen sakal, tanrinin sag koluna dek
inmektedir. Sag elini «V» seklinde bir kivrimla ileriye dogru uzata-
rak geleneksel selimlama durumunda gosterilen tanrimin sol elinde
birgey yoktur. Kalin olarak gosterilen tanrinin belinde kemer goriil-
memektedir, ancak sol omuzdan sag kalgaya degin uzanan bir «omuz
kemeri» tasidigi anlasilmaktadir®’. Adaleleri belirtilen her iki bile-
ginde de bilezik bulunan tanrimin boganin boyun kismina basan ¢ip-
lak sol ayag1 adaleli gosterilmisse de, orantisiz bir gekilde ince islen-
mistir. Tanrinin altinda saga dogru yiiriir durumda gosterilen boga
motifi, I¥puini diskindeki boganin tersine daha durgundur. Ucgen
bir bicimde gosterilen kaburga kemikleri, dikey cizgilerle belirtil-
migtir (Res. 2, lev. II/1).

Orta bombenin cevresinde disa dogru kabartilan kalin dairesel
geritlerle sinirlandirilan béliimlerde, yan yana ve sirt sirta gelen ya-
rim ay bicimindeki motiflerin ucunda tomurcuklar bulunmaktadir.
Tomurcuk girlant motifi, Menua (M.O. 810-786) ddneminden bag-
layarak torunu IL. Sarduri (M.O. 764-735) doneminin sonlarmna de-
gin Urartu sanatinin 6zgiil bezeme 6gesini olusturacak kadar yogun
bir sekilde kullanilmistir?®. Diskin en yakin benzerini, {izerindeki ¢i-

27 Benzer teknikte gosterilen Urartu omuz kemerleri i¢in bk, R.W. Ha-
milton, «The Decoreted Bronze Strip from Guschi», Anatolian Studies 15, 1965,
1 vdd.; A. Cilingiroglu, «Gaziantep Miizesindeki Bir Urartu Kemeri», An Ar T,
1979, 51, lev. 1/2, IV/T.

98 R. Ghirsman, Artibus Asiae 27, 1964, res. 1.; G. Azarpay, Aym Eser,
13, lev. 1, 6, 7, 18-20.; A. Erzen, Belleten 150, 1974, 202.; 8. Bagaran, 4n Ar T;
1979, res. 1-2.; H.J. Kellner, Anadolu 19, 1980, 59 vd., lev. I, II/1.; U. Seidl,
AMI N.F. 13, 1980, res. 2-3, 6-T.
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viyazisi ile Menua'ya ait olan at alinhginin ortasinda boga lizerinde
ayakta duran kanatli tanri figiirtiniin kenar bordiiriindeki tomur-
cuk girlant motifleri olusturur®. ISpuini’ye ait eserler iizerindeki
sahnenin 6rnek olarak alinip yapildigi anlagilan disk, gevresindeki

tomurcuk girlant motiflerinden dolayi, Menua déneminde yapilmig
olmalidir,

Giines tanrisi Sama¥in sembolii olan kanath giines diski, Mezo-
potamya’da III. Ur doneminden beri kargimiza cikar®®. Misir ve On-
asya diinyasinda yaygin olarak kullanilan kanath giines diski®', M.O.
I. binyilindan itibaren Assur ve Babhil’de insan figiiriiyle birlikte ge-
ligir, Ornegin Babil sanatina ait silindir miihiir iizerindeki mitolojik
sahnede, kanath giines diski icindeki tann figiirii yar1 beline kadar
betimlenmigtir®®. Assur sanatinda kanath disk icinde yari beline ka-
dar betimlenen tanri motifi, «tiim insanlarin giines tanrisi Samad»
biciminde goriiliir®®. II. Assurdan’a (M.O. 933-912) ait duvar res-
minde, kanath giines diski iginde yari beline dek betimlenen kral,
gerilmig yay1 ile ok atarken gosterilmisgtir®t. II. Assurnasirpal’in
(M.O. 883-859) Nimrud kabartmasinda®, yari beline kadar kanatl
glines diski icinde hetimlenen kral, sag elini ileriye dogru uzatirken,

“sol elinde yay tutmaktadir. Boylece Assur krallari, tiim insanlarin
glineg tanrist Samad'mm niteliklerini kigiliginde toplayarak «tanri-
kral» biitiinliigii icinde betimlenmistir*¢. M.O. 9. yiizy1l Assur miihiir-
leri iizerinde yar1 beline kadar kanath giines diski i¢inde betimlenen

29 Krg. dipnot 17.

30 E. Unger, Belleten 29, 1965, 471.; U. Seidl, Reallexikon der Assyrologie
(RLA), III/7, 1969, 485.; Aym yaz., AMI N.F. 13, 1980, 79.

31 Genis bilgi i¢in bk., E. Unger, RLA VIII, 1927, 209.; Aym yaz, Belle—
ten 29, 1965, 463 vdd.; B. Permg, «Die gefliigelte Scheibe in Assyrien», Af0
8, 1933, 287 vdd.; D, Wildung, «Fliigelsonne», Lexilkon der Agyptologie 11, 1977,
277-279.

32 A. Parrot, Assur, 1961, res. 214,

33 M.J. Seux, Epithétes royales akkadiennes et sumériennes, 1967, 280,
284; P. Calmeyer, «Fortuna - Tyche - Khvarnah», Jahrbuch des Deutschen
Archiologischen Imstituts (JdIf), 94, 19 79,362, dipnot 35.

) 34 W. Andrae, Assur Farbige Keramik, 1923, lev. 8.; H. Frankfort, Cylin-
. der Seals, 1939, res. 64.; A. Parrot, Assur, 1961, res. 282.

35 P. Calmeyer, JdI 94, 1979, res, 11.

36 Krs. dipnot 33.

Anadolu Arasturmalary F. 22
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tanr: ve bunun altinda hayat agacina kiilt yapan tanr1 bagintili kral
bir biitiin olusturmaktadir®’.

Urartu sanatinda miihiir®® ve dzellikle tung eserler®® iizerine sik
islenen kanath giines diski icindeki tanr1 motifi, simdilik en erken
I3puini déneminde Assur’dan alinmistir. Bu arada Anadolu’'da tarih-
dncesi dénemden beri yaygin olarak gériilen hayvan iizerinde duran
tanrica ve tanr1 motifleri, eski Onasya diinyasinda Mezopotamya,
iran, Kuzey Suriye, Assur, Hurri, Hitit ve Urartular aracihigi ile
varhgm siirdiirmiistiir®. Oglu Menua doneminde de, kanath disk
icinde boga iizerinde ayakta duran tanri motifi siirekliligini koru-
mustur. Ancak Menua dénemine ait olmasi1 gereken hazi tunc esya-
lar iizerinde, -Assur sanatinda oldugu gibi- kanath disk icindeki
tanr: motifi yari beline kadar betimlenmigtir®'. Daha sonra Urartu
sanatinda kanath giines diski varhigini siirdiirmesine karsin, iginde-
ki tann figiirii ortadan kalkmig, ancak ge¢ dénem Altintepe eserle-
rinde kanath giines diski icinde tanri motifi yeniden betimlenmis-
tir#.

Kanatli disk icinde boga iizerinde ayakta duran ya da kanath
disk icinde yar1 beline kadar betimlenen erkek figiiriniin, Urartu

37 E. Unger, Assyrische und babylonische Kunst, 1927, 46-47, 50.; H.
Frankfort, Cylinder Seals, 1939, lev, XXXIII a, ¢, h.

38 B.A. Kuftin, Urartskii Kolumbarii w Poduschuji Ararata je Kuro-
Arakskii Aeneolit, 1943, 57, res. 33/5.; R.D. Barnett, Analeclian Studies 13, 1963,
191, res. 40/5.; U. Seid], «Die Siegelbilder», Bastam I, 1979, 145, res. 2, lev. 38
D,, 39 C,.; Aym yaz., AMI N.F. 13, 1980, 80.

30 T. Kendall, «Urartian Art in Boston», Boston Museum Bulletin 75, 1977,
47, res. 146.; P. Calmeyer, JdI 94, 1979, 363, res. 12.; U. Seidl, AMI N.F. 13,
1980, res. 1-4, 12. lev. 13, 14/1, 16-17.; O.W. Muscarella, Ladders to Heaven,
1981, res. 145.; Aym yaz.; Archdologie zur Bibel, 1981, res. 145.; M. Salvini,
SMEA 22, 1980, lev. VIL; P.E. Pacorella, SMEA 22, 1980, lev. I.; G. Gropp,
«Bin Pferdgeschirr und Streitwagen aus Urartus», Iranice Antigue 16, 1981,
res. 9, 12.; L.V. Berghe - L.D., Meyer, Urartu, 1982, res. 37-38, Kat. Nr. 31-32,
41, 85-86.

40 Genis bilgi icin bk., T. Kendall, Boston Museum Bulletin T5, 1977, 41
vd. res. 9 a-n.

41 T. Kendall, Boston Museum Bulletin 75, 1977, res. 14 b.; P. Calmeyer,
Jal 94, 1979, res. 12.; G. Gropp, Iranica Antiqua 16, 1981, res. 9, 12.; L.V.
Berghe - L.D. Meyer, Urartu, 1982, Kat. Nr. 31-32.

42 Krg. dipnot 19.
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tanrilarindan hangisini yansittig: bir sorun olarak karsimiza gikar*,
M.O. 9. ylizyilda Assur’da kanath disk iginde yar1 beline kadar gos-
terilen erkek motifi, tiim insanlarin giines tanrisi Samag'tir. Assur
krallari, giines tanrisi Sama¥in niteliklerini kisiliginde toplayarak,
tanri-kral biitiinliigii icinde betimlenmislerdir. I$puini’ye ait eserler
iizerinde kanath disk icinde betimlenen ve cogunlukla elinde yay tu-
tan figiir, acaba savas tanrisini m1 yansitiyordu? Ulkeleri zapteden,
diismanlara boyun egdiren savag tanrisi, Urartu krallari tarafindan
simge olarak m1 alinmigti, ya da Urartu krallarina eslik edip yol mu
gosteriyordu? Yoksa tiim insanlarin giines tanrisi Samag'in nitelik-
lerini kigiliginde toplayarak tanri-kral biitiinliigii icinde betimlenen
Assur krallar1 gibi, Urartu krallar: da kendilerini bu gekilde mi go-
riiyorlard1? Bu 6nemli sorunlarin ¢6ziimii, simdilik cok az bilinen,
ancak ileride mutlaka bulunacagina inandigimiz c¢iviyazili dinsel
Urartu metinlerinin yardimi ile anlagilacaktir.

Yeni Assur ve Yeni Babil sanatinda kanath disk icinde yar1 be-
line kadar betimlenen tanri figiirii, Urartular araciligi ile Ahame-
nidler’i etkilemistir*. Ornegin evrenin yoneticisi, krallara krallig
sunan Gok tanrisi Ahuramazda, Ahamenid krallarindan I. Darius
(M.O. 521-485), I. Artaxerxes (M.O. 465-424) ve son olarak da III.
Artaxerxes (M.O. 361-338) dénemindeki gorkemli kaya kabartmala-
r1** ve milhiirler* iizerine sik ve degisik bicimlerde hetimlenmistir.

43 N. Ozgii¢, kanatlh giines diski icinde betimlenen ve gesitli hayvanlar
lizerinde duran tanrinin, belirli bir tanryr yansitamiyacagim hakli olarak ileri
stirmektedir. Krg. «The Decorated Bronze Strip and Plagues from Altintepes,
Mansel’e Armagan II, 1974, 859. T. Kendall ise, kanath giines diski icinde be-
timlenen tanriyi, giineg tanmsi Sivini olarak yorumlar. Krs. Boston Museum
Bulletin T5, 1977, 46.

44 P. Calmeyer, JdI 94, 1979, 363,; P.R.S. Moorey, «Aspects of Worship
and Ritual on Achaemenid Seals», Akten des VIL Internationalen Kongresses
fiir Iranische Kunst und Archaoclogie Miinchen 7-10, September 1976, AMI N.F,
6, 1979, 225.

45 V. Sarre, Die Kunst des Alten Persien, 1922, res. 2, lev. 13.; V.D. Osten,
Die Welt der Perser, 1956, lev. 50.; A. Godard, Die Kunst des Iran, 1964, lev, 43.;
‘W. Hinz, Altiranische Funde und Forschungen, 1969, lev. 18 a.; P. Calmeyer,
JdI 94, 1979, res. 5-9. R. Ghirsman, Iran, Protoirannier, meder, achdmeniden
(Iran), 1964, res. 233, 246-248, 280, 283.

46 H. Frankfort, Cylinder Seals, 1939, lev. XXXVII ¢, d, 1, n.; D.J. Wise-
man, Cylinder Seals of Western Asia, 1959, 81-82; A. Parrot, Nineveh and
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Ahamenid kralhgmin yikilmasindan sonra da kanath disk iginde
betimlenen erkek figiirii, eski Dogu sanatinda yavas yavas ortadan
kalkmigtirs?. Ornegin Issos’dan ele gecirilen Grek sikkelerinde, ka-
nath disk icindeki erkek motifini yansitan sahnenin siirekliligi go-
riilmez*s,

Res. 3

Babylon, 1961, res. 256; P.R.S. Moorey, «Aspects of Worship and Ritual on
Achaemenid Seals», AMI N.F. 6, 1979 res. 1-3, lev. I; R. Ghirsman, Iran, 1964,
res. 329.

47 P. Calmeyer, JdI 94, 1979, 364.

48 G.F. Hill, Catalogue of the Greek Coins of Lycaoma, Isauria and Gﬂma,
1964, 90, lev. XV/3.; P. Calmeyer, Ayn: Eser, 364, res. 4.



ISPUINI'YE. AIT TUNC ESERLER 341
Sadak Parcasi? : Van Miizesi, Env. No: 3-98-78.

Tungtan ddvme teknigi ile yapilan levha, oksitlendiginden kiril-
migtir. Meveut yiikseklik: 10,5 em. / Meveut gemsl:k 11 em. / Ce-
peri: 0,1 em. (Res. 3, lev. I1/2).

Levha parcasinin en yakin benzerini, Miinih Prehistorya Mii-
zesinde bulunan ve sadak parcasi olarak yorumlanan trapez bicimli
genis levha olusturur®. Saglam olan levhanin cevresindeki baglanti
delikleri ve kenar bordiirlerindeki kalin seritler ile ortasinda disa
dogru kabartilan yarim ay motifi, elimizdeki kirik parcanin bigimi-
ne uymaktadir.

Sol alt kosesi saglam olarak kalan levhanin, orta genigligi iize-
rinde arkadan vurularak disa dogru kabartilan yarim ay kabarik-
ligmin alt siirindan koptugu anlagilmaktadir. Kenar kisimlarinda
yan yana bulunan sik baglant: delikleri, arka tarafin mesin ile kaph
oldugunu goéstermektedir. Arkadan vurularak digsa dogru kabartilan
ve kalin iki gerit ile cercevelenen kenar bordiirlerin ici, kargihikl iki
sira halinde yapilan piiskiill motifleri ile doldurulmustur. Bezeme
ogesi olarak kullamilan piiskiil motifleri, Miinih Prehistorya Miize-
sindeki saglam sadak parcasinda piiskiil motlflermln bulunmamasi
ile ayrimlilik gésterir.

Alt borduriin hemen iistiinde ve kirik yarim ay yuvarlagimin al-
tinda, cevresi dikdértgen bir cizgi ile cergevelendirilen Urartu civiya-
zis1 bulunmaktadir. Kazima teknigi ile biiyiik bir 6zenle islenen ya-
zida; %-ri-if-he sozcligii okunmaktadir. Bundan sonra gelen kismin
kirik olmasi, yazinin ne sekilde bittigini 6grenmemizi engellemek-
tedir Ancak gerek sozcugun ya.z1h§ blglml gerekse kenar bordiirier
sonra (3-pu-G-i-ni-e-i) sézciigiiniin yazilmig olmasml gerektirmek-
tedir. Clinkii piiskiil motifleri, simdilik yalnizea I¥puini dénemine
tarihlenen tung eserlerin ayirtkan bezeme 6gesini olusturmaktadir,
Bu nedenle sadak parcasi, Urartu krali I$puini déneminde yapilmis
olmahdir,

49  G. Gropp, Irenica Antiqua 16, 1981, res. 12 a, lev. III b.; L.V. Berghe-
L.D. Meyer, Urartu, 1982, Kat. Nr. 31.



342 OKTAY BELLI

Miinih Prehistorya Miizesinde bulunan benzer saglam levha, ok
ve yayin bhirlikte konuldugu sadagin iist kismin1 tamamlayan parca
olarak yorumlanmigtir®®, II. Assurnasirpal dénemine ait savas ara-
balarinda, ok demetinin konuldugu genis sadaklars* bicim yoniinden
daha degigiktir. Ayrica Luristan®®, Ahamenid® ve 6zellikle Karade-
niz Iskitlerinin ok ve yaylarimi koyduklar: sadaklar®, bi¢im farkh-
Iig1 gosterirler. Eger elimizdeki tunc levha parcasini, Miinih Pre-
historya Miizesindeki tunc levha gibi ok ve yayin birlikte konuldugu
sadagin bir parcasi olarak kabul edecek olursak, o zaman levha, iize-
rindeki yazit ile I$puini donemine ait en eski Urartu sadak parcasim
olugturur. Ancak mesinden yapilan sadagin iist kismini kapladig sa-
nilan tung levhanin, iglevinin kesin saptanabilmesi i¢cin yeni arkeolo-
jik belgelere gerek duyuldugunu da belirtmekte yarar vardir. Cinkii
yarim ay bicimli Urartu zirh gogiisliiklerinden trapez bicimli olmasi
ile farklhilik gosteren levhanin, gogiislitk olabilecegi de varsayilmak-
tadir®,

At Goz Biperligi : Van Miizesi, Env. No. 16-56-77.

Tunctan dovme teknigi ile yapilan at goéz siperligi, oksitlenmeye
ugramadan ¢ok iyi korunmustur. Uzunluk: 20 ecm. / Geniglik: 8,5
cm. / Ceperi: 0,1 em. (Res. 4, lev. III/1).

Bugiine degin ortaya cikarilan tunctan yapilmis Urartu at gtz
siperliklerinin bilinen en eski o6rnegi, -lizerindeki c¢iviyazis1 ile-

50 G. Gropp, Iranica Antigua 16, 1981, 117 vd. res. 12a, lev. III h.

51 Y. Yadin, The Art of Warfare in Biblical Lands 11, 1963, 298.; A. Moort-
gat, Die Kunst des Alten Mesopotamien, 1967, lev. 262, 265, 267.; B. Hrouda,
Die Kulturgeschichte des assyrischen Flachbildes, 1965, lev. 26/3.; T.A. Madh-
loom, The Chronology of Neo-Assyrian Art, 1970, lev. 1/3, II/2.

52 P. Calmeyer, Altiranische Bronzen der Sammliung Brickelschen, 1964,
Nr. 104, 43.; Aym yaz., Datierbare Bronzen aus Luristan und Kirmanshah, 1969,
res. 86-88; L.V. Berghe, Luristan, een verdwenen bronskunst wit West-Iran,
1982, res. 50. -

53 Von der Osten, Die Welt der Perser, 1956, lev. 58.; A. Godard, Die
Eunst des Iran, 1964, res. 54-55.; W. Hinz, Ayn: Hser, lev. 38 a-h,

54 R. Rolle, Die Welt der Skythen, 1980, 78, res. 77, 59.

55 H.J. Keliner, «Pectorale aus Urartu», Belleten 163, 1977, 493. dipnot 50.
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Menua doneminden bhaglamaktaydi®®, Menua'dan torunu II. Sarduri’-
ye dek tarihlenen 6zgiil Urartu at gtz siperlikleri®’, bicimde herhan-
gi bir degigiklige ugramadan varhigini siirdiirmiistiir. Ancak elimiz-
deki at gbz siperligi daha 6nce bulunan ve 17-17,5 em. uzunlugunda
olan at gz siperliklerinden gerek bhezeme, gerekse biiyiikliik yoniin-
den ayrimh o6zellikler gostermektedir.

Res. 4

Atin sol goziine ait oldugu anlasilan 20 cm. uzunlugundski si-
perligin ortasina, kazima teknigi ile ilging bir keci resmi iglenmig-
tir. Sola dogru yiiriiyen keci motifi, yandan gercekei bir yontemie
betimlenmistir; sol arka ayagini 6ne dogru atan kecinin ayak tir-
naklari, sol 6n ayagin adaleleri ve karin kismindaki kaburgalar: ile
kuyrugu, sanki canli gozlemden cikarilmis samisini verecek kadar
biiyiik bir 6zenle islenmistir. Urartu sanatinda diger hayvanlara ki-
yasla daha az betimlenen keci resimlerinin gimdilik bilinen en eski

56 R. Ghirsman, «Notes Iranniens XIV, Deux oeilleres en bronze des rois
d'Urartu», Artibus Asiace 27, 1964, res. 1-2.; G. Azarpay, Urartian Art and
Artifacts, 1968, lev. 1.; Ausstellungskatolog, Urartu, ein wiederentdeckter Ri-
vale Assyrians, 1976, 82, Nr. 200-201.; M. Salvini, SMEA 22, 1980, lev. IV b-gc,
G. Gropp, Iranica Antigua 16, 1981, lev. 1lec.
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ornegini yansitmaktadir. Govde ayrintilarinin, ozellikle iicgen bigi-
minde gosterilen kaburgalarm iglenis bi¢imi I¥puini dénemine tarih-
lenen hayvanlarin kaburgalar: ile II. Assurnasirpal’in (M.O. 883-
859) Nimrud kabartmasindaki hayat agaclarina on ayaklarim da-
yayan kargihkli keci motiflerinin® govde ayrintilarinin islenis sek-
liyle biiyiik bir benzerlik gosterir. Siperligi cepecevre saran uzun
piiskiil motifleri, yine II. Assurnasirpal donemi sanat eserlerindeki
giysi ve at kogum takimlarindaki piiskiil motiflerinin benzerini olug-
turur™. Keci resmi ve piiskiil motiflerinin II. Assurnasirpal dénemi
sanat eserlerindeki bezeme oOgeleriyle benzerlik gostermesinin yani
sira, I¥puini’ye ait tunc eserlerin ayirtkan bezeme 6gesini olusturan
piiskiil motiflerinin bulunmasi da, siperligin Urartu kral I$puini do-
neminde yapildigim gosterir.

Migfer Yanakhgs : Van Miizesi, Env. No. 16-62-77.

Eksiksiz ve 6zgiin bicimi ile giiniimiize degin oksitlenmeye ug-
ramadan ¢ok iyi korunmustur’. Uzunluk: 14 em. / Geniglik: 11 ecm. /
Ceperi: 0,1 cm. (Res. 5, lev. II1/2).

Uzerindeki civiyazisi ve ozgin bicimi ile bugiine degin Urartu
sanatinda benzerine rastlanilmayan migfer yanakligi, tungtan dov-
me teknigi ile yapilmigtir. Iceriye dogru girinti yapan bosluklar ile
kenardaki artiklar kesilerek diizeltilmistir. Bu bicimi ile kabaca «E»
harfine benziyen migfer yanakhigindaki alt ve iist girintiler, M.O. 8.
ve 7. ylizyil Urartu ve Assur migfer yanakhklarinda goriilmez. Sag
kenardaki girintiler ve c¢iviyazisimin yazilig yonii, levhanin, migferin
sag yanakligina ait oldugunu gostermektedir.

57 R. Ghirsman, Gdst. Yer.; G. Azarpay, Gdst.Yer.; B.B. Piotrovskii,
Urartu (Geneva), 1969, lev. 79.; Ayn yaz., Karmir-Blur, 1970, lev. 56.; O. Belli,
«Van Bolge Miizesindeki Civiyazilh Urartu Tung Eserleri», An Ar 4-5, 1976-
1977, res. 6, lev. 5/18.; O.A. Tagylirek, «Some Inseribed Urartian Bronze
Armoury, Ireq 37, 1975, lev. 32a, 33 a-b.; V. Sevin, «Assur ve Urartu At-Kosum
Takimlar: Uzerine Bir Not», An Ar 6, 1978, 111 vdd.

58 G. Azarpay, Aym Eser, lev. IL

59 Krs. dipnot 24.

60 Patnos cevresinde yer alan Urartu yerlegim merkezleri ya da gomiit-
liiklerinde yapilan kacak kazilar sonucunda ele gecirildigi samilan migfer ya-
nakhklar:, 1977 yiinda Ismail Biniei tarafindan Van Bolge Miizesine satilmis-
tir,
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Yanakhigin kenar genigligi iizerinde bulunan yan yana 56 bag-
lant1 deligi, iistten zimba. vurma yontemi ile agilmigtir. Deliklerin
arka kisimda hiraktig: ¢ikintilar, 6rs iizerinde cekiclenerek diizel-
tilmigtir. Kenar genigligini cepegevre saran delikler, yanakhigin arka
kisminin deri bir megin ile kapli oldugunu gostermektedir. Arka
kismin mesgin ile kaplanmasi, yiiziin berelenmesini onledigi gibi ma-
denin, sapan tasi, ok ve karg: uclarina karsi daha dayamkl olma-
sini da saglamistir. Ciinkii arkas: mesin ile kapli olmayan tunctan
yapilmis migfer, kemer, sadak, zirh, gerdanlik, kalkan ve at kosum
takimlari, ok ve kargi ucu darbelerine karsi daha dayamksizdir; bu
tlir silahlar savaslarda kullanilmaktan cok, sergilenmek, tapinak-
lara asilmak ve torenlerde giyilmek igin yapilmis olmalidire:.

Kenar genigligindeki baglanti deliklerinin ic ¢evresini, arkadan
vurularak disa dogru kabartilan kalin bir gerit cevrelemektedir. Ya-
nakhgin tist kisminda ve kenar genisliginin altinda bulunan civiya-
zisimin baginda, ortasinda ve sonunda ii¢ ayr1 baglanti deligi daha
vardir. Bu delikler, yanaklhigi migferin kenarina tutturan halkalara
aittir. Yanakhgin yarim ay bicimindeki alt kisminin ortasinda bulu-
nan bir bagka delik ise, cene altindan gecen sicimi kargs: yanakhga
baglayan halkaya ait olmalidir. Nitekim Agrab Tepe®* ve Cavuste-
pe’de bulunan migfer yanakhiklar: iizerindeki in-situ halkalar, hen-
zer amaclar icin kullamlmistir. '

Migfer yanakhgimn iist kisminda, alt1 ve istii ince bir cizgi ile
smirlandirilan civiyazist bulunmaktadir, Kazima teknigi ile kiiciik
ve ince iglenen yazida, Akkatca ve Urartuca soézciiklerden olugan
BE.LI SA 3-pu-i-ni tiimcesi okunmaktadir.

I¥puini ve oflu Menua’nin ortak kralliklari1 déneminde (M.O.
820-810)°, bu iki kralin Ardini (Musadir) sehir devletindeki ulusal
tanr1 Haldi'nin tapinagina yaptiklar: tapimma gezisi sirasinda diki-
len cift dilli (Urartuca-Assurca) Keligin stelinde® karsimiza cikan

61 Genig bilgi icin bk. J. Coles, Archaeology by Experiment, 1973, 143-
147, 164-169.; ayrica bk, IJ. Winter, A Decorated Breatsplate From Hasanlu,
Iran, 1980, 5, not 26.

62 O.W. Muscarella, «Excavations at Agrap Tepe, Iran», Meiropolitan
Musewm Jouwrnal 8, 1973, 67, res. 28.

63 Krs. dipnot 2.

64 F.W. Konig, HCRI, no. 9.; G.A. Melikisvili, UEN, no. 19.; W.C. Be-
nedict, Journal of American Oriental Studies (JAOS), 81, 1961, 361 vd.
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BE.LI sozcligiiniin Akkatca karsihg: silahtirss. Akkatca $4 isareti-
nin ise, genitiv'den 6nce gelen determinativ-pronomen olmasi nede-
niyle®®, tiimeceyi «I¥puini’'nin silahina ait» olarak aciklayabiliriz.

Migfer Yanakhgs : Van Miizesi, Env. No. 9-25-78.

Migferin sol yanakhgina ait olan levha oksitlendiginden kenar-
lar1 kinlmigtir. Ancak bicimi ve biiyiikliigli, sag yanakligin benze-
ridir. Mevcut uzunluk: 13,5 cm. / Genislik: 11 em. / Ceperi: 0,1 cm,
(Res. 6, lev. IV/1).

Ters «E» harfine benziyen yanakligin iist kisminda bulunan ¢i-
viyazimin 6n tarafi da kirildigindan, yalmzca IS-pu-i-ni isaretleri
okunmaktadir. Sag yanaklik parcasinda oldugu gibi, buradaki yazi-
nin da 6niinde Akkatca [ BE.LI SA*] isaretleri olmalidir. Boylece
migfer yanakhiginin «Ipuini’'nin silahmna ait» oldugu anlagilmakta-
dir,

Migfer Yanakhgs : Van Miizesi, etiidliik parca

Tunctan dévme ve kazima teknigi ile yapilan migfer yanakligi,
ice dogru biikiilerek katlandigindan, oksitlenerek kirilmigtir, Bu ne-
denle yanakhgin iist kisminda c¢iviyazisimin olup olmadigr bilineme-
mektedir, Meveut yiikseklik: 11 ¢m. / Meveut genislik: 7 em. / Ce-
peri: 0,1 cm. (Res. 7, lev. IV/2),

Kabaca «E» harfine benziyen yanakligin bicimi ve biiyiikligi,
I¥puini’ye ait giviyazili migfer yanaklklari ile ayni olmaldir. Ke-
narda ice dogru girinti yapan alt bosluk, levhanin, migferin sag ya-
nakhigina ait oldugunu gostermektedir.

65 W.von Soden, Akkadisches Handwdirterbuch, 1959, 120 b.; F.W. Konig,
HChI, no. 8 not 6, No. 108.; G.A. Melikisvili, UKN, no. 25, 27.; W.C. Bene-
dict, JAOS, 382.; P. Hulin, Anatolion Studies 9, 1959, 192, dipnot 9.; M. Salvini,
SMEA 22, 1980, 185.

66 §A isaretinin anlamu icin bk., O.V. Ravn, The so-called Relative Clauses
in Akkadian, 1941, 23-28.; W.von Soden, Grundriss der Akkadischen Gramma-
tile, Analecta Orientalia 33, 1952, 46, 137.; J. Friedrich, Af0 17, 1956, 368.; Aynt
yaz., ZDGM 105, 1955, 60-73.; G.A. Melikisvili, UKN, 118b, ¢; 152; 193-259
a, b, ¢, 260, 272, Nr. 152, dipnot 1.; A. Ungnad - L. Matous, Grammatik des
Akkadischen, 1964, 30; O. Belli, 4n Ar 4-5, 1976-1977, 181 vd.; A.M. Dincol -
E. Kavakl, 4n Ar, Ek Yaymn 1, 1978, 27 vd.; M. Salvini, SMEA 22, 1980, 186
vd.
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Kenar genigligi izerinde bulunan mesin baglant: delikleri-
nin yuvarlak bigimi, uzun siire kullanilmakdan dolayl bozulmustur.
Yanakhgi, kenar genisligindeki baglant: delikleri ile ayiran disa ka-
bartmali kalin geritin i¢ tarafinda, yanaklhigi cepecevre sardigi an-
lagilan piiskiil motifleri bulunmaktadir. Kazima teknigi ile yapilan
piiskiil motiflerini iistten birbirine baglayan yarim ay motifleri ¢é-
zillmiis gibidir. Yarim ay motiflerinin uclarindan asagiya dogru sar-
kan piiskiil motiflerinin i¢ini, arkadan vurularak disa dogru alt alta
kabartilan ii¢ yatay kabariklik doldurmaktadir. Yan yana siralanan
piiskiil motifleri, daha 6nce de sik sik belirttigimiz gibi I3puini do-
nemindeki tung eserlerin ayirtkan bezeme 6gesini olusturur. Yanak-
ligin 6zgiin «E» bicimi ve iizerindeki bezeme 6gesinin I¥puini déne-
mine tarihlenen tung eserler {izerindeki piiskiil motiflerinin benzeri
olmasi, yanakligin I¥puini déneminde yapildigimi kanitlar.

Ense siperligi ve bezemeleri gibi migferden ayri olan yanakhk
parcalarinin, Anadolu’da Ge¢ Tunc¢ Cagi kiiltiirlerinde yaygin ola-
rak kullamildigi anlagilmaktadir. Ancak bugiine degin Anadolu Gec
Tung Cag kiiltiirlerinde, migfer ve eklentilerine ait en kiiciik bir
parca bulunmamasina kargin, kaya kabartmasi, miihiir baskisi ve
keramikler iizerine iglenen ilginc sahnelerde, deriden yapildig: sa-
nilan ve ense ile yanaklar: koruyan siperlikli migferlerin varhg: bi-
linmektedir. Ornegin Kanes-Karum I b evresi ile cagdasg olan Acem-
hoyiik II. katta ortaya cikarilan keramikten yapilmis banyo kabi
iizerindeki sahnede®’, avlanan prensin® deriden yapildigr anlasilan
yanaklikli baghgi, Anadolu'nun M.O. 18. yiizyilda simdilik bilinen
en eski yanakhkli migferini yansitmaktadir. Yine Acemhdyiik’te
bulunan miihiir baskis1 tizerindeki ilging sahnede, karsisinda oturan
tanricaya her iki elini uzatan kisinin enseyi ve yanaklari kapatan
deriden yapilmig baghgi, ayni donemdeki bir baska &zgiin yanaklikh

67 N. Ozgiig, «Acemhdylik Kazilary, Anadolu 10, 1966, 5 vd. lev. X.; Ay-
rica krs., F. Kinal, «Civiyazisi Ekonomisinde Balik ve Balhkqhky», Atatiirk Kon-
feranslary 6, 1973-1974, 52 vd. res. 3.; K. Bittel, Les Hittites, 1976, T4, res. 49.;
M. Darga, «Bogazkiy Kral Kapsindaki Tanrmmin Adi ve Tanimlanmas: Hak-
kinda Bir Denemes», An Ar 6, 1979, 147, lev. IL

68 Onasya'da avin krallara dzgii dinsel ve iilkiisel bir iglevi olduguna
deginen M, Darga, burada avlanan avcinin prens olabilecegini belirtmektedir.
Krg. M. Darga, Aym Eser, 149.
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migfer drnegini sergilemektedir®®®. Ge¢ Tun¢ Caginda, Anadolu di-
sinda yanakhkl migferler Yunanistan, Misir, Mezopotamya ve Cin
sanatinda da goriiliir®,

Kanes-Karum 1 b evresi ile cagdas olan Konya Karahdyiik’te
bulunan silindir miihiir baskisinda, Firtina tanrisinin enseyi ve ya-
naklar1 6rten ilging migferi™, siperlikli migferlerin bir baska Orne-
gini olusturur. Firtina tanrisimin pozisyonu, ayni zamanda BoZaz-
kéy Kral Kapisindaki tanrimin ilk evresini de yansitmaktadir™. Bo-
gazkOy (Hattuda¥) kazilarinda ortaya cikarilan ve Yeni Krallik ev-
resinin baglarina tarihlenen (M.O. 15.-14. yiizyil) ¢omlek parcalar:
tizerindeki ilgin¢ sahnede, savager tanrinin sorguclu, enseyi ve ya-
naklar: kapatan siperlikli migferi®, bir bagka Ozgiin 6rnegi olustu-
rur. Unlii Bogazk6éy Kral Kapisindaki anitsal tanri kabartmasinda
(M.O. 14.-13. yiizy1l), deriden yapilmis migferin enselik ve yanak-
ikl ozgiin bi¢imi*, Erken Demir Caginda siperlikli migferlerin en
glizel Ornegini yansitmaktadir. Goriildiigii gibi, M.O. 2. binyilinda
Anadolu’da enselik ve yanaklikh birimleriyle siperlikli migfer tasi-
van kisiler, kral, kral soyundan gelenler ile tanrilardir™.

Mezopotamya’'da yanaklikli migferlerin kullanimi, Erken Dynas-
tik donemden baslar™, M.O. 9. yiizyilda II. Assurnasirpal (M.O. 883-
859) ve III. Salmanassar (M.O. 859-824) dénemi migferlerinde ya-

682 N. Ozgiig, «Acemh&yiik Saraylarinda Bulunmus olan Miihiir Baskilaris,
Belleten 162, 1977, 375, res. 5, lev. XV/38.

69 J. Borchhardt, Homerische Helme, 1972, 15 vd., 82 vd., res. 6, lev. 2-4,
8, 9/5, 10, 19-23.; P. Calmeyer, «Helm», RLA IV, 1972-1975, 313.

70 8. Alp, Konya Civarmde Karahoyiik Kazlaerimde Bulunan Silindir ve
Damga Miihiirleri, 1972, 116, res. 13.

71 8. Alp, Ayni Eser, 117.

72 K. Bittel, «Tonschale mit Ritzzeichnungen von Bogazkiy», Revue Arc-
héologique I, 1974, 9 vd.; M. Darga, Aym Eser, 151 vd. lev. IV.

73 K. Bittel, Bogazkdy, Die Kleinfunde ders Grabung 1206-1912, 1937,
lev. 2-3.; Ayni yaz., Les Hittites, 1976, res. 261, 267-268.; E. Akurgal, Die Kunst
der Hethiter, 1961, res. 64-65.

74 Krs. dipnot 68.

75 L. Wolley, Ur-Excavations II, 1934, 63.; Y. Yadin, The Art of Warfare

in Biblical Lands I, 1963, 49.; J. Borchhardt, Homerische Helme, 1972, 93, lev.
19.
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naklklar goriilmez™. Ancak Assur'da migfer yanakhig ilk kez IIL
Salmanassar’in gorkemli Balavat kapisi tun¢ kaplamalarinda, tut-
sak Urartu savascilarmin giydigi migferler iizerinde goriiliir™.

Assur migferlerinde yanaklhiklarin yaygin olarak kullanimi, IIL
Tiglatpileser (M.O. 745-727) doneminden baglar ve Assurbanipal
(M.O. 668-626) ddneminin sonlarina degin hemen hemen kesintisiz
bir gekilde devam eder?. III. Tiglatpileser ve II. Sargon (M.O. 722-
705) donemi migfer yanaklklari, genellikle migferin organik bir
parcasidir®®, Nimrud’da Salmanassar kalesinde bulunan demirden
yapilmis migfer yanaklig1®®, 6zgiin Assur migfer yanaklhiginin en gii-
zel Ornegini olusturur. Ustii kapall yayvan «U» bicimindeki migfer
yanakligmin cevresindeki baglant:1 delikleri, arka kismin mesin ile
kaph oldugunu ve iist kismindaki atagla migfere tutturuldugunu
gostermektedir. II. Sargon doneminde hem yanaklikli**, hem de ya-
nakhksiz migferler kullanilmigtir®?. Sanherip (M.O. 705-681) ve As-
surbanipal (M.O. 668-626) donemi migfer yanakliklari, migferin or-
ganik bir parcgasi olmayip, ayr1 olarak yapilip migfere tutturulmus-
tur®®. Sanherip dénemindeki bazi migfer yanakhklar: ise iki parga-
dan olugmaktadir®,

76 T.A. Madhloom, The Chronology of Neo-Assyrian Art, 1970, 37 vdd,
lev. XVIII-XIX.; B.J. Overlaet, «Pointed Helmets of the Iron Age from Iran»,
Iranica Antiqua 14, 1979, 61, res. 2.

77 T.A. Madhloom, Aym Eser, 37 vd, 42, lev. XIX/7.; G. Azarpay, dym
Eser, lev. 14-15.; D. Frankel, The Ancient Kingdom of Urartu, 1979, res. 3 c-d,
4 d-e.

78 R.D. Barnett - M. Falkner, The Sculptures of Tiglath-Pileser I1I, 1962,
89-40, res. 2.; Y. Yadin, Aymt Eser II, 295, 301, 446-447, 452, 458, 420-425.; B.
Hrouda, Aym Eser, 89, lev. 23/5-6, 10-12, 15-20, lev. 59/4, lev. 60/1, lev. 62/1-2,
lev. 64/3, lev. 65/2, lev. 67/2.; T.A. Madhloom, Aym Eser, 38, lev. XVIII/2-4,
6, 8, 12-13, 16-17, 19-24, lev. XIX/1-5, 7, 9, 10.

79 R.D. Barnett - M. Falkner, Ayn: Eser, res. 2/1-2. 4-5, 10, 13-14.; T.A.
Madhloom, Ayn: Eser, lev. XVIII/2, 8, 13, 16-17, 19, 20, 23, lev. XIX/1-2, 4-5,
9-10.

80 T.A. Madhloom, Aym Eser, 38, lev. XIX/6.

81 Y. Yadin, Aymt BEser II, 420-425.; T.A. Madhloom, Aym Eser, 39 vdd,
lev. XVIII/8, 19-20.

82 T.A. Madhloom, Aym: Eser, 39 vdd, lev, XVIII/9-10, 18.

83 T.A. Madhloom, Aym Eser, lev. XVIII/3-4, 21, 24, lev, XIX/3.

84 B. Hrouda, Aym Eser, lev. 23/10, 11, 18, lev. 60/1, lev. 62/2., T.A.
Madhloom, Aym Eser, 38, lev. XVIII/3, lev. XIX/4.
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M.O. 9. yiizyilin ortalarinda, Balavat Kapis1 tung kaplamalarin-
da tutsak Urartu savascilarmin giydikleri migferlerdeki yanaklik-
lar, migferin organik bir parcasi olarak goriiliir*®. Ancak ISpuini do-
nemine ait migfer yanakliklarimn gosterdigi gibi, ayr1 parcadan
yapilan Urartu yanaklik parcalari migfere sonradan takilmaktadir
(Res. 9a). Ozgiin «E» bicimli I$puini dénemi migfer yanakhgimnin
benzeri, simdilik Onasya diinyasinda goriilmemektedir. Ancak ya-
nakh@m ice dogru ¢ift girinti yapan bigimi, kabaca da olsa Yu-
nanistan’da Pylos, Knossos ve Tiryns migfer yanakhklari® ile Ki-
rim’'da Kerc yakimindaki Kekuwwatskogo kurganinda bulunan altin-
dan yapilmig Iskit migfer yanakhg ile yiizeysel bir benzerlik gos-
terir®.

M.O. 8. yiizyilin ortalarinda Urartu migfer yanakliklarimin daha
uzun ve dar levhalardan yapildig1 anlasiimaktadir. Ornegin Cavus-
tepe (Sardurihinili) kazilarinda ortaya cikarilan II. Sarduri (M.O.
764-735) donemine ait migfer yanakhigimin 6zgiin bicimi (Res. 8),
hem I¥puini dénemi migfer yanakligindan, hem de cagdas Assur
migfer yanakliklarimin biciminden farkhidir. Tungtan dévme teknigi
ile yapilan ve migferin sag yanakligina ait olan levhann lizerinde,
tomurcuk girlant motifleri ile simrlandirilan bdliimlerde karsilikl
grifonlar bulunmaktadir. Uzerinde herhangi bir bezeme bulunmayan
Agrap Tepe migfer yanakhg® ile Toprakkale'de (Rusahinili) bulu-
nan tunctan yapilmis savasc: figiiriinlerindeki migfer yanakliklari-
nin bicimi®®, 8. yiizyil Cavustepe migfer yanakliginin benzerini olus-
turur (Res. 9b).

M.O. 8. yiizy1l Urartu migfer yanakhklarmin dar ve uzun bici-
mi, cagdas Assur migfer yanakhklarmin bicimi ile degil, Anadolu’-
da Gec Hitit donemi migfer yanaklklar: ile benzerlik gosterir. Or-

85 Krs. dipnot 77.

86 J. Borchhardt, Aym Eser, res. 6, lev. 6, lev. 8/4-5, lev. 9/1-4; Aym yaz.,
«Helme», Archaeologia Homerica, 1977, 65 vd, 68, res. 9 B-C-D, lev. III a, d,
lev. IV a.

87 M.I. Artamanov, Goldschatz der Skythen, 1970, 133, res. 270.

88 Krg. dipnot 62.

89 R.D. Barnett, Irag 16, 1954, lev. 2.; R.D. Barnett - M. Falkner, Aym
Eser, res. 2/11.; T.A. Madhloom, Aym Eser, 42, lev. XIX/12.; J. Borchhardt
Aym Bser, 107, lev. 38/3.
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negin Kargamg kabartmalarinda savascilarin giydikleri migfer ya-
nakhiklarmin bigimi®®, 8. yiizyil Urartu migfer yanakliklar: ile bii-
yitk bir benzerlik icindedir,

Ees. 9

1938 yilinda Erzincan Altintepe gémiitliigiinde bulunan bronz-
dan yapilmig iki ¢ift migfer yanakhgi®, 7. yuzyil Urartu migfer ya-
nakhigmin bir bagka 6zgiin 6rnegini yansitmaktadir. Arka kismimin
megin ile kapli oldugu sanilan ve iist kisminda in-situ olarak bulu-
nan atasla migfere tutturulan oval bicimli Altintepe migfer yanak-
liklari, 8. yiizyilin son ceyregine tarihlenen Karatepe migfer yanak-

90 E. Akurgal, Spéithethitische Bildkunst, 1949, lev. XVa-b, XVIa, XVIIa,;
M. Riemschneider, Die Welt der Hethiter, 1955, lev. 73.; W. Orthmann, Un-
tersuchungen zur Spdthethitischen EKunst, 1971, lev. 28/F1, lev. 29/F,, F,, lev.
71/F,.; J. Borchhardt, Aym: Eser, lev. 26.

91 Von der Osten, «Neue Urartdische Bronzen aus Erzincan», VI. Int.
Kongress fir Arch, 1939, 228.; R.D. Barnett - N. Gokce, «The find of Urartian
Bronzes at Altin Tepe near Erzincan», Anatolian Studies 3, 1953, 125, lev.
XVIIL/1.; J. Borchhardt, Ayn Eser, 109, res. 6, lev. 29/1-4. o )
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Iig1” ile Assur ve 7. yiizyila tarihlenen Luristan migfer yanakligi-
nin® bicimi ile benzerlik gosterir.

Sonuc olarak, iizerindeki civiyazisi ile Urartu kral I¥puini’ye
ait oldugu anlagilan migfer yanakliklar:i, M.O. 9. yiizyilin son cey-
reginden itibaren bilinen en eski Urartu migfer yanakligmi yansit-
maktadir. Oldukca 6zgiin bir bicime sahip olan I$puini dénemi mig-
fer yanakliklari, Anadolu’da Erken Demir Cag1 Hitit migfer yanak-
lhklarindan gelismig olabilir.

92 T.H. Bossert, Karatepe Kazlari, 1950, lev. XVI/83; M. Riemschneider,
Ayny Eser, lev. 90.; W, Orthmann, Aym Eser, lev. 18 a-b, A/31, A/32.; J. Borch-
hardt, Ayni Eser, lev. 27/2.

93 W. Nagel, Altorientalisches Kunsthandwerk 5, 1963, 20, lev. 31.; J.

Borchhardt, Ayni Eser, 108, lev. 25/4.
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Urartu krali IZpuini'ye ait giviyazih ve resimli kirik disk parcasi.



Lev. II ' O. BELLI

1. Urartu krali Menua dénemine ait oldugu samlan disk.

2. Urartu kral I¥puini'ye ait oldugu'samlan sadak ? parcasi



O. BELLI Lev, III

1. Urartu kral Iipuini dénemine ait oldugu samlan at goz siperligi.

2. Urartu krali Ipuini'ye ait migfer yanakhi



Lev. IV 0. BELLI

migfer yanakhgi.

-
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2. Iipuini dénemine ait oldugu sanilan

1. Urartu krali ISpuini’ye ait migfer yanaklg,



