VAN'DA (TUSPA) BULUNAN URARTU KRALLARINA
AIT CIVIYAZILI ZIRH GOGUSLUKLERI

Oktay BELLI

1979 yilinda, Iller Bankasimn Van’da yaptigi kanalizasyon ca-
ligmalar: sirasinda, Van kalesinin yaklasik 1 km. kadar kuzeydogu-
sunda, genis bir alana yayildig: anlasilan yerlesim merkezine ait
mimari kalintilar ortaya cikarilmistir. Yerinde yaptigimiz arastir-
ma sonucunda, mevecut toprak diizeyinden 1-1,5 m. derinlikte or-
taya cikarilan mimari kalintilarin planlari hakkinda herhangi bir
bilgi edinilememistir. Planlarin anlasilamasinda, acilan alanin fazla
genig olmamasinin ve makinalarin yaptig1i gsiddetli tahribatin biiyiik
etkisi olmustur. Ancak ¢ok sayida yap: kalintisinin temel duvarla-
rimn bulundugu yerlesim merkezinin, Urartu kralligimmin baskentli-
gini yapan Van kalesi (TuSpa) asag1 sehrinin bir kesimine ait oldu-
gu anlagilmigtir. Temel kisimlar: tagtan oriillen yapr kalintilarina
ait odalardan, cok sayida kii¢iik buluntu da ele gecirilmistir. Biiyiik
bir kismi tahrip edilmesine karsin, ancak kiigiik bir béliimii Van
Miizesine teslim edilen buluntu toplulugunun zenginligi dikkati cek-
mektedir. Ozellikle keramik parcalari, tunctan yapilmig at kosum
takimlari, zirh goégiislitkleri ve kalkan umbolari, buluntularin en ii-
gincini olusturur. S6giit dallarindan yapildigi sanilan, ancak maki-
nalarin tahribi ve topragin nemi ile ciiriiyerek dagildigr anlasilan
kalkanlarin, yalmzca ortasinda bulunan konik bi¢imli tun¢ umbo-
lar1 saglam olarak bulunmustur’. Cok sayidaki kalkan umbosu, Kar-
mir-Blur (Teisebaini) kazilarinda ortaya cikarilan ve iizerindeki ¢i-
viyazisi ile Urartu krallarindan I. Argisti ve oglu II. Sarduri’ye ait

1 Benzer bi¢imli kalkan umbolari igin bk, L.V. Berghe-L.D. Meyer,

Urartu, een vergeten cultuur wit het bergland Armenié (Urartu), 1982, Kat Nr.
28,
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kalkan umbolar: ile biiyiik bir benzerlik gostermektedir®. Tungtan
yapilmis at kosum takimi, gogiisliik ve kalkan umbolar: gibi askeri
donatimi olugturan silahlarin toplu olarak bulunmus olmasi, Van
kalesi cevresindeki asagi gehir yapilarinin bir héliimiiniin belki de
askeri garnizonlar, silah depolar1 ya da Urartu kral soyundan olan
kigilere ait konutlar ile ilgili olabilecegini diigiindiirmektedir.

Yazimizin konusunu olusturan civiyazilh zirh gogiisliikleri de
ayni buluntu toplulugu icinden ele gecirilmistir. Ancak gdégiisliikle-
rin hangi tiir yapida nasil ve ne sekilde bulunduklar: ne yazikki 6g-
renilememistir.

Menua’'ya Ait Zarh GOgiisliigii :

Yarim ay bicimindeki gogiisliik, tunctan dévme teknigi ile ya-
yvilmis, ancak oksitlendiginden u¢ kisimlar1 kirilmistir®. Meveut yiik-
seklik: 18 em./ Mevcut geniglik: 20.4 cm./ Ceperi: 0,1 cm. (Res. 1).

Goglisligiin alt ve iist kenar genigligini, alttan vurularak diga
dogru kabartilan kalin bir serit cevrelemektedir. Kenar genigligi
iizerinde baglant1 deliklerinin bulunmamasi, arka kisminin mesin ile
kapli olmadigim1 gostermektedir. Gogisligiin alt kenar genisligi
iizerinde bulunan iki delik, uclarinda piiskiillerin ya da diger bezeme
Ogelerinin sarktigi halkalara ait olmalidir. Gogiisliigiin iist u¢ kisim-
larmin kirik olmas: yiiziinden, hoyuna asilmasini saglayan halkala-
rin gectigi delikler goriilmedigi gibi, u¢ kisimlarin ne sekilde son
buldugu da bilinmemektedir. Ancak saglam olarak bulunan daha
kiiclik boyutlu benzer Urartu pektoralinin bicimi ile ayni olmali-
dir?.

Gogilisliigiin orta genigligi iizerinde, arkadan vurularak disa
dogru kabartilan yarim ay bicimli bir kabariklik elde edilmistir. Ya-
rim ay kabarikhigimin dinsel amacinin yani sira, iglevsel amacinin
da oldugu anlagilmaktadir. Ince olan levhanin kivrilmasi, arkadan

2 B.B. Piotrovskii, Karmir-Blur, 1980, res. 42,

3 Civiyazili zirh goglisliiklerini yaymmlamamiza izin veren Van Bilge Mii-
zesi miidiirii Ersin Kavakl ile gizimleri biiylik bir dzenle yapan mimar Serpil
Ozugurlu ve Savags Harmankaya'ya icten tesekkiirlerimi zevkli bir gbrev sa-
yarim,

4 H.J. Kellner, «Pectorale aus Urartu», Belleten 163, 1977, 489 vd. Nr. 9,
lev. T7.; L.V. Berghe-L.D. Meyer, Urartu, 1982, Kat. Nr. 87.



363

CIVIYAZILI ZIRH GOGUSLUKLERT

[

T 'sey




364 OKTAY BELLI

vurularak diga dogru kabartilan yarim ay motifi ile 6nlenmis ol-
malidir. Kabarikligin iist orta kismina, kazima teknigi ile hirlar va-
ziyette bir arslan basi islenmistir. Urartu tunc eserleri iizerine ol-
dukea yaygin islenen arslan, boga ve kartal baslarinin?® hiyeroglif
anlamlarinin oldugu anlagilmaktadir. Yarim ay kabarikliginin al-
tina ise kazma teknigi ile Urartu civiyazis: iglenmistir. Cevresi ince
bir cizgi ile cercgevelendirilen ve bilyiik bhir dzenle islenen yazida;
IMe-nu-a-i w-ri-is-he tiimcesi okunmaktadir®. Boylece zirh gogiislii-
giliniin Urartu krali Menuanin (M.O. 810-786) envanterine ait ol-
dugu anlasilmaktadir. '

I. Argisti'ye Ait Zarh Gogusliigii

Tunctan dovme teknigi ile yapilan yarim ay hicimli gogiisliik,
oksitlendiginden yer yer kirilmistir. Meveut yiikseklik: 16 cm./
Mevecut geniglik: 18 em./ Ceperi: 0,1 em. (Res. 2).

Gogiisliigiin orta genisligi {iizerinde, arkadan wvurularak disa
dogru kabartilan yarim ay bicimli kabarikligin iist orta kismina,
kazima, teknigi ile hirlar durumda arslan bag: islenmistir. Kabarik-
ligin altinda ise, kazima teknigi ile iglenen Urartu civiyazisi bulun-
maktadir. Ancak gogilisligiin alt kismumin kirik olmasy nedeniyle,
yazinin bazi heceleri de eksiktir. Yarim ay bicimli kabarikligin kav-
sine uygun olarak alti ve kenarlar: ince bir cizgi ile sinirlandirilan

5 B.B. Piotrovskii, Karmir-Blur II, 1952, res. 28-32.; O.A. Tagylirek, Tiirk
Arkeoloji Dergisi 23/2, 1976, res. 2, 3 a-b-c.; O. Belli, Anadolu Arastwrmalart
Dergisi (An Ar), 4-5, 1976-1977, res. 1-5, 7-10.

6 wrilhi sozeligiinlin anlam icin bk.; G.A. Melikisvili, Vestnik Dreuvnei
Istorii 47/1, 1954, 222.; Aym yaz. Urartskie Klinoobraznye Nadpisi, 1960, 412.;
Aym yaz., Die urartiische Sprache, Studia. Pohl 7, 1971, 26, 31.; F.W. Ké&nig,
Handbuch der Chaldischen Inschriften (HCRI), 1955-1957, 71, not 8, 208.;
J. Friedrich, Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft (ZDMG)
105, 1955, 60, 65.; Aym yaz., Archiv fiir Orientforschung 17, 1954-1596, 367 vd.;
Aym yaz.; ZDMG 111, 1962, 285 vd.; ILM. Diakonoff, Hurrisch und Urartiisch
1971, 91.; Aym yaz., Orientalische Literaturzeitung 63, 1973, 12, not 5.;
G. Wilhelm, Zeitschrift fir Assyriologie (ZA) 66, 1976, 112.; O. Belli, An Ar
4-5, 1976-1977, 178 vd, dipnot 13.; U. Seidl, Archaeologische Mitteilungen aus
Iran 13, 1980, 63 vd.; M. Salvini, Studi Micenei ed Egeo-Anatolici 22, 1980,
185 vdd.
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yazida, IAr-gi-i§-ti-i d-ri-[48]-hi tiimeesi ockunmaktadir. Boylece zirh
gogiisliigiiniin Urartu krallarindan Argisti'nin envanterine ait oldu-
gu anlagilmaktadir.

Gogiisliigiin Urartu krallarindan I. Argisti’ye mi (M.O. 786-764),
yoksa IL. ArgiSti'ye mi (M.O. 714-685) ait oldugu bir sorun olarak
kargsimiza cikar. Ancak gogiisliigiin ozgiin bigimi ve Menua'ya ait
zirh gogiisliigiine cok benzemesi, biiyitk bir olasilikla gogiisliigiin
Urartu krallarindan I. Argisti dénemine ait olmasini gerektirir.

1. Argisti'ye Ait Zarh Gogisliigi :

Diger iki zirh gogiisliigiine kiyasla daha fazla tahrip olmustur.
Meveut yiitkseklik: 7,5 em./ Meveut genisglik: 16 em./ Ceperi: 0,1 cm.
(Res. 3).

Tunctan dévme teknigi ile yapilan gogiisliigiin yalnizea orta
kismi saglam olarak kalmistir. Arkadan vurularak diga dogru ka-
bartilan yarim ay bicimli kabarikhik, diger gogiisliiklerdeki yarim
ay bicimine kiyasla daha yayvandir. Kabarikhigm iist orta kismina
kazima teknigi ile hirlar durumda arslan basi, kabarikhigin altina
ise Urartu ¢iviyazis1 iglenmistir. Ancak civiyazisinin altim1 sinirlayan
cizginin, arkadan c¢ikacak kadar derin cizilmesi, gogiisliigiin alt kis-
minin kopmasina neden olmustur. Baz1 heceleri tahrip olan yaziyi,
I. Argidti’nin zirh gogiisligii lizerindeki civiyazis1 6rnegine gore ta-
mamladigimizda, 14r-gi-i§-ti-i [4]-ri-i¥-hi tiimcesi ortaya cikmakta-
dir. Argi§ti'nin envanterine ait oldugunu gosteren yazit, bundan 6n-
ceki Menua ve oglu Argiiti'ye tarihlenen gogiislitklere ¢ok benze-
mesi nedeniyle, Urartu krah I. Argisti (M.O. 786-764) dénemine ait
olmalidir.

Bugiine degin Assur kazilarindan benzer bicimli gogiisliikler
bulunamamasina kargin, elimizdeki zirh gogiisliiklerinden ¢ok daha
biiyiik ve yayvan bicimli gogiisliikler, Assur krah II. Assurnasirpal
(M.O. 883-859) ve III. Salmanassar (M.O. 858-824) donemine ait
kabartmalardaki binek atlarinin kosum takimlar: arasinda goriiliir’.

7 AH. Layard, Monuments of Nineveh, 1849, lev. 26, 32, 49/1, 54.;
L.W. King, Bronze Reliefs from the Gates of Shalmaneser, King of Assyria,
1915, lev. 12, 18, LX, LXXIIL.; H.R. Hall, Babylonian and Assyrian Sculpture
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Genis ve uc kisimlari yukariya kivrik olan Assur at gogiisliikleri,
boynun ve yelenin yukarisina giden kisa kayislarla asilmiglardir.
Geg doneme ait yiiksek ve yarim ay bigimli Assur gogiisliikleri ise,
atin g6gsii tizerine degil, gene altinda boyun kismina takilir®,

1972 yilinda Kuzeybati Iran’da Urartu dénemine tarihlenen
Hasanlu IV. katta ortaya cikarilan at iskeleti iizerinde, ilging bir
goglisliik bulunmustur®. Bugiine degin benzerine cok az rastlanilan
tunctan yapilmis resimli at gogiisliigii, Urartu zirh goégiisliiklerin-
den iki kat biiyiitk olup, oldukca yayvan bir gériiniime sahiptir.

M.O. 8. ve 7. yiizyila tarihlenen cok sayida yiiksek ve yarim ay
bicimli tun¢ at gerdanligi, Kibris-Salamis gomiitliikklerinde in-situ
olarak bulunmustur®. Ortasinda yarim ay bicimli bir kabarikhgin
oldugu Salamis at gerdanliklari, bicim ve bezeme yoniinden Urartu
zirh gogiisliiklerinin benzeri olmasina karsin, genislik ve ozellikle
yiikseklik y6niinden Urartu zirh gogiisliiklerinden ortalama iki kat
daha biliyiiktiir.

Urartular’'da yarim ay bicimli daha kiiciik benzer gégiislitklerin
vaygin bir sekilde kullamldigini, insan-hayvan organlarinin birleg-
mesiyle olusan karisik yaratiklar ile tanr1 ve tanrica heykellerinin
boyunlarina asilmis olan gogiisliikler kanitlar''. Kazilarda bulunan

in the British Museum, 1928, lev. 15-16, 18.; R.D. Barnett-M. Falkner, The
Sculptures of Tiglath-Pileser III, 1962, lev. CXV.; B. Hrouda, Die Kulturge-
schichte des assyrischen Flachbildes, 1965, lev. 55/1, 65/1.; A. Moortgat, Die
Kunst des Alten Mesopotamien, 1967, res. 264, 267.; A. Parrot, Assur, 1969, res.
18, 62, 123.

8 F. Thureau-Dangin, Arslan Tash, 1931, Lev. 8.; A.H. Layard, 4 Second
of the Monuments of Nineveh, 1953, lev. 24.

9 I1J. Winter, A Decorated Breatsplate From Hasanlu, Iran, 1980, 3 vdd,
res. 1. '

10 V. Karageorghis, Salamis V, Excavations in the Necropolis of Salamis
III, 1973, 12, 68, 73, 78, 84 vdd, res. IX, lev. XXXI/1, 3, 4, 6, lev. XXXVII/1-4,
lev, XC-XCVII, lev. CXXII/179, 199, lev. CXXVIII : 320/17, 320/23, lev. CCXLIII,
lev.CCLXXV /197, lev. CCLXXVI/199, lev. CCLXXVII: 320/17, 320/23, Ilev.
CCLXXVIII/164, 184-185.

11 C.F. Lehmann-Haupt, Materialen zur dlteren Geschichte Armenien und
Mesopotamiens, 1906, res. 69.; B.B. Piotrovskii, Urartu, the Kingdom of Van and
its Art, 1967, res. 2-3.; Aym yaz., Urartu (Mundi), 1969, lev. 101.; E., Akurgal,
Die Kunst Anatoliens, 1961, res, 6-8,; Aym yaz., Urartaische und Altiranische
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benzer bicimli gogiisliiklerin yan1 sira*?, son yillarda Dogu Anadolu
bolgesindeki Urartu yerlesim merkezi ya da gomiitliiklerinde yapi-
lan kagak kazilarda ortaya ¢ikarilan altin, giimils ve tungtan yapil-
mis cok sayida gégiisliik, Anadolu ve Avrupa’daki cesitli miizelere
dagilmigtir’®, Uzerlerinde sitilize edilmis cesitli bitkisel motif, hayat
agaclari, tanriya dua sahneleri, birka¢ hayvan organinin birlesme-
siyle olusan mitolojik yaratiklar ya da insan-hayvan organlarinin
birlesmesiyle olugan karisik yaratiklar, bakrac tasiyan tanr1 ve ka-
rigik yaratiklar, yarim ay motifi, insan yiizii ve c¢esitli hayvan re-
simleri ile tanr: ve tanricalarin diizenledigi gizemli kiilt térenlerini
yansitan ilging sahnelerin bulundugu gogiisliikler, 8. ve 7. yiizyil
Urartu gogiisliiklerinin seckin orneklerini yansitir. Cesitli biiyiik-
liikte olan gogiisliikler iizerine iglenen motif ve sahnelerin genellikle
kiilt konularindan olusmasi, gogiisliikklerin bezeme amaci ile takil-
masinin yan sira, ozellikle dinsel amacinin da ¢ok 6nemli oldugunu
acikca gozler Oniine sermektedir.

Elimizdeki zirh go6gisliitk olclilerinden bir kat daha kiiciik olan
ve su anda Miinih Prehistorya Miizesinde bulunan tunc¢ pektoral,
bi¢gim ve ortasindaki yarim ay motifi ile zirh gogiislitkklerinin en ya-
kin benzerini olusturur't. Ortasinda yarim ay motifi bulunan ancak
trapez bicimli olmas: ile elimizdeki zirh gogiisliiklerinin bi¢iminden
ayrilan benzer bilyiiklitkkteki bir bagka levha ise, ok ve yaymn bir-
likte konuldugu sadagin bir parcasi olarak yorumlanmigtir’s. Ancak

Kunstzentren, 1968, lev. XXXVIIT a-b.; M.N.van Loon, Urartian Art, 1966, lev.
14, 16.; G. Azarpay, Urartian Art and Artifacts, 1968, lev. 53.

12 G.R. Meyer, <Ein neu endeckter urartiisher Brustschmucks, Das Alfer-
tum I/4, 1955, 205 vdd.; A.A. Martirosyan, Armenia v epochu bronzy, i rannego
djeleza, 1964, lev, XXIV/4.; R.D. Barnett, «Urartian Cemetery at Igdyrs,
Anatolion Studies 13, 1963, 194, res. 44.; B.B. Piotrovskii, Urariu, the Kingdom
of Van and its Art, 1967, res. 34.; A. Erzen, «Giyimli Bronz Definesi ve Giyimli
Kazasi», Belleten 150, 1974, 204 vd, res. 31-32.; G.R. Meyer, Altorientalische
Denkmdler im Vorderasiatischen Muswum zu Berlin, 19702, lev. 137.

13 Genis bilgi icin bk., O.A. Tagylirek, Tiirk Arkeoloji Dergisi 22/2, 1975,
res. 1.; Urartu, Hin wiederendeckter Rivale Assyriens, 1976, Nr. 234-237.;
H.J. Kellner, «Pectorale aus Urartu», Belleten 163, 1977, lev. 1-8.; L.V. Berghe-
L.D. Meyer, Urartu, 1982, Kat. Nr. 87-88.

14 Krg. dipnot 4.

15 G. Gropp, «Ein Pferdegeschirr und Streitwagen aus Urartu», Iranice
Antigua 16, 1981, 116, res. 12, lev. III b.

Anadolu Arastirmalary F. 2%
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ayni levhanin gégiislitk olarak kullanilabilecegi de ileri siiriilmiis-
tiirte.

II. Assurnasirpal donemine ait Nimrud saray duvarlarindaki
kabartmalarda kral, jeni ve tanricalarin taktiklar: yarim ay bicimli
gogiisliikler ile Urartu gogiisliikleri arasinda biiyiik bir benzerlik
goriiliir’”. Ancak 7. yiizyilla tarihlenen anitsal Chinnis kaya kabart-
masinda tanrigalarin taktiklari gogiislitkler, Urartu gogiislitklerin-
den oldukca farklidir'®. Altindan yapilmig Ziviye gerdanhigimn bigi-
mi ve iizerindeki bezeme 6geleri'?, Urartu gerdanhklarinin ve beze-
me 6Zelerinin benzerini olugturur. Uglar1 yilan bas: seklinde sonug-
lanan ve iizerinde sitilize edilmis insan yiiziiniin iglendigi tung Lu-
ristan gogiisliigii*° ile ayn1 déneme tarihlenen Urartu gogiisliigii ara-
sinda gerek sitil, gerekse icerik ydniinden ¢ok biiyiik bir benzerlik
goriliir?.

Elimizdeki gogiisliiklerin kullamim yoniinden en yakin benzeri-
ni, Karadeniz’in kuzeyinde Iskit kurganlarinda ortaya cikarilan zirh
gogiisliikleri olusturur. Soylu Iskit savagcis: tizerinde in-situ olarak
bulunan savas donanimina gore yapilan restitiisyon denemesinde,
ortasinda yarim ay kabarikliginin bulundugu yarim ay bicimli ben-
zer gogiisliikkler, zirh iizerinde boynun hemen altina takilmaktadir?,
Bu canlh 6rnekten dolayi, civiyazili kral gogiisliikleri de zirh iizerin-
de boynun hemen altina takilmig olmaldir.

Uzerindeki yazit -ile Urartu krali Menua ve oglu Argisti’ye ait
oldugu anlagilan zirh gogiisliikleri, simdilik bilinen en eski ve 6zgiin
Urartu zirh gogiisliiklerini yansitmaktadir. Zirh {izerinde boynun
hemen altina takilan gogiisliiklerin salt bezeme amaciyla mi, yoksa

16 H.J. Kcllncr Belleten 163, 1977, 493, dipnot 50.

17 B. Hrouda, Die Kulturgeschichie des assyrischen FIacthdPs 1965,
lev. 36/1, lev. 52/2.;  A. Moortgat, Die Kunst des Alten Mesopotamien, 1967, res.
257, 259.

18 B. Hrouda, Ayn: Eser, 53, lev. 9/T.

19 A, Godard, Le trésor de Ziwiy4, 1950, res. 10, 23-24.; E. Porada, Iran
Ancien, 1963, res. 67.; R. Ghirsman, Iran, Protoiranier, Meder, Achdimeniden,
1964, res. 137, 376.

20 R. Ghirsman, Iran, Protoiranier, Meder, Achimeniden, 1964, res. 380.

21 H.J. Kellner, Belleten 163, 1977, 491, lev. 8.

22 R. Rolle, Die Welt der Skythen, 1980, 75, 86, res. 57.
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savaglarda koruma amaciyla m takildiklar: anlasilmamaktadir. Yal-
nizea Giyimli definesine ait olan ve iizerine ilgin¢ kiilt téreni sah-
nesinin iglendigi gogiisligiin kenar genigligi iizerinde bulunan sik
baglant1 delikleri*’, tun¢ levhanin arka kisminin mesin ile kaph ol-
dugunu gosterir. Oysa diger Urartu gégiisliiklerinin hemen hepsi-
nin arka kismi mesin ile kaph degildir. Tek basina bronz, ok ve kar-
g1 uclarina kars1 daha giicsiizdiir. Arkasi deri ile kaph olan tunctan
yvapilmis esyalar ise, ok ve kargi ucu darbelerine karsi daha daya-
nikhdir. Nitekim yapilan deneyler sonucunda, derinin darbelere kar-
s1 bronzdan daha dayanikl oldugu anlasilmigtir®t, Bu viizden arkasi
mesin ile kapli olmayan tunctan yapilmis migfer, kemer, sadak, zirh,
kalkan, gogiislilk ve at kosum takimim olugturan parcalar, savas-
larda korunma amaciyla kullanilmaktan ok, genellikle térenlerde
giyilmek, sergilenmek ve tapinaklara asilmak icin ile yapilmig ol-
malidir. Ancak arkasi megin ile kapli olmayan Menua ve oglu Ar-
gisti’ye ait gogiislitklerin zirh iizerine takilmis olmasi, bunlarin hem
bezeme hem de koruma amaciyla kullamilmig olabilecegini goster-
mektedir.

M.O. 9. yiizyilin sonlarindan kralligin yikihisina degin kesinti-
siz olarak yapilip kullamildig: anlagilan farkh bilyiikliikteki Urartu
gogiisliikleri, iizerindeki sahnelerin cesitliligi ile eski Dogu diinyas:
sanatinda esine az rastlanilan 6rnekleri yansitmaktadir. Eski Dogn
diinyasinda gogiisliikler iizerine yaz1 yazma geleneginin simdilik yal-
nizea Urartular’a 6zgii bir gelenek oldugu anlagilmaktadir. Bu gele-
negin simdilik en erken Urartu krali Menua’'dan baglayarak gec dé-
neme degin siirdiigiinii, {izeri civiyazih kiiclik Karmir-Blur gégiis-
ligii*® kamtlamaktadir.

23 H.J. Kellner, Belleten 163, 1977, lev. 6.
24 J. Coles, Archaelogy by Experiment, 1973, 143-147, 164-169.
25 F.W. Koénig, HChI, 30, 164, Inc. 37, lev. 102



