URARTU MEZAR MIMARISINE YENi
KATKILAR

Veli SEVIN

Son onbes yildan beri Dogu Anadolu’da, o6zellikle Agri ilinin
Patnos ilcesi cevresinde, kacak kazilar, onii alinamayan bir hizla
artmakta ve bu bdlgeden elde edilen Urartu eserlerinin biiyiik bir
boliimi, ne yazik ki, genellikle yurt disina kacirilmaktadir. Daha ¢ok
mezarlar iizerinde yogunlasan bu kagak kazilarla birlikte, Urartu
olii-gdmme goreneklerini tanimada egsiz bilgiler saglayacak pek cok
malzeme de yitip gitmektedir. Gelisi giizel acilip, iclerindeki 61l ar-
maganlart alinan bu bilgi depolarimiz, onarimi imkénsiz zararlar
gormekle birlikte, plan bakimindan incelendikleri takdirde, hic ol-
mazsa mezar mimarisini tamimamiza katkida bulunabilmektedirler.

Eski Onasya uygarlhiklarm dgrenmemde en énde gelen hocala-
rimdan Prof. Dr. Bahadw Alkvm'in aziz anis1 icin kaleme aldigim
bu yazida, Urartu mezar mimarisinin, bazilar1 taninmayan yeni tiir-
leriyle olii-gomme gorenekleri konularina, 1572-73 yillarinda, talan
edilmis, yari-acik durumdaki bazi mezarlarda yaptigim incelemelerle
kiigiik bir katkida bulunmaga caligsacagim!.

Soziinii edecegimiz Urartu mezarlari, biri disinda, Patnos’un
glineyinde, sonuncusu ise Van yakinlarindaki Kalecik'te yer almak-
tadir.

Patnos holgesinde inceledigimiz soyulmus mezar ve nekropol-
lerin tiimii ilcenin gilineyinde ve Siiphan Dagi’'nin kuzey etekleri ya-
kinlarindadir (Resim 1).

1 Simdi aramizdan ayrilmis bulunan emekli 8gretmen Mevlit Okayer ile
Dr. Oktay Belli'nin de katillmg oldugu bu aragtirma, 1973 yilinin gii¢ denebile-
cek kosullar: altinda gerceklestirilebilmisg, bu nedenle biiyiik bir kisum mezarin -
kesiti yaninda, kale planlarimin alinabilmesi de miimkiin olamamistir.
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KONAKBEY NEKROPOLU

Soziinii edecegimiz ilk nekropol, Patnos-Adilcevaz karayolu iize-
rinde ve Patnos’un 10 km. kadar giineyindeki Konakbey koyiinde-
dir. Konakbey kdyiiniin «Coh» mevkiinde, karayolu tarafindan biri
«yukary, 6teki «asagi» olmak iizere ikiye ayrilmis bir kale ve yer-
lesme yerinin giineybati eteklerinde, giineye dogru meyilli bir alan-
da nekropol yer almaktadir. Burada acilmis bulunan mezarlardan,
ziyaretimiz sirasinda, yalmizca iic tanesi incelenebilir durumdaydi.

Konakbey mezarlarinin ikisi oda-mezar tiiriindedir ve yari-is-
lenmig taslardan oriilerek olusturulmuslardir. Biiyiik ve diizgiin ol-
mayan bloklarinin aras), kiiciik tas ve camurla desteklenen mezar-
larin iizeri, enlemesine konmus, megalit karakterli, agir, yassi ka-
pak taslariyla ortilmiistiir. Ic yiize bakanlar1 kabaca sekillendiril-
mis taslardan insa edilen odalarin yonii kuzeybati-giineydogudur.

Dikdortgen planlh mezar odalarindan ilki (Konakbey I),
2,00 x1.20 x 1.30 m. boyutlarindadir; tavanm diizdiir; toprak altin-
da olusu nedeniyle plan vermeyen dromosu bati/kuzeybatidadir. Gii-
ney uzun duvari iistiinde, tavandan 0.50 m. asagida, 0.30 x 0.40 m.
boyutlarinda, dikdoértgen planli bir nis vardir. Mezar odasinin ta-
bani toprakla dolu oldugundan yiiksekligi konusunda kesin birsey
soylenemez. Mevcut yiikseklik 1.75 m. kadardir (Resim 2).

2.70 x 1.20 x 1.30 m. boyutlarindaki ikinci oda-mezarin (Ko-
nakbey II) dromosu da kuzeybatidadir; tavani diizdiir. Dromostan,
tabani toprakla dolu olan mezar odasina girilince, biri uzun giiney
duvari, o6teki ise dogudaki dar duvari iizerinde ve tavandan 0.50 -
0.55 m. asagida, dikdortgen planli iki nis goriiliir; giiney nisi
0.80 x 1.30 m. boyutlarinda ve 0.55 m. yiiksekligindedir; dogu ni-
sinde bu boyutlar, sirasiyla 1.05 x 0.75 m. ve 0.80 m. olarak degis-
mektedir. Niglerin alt ve iistiine, kalinliklar1 0.50 m. yi bulan, kaba
dikdortgen yiizlii, tek parca tas bloklar yerlestirilmistir. Mezar oda-
sinin meveut yiiksekligi 1.80 m. civarindadir (Resim 3).

Bu nekropoldeki iiciineii mezar (Konakbey III), tag-sandik me-
zar tiiriindendir. Dikdortgen planh (2.10 x 1.10 m.) mezarin yonii,
oteki iki mezarda oldugu gibi, kuzeybati-giineydogudur. Tavani, or-
talama 0.20 m. kalinhginda, enlemesine, diiz kapak taslariyla kapa-



URARTU MEZAR MIMARISI 331

tilmistir. Yari-iglenmis taslardan driilmiis olan mezarin meveut yiik-
sekligi 0.70 m. dir (Resim 4).

KAMISLI NEKROPOLU

Patnos’un 12 km. giineybatisindaki Kamish koyiindedir. «Asagi»
ve «Yukari» olmak ilizere iki boliime ayrilan koyiin, asagisinda nek-
ropol, 3-4 km. dogusundaki yukarisinda ise, «Dibori tepeleri» denen
kesimde, dikdortgen planly, koseleri rizalitli bir kale vardir.

Soyulmus durumdaki tek oda mezarin yénii, kuzeydogu-giiney-
batidir. Dikdortgen planh mezar odasinin hoyutlar: 3.34 x 1.95 x 2.35
m.’dir. Tavani, enlemesine yerlestirilmis, ortalama 0.50 m. kalinlh-
ginda, diiz, yassi ve agir iki kalker blokla ortiiliidiir. Giineybatidaki
dromosu, goriilebildigi kadariyla 1.50 x 1.15 m. boyutlarindadir. Gi-
rigin iist ve yan yiizlerini olusturan bazalt bloklar bir silme ile ku-
satilmistir (bkz. Ogiin 19782, Taf. CLIII/7). 0.55 m. derinlik ve ge-
nigligindeki kap1 gecidinden, ice bakan yiizleri Konakbey’dekilere
kiyasla daha iyi islenmis blok taglardan oriilii mezar odasina giril-
diginde, kuzey ve giineydeki uzun duvarlar iizerinde, mevcut top-
rak zeminden 0.40 - 0.50 m. kadar yiikseklikte, 0.40 x 0.65 ile 0.45 x
0.50 m. boyutlarindaki iki nis goriiliir. Mezar odasinin tabani top-
rakla dolu oldugundan yiikseklik konusunda kesin bir bilgi edinile-
memistir. Meveut yiikseklik 1.80 m.'dir (Resim 5).

GAVURKALE NEKROPOLU

Uciincii mezar gurubumuz Kamish kéyiiniin 5 km. kadar giiney-
dogusunda, Patnos - Adilcevaz karayolu yakinlarinda, Gavurkale
mevkiindedir. Gavurkale’de oldukea saglam durumdaki Urartu ka-
lesinin ve bunun giineybat:1 etekleri iizerindeki sivil yerlesme alani-
nin 500 m. kadar giineyinde, kuzeye meyilli bir sirtta, batiya dogru
yayilan, 400-500 m. genigliginde bir nekropol vardir. Bu nekropolde
definecilerce acilmis 25 mezar saptanmigtir. Kale ve sivil yerlesme
alanini glineyden batiya degin bir hilal gibi saran nekropoldeki so-
yulmus mezarlarin tiimii kabaca islenmis, tas o6rgii tekniginde insa
edilmigtir.
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Kabaca dikdortgen planli ve diiz damli Gavurkale mezarlar
dort guruba ayribirlar: Bunlardan ilki basit tag-sandik mezar tii-
riindedir. Kalenin giineyindeki bu guruba giren bes mezar genelde
dikdortgene yaklasan bir plan gésterirler (Resim 6-10). Orta kism:
dar ylizlerinden daha genis olan mezarlarin iizeri, 0.50 m.’den 0.16
m.’ye kadar degisen kalinlikta, enlemesine konmus, agir ve yassi
kapak taslariyla ortiiliidiir. Mezarlarin boylar: 2.30 ile 1.60 m., en-
leri ise 1.00 m. ile 0.60 m. arasinda degisir. Ortak &zellikleri kuzey-
dogu-giineybati yonlerine bakmalar: ve giineybati kisa duvarin ku-
zeydogudakinden daha dar olusudur. Diiz damlh olan mezarlarin hic
birinde kapi gecidine rastlanmayis: ile fazla enli olmamalari, bun-
larmm bir aile mezarindan ¢ok, tek kisi icin yapilmig olabileceklerine
isaret etmektedir (Ogiin 1974, 445 ve 1978, 655). Ancak buna kar-
silik Gavurkale V mezarimin daha dar olan giineybat: kisa duvari-
nin, kuzeydogu yiizdeki tek tas blogun aksine, kiiciik taslarla oriil-
miig olmasi bu mezarin yeniden agilmis olabilecegini de miimkiin kil-
maktadir (Resim 10). Yonleri birbirinin aksi olmakla birlikte, ayni
ozellige Gavurkale IV mezarinda da rastlanmaktadir (Resim 9). Ta-
banlar1 toprakla dolu olan bu gurup mezarlarinin yiiksekligi konu-
sunda kesin bir sey sdylenemez. Ancak, mevecut yiiksekliklerinin
0.60 - 0.70 m."den daha fazla olmamasi, tag-sandik tiiriine girenle-
rin aile mezari olarak kullanilan oda-mezarlar kadar yiiksek olma-
digina isaret etse gerektir.

Gavurkale nekropoliiniin ikinei tiire giren mezarlarini kése nig-
li tag-sandik mezarlar seklinde nitelemekteyiz. Urartu mezar mima-
risinde simdiye degin benzeri goriilmeyen kodse nisleri ve nisli olup
da dromosa sahip olmamalariyla dikkati ceken bu tiir mezarlar ka-
lenin giineyindedirler ve yine dikdortgenimsi planhdirlar. Ik gurup-
taki basit tiplerden plan yoéniinden daha diizenlidirler. Uzerleri en-
lemesine yerlestirilmig, diiz ve agir kapak taslariyla drtiiliidiir. Tim
nekropolde bu tipte ii¢c mezara rastlanmistir; mezar yoénleri, ilkinde
(Gavurkale VI) dogu-bati, oteki ikisinde (Gavurkale VII-VIII) ise
kuzeydogu-giineybatidadir (Resim 11-13).

Kose nisli ilk tas-sandik mezar 2.50 x 1.00 m. boyutlarindadir.
Giineydogu kdoseye yerlestirilmis nig, 0.50 x 0.70 m. boyutlarinda,
0.30 - 0.40 m. arasinda degisen yiiksekliktedir. Mezar odasinin mev-
cut yiiksekligi ise 0.70 m.'den fazla degildir (Resim 11).
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Ikinci mezar 2.35x1.10 m. boyutlarindadir, .Kuzeybatl kosede-
ki 0.60 x 0.60 m.’lik nis, 0.30 m. yiiksekligindedir. Mezarin mevcut
yiiksekligi ise 0.70 m.'den fazla degildir (Resim 12).

Bu tiire giren son mezar 2.50 x 1.15 m. boyutlarinda olmakla
birlikte, giineybat1 kisa yiiz daha dardir (Resim 13). Nis giineybati
kosededir; 0.40 x 0.20 m. boyutlarinda ve 0.30 m. kadar yiikseklikte-
dir. Tabanlar: toprakla dolu oldugundan yiikseklikleri hakkinda ke-
sin bir bilgi edinemedigimiz bu gurup mezarlarin 1.00 m.’den daha
viitksek olmadiklar: anlagilmaktadir.

Gavurkale nekropoliiniin ii¢iincii gurup mezarlari, dromoslu-nis-
siz tiptedirler. Kalenin kusucumu 1 km. kadar batismdaki bu dik-
dortgen planli mezarlardan ilki (Gavurkale IX) 2.70 x 1.45 x 1.70 m.,
oteki (Gavurkale X) ise 2.20 x 1.15 m. boyutlarindadir. Her iki me-
zar da kuzeydogu-giineyhat: yonlerine bakmaktadir (Resim 14-15,
20). Uzerleri her zamanki gibi, enlemesine konmus, diiz ve agir ka-
pak taslariyla ortiiliidiir. Her iki mezara da kapak taslar1 kaldirila-
rak tavandan girildigi icin, bati ve giineybatiya bakan gecit ve dro-
moslar: tag ve toprakla doludur. Ancak, X no’lu mezarin (Resim 15,
19) kap1 gecidinin, dikine yerlestirilmis, diiz bir tasla kapali olusu
Urartu mezarlarindan tamdigimiz bir ozelliktir (Ozgiic, Resim 13,
18). Bu tiirde kapmin varligi, bu mezarlarin bir kereden daha cok
kullamldiginin kaniti1 olmalidir. Yiikseklikleri konusunda kesin bir
bilgimiz olmamakla birlikte, bunlarin, en fazla 1.00 m. yiikseklige
ulasan, alcak oda-mezarlar sinifina dahil olduklar: séylenebilir,

Plan yoniinden aym tiirde bir bagka mezara, Gavurkale’nin 5
km. kadar giineybatisindaki, Aktepe bucagina bagh Budak koyiinde
de rastlanmistir (Resim 16-17). Ancak, kuzeydogu-giineybati yin-
lerindeki bu tipik oda-mezar, 3.45x1.90x1.30 m.lik boyutlar: ve
en azindan 1.60 m.’yi bulan yiiksekligiyle Gavurkale’nin dromoslu-
nissiz alcak oda-mezarlarindan farkhlik gosterir. Buna karsilik bati
ve giineybatiya bakan 0.90 m. genisligindeki girisiyle onlarla para-
lellik i¢indedir.

Gavurkale nekropoliiniin son mezar tipi dromoslu-nigli klasik
oda-mezar tiirtindedir. Kalenin giineyindeki bu tiire giren tek oda-
mezar (Gavurkale XI), kabaca kuzeydogu-giineybati yonlerindedir
(Resim 18). Giineybatidaki 1.05 x 1.05 m.’lik dromostan, 0.70 m. de-
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rinlik ve 0.60 m. genisligindeki bir gecitle mezar odasina girilir.
3.10 m. uzunlugundaki mezar odasinin kuzeydogu dar duvari 1.55
m., glineybatisi ise 1.20 m. genisligindedir. Giineybat:i duvar: iize-
rindeki kap1 gecidi mezarin ekseni iizerinde degildir. Kuzeydogu du-
varinda, tavandan 0.50 m. asagida, 0.75 x 0.50 m. boyutlarinda, ige
dogru daralan, 0.50 m. yiiksekliginde bir nig vardir. Gavurkale nek-
ropoliindeki 6teki mezarlara kiyasla daha iri ve 6n yiizleri daha iyi
islenmig kaba blok taslardan insa edilmis bulunan mezarin iizerini
orten kapak taslar: tahrip edilmis ve yerlerinden kaldirilmistir. Kap:
gecidi iizerindeki tek kapak tas: icte hafifce ichiikey, dista ise ka-
baca bombeli bir form gosterir. Ancak, kaba iscilikteki bu tek kapak
tasina dayanarak, tavanin diiz degil, kavisli bir ortii bicimi amacla-
digini séylemek olanaksizdir. Taban yari-dolu mezarin meveut yiik-
sekligi 1.50 - 1.60 m. kadardir.

Patnos yoresinde incelenen nekropol ve mezarlar o derece Gzen-
li bir bicimde soyulmuslardir ki, ic ve cevrelerinde, parca halinde
dahi olsa, kiiciik buluntu elde edilememigtir. Ancak gerek plan ve
gerekse teknik acidan tasidiklari bazi 6zellikler bunlarin Urartu-
lar’a ait oldugunu ortaya koyacak niteliktedir. Ornegin Konakbey,
Kamish ve Gavurkale’nin doérdiineii tipe soktugumuz dromoslu-nisli
mezarlar1 Adileevaz, Li¢c ve Yukar1 Gocmez Urartu halk mezarla-
riyla benzer &zelliklere sahiptirler (Ogiin 1974, Resim A; 1978,
Textabb 3-4, 7, Taf. 4-5; 1978, Abh. 2; 1982, Abb. 19-20 a/b).

Urartular mezar odalarim sert ya da holosen cinsi yumusgak ka-
yalara oymakla birlikte, jeolojik yapinin elverigli olmadig: bdlge-
lerde tas orgii teknigini kullanmiglar ve kaya mezarlarinin 6zellik-
lerini bu kez orgii teknigiyle vermege calismiglardir. Bu teknigin en
geligkin 6rnekleri Alisar (Piotrovskii, fig. 66) ve Altintepe’de (Oz-
giic, lev. VI-VIII, XV-XVIII) karsimiza ¢ikmaktadir. Patnos'un gii-
neyinde, inceledigimiz bolgedeki tiim mezarlar tas orgii tekniginde-
dir. Kaba igcilikleriyle dikkati ¢eken mezarlardan Kamigh kdyiinde
kargilagilani, bazalt dromosu, nispeten diizgiin bloklar1 ve genis bo-
yutlaryla otekilerden ayricalik gosterir.

Belirli bir yon anlayiginin goriildiigii mezarlarda girigler, bazen
kuzeybat: ya da giineybati olarak degismekle hirlikte, genelde ba-
tiya bakarlar. Pek cok kaya mezarinda oldugu gibi, Patnos’takiler
de diizenli bir dikdortgen plan gostermezler; giris kismina dogru
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daralma ortak bir &zelliktir (bkz. Ogiin 1974, 445, resim 19; Ozgiic
16, resim 11-12). Yiikseklik acisindan kesin bilgilere sahip degilsek
de, eldeki veriler iki tiir mezarin varligina isaret etmektedir: Bazi
mezarlar 1.60 - 1.80 m. yiikseklige ulasirken, bazilar1 ise 0.60 - 0.70
m. ile 1.00 m.’yi gecmezler. Ilk tiire giren yiiksek mezarlar, bilinen
oteki Urartu halk mezarlarindan pek farkhi degildirler®. Ikinci tipe
giren alcak mezarlar ise daha cok tas-sandik tiiriinde karsimiza cik-
maktadir. Ancak, oda-mezar tiirlerinde de alcak Orneklere rastlan-
maktadir (Gavurkale IX-X). Nitekim ayni tiirde alcak bir oda-
mezar Lic¢’te de bulunmustur (Ogiin 1978, Textabb 3; 1982, Abb.
19-20 a/b).

Cogu aile mezar: olarak insa edilmis bu gémii odalarindan tas-
sandik tiiriine girenlerin, savunuldugu gibi, tek kisi icin yapildigi
konusu kesin degildir. Dogu Anadolu’da simdilik yalnizca Patnos
yoresine 6zgii gibi goriinen bu tiirdeki tas-sandik mezarlardan Ga-
vurkale’de (IV-V) karsimiza c¢ikan ikisi (Resim 9-10). Urartu me-
zar mimarisinden tamimadigimiz ozellikleriyle ayrilirlar: Uc tarafi
dikine yerlestirilmis kaba taslardan olusturulmus, kisa yiizlerinden
biri ise daha kiigiik, diizensiz taslarla oriilmiis bu iki mezarin bir
benzerine Patnosun Gonlilacik mevkiinde raslanmigtir®.

Dromos ve kapilarinin olmayis: nedeniyle tek kislik oldugu dii-
siiniilen tag-sandik mezarlar, genislik ve boy acisindan, Patnos y&-
resinin dromoslu bazi oda-mezarlarindan pek farkl degildirler. Ay-
rica yiiksekliklerinin 1.00 m.’yi gecmemesi de bu mezarlarin aile me-
zar1 olarak kullamilmadigin gostermez. Ciinkii, gerek Gavurkale’den
(IX-X) iki (Resim 14-15) ve gerekse Lic’ten dromoslu ve nisli bir
bagka mezarmn (Ogiin 1978, Textabb 3; 1982, Abb. 19-20 a/b) yiik-
seklikleri de ortalama 1.00 m. civarinda degismektedir. Dromos ve

2 Adilcevaz oda mezarlarimin yiiksekligi 1.70-1.80 m. arasmdadir : Oglin
1974, 444, Bizzat yaptigimiz dlclimlere gore, Dedeli oda-mezarlarn da 1.80 m.
yiiksekligindedir. Kral ve prens mezarlarimda bu yiikseklik 2.00 m’den 4.00
m'ye kadar artar : bkz. Piotrovskii, fig. 58, 60, 62, 63; Ozgilic 12, 17; Burney,
fig. 22.

3 Bkz. Ogilin 1978, 656 vd., Textabb 5. Giriginin batida oldugu ve hatta
yine bu yonde bir dromosunun olabilecegi soylenmekle birlikte, yaymnlanan
plana goére, Gonliilacik mezarmin girisi, daha ufak taglardan &riilmiis kuzey
uzun ylizde olmalidir.
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girigin olmayisi her zaman kollektif mezar aleyhine delil olarak kul-
lanilmamaldir. Ornegin Erken Demir Cagi'nda kuzeybati Iran’daki
Goktepe'de (K mezar1) (Medvedskaya 54, Table II) ve Van Golii'-
niin kuzey kiyilari iizerindeki Ernis’te, dromos ve gecitsiz aile me-
zarlarinin varligl bilinmektedir. Bu tiir mezarlara gomii, kapak tas-
lar1 kaldirilmak suretiyle, iistten yapilmis olmaldir.

KALECIK MEZARI

Burada inceleyecegimiz son mezar Van ovasinin kuzey ucunda-
ki Kalecik'tendir. 1.0. 9. yiizyilin son ceyregi icinde, Ispuini déne-
minde varhigi bilinen kiiciik Urartu kalesinin 500 m. kadar kuzey-
dogusundaki oda-mezar, Van Kalesi'ndekiler disinda, Van ovasinin
ilk kaya mezar1 Ornegi olmas: a¢isindan ayri bir 6nem tasimaktadir
(Resim 21). Ortalama 2.25 m. genisligindeki dogal bir kalker ya-
rigmin cok daha yumusgak tiiflerle dolmus olmasindan yararlanila-
rak, yumusak tiifiin oyulmasiyla olusturulmustur (Resim 22). Ku-
zeye bakan 1.10 x 1.25 m. boyutlarindaki dromosu 1.30 m.lik bir
kuyu seklindedir (Resim 23). Buradan 1.10 x 0.60 m. boyutlarinda-
ki kapiya ulasihir. Iki basamakla inilen mezar odasi kabaca
2.50 x 2.25 m. boyutlarindadir. Giineye dogru giderek alcalan diiz
tavan en cok 2.10 m. yiiksekligindedir.

Mezar soyguncular: tarafindan cok fazla tahrip edilmis olmakla
birlikte, mezar odasinin bazi 6zelliklerini tamyabilmekte fazla giic-
liikkle karsilasilmaz. Girigsin hemen saginda, derinlikleri fazla olma-
yan, tiifiin ¢ok yumusak olugsu yiiziinden bicimleri oldukca hozul-
mus, alt alta iki nig bulunmaktadir. Mezar odasinin dogu ve giiney
duvarlari 6niinde, 0.70 - 0.75 m. genislik ve 0.35 m. yiiksekliginde bir
seki yer alir. Dogu sekisine ise, kuzey-giiney yonlerinde, 2.40 x 0.50
m. boyutlarinda 0.30 m. derinliginde, bir tekne oyulmustur. Halk me-
zarlarinda karsimiza cikan zellikler tasiyan Kalecik mezar: 6zellik-
le sekiye oyulmus teknesi nedeniyle iinik bir 6rnektir. Kaya mezar-
larinda, kayaya oyulmus teknelerin varligi yalnizea Van kalesi I¢-Ka-
le (Piotrovskii, fig. 62) ve Kayalidere (Burney, fig. 22) mezarlarin-
dan bilinmektedir. Bu iki mezar1 ise halk mezar1 olarak nitelemeye
olanak yoktur. Halk mezarlarinda kargilasmadigimiz bu gomii tiiri
simdi Kalecik'te ortaya ¢cikmaktadir. Iscilik yoniinden bu mezarin da
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bir prense ait oldugunu séyliyebilecek durumds degiliz. Ancak kaya
odasimin bir uzun yiiziinii boydan boya kaplayan tekne, mezarin esas
sahibinin 6nemine isaret etse gerektir (Resim 24).

Inceledigimiz tiim mezarlar énceden soyulmus oldugundan, Ka-
lecik’teki tekneli mezar disinda, cesetlerin mezar odasina ne bicim-
de gomiildiigii ya da birakildigi, olas1 kremasyonlar ve &lii armagan-
lar1 konusunda birsey séyliyebilecek durumda degiliz. Aneak Patnos
bélgesinde bir mezardan ele gecirildigi s6ylenen’ ve simdi Van Bol-
ge Miizesi'nde saklanan, parcalar halinde, banyo kiiveti gériiniimiin-
deki, pismis-topraktan tekne, baz Urartu halk mezarlarinda ceset-
lerin, Assur’daki gibi® terrakota sandukalara yerlestirilmis oldugu-
na taniklik edebilir (Resim 25). Oliileri tastan lahitlere ya da ka-
yaya oyulmus sanduka bicimli cukurlara gémme géreneginin var-
hg1 Altintepe (Ozgiic, resim 18, lev. 15/1-2), Kayalidere (Burney,
fig. 22) ve Van Kalesi I¢-Kale mezar1 bat1 odas1 (Piotrovskii, fig.
62) ve nihayet yeni yaymnladigimiz Kalecik oda-mezarindan bilin-
mekteyse de, Urartularda pismis-topraktan teknelerin varolabilecegi
ilk kez ortaya cikmaktadir.

Gerek basit yapih Kalecik mezarinda karsilastigimiz kayaya
oyulan ve gerekse Patnos kokenli pismis-toprak tekne, bazi Urartu
halk mezarlarinda, diisiiniildiigiiniin aksine, gomiiniin yalnizca me-
zar odasinin tabani iizerine yapilmadigina, soylu kisilerde oldugn
gibi, baz1 cesetlerin tekneler igine yerlestirildigine isaret etmekte-
dir.

Patnos yoresi mezarlarinin tarihlenmesi konusunda simdilik
fazla bilgiye sahip degiliz. Bu konudaki sikint1 bir parca da mezar-
larin 6nceden soyulmus olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu tiirdeki

4 Parcalar halindeki tekneyi Van Biélge Miizesi'ne getiren antikaci bay
Nuri Atakl'nin bildirdigine gbre, mezar odasinda sandukanin iizeri yass1 tag-
larla kapliyd: ve iginde bir insan iskeleti bulunmaktaydi. Assur'da da pismis
toprak sandukalara uygun kapak kullanmilmamis, teknelerin iizeri ya diiz ter-
rakota levha ya lurik ¢émlek parcalar: ya da tag levhalarla ortiilmiistii: Haller 54.
Bu eseri yaymlamamiza verdigi izin nedeniyle Van Bolge Miizesi eski miidiirii,
Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiir Yardimeisi Cevat Bozkurtlari
rahmetle anarmm.

5 Tek parca olmasi ¢ok miimkiin goriinen bu tiirde mezar tekneleri Yeni
Assur doneminde ortaya cikarlar : Haller T4.

Anadolu Arasturmalar: F. 22
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basit halk mezarlarimi salt mimarilerinden hareketle tarihlemeye
gidebilmek ise heniiz miimkiin olamamaktadir. Ancak Gavurkale’-
deki algak mezarlardan (IV-V), iic taraf1 dikine yerlestirilmig kaba,
kisa yiizlerinden biri ise daha kiiciik diizensiz taglarla oriilmiis iki
mezari, 6nemli baz farkhihklarla birlikte, prensip olarak kuzeybati
fran’daki Dinka Tepe II (Muscarella 1968, 189; 1974, fig. 34-35, 41-
42, 44, krs. Young 19 vd., fig. 27, pl. XVI-XIX), giiney Kafkasya’-
daki Redkin Lager ve Makarashen nekropollerinin, tarihlenmeleri
konusunda gériis ayriliklar1 bulunan ve fakat bizce 1.0. 10. ve 9. yiiz-
yillara ait, mezarlar1 (Morgan 42 vdd. Martirosyan 200, 203, lev.
XXXI)¢ ve nihayet Luristan’daki Bard-i Bal nekropoliiniin bazi or-
nekleriyle karsilastirabiliriz (Vandan Berghe 32, fig. 16, 33, fig. 18).

Daha c¢ok 1.0. 10. ve 9. yiizyillarda karsilagilan bu tiirde me-
zarlarin Van bolgesinde 1.0. 8. yiizyilda kullamlip kullamlmadig ko-
nusunda acik bilgilere sahip degiliz. Ancak Urartu tipi oda-mezar
anlayisinin cok yaygin kullanim buldugu bir bolgede ve hatta Urartu
tipi mezarlarla ayn nekropolde bulunuslari, erken tiirde mezarlarmn
Urartular caginda da bir siire kullanilmig olabilecegi seklinde yo-
rumlanabilir. Ancak Gavurkale nekropoliiniin yas! sorunu ¢oziimlen-
meden bu konuda kesin bir sonuca ulasilamaz. Ciinkii s6z konusu
nekropoliin uzun siire kullanilmis olmasi da ihtimal dahilindedir.
Nitekim kose nisli tag-sandik mezarlarin (Gavurkale VI-VIII) var-
Iig1 son derecede ilginctir. 11k kez karsilagtigimiz ve haklarinda he-
men hic birgey bilmedigimiz bu tiir mezarlari, nisli oda-mezarlar ile
daha erken tas-sandik mezarlar arasinda bir gecis déneminin iiriin-
leri olarak kabul edebilirsek, Gavurkale nekropoliiniin, kismen LO.
9. yiizyila degin uzanan bir ge¢misi olabilecegi ileri siiriilebilir. Ciin-
kii nigli oda-mezar anlayisi bu bolgede, asagr yukar1 Urartu dev-
letinin, baskent Tuspa olarak ortaya cikisinda kisa bir siire sonra,
olasilikla I.0. 9. yiizyilin sonlar1 ve daha ¢ok da 8. yiizyihn ilk ceyre-
&i icinde ortaya cikmig gibidir.

Kalecik oda-mezarimin tarihlenmesi konusunda ise, sekiler ve
seki icine oyulu tekneden hareketle bir sonuca varilabilecegine ina-

6 Redkin Lager nekropoliiniin tarihlenmesi konusunda farkli goriigler
icin bkz. Piggot, Proceedings of the Prehistoric Society XXXIV, 1968, 286;
C.F.A. Schaeffer, Stratigraphie Comparée et chronologie de TAsie occidentale,
1948, 504 vdd., fig. 297-98; Martirosyan 177, fig. 77-8.
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myorum. Onceden belirtmis oldugumuz gibi, mezar odalarinda ka-
yvaya oyulmus tekneleri, yalnizea Van Kalesi (I¢c-Kale mezar1 bati
odasi) ve Kayalidere’den (A mezari 3 no’lu oda) tamimaktayiz. So-
ziinii ettigimiz her iki mezar da 1.O. 8. yiizyila, hatta bu yiizyihn ilk
yaris1 icine tarihlenebilirler. Oysa Van Kalesi'nin bati ucundaki
«Biiylik Horhor Magarasi» denen mezardan 6grendigimize gére, bu
tiirde teknelerin kullanim I. Argisti doneminde ortadan kalkmis, bun-
larin yerini ise mezar duvarlarina oyulmus cok sayida nis almistir.
Inandiricr ve kesin tarihlemelere gidebilmek icin 6rneklerin daha
artmasi gerekmekteyse de biz bagkent Tuspa’ya kusucumu 3-4 km
uzaklhktaki bir merkezin, mimarhik ve gidmme bicimi acilarindan,
baskenttekilerden ¢ok farkh bir gelisim gecirmis olabilecegine inan-
miyoruz. Bu nedenle de Kalecik mezarinin, 1.0. 8. yiizyilin, I. Argisti
cagindan daha onceki bir dénemine ait olabilecegini kabul ediyoruz.
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