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Ozet

Odev; 6grencinin derste yapilanlari kalie kilmak, bilgilerinin yaninda be-
cerilerini artirmak icin bireysel veya grupca yapilan, bedensel veya zihin-
sel faaliyetlerdir. Bu aragtuirmanin amaci, iiniversite 6grencilerinin 6dev
hakkindaki goriiglerinin degerlendirilmesidir. Aragtirmada tniversite 6g-
rencilerinin 6dev durumlari, 6deve iligkin diisiince ve 6nerileri nitel aras-
trma desenlerinden durum ¢aligmasi deseni kullanilarak incelenmistir.
Aragtirmanin calisma grubunu Kahramanmaras Siitcii Tmam Universite-
sinde yer alan 8 fakiilteden (Egitim, Fen Edebiyat, Tktisadi ve Idari
Bilimler, Tlahiyat, Miihendislik ve Mimarlik, Orman, Saglik Bilimleri ve
Ziraat) toplamda 76 6grenciden olusmaktadir. Calisma grubunda yer alan
katlimeilar agirlikli olarak son simf 6grencileridir. Verilerin analizinde
actk uclu sorularda igerik analizi, kapali u¢lu sorularda betimsel analiz ya-
pilmistir. Aragurma sonucunda égrenciler, derslerin %38.77’sinde 6dev
yaptiklar1 ve 6dev i¢in giinliik ders calisma zamanlarinin %20.68’ini ayir-
diklarini ifade etmektedirler. Odevin kendilerine birgok kazanim sagladi-
gin1, ancak 6dev siirecinde bazi sorunlar yagadiklarmi belirtmektedirler.
Bu sorunlar arasinda 6ne ¢ikanlar; zaman sorunu, kaynak sorunu, saghkl
veri sorunu ve édev siirecinde 6gretim elemanlari ile etkilesim sorunudur.
Aragtirmaya katilan 6grencilerin goriisleri dogrultusunda su 6neriler ge-
listirilebilir: Odevler 6grenciyi gelistirmektedir. Odevden egitim-6gretim
siireclerinde mutlaka yararlanilmalidir. Odev sonuglart 6grencinin gos-
terdigi emek ve zamanla dogru orantil olabilir.

Anahtar sozciikler: Egitim-6gretim, 6dev, tiniversite 6grencileri.

[ X J
dev tim diinyada kullanilan bir 6gretim uygulama-

sidir. Odevlerin ders diginda yapilan bir 6grenme
etkinligi oldugu gerceginden hareketle 6grencinin
ders i¢in zamanini da ¢ogaltmaktadir. Bir tiniversite 6grenci-
sinin haftada almig oldugu 2 saatlik bir ders bir dénemde 28
saatle bitmekte ve derse iliskin her tiirlii kazanim verilmekte-
dir. Etkili bir 6dev bu 28 saati daha fazlalagtirabilir ve 6gren-

Abstract

Homework assignments are the physical or mental activities performed by
students either individually or as a group to ensure their learning retention of
the course content and to increase both their skills and knowledge. The aim
of this study was to analyze university students’ opinions about homework
assignments. University students’ status regarding assignments, and their
thoughts and suggestions about such assignments were examined by using the
case study design, which is one of the qualitative research designs. The study
group consisted of 76 students (most of whom were seniors) from 8 faculties
(Agriculture, Engineering & Architecture, Economics & Administrative
Sciences, Education, Forestry, Health Sciences, Science & Letters, and
Theology) at Kahramanmaras Siitgii Imam University. In the analysis of the
data, content analysis was used for the open-ended questions and descriptive
analysis was used for the closed-ended questions. The students stated that
they do homework assignments in 38.77% of the courses and spend 20.68%
of their daily study time for them. They also stated that homework assign-
ments help them in many ways. However, they reported having some prob-
lems during the homework completion process as well. The most prominent
among these problems are limited time, limited resources, reliable data, and
problem of interaction with instructors while doing their homework. Based
on the opinions of the students participating in the study, the following sug-
gestions are made: Assignments help students improve; therefore, they should
be definitely used in the instructional processes. The successful achievement
of assignment-related outcomes depend directly on the amount of effort and
time spent on them by students.

Keywords: Education and training, homework assignments, university
students.

meye katkida bulunabilir. Ciinkii 6grenme zihinsel bir siire¢-
tir ve zamana ihtiyag duyulmaktadir. Odevlerin 6grenmeyi
olumlu etkiledigi yoniinde oldukea fazla goriis bulunmaktadir
(Alicigiizel, 1979, s. 282).

Odev, 6grencinin derste yapilanlari kalict kilmak, bilgisinin

yaninda becerilerini artirmak, bireysel veya grupca yapilan, be-
densel veya zihinsel faaliyetlerdir (Bilen, 1990, s. 131; Biiyiik-
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karagoz ve Civi, 1994, s. 132; Corno, 1996; Hesapgioglu, 1994,
s. 128; Karatepe, 2003; Kose, 2013; Yiicel, 2004). Odev yii-
kiimliilik, sorumluluk, hak kavramlarini iceren hukuksal bir
kavramdir. Haklar, sorumluluklar gelecek kusaklar adina aym
zamanda 6devdir. O halde hak ve 6dev dengesinin kurulmas
gereklidir (Giilmez, 2001; Vural, 2000). Idealist felsefenin on-
cilerinden Kant ahlak felsefini 6dev kavranuyla iligkilendir-
mektedir. Kant'in felsefesinde ¢dev ve amag birbirini tamamla-
yan iki kavram olarak ele alinmaktadir (Duran, 2017). Odev
kavrami, bu acidan bakildiginda egitim sistemi igerisinde insa-
na o6gretilmesi gereken biligsel, duyugsal ve psikomotor kaza-
mimlart da icermektedir.

Odev konusu tiim diinyada tartigilan bir konu olmustur.
Bunun sonucu olarak da dénem dénem 6grencilere ¢cok 6dev
verilmig, donem dénem de 6devler yasaklanmistir. Ancak gii-
niimiizde 6dev, 6grencinin gelisimine katkist gbz 6niine alina-
rak tekrar 6n plana cikmistir. Odevlerin 6grencilerde birgok
beceriye katkida bulundugu, etkilegimi artirdig1 ve yagam boyu
ogrenmeye katkist oldugu gortilmektedir (Giines, 2014).

Odevler pratik, hazirlik ve kapsamli olarak ii¢ grupta top-
lanmaktadir (La Conte, 1981’den akt. Zisow, 2002; Tiirkoglu,
Iflazoglu, Karakus, 2007, s. 63). Hong ve Peterson’a (2002) gé-
re 6grenciler yaratici, kapsamli hazirlik ve uygulama 6devlerini
tercih etmektedirler.

Odevlerin 6gretimde “6grenme” ve “6gretme” fonksiyon-
larini tamamlama 6zelligi bulunmakla beraber (Yiicel, 2004), il-
gili alanyazindaki ge¢mis aragtirma sonuglarinda 6dev konu-
sunda; olumsuz fikirlerin oldugu, fayda yerine gelisigiizel yapil-
ma, bagkalarina yaptirma, kontrol edilmeme gibi sebeplerden
dolay: tembellik, hazira konma, okuldan soguma gibi olumsuz
etkilerinin bulundugu seklinde ifadelere rastlanmaktadir (De-
mirel, 1989, s. 19°dan akt. Tertemiz, 1990; Dinger, 1948, s.
377; Yeteng, 1955, s. 9). Bu tiir 6devlerin daha ¢ok gelisigiizel
6devler oldugu ve 6grencinin bagarisini diigtirdiigi ifade edil-
migtir (Bilen, 1982). Yukarida belirtildigi gibi egitimin 6nemli
parcast olan Gdevlerin rastgele uygulanmalari ve 6nemsenme-
yisi, 6grencilere fayda yerine zarar getirebilir.

Odev verilirken bazi noktalara dikkat edilmesi gerekmekte-
dir: Odevlerin 6gretilecek igerik ile iliskisi belirtilmelidir. Egi-
tici, derste 6devi agiklamak icin gerekli zamani ayirmalidir.
Odeve 6grencilerin ayiracagi zaman miktar1 géz 6niinde bu-
lundurulmalidir. Tlging, uyaric1 ve yaraticihigi tesvik edici nite-
likte 6dev verilmelidir. Odev acik ve iyi tanimlanmig olmalidar.
Odevler degerlendirilip diizeltilerek 6grencilere verilmelidir.
Odevlere not verilmeli ve bu notlar 6grenci basarisini artirict
nitelikte olmalidir (Tiirkoglu vd., 2007; Yapici, 1995).

Egitimin tim kademelerinde 6dev egitim ve 6gretimin bir
pargast olarak degerlendirilmektedir. Universite &grencileri
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arasinda giizel sanatlar 6grencilerinin 6dev yapma aligkanlikla-
rinin digerlerine gore daha fazla oldugu goriilmektedir (Ttim-
kaya ve Bal, 2006). Bu durum giizel sanatlar 6grencilerinin be-
ceriye dayali bir egitim almalartyla agiklanabilir. Odev yapma
konusunda kiz 6grencilerle erkek 6grencilerin aligkanliklarinda
fark goriilmezken egitim fakiiltesi 6grencilerinin erkek 6gren-
cilerinde 6dev yapma aligkanliginda oranin disiik oldugu go-
rilmektedir (Bay, Tugluk ve Geng¢dogan, 2004). Basarili 6g-
rencilerin diger 6grencilere gore 6dev yapma konusundaki alig-
kanliklar1 daha yiiksek goriilmektedir. Ttimkaya ve Bal'in ak-
tardigr (2006) aragtirmalar (Elliot vd. 1990; Jones vd. 1992; Jo-
nes vd. 1994; Jones vd. 1995; Karapinar, 2000; Kaya, 1995;
Kleijn vd. 1994; Onwuegbuzie, 2001; Vergili ve Aulgan, 1998;
Yip ve Chung, 2002), 6grencilerin ¢alisma aligkanliklar ve ¢a-
lisma becerileri ile akademik basarilari arasinda pozitif bir iligki
bulundugunu goéstermektedir. Ancak tniversitelerde 6dev ha-
zirlayan 6grenciler kopyalama suretiyle 6dev yapabilmektedir-
ler (Serengil, 2006). Bu duruma da dikkat edilmesi gerekmek-
tedir.

Odevler iiniversite 6grencileri igin harcadiklart zaman aci-
sindan is yiikii olarak kabul edilmistir. Odev i¢in harcanan siire
AKTS’nin (Avrupa Kredi Transfer Sistemi) belirlenmesinde goz
oniinde bulundurulur (Bologna Uzmanlar1 Ulusal Takimu,
2008). Ogrencinin is yiikiiniin degerlendirilmesi 6nemlidir. Og-
rencinin ig yiikiinde goriilen 6devin emegin degerlendirilmesi
agisindan dikkate alinmasi gerekmektedir. Ogrenciyi merkeze
alarak hazirlanan bu sistemde 6grencinin 6dev i¢in harcadigi za-
manin karsihgi, ders yiiklerinde goriilmekte ancak degerlendir-
mede yer almamaktadir. Bu durum da AKTSnin yapisiyla 6r-
tismemektedir (Uludag, Kavak, Seferoglu, 2016).

Universite 6grencilerinin okuryazar hale gelerek bilgiyi
cok boyutlu degerlendirebilmesi icin verilecek 6dev ve proje-
ler 6nemlidir. Ciinkii 6dev ve projeler 6grencilerin okurya-
zarlik becerilerini sergileyebilecekleri 6gretim siiregleridir
(Kurbanoglu ve Akkoyunlu, 2001). Béylece 6devler bilgiyi al-
ma basamagindan sentez basamagma tagtyacak bir arac ola-
cakur. Bilginin verildigi, bilginin tekrar iiretilerek insanliga
ve bilimin hizmetine sunuldugu yerler olan tniversitelerde
ogrencinin bilgi ile zamanini bulusturacak 6devler konusu
onemli gortilmektedir. Bu baglamda aragtirmanin amact, tini-
versite 6grencilerinin 6dev hakkindaki goriislerinin degerlen-
dirilmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda agagidaki sorulara cevap
aranmistir:

- Universitede 6grenim géren 6grencilere gore almig olduk-
lar1 dersler ile 6dev yapuklart derslerin orani ve 6devlere
gtinliik ayirdiklar: zaman ne kadardir?

~ Universitede 6grenim goren 6grencilerin yapmis olduklari
odev tiirleri, keyif alarak yapuklar: 6dev tiirleri, zorlanarak



Yiksekagretimde Odev

Y/

yaptiklar1 6dev tiirleri nasil degismekte, 6grenciler 6dev ya-
parken hangi sorunlar1 yagamaktadirlar?

= Odevin iiniversitede 6grenim goren égrenciler icin olumlu
kazanmimlari ve olumsuz etkileri nelerdir?

~ Universitede 6grenim goren 6grencilerin Gdev siirecinde
dersin 6gretim elemant ile etkilesim bicimleri ve bu konu-
daki 6nerileri nelerdir?

Yontem

Bu boliimde aragtirmanin modeli, calisma grubu, veri top-
lama arac1 ve verilerin analizi alt bagliklarina yer verilmistir.

Arastirmanin Modeli

Bu aragturmada tniversite 6grencilerinin 6dev durumlari,
odeve iligkin diisiince ve 6nerileri nitel aragtirma desenlerinden
durum caligmasi deseni kullanilarak incelenmistir (Yin, 2011).
Durum ¢alismasi “nasil” ve “ni¢in” sorularini temel alan, arag-
tirmacinin kontrol edemedigi bir olgu ya da olay1 derinligine
incelemesine olanak veren aragtirma yontemidir (Yildirim ve

Simgek, 2008, s. 277).

Calisma Grubu

Arastrma Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesinde 8
farkl: fakiiltede 6grenim goren 6grencilerle gerceklestirilmistir.
Ogrenciler basit seckisiz érnekleme yontemiyle belirlenmistir.
Aragtirmanin ¢aligma grubuna iligkin veriler Bl Tablo 1’de ve-
rilmektedir.

Aragtirmanin ¢alisma grubunu Kahramanmarag Siitcii
Imam Universitesinde var olan 8 fakiilteden (Egitim, Fen Ede-
biyat, Iktisadi ve Idari Bilimler, Ilahiyat, Miihendislik ve Mi-
marlik, Orman, Saglik Bilimleri ve Ziraat) toplamda 76 6gren-
ciden olugmaktadir. Calisma grubunda yer alan 6grenciler agir-
likli olarak son smuf 6grencilerinden olugmaktadir. Bunun se-
bebi bu 6grencilerin daha 6nce 6dev almig ve 6dev stireci yaga-
mis olmalaridir.

Veri Toplama Aracinin Gelistirilmesi ve
Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin veri toplama aract olarak yart yapilandirilmig
gortisme formu hazirlanmigtir. Form hazirlanmadan 6nce 6dev
konusunda yapilan aragurmalar ve ilgili literatiir taranmigtir.
Goriigme formu iki boliimdiir. Birincisi aragtirmaya katilan 6g-
rencilere iliskin demografik bilgilerin olusturdugu bolim, dige-
ri de 6deve iliskin sorularm bulundugu bélumdir. Formda 6g-
rencilere 6 baglikta 11 sonda soru yoneltilmistir. Sorularin tini-
versitelerde 6dev siirecinin tiim yonlerini kapsamasma dikkat
edilmistir. Sorular hazirlandiktan sonra farkli fakiltelerden 5

farkli akademisyenden ve 10 farkli 6grenciden goriis alinnugstir.
Goriig sonrasinda iki sonda soru birbirine benzedigi i¢in birisi
ctkarilmigtir. Sorulardan birisi kapali uclu sorudur. Bu sorular
onceden cevabi belirlenmis ve sinirlandirilmisar. Bunda amag
ogrencilerin bu sorular1 net bir sekilde anlamasini saglamakur.
Sonra 5 égrenciyle 6n uygulama yapilmustir. Pilot uygulamada
bir sorunun iglemedigi gorilmiis ve o soru goriisme formundan
cikarilmigtir. Goriigme sorularinin geligtirilme agamalar: B Se-
kil 1’de verilmektedir:

Gelistirilen ve son hali verilen goriigme formu uygulama-
dan 6nce fakiilte yonetimleriyle gorismeler yapilarak onaylar
alinmigur. Formlarda yer alan sorulara saglikli cevaplar veril-
mesi icin bolim bagkanlartyla da goriisme yapilmistir. Hazir-
lanan formlar 6grencilerden yazili cevaplar seklinde toplan-
mustir. Bir formun doldurulmasi yaklagik 20 dakika stirmiistiir.
Toplamda 150 sayfa veri elde edilmigtir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizinde acik uglu sorularda igerik analizi, ka-
pali uglu sorularda betimsel analiz yapilmustir. Igerik analizi
yapilirken 6nce 6grenciler fakiiltelere gore numaralandirtlmig-
ur (E1, F1, 04, S5, 72, 17, IK6, M4 gibi). Veriler kodlanmis
ve belirli temalar altnda birlestirilmistir. Analiz siiresince go-
risler tekrar edilme sikhigina (f) gore en ¢oktan agag1 dogru si-
ralanarak yorumlanmistir. Kapali uglu soruda ise 6grencilerin
odeve iliskin kazanimlari, sayilar1 (1) sayilarak analiz edilmis-
tir. Aragtirma kapsaminda gegerlik ¢aligmasi i¢in 6dev konu-
sunda olabildigince farkl: fakiiltelerden akademisyen ve 6gren-
cilerden goriig alinarak ¢ok yonlii siire¢ analiz edilmigtir.

Aragtirmanin i¢ giivenirligini saglamak igin agagidaki ca-
ligmalar yapilmistir. Oncelikle aragtirmanin tiim siirecleri (li-
teratiir tarama, gorigme formunun hazirlanmasi, uygulama,
analiz) detaylartyla aciklannugtir. Tkinci olarak, alanda uzman
bagka bir aragtirmaciya es gézlem yapmak tizere ham veriler
verilerek temalar ve kodlanmig goriigler olusturulmasi isten-
migtir. Bu noktada Miles ve Huberman’in (1994) 6nerdigi gii-
venirlik formiili kullamlmigtir. Giivenirlik = [Goriig Birligi /
(Goris Birligi + Goriis ayriligr)] x 100. Bu ¢alismada aragtir-
maci ile es gozlemcinin olusturdugu icerigin birbirine olduk-
ca yakin oldugu goriilmiistir. Eg arasurmaciyla bazi temalar
konusunda goriis aligverisi yapilarak sonuglar dogrulanmigtir.
Buna gore aragtirmanin temalar1 ve kodlanmig goriis baglikla-
r1 B Sekil 2’de goriildugi bigimde olugturulmugtur.

Ucgiincii olarak aragtirmanin sonuglari, aragtirmaya katilan
bireylerle paylagilarak onlarmn gorisleri alinmigtir. Son olarak
ayn1 alanda yapilan diger ¢alismalarin sonuglartyla kargilagtiril-
mugtr (Yildirim ve Simsek, 2011).
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W Tablo 1. Arastirmanin calisma grubu.

Sira no Cinsiyet

Fakiilte

1 Kiz Fen Edebiyat Tark Dili ve Edebiyati 4
2 Kiz Fen Edebiyat Turk Dili ve Edebiyati 2
3 Kiz Fen Edebiyat Matematik 2
4 Kiz Fen Edebiyat Matematik 3
5 Kiz Fen Edebiyat Cografya 3
6 Kiz Fen Edebiyat Cografya 3
7 Kiz Fen Edebiyat Tarih 4
8 Kiz Fen Edebiyat Cografya 1
9 Erkek Fen Edebiyat Tarih 4
10 Kiz Fen Edebiyat Edebiyat 4
1 Kiz Egitim Sinif Ogretmenligi 4
12 Kiz Egitim Sinif Ogretmenligi 4
13 Kiz Egitim Sinif Ogretmenligi 4
14 Kiz Egitim Sinif Ogretmenligi 4
15 Kiz Egitim Sinif Ogretmenligi 4
16 Kiz Egitim Fen Bilgisi 4
17 Kiz Egitim Fen Bilgisi 4
18 Kiz Egitim Fen Bilgisi 4
19 Erkek Egitim Fen Bilgisi 4
20 Kiz Egitim Fen Bilgisi 4
21 Kiz Egitim Sinif Ogretmenligi 4
22 Kiz lahiyat llahiyat 4
23 Kiz llahiyat llahiyat 4
24 Kiz llahiyat llahiyat 4
25 Kiz llahiyat llahiyat 4
26 Erkek llahiyat llahiyat 4
27 Erkek llahiyat llahiyat 4
28 Erkek llahiyat llahiyat 4
29 Erkek llahiyat llahiyat 4
30 Erkek llahiyat llahiyat 4
31 Kiz Orman Peyzaj Mimarligi 4
32 Erkek Orman Peyzaj Mimarligi 4
33 Kiz Orman Peyzaj Mimarligi 4
34 Kiz Orman Peyzaj Mimarligi 4
35 Kiz Orman Peyzaj Mimarligi 4
36 Kiz Orman Peyzaj Mimarligi 4
37 Kiz Iktisadi ve Idari Bilimler Isletme 3
38 Kiz Iktisadi ve Idari Bilimler Isletme 3
39 Kiz Iktisadi ve Idari Bilimler Isletme 3
40 Kiz Iktisadi ve Idari Bilimler Isletme 4
41 Erkek Iktisadi ve Idari Bilimler Isletme 3
42 Kiz Iktisadi ve Idari Bilimler Isletme 3
43 Kiz Iktisadi ve Idari Bilimler Isletme 3
44 Erkek Iktisadi ve Idari Bilimler Isletme 3
45 Kiz Iktisadi ve Idari Bilimler Isletme 3
46 Erkek Iktisadi ve Idari Bilimler Isletme 3
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W Tablo 1. [Devam] Arastirmanin calisma grubu.

Sira no Cinsiyet ELE Boliim Sinif
47 Kiz Ziraat Tarim Ekonomisi 4
48 Erkek Ziraat Tarim Ekonomisi 4
49 Kiz Ziraat Tarim Ekonomisi 4
50 Kiz Ziraat Tarim Ekonomisi 4
51 Kiz Ziraat Tarim Ekonomisi 4
52 Erkek Ziraat Tarim Ekonomisi 4
53 Erkek Ziraat Tarim Ekonomisi 4
54 Kiz Ziraat Tarim Ekonomisi 4
55 Kiz Ziraat Tarim Ekonomisi 4
56 Erkek Ziraat Tarim Ekonomisi 4
57 Erkek Muhendislik ve Mimarlik Elektrik-Elektronik Muhendisligi 4
58 Erkek Muhendislik ve Mimarlik Elektrik-Elektronik Muhendisligi 4
59 Kiz Muhendislik ve Mimarlik Elektrik-Elektronik Mihendisligi 3
60 Erkek Muhendislik ve Mimarlik Elektrik-Elektronik Mihendisligi 4
61 Erkek Muhendislik ve Mimarlik Elektrik-Elektronik Mihendisligi 4
62 Kiz Muhendislik ve Mimarlik Elektrik-Elektronik Mihendisligi 4
63 Erkek Muhendislik ve Mimarlik Elektrik-Elektronik Mihendisligi 3
64 Kiz Muhendislik ve Mimarlik Elektrik-Elektronik Mihendisligi 3
65 Erkek Muhendislik ve Mimarlik Elektrik-Elektronik Mihendisligi 3
66 Erkek Muhendislik ve Mimarlik Elektrik-Elektronik Muhendisligi 3
67 Kiz Saglik Bilimleri Hemsirelik 4
68 Erkek Saglik Bilimleri Hemsirelik 4
69 Kiz Saglik Bilimleri Hemsirelik 4
70 Erkek Saglik Bilimleri Hemsirelik 4
71 Erkek Saglik Bilimleri Hemsirelik 4
72 Kiz Saglik Bilimleri Hemsirelik 4
73 Kiz Saglik Bilimleri Hemsirelik 4
74 Kiz Saglik Bilimleri Hemsirelik 4
75 Kiz Saglik Bilimleri Hemsirelik 4
76 Erkek Saglik Bilimleri Hemsirelik 4

Uzman goérustnun
alinmasindan Formlarin 5
sonra formda ogrenciye
baz maddelerin pilot

Pilot
uygulamadan
sonra bir sorunun

Olusturulan
taslak gortisme
formuna iliskin

uzman

Odevle ilgili

Gorisme
yapilan arastirmalar

sorularinin
hazirlanmasi

cikarilmasi ve
forma son
seklinin verilmesi

ve ilgili literattrdn
taranmasi gorislerinin
alinmasi

degistiriimesi uygulamasinin
ve bir sonda yapilmasi
sorunun ¢ikarilmasi

B Sekil 1. Gortsme sorularinin gelistirilme asamalari.
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Yiiksekogretimde 6dev

1. tema

Odev orani ve
zaman

> Odev yapilan ders

Odev yapilan derslerin
toplama orani

Odeve ayrilan

2. tema

Odev siireci ve
mevcut durum

Yapilan 6dev turleri

Keyif alinan
odev tarleri

Zorlanarak yapilan

glinluk zaman odev turleri

Odev sirecinde
yasanilan sorunlar

W Sekil 2. Arastirmanin temalari ve kodlanmis gorts bagliklari.

Bulgular

Bu boliimde aragirmanin alt amaglarina uygun olarak elde
edilen bulgular sirastyla verilmektedir. Universitede 6grenim go-
ren Ogrencilerin almig olduklar: dersler ile 6dev yapuklart ders-
lerin orant ve 6devlere giinlitk ayirdiklar: zaman B Tablo 2°de
verilmektedir.

Bl Tablo incelendiginde, 8 fakiiltenin ¢aligma grubuna da-
hil 6grencilerinin verdikleri cevaplar 1s1§inda 6dev yapilan ders
cesidi, 6dev yapilan dersin toplam derse orani, 6grencilerin 6de-
ve ayirdiklart giinlitk zaman goriilmektedir. Bu verilerin fakiilte
bazli ortalama oranlari B Tablo 3’de verilmektedir.

B Tablo 3’te gorildiugi tizere, fakiilteler incelendiginde
ders ¢esitliliginde en fazla Egitim Fakiiltesi 6grencileri, en az ise
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi 6grencileri 6dev yapmakta-
dirlar. Toplam oran incelendiginde 6grencilere gore derslerinin
%38.77’sinde 6dev yaptklar ve bunun da giinliik ders caligma
zamaninin %20.68’ini aldig1 goriilmektedir.

Ogrencilerin yapmis olduklar1 6dev tiirleri, keyif alarak
yaptiklar1 6dev tirleri, zorlanarak yaptiklar1 6dev tiirleri ve
yasadiklar1 sorunlar B Tablo 4’te verilmektedir.

Wl Tablo 4’te goriildugii gibi Mimarlik ve Mithendislik Fa-
kiiltesi 6grencilerinin aragtirma, rapor, proje ve sunum 6dev tiir-
lerini yaptigy; sunum ve proje 6devlerinden keyif aldiklari, aragtir-
ma 6devinde zorlandiklar1 gériilmektedir. Ogrencilerin en fazla
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3. tema 4. tema
Odev sireci Odevin
6znel goérusler etkileri

_— Olumlu gorisler . Olumlu etkileri
_— Olumsuz gorisler _— Olumsuz etkileri
L > Ogrenci 6nerileri

uygulamali 6devlerde malzeme temininde sorun (f=3), giivenli
kaynak (f=2) ve insan stkintist (=1) yasadiklar1 goriilmektedir.

Ziraat Fakiiltesi 6grencilerinin aragtirma, sunum ve rapor
odev tiirlerini yaptiklar: ve arastirma 6devlerinden keyif aldikla-
r1 ancak rapor hazirlamada zorlandiklari, sunumun ise 6grenci-
ye gore degistigi goriilmektedir. Ziraat Fakiiltesi 6grencileri
odevlerini sunarken (f=2) yeterli zaman bulamama (f=3) ve kay-
nak bulmada zorluk yasadiklarini (/=3) ifade etmektedirler.

Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi ogrencilerinin sunum,
aragtirma ve bitirme tezi 6devlerini yapuklari, sunum 6devin-
den keyif aldiklar1 (f=3) goriilmektedir. Bu 6grenciler en fazla
kaynak toplamada (/=4) 6dev yaparken bilgisayar kullanimi
(f=2) ve giivenilir bilgide (f=2) sorunlar yasadiklarin ifade et-
mektedirler.

Fen Edebiyat Fakiiltesi 6grencilerinin sunum (f=5) ve aras-
tirma (f=9) 6dev tiirlerinde 6dev yaptiklary, sunum (f=4) 6devin-
den keyif aldiklar1 gériilmektedir. Fen Edebiyat Fakiiltesi 6g-
rencileri en fazla kaynak eksikligi (f=6) sorunu yagamaktadirlar.

Egitim Fakiiltesi 6grencileri sunum (=10), gézleme dayali
raporlar (/=6) ve aragtrma (f=8) tiirli 6devler yaparlarken, arag-
tirma tiirii 6devlerden keyif aldiklarint ancak sunumda zorlan-
diklarini ifade etmektedirler. Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin en
fazla grup 6devlerinde bireyler arasi sorunlar yagadiklar1 (f=3)
goriilmektedir.



Yiksekagretimde Odev

W Tablo 2. Ogrencilere gore ddev ve 6deve ayrilan giinlik zaman oranlari.

Odev yapilan Odev aldigi dersin Odeve ayrilan
Ogrenci no Fakilte ders cesidi toplam derse orani (%) glinliik zaman (%)
E1 Egitim 5 80 30
E2 Egitim 7 70 40
E3 Egitim 18 80 15
E4 Egitim 18 80 50
E5 Egitim 8 70 30
E6 Egitim 8 40 40
E7 Egitim 6 . .
E8 Egitim 4 50 25
E9 Egitim 8 70 40
E10 Egitim 8 60 30
ET1 Egitim 6 40 30
I llahiyat 4 20 -
12 llahiyat 3 - -
13 llahiyat 2 50 50
14 llahiyat 6 10 5
I5 llahiyat 6 10 10
16 llahiyat 5 10 -
7 llahiyat 8 20 40
I8 llahiyat 3 40 10
19 llahiyat 3 20 -
F1 Fen Edebiyat 3 30 -
F2 Fen Edebiyat 5 40 50
F3 Fen Edebiyat 1 30 10
F4 Fen Edebiyat 1 10 5
F5 Fen Edebiyat 2 - 20
F6 Fen Edebiyat 2 30 10
F7 Fen Edebiyat 3 40 25
F8 Fen Edebiyat 3 - 20
F9 Fen Edebiyat 3 - 40
F10 Fen Edebiyat 3 - -
01 Orman 7 70 10
02 Orman 3 - 20
03 Orman 3 - 20
04 Orman - 70 10
05 Orman 6 60 20
06 Orman 7 60 35
IK1 Iktisadi ve Idari Bilimler 2 30 10
K2 Iktisadi ve Idari Bilimler 2 - 5
IK3 Iktisadi ve Idari Bilimler 4 - -
K4 Iktisadi ve Idari Bilimler - - -
IK5 Iktisadi ve Idari Bilimler 2 10 10
K6 Iktisadi ve Idari Bilimler 1 20 10
K7 Iktisadi ve Idari Bilimler 2 - 10
K8 Iktisadi ve Idari Bilimler 1 - 5
K9 Iktisadi ve Idari Bilimler 30 30
K10 Iktisadi ve Idari Bilimler - -
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W Tablo 2. [Devam] Ogrencilere gére 6dev ve édeve ayrilan giinlik zaman oranlari.

Odev yapilan Odev aldigi dersin Odeve ayrilan
Ogrenci no Fakilte ders cesidi toplam derse orani (%) glinliik zaman (%)
Z1 Ziraat 8 10 30
72 Ziraat 3 40 20
Z3 Ziraat 3 20 10
74 Ziraat 4 30 30
z5 Ziraat 4 30 10
76 Ziraat 2 20 5
77 Ziraat 3 - 10
Z8 Ziraat 3 10 10
79 Ziraat 4 50 35
Z10 Ziraat 4 40 5
M1 Muhendislik ve Mimarlik 3 70 10
M2 Muhendislik ve Mimarlik 3 - 5
M3 Muhendislik ve Mimarlik 3 - 10
M4 Muhendislik ve Mimarlik 3 20 10
M5 Muhendislik ve Mimarlik 2 40 20
M6 Muhendislik ve Mimarlik 3 50 10
M7 Muhendislik ve Mimarlik 3 30 40
M8 Muhendislik ve Mimarlik 3 - -
M9 Muhendislik ve Mimarlik - - -
M10 Muhendislik ve Mimarlik 4 - 15
S1 Saglik Bilimleri 5 50 60
S2 Saglik Bilimleri 5 50 20
S3 Saglik Bilimleri 5 5 10
S4 Saglik Bilimleri 4 20 15
S5 Saglik Bilimleri 3 30 20
S6 Saglik Bilimleri 4 30 20
S7 Saglik Bilimleri 6 75 30
S8 Saglik Bilimleri 5 50 10
S9 Saglik Bilimleri 1 10 5
S10 Saglik Bilimleri 5 75 50

W Tablo 3. Odev ve édeve ayrilan zamanin fakilte bazli ortalama oranlari.

Sira no

Fakilte ve calisma grubunda

yer alan 6grenci sayisi

Odev yapilan
ders cesidi

Odev yapilan dersin
toplam derse orani

Odeve ayrilan
glinlik zaman

1 Egitim /11 96/11=8.7 640/10=%64 330/10=%33
2 llahiyat /9 40/9=4.4 180/9=%20 115/5=%23
3 Fen Edebiyat /10 26/10=2.6 180/6=%30 180/8=%22.5
4 Orman /6 26/5=5.2 260/4=%65 115/6=%19.1
5 Iktisadi ve Idari Bilimler /10 20/9=2.1 90/4=%22 80/7=%11.4
6 Ziraat /10 38/10=3.8 250/9=%27.7 165/10=%16.5
7 Muhendislik ve Mimarlik /10 27/9=3 210/5=%42 105/7=%15
8 Saglik Bilimleri /10 43/10=4.3 395/10=%39.5 250/10=%25
Toplam oran (8 fakulte) 34.1/8=4.26 310.2/8=%38.77 165.5/8=%20.68
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W Tablo 4. Odev siireci.

Odev yaparken Keyif alinan Zorlanarak yapilan
Fakiilte Odev tiirleri yasanilan sorunlar odev tiirleri odev tiirleri
Muhendislik - Arastirma (M1, M2, M3, M7, M10) - Uygulamali 6devlerde malzeme temini (M1, M6, M2) - Arastirma (M1, M10) - Arastirma (M2, M3)
ve Mimarlik - Rapor (M1, M5, M6, M8, M10) - Bir konu basligi icerisinde sinirli kalma (M10) - Sunum (M2, M3, M4) - Proje (M4)
- Proje (M2, M4, M5, M6, M7) - Odevin bir taslaginin olmamasi (M10) - Proje (M5, M6) - Rapor (M10)
- Sunum (M2, M7, M10) - Guvenli kaynak sikintisi (M3, M5) - Uygulama (M7)
- Insan sikintisi (M5) - Rapor (M8)
- Teknik yonden eksik kalma (M6) - Deney (M8)
- Ogretim elemani tarafindan begenilmemesi (M7)
Ziraat - Arastirma (21, 22, 74, 75, 76, 77, - Heyecan ve topluma sunumda yetersiz kalma (21, Z3) - Grup odevleri (Z1) - Sunum (Z1, 27, 29)
78,79, 710, Z3) - Odevin yeterli bulunmamasi (Z2) - Arastirma (21, Z2) - Arastirma (Z5)
- Sunum (21, 72, 73, 74, 75, 76, - Kaynak bulmada zorluk (z8, Z9, Z10) - Sunum (Z5, Z6) - Rapor (Z5, 76, Z8)
29,210) - Odeve fazla zaman ayirmama (Z5, Z6, Z7) - Gorsel ddevler (Z5)
- Rapor (25, 26, 77, 710) - Yardimlasma (Z6) - Bilgi edinme (Z7)
- Kendi yorumunu katma (Z6) - Sahada yapilan
calismalar (Z8)
!ktisadi ve - Sunum (IK1, IK3, IK5, IK6, IK10) - Kaynak toplamada sorun (IK1, IK4, IK5, IK6) - Sunum (IK1, K3, IK5, IK6) - Rapor (IK5)
Idari Bilimler - Arastirma (K3, IK6, IK9) - Bilgisayar (IK4, IK7) - Arastirma (IK3) - Arastirma (IK6)
- Bitirme tezi (IK4) - Guvenilir bilgi (IK4, IK10) - Rapor - Sayisal 6dev (IK9)

- Alani tam tanima (IK7)
- Odev yapmayi sevmeme (IK9)

Fen Edebiyat - Sunum (F1, F2, F5, F6, F7) - Kaynak eksikligi (F1, F2, F3, F6, F7, F8) - Sunum (F1, F6, F7) - Arastirma (F1, F7)
- Arastirma (F1, F2, F3, F4, F3, F5, - Odevlere dair aciklama eksikligi (F3) - Inceleme (F2) - Matematiksel
F6, F7, F8) - Ogretim eleman yetersizligi (F3) - Arastirma (F3, F8) islemler (F5, F6)
- Islem (F6) - Slayt hazirlayamama (F8) - Sunum (F8)

- Etkilesim azligi (F9
- Donat sorunlari (F9, F10)

Egitim - Sunum (E1, E2, E3, E4, E5, E6, E7, - Odev icin gidilen yerlerde yasanilan iletisim - Uygulama 6devleri (E1) - Gozlem (E1, E2)
E8, E9, E10) sorunlari (E1) - Arastirma (E2, E3, E4) - Sunum (E3, E4, E5)
- Gozleme dayali raporlar (E1, E2, E4, - Sure sinirliigi (E2, E8) - Makale (E3) - Grup 6devleri (E6)
E6, E7, E10) - Odevlerin coklugu (E3) - Tasarim (E5) - Ozet hazirlama (E6)
- Arastirma (E2, E3, E4, E5, E6, E7, - Grup 6devlerinde bireyler arasi iletisim sorunlari - Sunum (E8) - Rapor (E7, E8)
E8, E9) (E3, E4, E6) - Arastirma (E8)
- Makale (E6, E8) - Bilgiye ulasimda zorluk (E3) - Proje gelistirme (E9)

- Odev yapmak zorunda olmak (E5)

- Hocalarin 6devleri begenmemesi (E6)

- Ozet hazirlama, 6devlerin verilmesi (E6)

- Kttphanenin sinirli zaman araliginda acik olmasi (E7)
- Akademik dil sorunlari (E7)

- Odevlerin zaman almasi (E8, E9)

- Son sinifta 6devlere zaman ayiramama (E10)

ilahiyat - Arastirma (11, 12, 13, 14, 16, 17, 18, - Odevlerin diger derslerin zamanini kisaltmasi (I8) - Arastirma (11, 14, 18) - Sunum (16, 18)
19, 10) - Zaman sorunlari (12 - Inceleme (16)
= fgur;ug)w (1,12,13,14,15, 16,17, I8, - Bilgi yetersizligi (12) - Cizim (110)
, 11

- Kaynaga ulasmada zorlanma (12)

- Ansiklopedi ttrtinde yasanan sorunlar (13)

- Kiittiphanenin bazi kaynaklar disari vermemesi (I3)
- Sunumda 6zgtiven sorunlari (16, i8)

- Birden fazla kaynak kullanimi (16)

- Yiziine okumu (14, 17)
- Rapor (14, 15, 110)
- S6zlt ezber (17)

Orman - Sunum (01, 02, 03, 04, 05, 06) - Kaynak bulmada zorluk (02, 03, 04, 05, 06) - Inceleme (02) - Cizim (01, O5)
- Arastirma (01, 02, 03, 04, 05, 06) - Sunum (02)
- Rapor (02) - Arastirma (03, 04, 06)
- Proje (02, O5) - Uygulama (06)
- Cizim (05, 06)
Saghk - Sunum (S10, S6, S5, S4, S3, S2, S1) - Cok zaman kaybi (510, S7, S2, S1) - Gozlem (S9) - Sunum (S7)
Bilimleri - Rapor (510, S9, S8, 57, $6, S5, S4, S3) - Evrak coklugu (S1, S3) - Sunum (S6, S5) - Arastirma (54)
- Arastirma (510, S9, S8, S5, S4, S3, - Insan bulmada zorluk (S9, S2)
S2, 51) - Malzeme temini (S8, S1)

- Kaynak sikintisi (S6, S3)
- Grupla is birligi (S5, S3)
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Tlahiyat fakiiltesi 6grencilerinin aragtirma (f=9), sunum
(=10), rapor (f=3) ve yiiziine okuma (f=2) 6devlerini daha ¢ok
yapuklary; aragtirma 6devlerinden keyif alirken sunum 6devle-
rinde daha fazla zorlandiklari goriilmektedir. flahiyat Fakiiltesi
ogrencileri fazla sunumda 6zgtiven sorunlari (f=2) yasadiklarini
belirtmektedirler.

Orman Fakiiltesi 6grencilerinin sunum (f=6), aragtirma
(f=6), proje (f=2) ve ¢izim (f=2) 6devlerini daha ¢ok yapuklary;
aragtirma Odevlerinden (f=3) daha fazla keyif aldiklari, ¢izim
(f=2) 6dev tiirtinde zorlandiklar1 gérilmektedir. Orman Fakiil-
tesi 6grencileri en ¢ok kaynak bulmada sorun (f=5) yasadiklarin
ifade etmektedirler.

Saglik Bilimleri Fakiiltesi 6grencilerinin sunum (f=7), rapor
(=8) ve aragtirma (f=8) 6dev tiirlerini yaptiklary; sunum 6devle-
rinden keyif aldiklar1 goriilmektedir. Saghk Bilimleri Fakiiltesi
ogrencileri 6dev yaparken ¢ok zaman kaybr yagadiklarini (/=4)
ve insan, kaynak, malzeme temini ve grupla is birligi (f=2) so-
runlar ile karg: karstya kaldiklarini belirtmektedirler.

W Tablo 5. Odevlerin 6grencilere kazandirdiklari.

Universitede 6grenim goren 6grencilerin 6dev siirecine
iligkin goriigleri arasinda; 6devin olumlu kazanimlar: B Tab-
lo 5’te ve olumsuz etkileri B Tablo 6’da verilmistir.

Ogrencilere 6devlerin kendilerine sagladig kazanimlar1 go-
riigme formuna yazarak isaretlemeleri istenmistir. Birden ¢ok
kazammun isaretlenebilecegi de belirtilmistir. Ogrencilerin ver-
dikleri cevaplar dogrultusunda; 6devin en fazla belirtilen kaza-
nimlart arasinda sorumluluk (/=68), bilgi edinimi (/=57), planla-
ma yetenegi (f=51), beceri geligimi (/=49), aragtirma yapmaya
aligkanlik (f=47), basariy1 tatma (f=41) yer almaktadir. En az be-
lirtilen kazanimlar; yaraucilik (f=25), pekistirme (f=22), kaynak
gosterme aligkanlign (/=20), 6z yeterlik algis1 (/=19) ve elestirel
diisinme (f=16) olarak ifade edilmektedir (B Tablo 5).

Ogrencilere gore 6devin olumsuz etkileri 4 ana temada top-
lanmaktadur: (1) Zaman, (2) psikolojik ve fizyolojik etkiler, (3)
degerlendirmeye baglt etkiler ve (4) diger (6devin siireci, sekli,
verilig bicimi) (B Tablo 6). Ogrenciler 6dev zamanimin smava
yakin olmasini (=15), 6devi zamaninda yetistirememeyi (f=14),
6devin ¢ok zaman almasini (/=14) sorun olarak gormektedirler.

Sira no Kodlanmis kazanimlar n

1 Sorumluluklar (02, 03, 05, 06, 11, 12, 14,15, 16, 17,18, 19, E1, E2, E3, E4, E5, E6, E7, E8, E9, E10, E11, F1, F2, F3, F4, F5, F6, F7, F8, F9, 68
M1, M2, M3, M5, M6, M7, M8, M9, M10, Z1, Z3, 74, Z5, 76, 78, 79, Z10, IK1, IK2, IK3, IK4, IK5, K6, IK7, IK8, IK9, K10, S1, S2, S3, 54,
S5, S6, S7, S8)

2 Bilgi edinimi (01, 02, 03, 04, 05, 06, 11, 12, 13, 14, 15, 16, I8, E1, E2, E3, E4, E5, E6, E7, E9, E10 E11, F1, F2, F3, F5, F6, F7, F9, F10, M2, 57
M4, M5, M6, M7, M8, M9, M10, Z1, Z2, Z3, 74, 75, 76, 77, 78, 79, IK1, IK2, IK3, K4, IK5, IK7, S1, S2, S7)

3 Planlama yetenegi (01, 02, 03, 04, 11, 12,13, 14, I5, |6, 18, 19, E1, E2, E5, E6, E10, F1, F2, F5, F6, F7, F8, F9, M1, M2, M3, M5, M6, M7, M9, 51
M10, 71, 72, 73, 74, 75, 76, Z8, 710, iK1, IK2, K3, IK4, IK5, K6, IK10, S1, S2, S7, S9)

4 Beceri gelisimi (01, 02, 03, 05, i1, 12, 13, [4, I8, E1 E2, E5, E6, F1, F2, F4, F5, F6, F7, F8, F9, M1, M2, M3, M4, M5, M6, M7, M8, Z1, 72, Z3, 49
75, 76, 78, 79, IK2, IK3, IK4, K9, S1, S2, S3, S4, S5, S6, S7, S8, 59, S10)

5 Arastirma yapma aliskanligi (O1, 03, 05, 06, 11, 12, 14, 18, 19, E2, E4, E5, E8, E10, F2, F3, F4, F5, F6, F7, F8, F9, M2, M3, M5, M6, M7, M8, 47
M10, 1, Z2, 73, 75, 76, 77, 78, K1, K2, IK3, IK4, IK5, IK6, IK7, IK10, S4, S5, S8)

6 Basariyr tatma (02, O3, 11, 12, 13, 14, 16, 17, 18, 19, E2, E5, E6, E7, E8, F1, F2, F3, F5, F7, F8, F10, M1, M2, M5, M6, M7, M8, Z1, Z3, Z4, Z8, IK2, 46
IK3, IK4, K5, K6, IK7, IK9, IK10, S1, S2, S3, S7, S8, S10)

7 Dustinme (01, 02, 03, 05, 11, 12,13, 14, 16, I8, 19, E1, E2, E3, E5, E6, F2, F3, F5, F6, F7, F8, F10, M1, M2, M3, M5, M6, M8, Z1, 72, Z3, Z5, Z6, 45
78, 79, IK2, IK3, IK4, IK6, K10, S1, S2, S3, S7)

8 Ogrenmekten ve uygulamadan zevk alma (01, 02, 03, 06, I1, 12, 14, I8, 19, E1, E2, E5, E6, E10, F1, F2, F3, F4, F5, F9, F10, M3, M5, M6, M7, 44
M8, M10, Z1, 72, 73, 75, 76, 77, Z8, 710, IK1, IK2, K3, IK4, IK5, IK7, IK10, S1, S2, S10)

9 Materyal temin etme ve kullanabilme davranisi (02, 11, 12, 13, 14, 15, 17, 18, 19, E1, E2, E3, E4, E5, E7, E8, E9, E10, F5, F7, F8, F9, M1, M2, M5, 42
M7, M8, M10, 72, 73, 74, 75, 76, 78, Z10, IK1, IK2, K3, IK5, S1, S7, S9)

10 Is birligi yapabilme (01, 02, 03, 04, I1, I8, E1, E2, E3, E4, E5, E6, E7, E8, E9, E10, F1, F5, F7, F8, M2, M3, M5, M6, M7, M8, M10, Z3, Z8, 210, 41
IK1, K2, IK3, IK4, K7, S1, S2, S3, 57, S9, S10)

11 [liski kurabilme davranisi (02, 03, 11, 12, 13, i4, I6, 17, E1, E2, E3, E4, E5, E9, E10, F3, F5, F7, F9, MI, M6, M7, Z1, Z3, Z4, Z8, iK1, IK2, K3, K4, 40
IK5, IK7, IK10, S1, S2, S7, S8, S9, S10)

12 Ozgliven (01, 03, 11, 14, 16, 18, 19, E1, E2, E5, E7, E8, F1, F2, F5, F6, F7, F9, M1, M4, M5, M6, M7, M9, Z1, 73, Z5, 6, 78, IK1, IK3, IK5) 32

13 Yaraticllik (01, 02, 03, 11, 13, 14, 19, E1, E2, E5, E6, E7, E9, F5, M5, M6, M7, M8, M9, M10, Z3, Z5, Z10, IK2, IK4) 25

14 Pekistirme (03, 06, i1, 12, 15, i6, E5, E10, E11, F1, F2, F6, F7, F9, M2, M4, M5, M7, M8, 73, IK2, IK3, IK4) 22

15 Kaynak gosterme aliskanligi (01, 02, 06, I1, 12, 14, 15, 17, E1, E2, E8, E9, F2, F7, M7, M8, Z3, 77, K2, IK4) 20

16 Oz yeterlik algisi (02, 04, 11, 13, I5, 18, E1, E10, F5, F7, F9, M7, M8, 73, Z6, 77, 78, IK2, IK3, 19

17 Elestirme dustinme (01, 02, 03, 11, 12, 14, E2, E5, E6, E8, F7, F9, M5, M7, Z3, IK2) 16
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W Tablo 6. Odevlerin olumsuz etkileri.

Sira no Tema Odevin kodlanmis olumsuz etkileri f
1 Zaman Odev zamaninin sinava yakin olmasi (Z7, 29, Z10, F8, E3, E4, E9, E10, 17, Z5, 06, S1, S2, S7, S9) 15
2 Odevi zamaninda yetistirememe (IK6, Z3, M1, M6, F7, F8, 14, 15, 17, S1, S2, S3, S7, S8) 14
3 Cok zaman alma (IK1, IK2, Z8, F9, E6, E7, E10, E3, I5, |7, S1, S2, S3, S7) 14
4 Psikolojik ve fizyolojik Stres (11, 14, 15, S2, S5, S7) 6
5 Odeve iliskin motivasyonun distik olmasi (IK8, E10, E11, S1, S6) 5
6 Heyecan (F8) 1
7 Bedenen yorgunluk (1) 1
8 Degerlendirme Odev sonucunun caba ile performans iliskisine ters diismesi (E3, E4, 03, S1, S6, 57, S10) 7
9 Dersi gecmeyi (puanlama kaygisi) etkilemesi (IK4, IK5) 2
10 Diger (Odevin sureci, sekli, verilis bicimi) Sadece not icin yapilan ¢devler (M2, E8, S2, S4) 3
11 Grup halinde yapilan édevlerde arkadaslar arasindaki adaletsizlikler (i5, S2, S3) 3
12 Zorunlu verilen 6devlerde motivasyon sorunu (E4, E10, S2) 3
13 Maddi sikintilar (Z8, E3, E4, S4) 4
14 Odevlerin uygulamaya déniik olmamasi (M8, S5, S6) 3
15 Sonuca ulasmamis 6devler (F3, S4) 2
16 Odeve iliskin yonerge eksikligi (E11) 1
17 Sosyal etkinliklerden uzak kalmak (M7) 1

Bununla birlikte stresin (f=6) ve motivasyon diisiikligiiniin (/=5)
sorun oldugunu ifade etmektedirler. Ayrica elde ettikleri 6dev
sonucunun harcadiklari ¢aba ile orantli olmadigini (f=7) sorun
olarak gormektedirler. Diger temali olumsuz etkiler olarak da
maddi sikintilar, 6devin uygulamaya doniik olmamasi ve grup
halinde yapilan 6devlerde yaganan sorunlar dile getirilmektedir.

Ogrencilerin 6devin olumsuz etkilerine iliskin kendi ifade-
leri s6yledir: “Hocalarimiz odevleri smava yakim veriyorlar. Bu da
bizde smav sonucunu etkileyeceginden ve yetistiremeyecegimizi dii-
stindiigiimiizden bask: olugturuyor [M9, S7, ¥8). Diger bir ogrenci-
nin odev igin harcadigim zamana bakiyorum, odev sonucu aldigim
puana bakiyorum, esitlik goremiyorum [E4, O3]. Grup balinde ya-
pilan devlerde mutlaka sorun yaganzyor [15, S2). Fakiilte olarak bi-
ze daba fazla odev veriliyor olmasmdan kaynakh [E2].”

W Tablo 7. Odev siirecinde dersin 6gretim elemani ile etkilesim.

Universitede 6grenim goren 6grencilere gore 6dev siire-
cinde dersin hocasiyla etkilesim bicimleri B Tablo 7°de veril-
mistir.

Odev siirecinde dersin 6gretim elemant ile etkilesime ilig-
kin 6grenci gorisleri incelendiginde olumlu ve olumsuz gortis-
lerin olusturdugu iki ana tema gorilmektedir. Olumlu temada
kodlanmig goriigler incelendiginde, 6dev siirecinde dersin 68-
retim elemanlarindan memnun olduklarini ifade eden 6grenci-
lerin sayist digerlerine gore daha fazladir (f=27). Bununla bir-
likte 6grencilere gére 6devlerinin degerlendirilmedigi (f=8),
diizenli déniit alamadiklar1 (/=6), 6gretim elemanlarmin etkile-
simlerinin zayif oldugu (f=5), isluplarmmn sert oldugu (=5) gi-
bi 6ne ¢ikan gorisler bulunmaktadir (B Tablo 7).

Sira no Tema Kodlanmis diisiinceler f
1 Olumlu gérusler Ogretim elemanlari ile siirekli etkilesim halinde olma ve déniit alma (01, 02, 05, I1, 12, 13, 18, E1, E2, 27
E6, E8, E9, F1, F4, F5, M4, M5, M6, 71, 72, 74, 75, IK7, S1, S6, S9)
2 Ogretim elemaninin degerlendirmesi olumlu (11, 19) 2
3 Ogretim elemanindan diizenli yardim alma (04, O5) 2
4 Olumsuz dustnceler Odevlerin degerlendirilmemesi (I5, E5, E7, F4, Z6, 03, IK3, IK6) 8
5 Ogretim elemanlarindan diizenli déniit alinmamasi (E3, E8, E10, F2, F4, IK3) 6
6 Ogretim elemanlarinin etkilesiminin zayif olmasi (16, IK2, IK4, K6, S4) 5
7 Ogretim elemanlarinin sert Gslup kullanmasi (15, E1, IK2, [K4, IK6) 5
8 Ogretim elemanlarinin genel yanit vermesi (14, F3, 1K4) 3
9 Ogretim elemani ile iletisime gecerken cekinme (15, IK, 1K4) 3
10 Ogretim elemanlarinin édev déniitlerinde égrenciler arasinda aynm yapma (06, Z6) 2
11 Bicimsel degerlendirme (S1) 1
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Bu goriigleri destekleyen Ggrenci goriis ve Onerileri ifade
edilme sikligina gore asagidaki gibidir:

“Odevier ogrenciye kiilfet olarak veriliyor [I5, IK2, IK6, 1K9].
Yapilan degerlendirmeler ile verilen puaniar birbiriyle ortiismeli [E3,
E4, 76 Z10). Hocalar eksiklikleri soylemeli, iyi olan yerlerde takdir
etmeli [110, F9, M7, Z3). Hocalar yerici bir dislup kullanmamal
[E1, M10, Z7]. Odevler grup olarak degil bireysel verilmeli [Z6,
1K 10, S5]. Daba kisa araliklarla diniit verilmeli [E2, Z7). Doniit-
ler ve degerlendirmeler eksikleri diizeltici yonde olmaly [E3, E4]. Ve-
rilen odevier sumum yaptuilabiliv [E2, S8]. Degerlendirmede dogru
ve yanhglar net belirlenmeli [E8, TK6]. Online degerlendirme yapila-
bilir [M1, S10]. Aragtirma sunum tarzi odevler daba cok verilmeli
(26, S8). Hocalar destekleyici ve yol gosterici olmali [i7, M3]. Hoca-
lar avasmmda odeve yaklasima iliskin sorunlar var [E7]. Hocalarla soz-
lii ve yazil iletisim halinde yiiriitiilmeli [O3). Odevler teslim edilme-
den ince degerlendirilmeli [ES]. Ogrenciye randevu verilmeli [F10].
Hocalarm diniitlerini ogrenci bissetmeli [26). Odevde bikkmlik olug-
mamal [Z6). Odevin igerigi oliilmeli (sekil degil) [S2].”

Ogrenci ifadelerinden anlasildig: izere 6grenciler 6dev sii-
recinde genel anlamda 6gretim elemanlariyla birtakim sorunlar
yasamaktadirlar. B Tablo 7’de gorildiigi tizere 31 6grenci
odev siireciyle ilgili olumlu goris ifade ederken, 33 6grenci bu
stireci olumsuz yonde elestirmektedir.

Tartisma

Bu aragurmada iniversite 6grencilerinin egitim-6gretim
stireci icerisinde yapmis olduklar1 6devlere iliskin goriisleri
degerlendirilmigtir. Aragtirma sonucunda 6grenciler, dersle-
rinin %38.77’sinde 6dev yapuklari ve 6dev icin giinliik ders
calisma zamaninin %20.68’ini ayirdiklarini ifade etmektedir-
ler. Bu da 6grencilerin 6dev igin ciddi zaman harcadiklarim
gostermektedir. Bu aragtirmanin sonuglar1 Kahramanmarag
Siitcii Imam Universitesi icin ve diger tiniversiteler icin de
AKTS’nin (Avrupa Kredi Transfer Sistemi) belirlenmesinde
g6z ontinde bulundurulabilir (Bologna Uzmanlari Ulusal Ta-
kimi, 2008). Zira bagka bir aragurmada 6grenciyi merkeze ala-
rak hazirlanan bu sistemde 6grencinin 6dev icin harcadig: za-
manin kargiligr ders yiiklerinde gorillmekte ancak degerlen-
dirmede yer almamaktadir. Bu durum da AKTS’nin yapisiyla
ortigmemektedir (Uludag vd., 2016).

Genel olarak bakildiginda 6grencilerin aragtirma, sunum,
rapor Odevleri yapuklari gorilmektedir. Keyif aldiklar ve
zorlandiklar1 6dev tirleri fakiilteden fakilteye farklilik gos-
termektedir. Ogrencilerin aragtirma tiirii 6devden daha cok
keyif aldiklari goriilmektedir. Cakir ve Unal (2019) 6grenci-
lerin aragtirma tiirti 6devleri sevdigini belirterek bunun ge-
rekgesini bilgiye internetten kolayca erisip 6devlerini hazirla-
malariyla aciklamaktadirlar.
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Ogrencilerin 6dev tiiriinde yasadiklar1 sorunlar yine fakiil-
teden fakilteye farklilik gosterirken, ortak ifadeyle; kaynak
bulma (insan, bilgi, malzeme) sorunu, grup 6devlerinde grup
bireyleri arasinda yaganan sorunlar (takim olamama), 6dev sii-
resince gerekli doniit eksigi ve sunum esnasindaki 6zgiiven
sorunlart dile getirilmektedir.

Aragtirma sonucuna gore dgrenciler, genel anlamda 6dev-
lerin kendilerine bir¢ok olumlu kazanimi (sorumluluk, bilgi
edinimi, planlama yetenegi, beceri gelisimi, aragtirma yapma-
ya aligkanlik, bagarty1 tatma) sagladigini ifade etmektedirler.
Aragtirmalar iyi hazirlanmis 6devlerin 6grencinin 6z-diizen-
leme becerisini, akademik 6z-yeterlik inanglarini, 6grenmeye
karg1 sorumluluk duygusunu, tist diizey diisiinme becerilerini,
etkili 6grenme stratejileri gelistirmeyi ve bagimsiz ¢alisma
aligkanligini olumlu yonde etkiledigini gostermektedir (Duru
ve Segmen, 2017°den akt. Unal, Yildirim ve Siiriicii, 2018).

Aragtirma sonucunda 6grenciler 6devin kazanimlari arasinda
elestirel diisiinmeyi digerlerine gore daha disiik bulmaktadirlar.
Elestirel diisiinme bilimsel bir tutum ve durustur. Korkmaz’in
(2009) aktardigina gore aragurmalar, elegtirel diisiinmeyi olustu-
ran {i¢ temel bilesenden birinin elegtirel diigiinme tutum ve egi-
limleri oldugunu ortaya koymaktadir (Ozdemir, 2005; Scriven
ve Paul, 2007; Siegel, 1999; Yeh, 1997). Universitelerin bilimsel
tutum anlamina gelen elestirel diisiincenin 6gretildigi yerler ol-
dugu goz oniine alindiginda bu sonug 6gretim elemanlarinin
dikkatine sunulmas: gereken bir durum olarak goriilmektedir.

Ogrenciler 6devin sorun yaratici olumsuz etkileri arasin-
da; 6dev zamanmnin sinava yakin olmasini, 6devi zamaninda
yetistirememelerini, 6devin ¢ok zaman almasini saymaktadir-
lar. Bu durum 6grencilerin sinav zamani ders ¢aligma aligkan-
liklariyla ve ge¢mis 6grenme yasantlariyla iligkilendirilebilir.
Zira universite 6grencisi daha 6nce temel egitim ve ortadgre-
timden gecmektedir. Odev konusunda zaman baskisi 6grenci-
lerin 6grenme tercihiyle de iligkili olabilir. Zira aragtirma so-
nuglari, tniversite 6grencilerinin 6nemli 6lctide stratejik ve
ylizeysel 6grenme yaklagimlarini da ise kostuklarini ortaya
koymaktadir (Ekinci, 2009).

Odev siirecinde dersin 6gretim elemanlarindan memnun
olduklarini ifade eden 6grencilerin sayisi digerlerine gore daha
fazladir (f=27). Ancak toplam 76 6grenciyle yapilan bu aragtir-
mada 6grencilerin bir boliimii 6dev siirecinde 6gretim eleman-
larina iligkin olumsuz degerlendirmeler (6devlerinin degerlen-
dirilmedigi, diizenli doniit alamadiklar, etkilegsimlerinin zayif
oldugu, 6gretim elmanlarmin tsluplarinin sert oldugu vb.) yap-
maktadirlar. Bu aragtirma, Tortop™un (2013) aragtrma sonu-
cundaki 6grencilerin iniversite 6gretim elemanlarma yonelik
metafor sonucu desteklemektedir. Odevlerin olumlu etki gos-
termesi i¢in verilme amacinin dogru sekilde belirlenmesi gerek-

mektedir (Warton, 1997’den akz. Unal vd., 2018).
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Aragtirma sonucunda 6grenciler kaynak bulma ve bilgisayar
sorunu yagadiklarini ifade etmektedirler. Bu da 6grencilerin da-
ha ¢ok kuramsal aragtirma yapuklarini gostermektedir. Arkan
ve Altun’un (2007) aragurmasinda da benzer bir seklide sinif ve
okul 6ncesi 6gretmen aday1 6grencilerin %61.6’s1 6devlerini
yaparken sitelerden yararlandiklarin: ifade etmislerdir.

Aragtirma kapsaminda 6grencilerden gelen bir 6neri de
odevlerin verilme bigimi ile ilgilidir. Bu konuya baska bir
arastirmada da dikkat ¢ekilmektedir; Arikan ve Altun (2007)
6dev verilirken 6grenci ilgisi, 6grenci gelisimi, erigimi ve de-
netimi konularina dikkat edilmesi gerektigini ifade etmekte-
dirler. Hong ve Peterson’a (2002) gére de 6grenciler yaratic,
kapsamli hazirlik ve uygulama 6devlerini tercih etmektedir-
ler. Odevin verilis bigimiyle ilgili bagka aragtirmalar da bu
aragtirmanin sonucunu desteklemektedir. Zira 6dev verilirken
Odevin igeriginin agiklanmasi, ilging olmasi, uyarict olmast,
yaraticiligi tegvik etmesi, iyi tamimlanmig olmast gerekmekte-
dir (Tirkoglu vd., 2007; Yapici, 1995).

Arastirma sonucunda 6grenciler 6devin kendilerinde bagar:
duygusu yasatugi ifade etmektedirler. Aragturmacinin 6dev
konusunda ortaokul 6grencilerine yonelik yapmis oldugu diger
bir aragtirmada da 6devin bagariy1 artirdigi ve olumlu kazangla-
rinin oldugu sonucuna ulagtnugtr (Yar Yildirim, 2018). Benzer
sekilde Murillo ve Martinez-Garrido’ya (2014) gére de 6devler
akademik bagariy1 artirmaktadir. O halde 6devlere not verilme-
li ve bu notlar 6grenci bagarisini artirier nitelikte olmalidir

(Tirkoglu vd., 2007; Yapici, 1995).

Aragtirma kapsaminda 6grencilerin bir kismm 6dev icin ayir-
diklar1 zaman ile elde ettikleri sonug arasinda esitlik olmadigin
ifade etmektedir. Bunun da motivasyonu diigiirdiigti goriilmek-
tedir. Bu durum Adams’m (1963) gelistirmis oldugu esitlik te-
orisiyle aciklanabilir. Zira esitlik teorisinde Adams (1963), caba
ile sonug arasinda denge olugmazsa motivasyonun bozulacagini
ifade etmektedir. Yani insanin isi i¢in yaptklart ve bulundugu
fedakarliklar (girdi) ve sonugta elde ettigi degerler (¢iktr) arasin-
daki denge 6nem tagimaktadir. Bu aragurmada da 6grencilerin
boyle bir denge aradiklari goriilmektedir. Zira 6grencilerin
6devlere harcadiklari caba ve zaman, yiiksek motivasyon ve yiik-
sek sorumluluk duygusu; 6dev icin distik caba harcamalari ve az
zaman ayirmalari, diisiik motivasyon ve disiik sorumluluk duy-

gusu ile iliskilidir (Flunger vd., 2017°den akz. Unal vd., 2018).

Ogrencilerden bir kismu 6devin katilacaklart sosyal aktivite-
leri kisitladigini ifade etmektedirler. Bu sonucu, Nufiez ve di-
gerlerinin (2015), 6grenciler bog zaman aktivitelerine katilmak
yerine ¢ok 6dev yapmaktan sikayet etmektedir bulgusu da des-
teklemektedir. Ogrenciler kendi zamanlarmi yénetme konu-
sunda egitilebilir. Ogrencilerin bu algisi gegmis yasam dene-
yimleriyle de iligkilendirilebilir. Zira 6grencinin tiniversite orta-
mina gelmeden onceki egitim yagantilari, onun yaklagimlara
iligkin tercihlerinde etkili olabilmektedir (Ekinci, 2009).

Sonuc

Aragtirmaya kaulan 6grencilerin biyiik bir ¢cogunlugu veri-
lerin doldurulmas: siirecinde mezun olmus durumdadirlar. Bu
durum goriiglerin daha saglikli olabilecegini diigiindiirmektedir.
Zira 6grenci odev siireclerini defalarca yagamus ve gorts olug-
turmustur. Ayrica not iligkisi de kalmadigindan gériislerinde
manipiilasyona da ihtiya¢ duymayacaklart diistinilmektedir.
Ogrencilerin 6devin kendilerine birgok kazanim sagladigimn ifa-
de etmeleri arasurmada 6ne cikan sonuclar arasindadir. Odev
her zaman olacakur. Zira 6dev sikayet edilen ama asla vazgegil-
meyen bir 6grenci gorevidir (Unal vd., 2018).
Aragtirmaya katilan 6grencilerin gorisleri dogrultusunda su
oneriler gelistirilebilir:
= Odevler 6grenciyi gelistirmektedir. Odevden egitim-6gre-
tim stireclerinde mutlaka yararlanilmalidir.
= Aragtrma siirecinde 6grencinin harcadigi zaman is yiki
olarak degerlendirilebilir ve AK'TS de daha gergekei olarak
yerini alabilir.

= Ogrencilere verilen 6devlerin zamanlamasma dikkat edile-
bilir.

= Odevin iglevinin yerine gelmesi igin Ggrencilere verilen
o6dev siireglerinde 6gretim elemanlarr ile etkilegsim daha sag-
ikl yiirtitilebilir.

= Odev sonuglar1 6grencinin gosterdigi emek ve zamanla
dogru oranda olabilir.

= Ogrencilerin 6devi degerlendirildigi bu aragtirmani digin-
da 6dev konusu bir de tiniversite 6gretim elemanlar1 goziin-
den incelenebilir.
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