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Oz

Eski Tiirkcede fonolojik ve semantik hususlar bugiinkii Tiirk dili i¢in 6énemli referans verileri
icermektedir. Tiirk dilinin tarihi devirlerini belirlemede farkli goriisler bulunmaktadir. Eski Tiirkce
icin hakim goriis, Orhon Tiirk¢esi doneminden Harezm déneminin sonuna kadar oldugu yoniindedir.
Bu kapsam icinde artsiiremli olarak degerlendirilen sozciiklerden biri iz sozciigiidiir. Eski Tiirkce
donemi i¢inde fiz s6zciligliniin bir anlam genislemesine ugradig ve bu donemin sonlarinda tekrar
daralmaya ugradig1 yoniinde yaygin bir kan1 bulunmaktadir. Dilin ii¢ temel yonii olarak goriilen yapi,
anlam ve bildirisim unsurlarimin birbirleriyle iliskili oldugu da dikkate ahnmahdir. iste bu noktada
sozciigiin fonolojik yonii de degerlendirilmeli ve tespit teyit edilmelidir. Bu dogrultuda konu iizerine
kavram karmasasi olmamas1 adina ¢ok anlamlhilik, esadlilik ve esanlamlilik kavramlar iizerine
bilgiler paylasilmistir. Bilgiler dogrultusunda kaynak metinlerden yapilan tespitlerin fonolojik yonii
degerlendirilmistir. Kaynak eserler iizerinden bakildiginda semantik hususlar, anlam geniglemesiyle
agiklanamayacak niteliktedir. Anlam bilimciler bu tip durumlar1 anlam bulanikligi olarak
aciklamaktadirlar. Anlam genislemesi siirecinin Tiirk dilinde biiyiik 6l¢iide benzetme ve somuttan
soyuta aktarim yoluyla gelistigi goz Oniine alindiginda burada boyle bir gelisim olmadig
gorlilmektedir. Elde edilen veriler 1s181nda i1z s6zciigii izerine benimsenmis olan anlam geniglemesi
ve daralmasi tespiti, tartismaya aciktir. SoOzciigiin yazimi, iinli uzunluklar1 meselesi dikkate
alindiginda bir kokteslik, esadlilik ya da {inliilerin uzun veya kisa yaziminin zaman icinde dikkate
alinmamasinin yarattig1 anlam bulanikligi bu s6zciik iizerine degerlendirilmesi gereken konulardir.

Anahtar kelimeler: Kiz, fono-semantik, es anlamlilik, esadlilik(esseslilik), kokteslik
Phono-semantic situation in the old Turkic "kiz" word
Abstract

Phonological and semantic issues in Old Turkic contains important reference data for today's Turkish
language. There are different opinions in determining the historical periods of the Turkic language.
The dominant view for Old Turkic is that it is from the period of Orkhon Turkish to the end of the
Harezm period. Within this scope, one of the words evaluated as artifacts is the word kiz. There is a
widespread belief that the word ki1z underwent a meaning widening in the old Turkic period and that
it contracted again at the end of this period. It should also be taken into account that the structure,
meaning and communication elements, which are seen as the three main aspects of language, are
interrelated. At this point, the phonological aspect of the word should also be evaluated and the
determination should be confirmed. Accordingly, information was shared on the concepts of multi-
significance, synonymity and synonym in order to avoid confusion on the subject. In line with the
information, the phonological aspects of the determinations made from the source texts were
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evaluated. When looking at the source works, semantic issues are inexplicable with the expansion of
meaning. Semanticist describe such situations as blurring of meaning. Considering that the process
of meaning expansion has developed in Turkic language to a large extent by analogy and from
concrete to abstract, there is no such development here. In the light of the data obtained, the detection
of the meaning expansion and contraction adopted on the word iz is open to discussion. Considering
the spelling of the word and the vowel lengths, it is the subjects that need to be evaluated on this
word.

Keywords: Kiz, phono-semantic, synonymity, homonymity, cognate
Giris

Tiirk dili, tarihi donem metinlerinde s6z varligi bakimindan zengin bir veri kaynagi olmanin yani sira
mevcut sozciiklerin ¢ok anlamlilig: ve islevsel olusu bakimindan da zengindir. Cok anlamlilik durumu,
sayisiz ornekte goriildiigii tizere cogunlukla birbiriyle anlam agisindan bir mantik ilgisi kurulacak sekilde
geligmigtir.

Tiirk dilinin her déneminde 6nemli 6l¢ilide goriilen “kiz” s6zciigii i¢in artsiiremli bir bakis agisiyla séyle
bir agiklama getirilmistir: Eski Tiirkce dil devresinden beri takip edilen bu kelime “kiz, evlenmemis,
kadin, cariye” anlamlarinin yam sira orta Tiirkce ile birlikte “nadir, pahal, kiymetli, degerli, kit, az
bulunan, kitlik, nadirlik” gibi anlamlar1 da tasimistir. Bu yoniiyle kelimede bir anlam genislemesi oldugu
soylenebilir. Eski Anadolu Tiirkcesi eserlerinde her iki anlamda da kullanilan kelimenin ikinci siradaki
“nadir, pahal, kiymetli, degerli, kit, az bulunan, kitlik, nadirlik” anlami birinci anlama nazaran daha az
kullanilmakla birlikte kelime “pahali, nadir, az, kit” anlamin1 Clauson’un da belirttigi iizere “kit”
kelimesine birakmis (1972:680) diger birinci anlam olan “kiz, evlenmemis, kadin, cariye” ise anlam
daralmas ile “kiz, evlenmemis kadin” olarak anlamlandlrllmlgtlr(ﬁ§enmez 2014:426). Eski Tiirkcede
“kiz evlat” icin kullanilan sozciik; Orta Tiirkgede “pahali, degerli sey, cariye, gelin, kadin, kiz” gibi
anlamlar kazanarak anlam genislemesine ugramistir. Sézciik daha sonra Kirgiz Tiirkgesinde anlam
kotlilesmesine ugrayarak “disi koleler” anlaminda kullamilmaktadir. Sozciik diger cagdas Tiirk
lehgelerinde ise “genc kiz, kiz evlat, bakire” anlamlariyla yasamaktadir(Yildirim 2020:1767).

Anlam genislemesi ve daralmasi yoniindeki agiklama iki yonden sinanmalidir. Birincisi s6zliik ve metin
caligmalarinin dizinlerinin dahi iki ayr1 madde basinda degerlendirdigi sozciik, koktes ya da iki ayr1
sozciik olabilir. Tkincisi cok anlamlilik ya da anlam genislemesinin gelisim mahiyetine gore cok anlamh
goriilen bu gostergenin sinanmasi gerekir. Bu dogrultuda ele alinacak metodolojik kavramlara iligkin
bilgileri vererek baglamak yerinde olacaktir.

Cok anlamlilikta gosterge temel anlamini yitirmeden yan anlamlar kazanmaktadir. Zaman i¢inde bunlar
unutulabildigi gibi yeni yan anlamlarla daha da zenginlesebilmektedir(Aksan 2017:90). Cok anlamlilikta
bir gostergenin, temel anlaminin yani sira, onunla mutlaka iligkisi bulunan yeni yeni anlamlar
kazanmasi s6z konusudur. Esadlilikta ise birbiriyle anlamca ilgisi bulunmayan kavramlar, bir rastlanti
ya da kimi zaman yabanci bir dilden alinan 6gelerle eslik nedeniyle ayn1 gostergeyle anlatilir duruma
gelmis olabilir. Esadlilik, bir dil iginde birbirinden biitiin biitiin ayr iki ya da daha ¢ok kavramin ses ya
da yazim acisindan ayni nitelikteki gostergelerle dile getirilmesidir. Bugiin Tiirk¢ede sescil bir yazim
kullanilmakta ve yazimdaki eski bigimler genellikle yaziya yansitilmamaktadir(Aksan 2017:92). Bir dil
icinde esadliligin olusmasinda genel olarak iki etken ileri siiriilebilir. Bunlardan birincisi, farkl
anlamdaki iki ya da daha ¢ok s6zciigilin, zaman icinde gegirdikleri ses ya da bigim degisikligi nedeniyle
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birbirlerine yaklagmasi, sestes duruma gelmeleridir. Esadliliga neden olan ikinci etken, yabanci dilden
alian bir sozciigiin yerli dildeki bir bagkasiyla sestes olarak birlikte yasar duruma gelmesidir.(Aksan
2017:93). Cok anlamlilik konusunu islerken belirttigimiz gibi, kimi dilciler bu konuyla esadlilig1 anlam
bulaniklig1 gercevesi icinde ele almaktadirlar. Ancak orada da belirttigimiz iizere, biitiiniiyle ayr
kavramlar dile getiren esadlilarin bir anlam bulanikligina ve anlasilmazhiga yol agmasi genellikle s6z
konusu degildir. Ciinkii belli bir metnin baglami ve konusu i¢inde bu kavramlardan hangisinden s6z
edildigi kendiliginden anlagihir. Kaldi1 ki ¢ok anlamhilikta bir gostergenin yansittigi kavramlarin
hangisinin kastedildigi, baglama bakilarak kolaylikla aydinlanir(Aksan 2017:94).

Dilbilimde genellikle benimsenen bir yargi, hicbir dilde, baslangicta, bir kavrami yansitmak igin birden
cok gostergenin kullanilamayacagi bicimindedir. Bir bagka deyisle, ayni dilde iki ayr1 gosterge biitiiniiyle
ayni anlama gelemez. Bu gercek N. Goodman tarafindan mantik ac¢isindan da kanitlanmigtir(bkz. Aksan
1975:531-542). Durum boyleyken birbirine yakin anlamli sozciikler i¢in Yunancada kullanilan siin
(birlite, es) ve onoma (ad) sozcliklerinden kurulu siinéniimos terimi biitiin dillerde
yayginlasmistir(Aksan 2017:99). Ayni kavram alanindan, yakin kavramlarin temsilcisi kimi 6geler
genellikle uzun bir siire icinde ve dogal olan anlam olaylar1 sonucunda anlamca esdegerli duruma
gelebilmektedir(Aksan 1975:3).

1. Sozliiklerdeki durum

Clauson, ‘kiz’ sozciigiinii iki ayr1 madde basinda degerlendirir. Iki maddede de kiz sdzciigii uzun iinliilii
(ki:z) olarak alinmustir. ilki icin temelde kiz, evlenmemis kadm anlamiyla kullamilirken daha sonra
anlam daralmasina ugrayarak ‘kiz ¢cocugu, cariye’ anlamlarinda kullamildigimi belirtir. Kasgarli’'da fiz
sozcligliniin uzun nlilii (ki:z) bir bigimde kullanildigim1 ve bugilin Tiirkmencede de (gi:z) aym
uzunlugun korundugu bilgisini verir (ED 679b). ikinci icin temel olarak ‘maliyetli, pahal, nadir ve cimri’
anlamlarinda kullanildigin1 ve Osmanh Tiirkcesinde kit bigimiyle hala yasamakta oldugunu belirtir(ED
680a).

Li de Clauson’a atifta bulunarak s6zciigiin ileride de deginecegimiz xiz madde basi i¢in “Kasgarli, bunun
Kipgakca ve Oguzca bicim oldugunu belirtmistir.” notunu diismiistiir(1999:203). Bununla birlikte
giiniimiiz Tiirk lehgelerindeki kullanimlarindan bazilar1 asagida verilmistir:

Tiirkmence: giz "kiiciik kiz, gen¢ kiz, kiz evlat”

Salarca: kiz, kiyz "kiz evlat ; genc kiz" (1999:204)

Yakutca: kis "kiiciik kiz, geng kiz kiz evlat, goriimce (kocanin kiigiik kiz kardesi)”
Dolganca: kis “kiiciik kiz, genc kiz kiz evlat” (1999:205)

Halagca: kiz "kiz evlat, bakire"

Cuvasca: pir "kiz evlat, kiiciik kiz, geng kiz, gelinlik kiz, goriimce". (1999:206)

Tekin’in ¢alismasinda da giiniimiiz lehgelerinden Tiirkmen Tiirk¢esinde giz, Yakut Tiirkcesinde kis
olarak uzunluklarini koruduklar1 bilgisi verilmistir(1995:84). Drevnetjurkskij’'de fonetik ayrim
yapilmaksizin iz maddesine 1 kiz, bakire; 2 pahali, degerli; 3 paragoz, aggozli anlamlarn
verilmistir(Nadalyayev vd 1969:449,450). Eski Uygur Tiirk¢cesinde de kiz s6zciigiiniin iki farkli anlama
gelecek sekilde kullanimi goriilmektedir. Caferoglu, sozliik calismasinda kiz s6zciigi icin ‘sicak, kiz,
hasis (cimri)’ anlamlarini verir; bunun yani sira kiz-kiz sozciik grubu icin ‘gen¢ hamim, kiz evlat’
anlamlarim verir(2015:178).
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2. Kaynak eserlerdeki durum

sarig altun tiriip kiimiis kiz koduz egri tewe agi bupsuz keliirti (T 48)

Sar altin, beyaz glimiis, kizlar (ve) karilar, (tek) horgiiclii develer, ipeklileri sikintisizca getirdiler.
(Aydin 2017:116-117)

Tonyukuk yazitinin 48. satirindaki kiz sozciigii “ZPQ” runik karakterlerle yazilmistir. Sozciigiin
yaziminda 1k, k1 (Q) ses (hece) degerlerine karsilik gelen karakterin kullaniminin yaninda 1,i (P)
seslerinin yaziminda kullanilan karakterin de kullanilmasi iinlii uzunlugunu gostermek icin olmalidir.

Oncelikle Tonyukuk yazitinda gecen kiz koduz ifadesini etraflica gorebilmek icin bir tarih anekdotu
paylasmakta yarar olacaktir: Kok-Tiirk “tamga”sindaki piktogram, kanaatimize gore, Dogu Asyadaki
biitiin cihangir siilalelerinin ongunu, kuyrugunu kaldirarak saldiran boganin, boynuzlar arkaya doniik,
“kotuz” cinsidir. Dr. O. Sertkaya su miildhazay1 da ifade etti: “bu “tamga”, Kok-Tiirk kitdbelerindeki,
dehset veren hiicimlarin remzi, “ oplayu” (boga-gibi) tabirinin ifidesi olsa gerek” . Piktogramin
kuyrugunun ucundaki sorguc da, esdsen, bilhassa tebariiz ettirilmis. Nihayet, hi¢ siiphe birakmayan bir
keyfiyet: Oguz hiikiimdar Baz Kaganin oglunun mezar tagina aym “ tamga” ¢izilmis olup, yanina, Kok-
Tiirk harfleri ile, “ kotuz” yazilmisti(Esin 1985:131).

Tonyukuk’ta gecen bu sozciigiin olusturdugu sozciik grubu kiz koduz icin Sertkaya sunlan ifade
etmektedir: Ciimlenin inceledigimiz boliimiindeki sarig altun, iiriip kiimiis ve egri tebi kelime
guruplarinin ilk unsuru olan sarg, iirtip ve egri kelimelerinin, kendilerinden sonra gelen altun, kiimiis
ve tebi kelimelerinin sifat1 oldugunu goriiyoruz. Bu paralelizmden hareket ederek diyebiliriz ki climlenin
iiclincii kelime gurubu kiz kuduzun ilk unsuru olan kiz kelimesi, bu ibarede isim olarak degil de
kendisinden sonra gelen kuduz kelimesinin sifati olarak kullanilmistir(1995:178-179). Bu baglamda eg
deger ornekler de veren Sertkaya, tek tereddiitiin k1z kelimesinin sifat olarak ‘disi’ manasinda insan dig1
varliklar icin kullanilip kullanilamayacagi hususu oldugunu belirtir(1995:179). Tonyukuk yazitinda
gecen kiz koduz ifadesindeki koduz sozciigiiniin ‘s1igir’ anlamina geldigine iliskin Kaggarli’dan ve Kutadgu
Bilig’den Ornekler(1995:181) veren Sertkaya, sifat tamlamasi olarak degerlendirdigi sézciik grubu i¢in
‘kiymetli veya disi(?) s1gir’ manasini vermistir.(1995:182).

Mesele bu noktada koduz’'dan hareketle iz sozciigiiniin ‘kiymetli’ anlamiyla karsilanmasi oldugu igin
makalede sirasiyla ilgili climlede sayilan altin, giimiis, deve adlariyla birlikte baglam unsuru da dikkate
alinarak incelenmelidir. Tonyukuk yazitinda ganimetler sirasiyla; sari, beyaz, egri/horgiicli
sozciikleriyle nitelenirken sigir sozciigiiniin kiymetli s6zciigliyle nitelenmesi olasi goriinmemektedir. Bu
acidan koduz sozciigli dul kadin veya sigir anlami da icerse fiz sozciigliniin ‘disi’ anlami icermesi
gerekmektedir.

burguda yétdim tortiing ay tokuz yamika siiptisdiim san¢cdim yilkisin barimun kizin koduzun
keliirtiim (SU D 3)

(Onlara) Burgu (Irmag1)’da yetistim. Dordiincii ayin dokuzuncu giiniinde savagtim, mizrakladim. At
siiriilerini, varhiklarini, kizlarim ve karilarim getirdim.(Aydin 2018:55)

Sine Usu yazitimin dogu yiiziiniin 3. satirinda kiz sozciigii “ZPK” runik karakterleriyle yazilmistir.
Unsiizlerin kalinhik ve incelik durumu ve kiz sozciigiiniin koduz sozciigiiyle birlikte kullanilan islek bir
ifade olmasi ihtimali g6z Oniine alindiginda 1,7 (P) {inlii karakterinin yazimina gerek duyulmayabilirdi ki
eski Tiirk yazitlar: iinlii yazimina gerek duyulmamais sayisiz 6rnekle doludur. Kuskusuz bunu bir tiir hece
yazis1 olmasina yormak miimkiindiir.
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sakinJur men tédi yme ékinti kata satigg er yiiz altun ayap t(amgala)p kul el(gint)e ol kizi 1dti
(Mainz 388. No.lu Yazma Parcasi1)

Diisiiniiriim dedi. Yine ikinci kez satic1 adam yiiz altin takdim ederek (belgeyi) damgalayip kolesinin
eliyle o kiz1 gonderdi. (Yildirim 2017:192, 193)

Sine Usu yazitindaki durum yukaridaki yazma parcasinda da goriilmektedir. Tipki Tonyukuk ve Sine
Usu’da oldugu gibi burada da ‘kiz’ sozciigii buglinkii anlamiyla kullanilmistir. Yazma parcasinda
goriildiigii iizere (Yildirim 2017:194) sozciigiin yazimi “ZPK” bicimindedir.

Yenisey yazitlarinda E 3/6, E/48/10, E 59/7, E 98/5 numaral yazit ve satirlarda gecen kiz sozciigii ‘kiz’
anlaminda kullanilmigtir(Aydin 2019:263). Bunlardan E 98/5te iinliilii yazim1 olmamakla birlikte
transkripsiyonu kizi béke? bicimindedirAydin 2019:203). Yazimindan emin olunamayan bu yazitin
disindakiler (E 3/6, E/48/10, E 59/7), “ZPK” biciminde iinliilii yazilmistir(Aydin 2019:49,156,174).

Berliner Turfan Texte XXII'te kiz sozciigii bugiinkii anlamiyla ‘kiz’ (madchen) olarak
anlamlandirilmistir. Yalnizca bu anlamim gordiigiimiiz metinde “A064, A069, Bo29, Bo34, Bos8, G173,
G185, G197, G210, G221, G255, G350, Ho75, H111, H232” satirlarinda(Zieme 2005) transliterasyon
karsilig1 olarak qyz harfleriyle gosterilmistir. Ayni sekilde iinlii ile gosterim Berliner Turfan Texte 8'de
de “A233, A234 (2 kez), A236, A249” satirlarinda qgiz bicimiyle aktarilmistir(Kara, Zieme 1977). Berliner
Turfan Texte XXV’te “0017, 0289, 0292, 0546” satirlarinda ‘kiz evlat’ (tochter) anlaminda
kullanmilmistir(Wilkens 2007).

Tiirkische Turfantexte X’da giz biciminde “404, 454, 455, 459, 464, 471, 472, 475, 489, 524, 535, 537(?),
543, 544, 560, 563. satirlarda verilen sozciik, ‘kiz evlat, bakire, kiz’ (tochter, jungfrau, madchen) olarak
anlamlandirlmistir(Gabain 1959:48). TT VI'da 5. satirdaki qizgaq ‘eli siki, paragdz anlamiyla
kullanilmasinin disinda ‘105, 106, 107, 124, 309, 311, 343, 344, 347 satirlarinda gecen qiz sozciigi ‘kiz’
(méadchen) anlaminda kullanilmistir(Gabain vd 1972). TT VII'de 13. ‘54’; 17. ‘24’; 18. ‘5,38,41; 26. ‘3’,
27.‘4’; 28. ‘25’ 33. ‘13’; 36. ‘11’; 39. ‘6’; 40. ’23, 35, 50, 55, 66, 137, 396’ sirasiyla boliim ve satirlarinda
qiz olarak aktarilmis, ve ‘kiz’ (madchen) olarak anlamlandirilmistir(Arat vd 1937).

Altun Yaruk’ta iki ayr1 anlamda da kullanimi bulunmakla birlikte a¢ kiz (89/21, 210/3, 236/1, 332/4,

341/18, 397/17, 399/18, 401/13, 405/15, 422/2, 434/16, 514/11, 552b/21, 557/5, 566/7)(Kaya
544:1994) (aclik, kitlik), ifadesinin ikileme olarak kullanildig: goriilmektedir.

Altun Yaruk’'un tamaminda ikinci anlamiyla yukaridaki sekilde ikileme olarak gegen kiz sozciigii, bu
metnin X. kitap calismasinda kiz s6zciigii kiz, kiz evlat olarak anlamdirilmakla birlikte qyz, >4 biciminde
aktarilmigtir(Guleali 2015:377). Ayni eserin I11. kitap caligmasinda ise k1zsiz maddesi icin ‘tok, gozii tok
(herhangi bir seye gereksinimi olmayan)’ anlami verilmistir(Olmez 1991:99). Altun Yaruk IV. Tegzing
iizerine yapilan ¢aligmada sozciik tek madde basinda iki anlamli olarak verilmistir(Tokyiirek 881).
Bununla birlikte 218, 854, 3222, 3457 (kitlik) satirlar1 ve 2763, 3357 (kiz) satirlarinin tamaminin
transliterasyonu iinliilii (qyz) verilmistir(Tokyiirek 2018:339, 382, 509, 539, 548, 556).

Uygurca metinlerden Kuansi Im Pusar'da 77. satirda kiz sozciigi ‘kiz evlat’ anlaminda
kullanilmistir(Tekin 2019a:42). Maytrisimit'te iki ayr1 madde basinda kiz: hasis (cimri), kisa; kiz: kiz
(Tekin 2019b:410) anlamlar verilerek alinmistir.
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Iyi ve Koétii Prens Oykiisii calismasinda iz maddesi icin ‘kiz’ anlam verilmekle birlikte sézciige iliskin
“Bang “NegVerb” s. 114, n. 3’te qirqin ve qiz kelimelerinin ‘kirmak, bozmak’ anlamindaki gir- fiilinden
geldigini diisliniiyor (?).” notu paylasilmistir(Hamilton 2011:185).

Manihaist Uygurlarin tévbe duasi metni olan Huastuanift'te pusi bergdli kizgamp (Ozbay 2014:87)
ifadesi ‘sadaka vermekten kacinip’(Ozbay 2014:94) biciminde aktarilmus ve kizgan- fiili icin ‘kiskanmak,
cimrilik etmek’ anlam verilmistir(Ozbay 2014:150).

Uygurca Oguz Kagan Destani’'nda 55, 57, 59, 73, 74. satirlarda kiz anlamiyla gecerken (688,690) 120.
satirda ‘nadir’ anlaminda kullanilmistir(Bang Arat 1932:688,692). Metnin transliterasyonunda sozciik,
qyz (iinliilii olarak) biciminde yazilmistir(Agca 2019:77, 81).

Atabebii’l Hakayik’ta 444. ve 480. beyitlerde kiz ve kizrak sozciigli nadir anlaminda kullanilmakla
birlikte (Arat 2006:76, 78, 98, 99) 1 (Arat 2006:C43, C46) seklinde yazilmistir.

Kutadgu Bilig’ te fiz sozciigii ‘kiz, kiz ¢ocuk’ anlaminda(Arat 254:1979b) 56, 75, 77, 399, 400, 564, 564,
1163, 1164, 1166, 1166, 1223, 1225, 1226, 1228, 1486, 1494, 1494, 1495, 2278, 2280(cariye), 2380, 2403,
3371, 3373, 3377, 3380, 3382, 3384, 3387, 3388, 3389, 3391, 3439, 3582, 3583, 3784, 3948, 4477 4504,

4505, 4506, 4507, 4510, 4511, 4885, 4967, 5158, 5291, 5487, 5827, 6122, 6215, 6385, 6491. beyitlerde
kullanilmistir. So6zciik, ‘pahali, nadir’ anlamlarinda(Arat 254:1979b) 564, 564, 565, 866, 869, 1247, 1724,

3544, 6467. beyitlerde kullammmustir(Arat 1979). Bu anlamda kullanilanlarin ‘insan, gergek, hayatin her
giinii, inanilacak kimse’ soOzclik ve soOzclik gruplarimi sirasiyla ‘aziz, kiymetli, nadir’ olarak
nitelemesi(Arat 1988) dikkate deger bir konudur.

Bunlardan 564 ve 6122 numarali beyitlerin iizerinde durulmasi gerekir:

564 bu mundag kisiler bolur idi kiz
bu kiz kizhika kildh kiz at kiz (Arat 1979:71)

564 Bu gibi insanlar ¢ok nadir olur; nadirliginden dolayidir ki, nadire kiz ad1 verilmistir. (Arat
1988:51)

Yukaridaki beyitte yapilan soz sanati geregi sozciik i¢in koktes veya ¢ok anlamli oldugu sonucu da
c¢ikabilir. Bu beyitten anlasilan bu ikiligin Yusuf Has Hacib’ce farkinda olundugu ve sanath sdyleyis i¢in
kullamldigidir.

Kasgarli’'nin verdigi bilgiye gore; kiz ~ kiz : kiz 5/3, 157/136, 164/142, 192/164, 208/178, 402/313,
404/314, 405/315, 433/339, 494/396, 533/434, 558/460, 559/461, 571/470, 576/473, 622/517, -1g:
269/236, 277/241, 621/516, -ka: 417/328, -lar: 376/296, -lasu: 377/297 “cariyesine” kizlas- yerlerinde
gecmektedir.

Hem uzun hem kisa iinliilii yazilan madde baslarinin gectigi yerleri vermek fonetik durumu gorebilmek
adina isabetli olacaktir.

5/3: Divanu Lugati’t Tiirk calismasinin giris kisminda Tiirk¢edeki durumlari bilinsin diye kullanimda
olan ve olmayan kelimelere verilen 6rneklerde kiz : ‘kiz’ (kullanilmakta) bilgisi verilmistir (Ercilasun
vd 2018:3).

157/136 kiz orgiiclendi ‘kizin sag orgiisii oriildii’(Ercilasun vd 2018:136)

164/142 (kiz) kiz ndy ‘pahah sey’ Ornek: Bu at kiz aldim ‘bu at1 pahah aldim.
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kiz : kiz; cariye, kiz kirkin : cariyeler.
kiz: kiz menin kizzm ‘benim kizim’.

(ev kiz1) ‘bakire kiza ev kiz1 denir; evde kalan (kocaya gitmemis) kiz demektir. yingge kiz ‘odalik’. Bu
isim (kiz), hem hiir kiz i¢in hem de satin alinmis cariye icin kullanilir. Asil anlami ‘bakire’dir.

kiz kus : iizerine konacakmis gibi insana dogru gelen bir kusun adu.

167/144 Aynit madde basi i¢in; ‘kiz kus: renk bakimindan ispinoza benzeyen bir kusun adi’ tanimi da
bulunmaktadir(Ercilasun vd. 2018:144).

(k1z) kiz kisi : Argu lehcesinde cimri insan. Ata sozii: Kiz kisi sawt yoriglt bolmas. Anlami sudur:
Cimrinin sohreti yaygin olmaz, yayilmadan kalir(Ercilasun vd. 2018:142)

192/164 kapak: kizlik zar1 — Kiz kapak sidr ‘kizhig1 bozuldu’
208/178 ardz sini kiz bodi amp tal
yaylr amy artugt burm taki knwal

bir kizi tasvir ederek diyor ki Bedeni korpe viicudu nazli nazh salinan, ardi¢ dah gibi titreyen, burnu
bigimli kiz seni aldatt1 (Ercilasun vd. 2018:178)

269/236 er kizig basd: ‘adam kiz1 basty, iistiine ¢ikti(Ercilasun vd. 2018:236)
277/241 er kizig kild: ‘adam kiz ile cima etti’(Ercilasun vd. 2018:241)
376/296 kizlar kopzasdi ‘cariyeler ut calmada yarigtilar’(Ercilasun vd. 2018:296)

377/297 ol meniy birle ok atti kizlasu ‘o, benimle ok atmada yarist1 ve ortaya cariye siirdii’(Ercilasun
vd. 2018:297)

402/313 kiz kirtisland: ‘cariyenin parlaklig: ve yiiziiniin tazeligi giizellesti’(Ercilasun vd. 2018:313)
404/314 kiz mongaklandi ‘kiz boncuk ve taki sahibi oldu’(Ercilasun vd. 2018:314)

405/315 kiz bokseglendi ‘kizin memesi tomurdu’(Ercilasun vd. 2018:315)

417/328 ol kizka kidiz siritti ‘o, kegeyi kiza sikica ve biiktiirerek teyellettirdi’(Ercilasun vd. 2018:328)
433/339 kiz korketti ‘kizin yiizii ve rengi giizellesti’(Ercilasun vd. 2018:339)

494/396 kiz biit urdr ‘kiz onu takti’(Ercilasun vd. 2018:396)

533/434 kiz kesmelendi ‘kiz kendine percem ve liile yapti’(Ercilasun vd. 2018:434)

558/460 kiz biididi ‘cariye vb. dans etti’(Ercilasun vd. 2018:460)

559/461 kiz sacin taradi ‘kiz sagimi taradr’(Ercilasun vd. 2018:461)

571/470 kiz yingii tolgad: ‘kiz inci vb. seylerden yapilmis kiipe takindr’(Ercilasun vd. 2018:470)

576/473 kiz cigin cignedi ‘kiz altin iplikle ipekli kumas {izerine tasvirler dikti’(Ercilasun vd.
2018:473)

621/516 ol kizig sipillendi ‘o, kiz1 kizkardes edindi’(Ercilasun vd. 2018:516)
622/517 kiz yalimpulad: ‘kiz vb. —daha 6nce agiklanan- iki iple oynadi(Ercilasun vd. 2018:517)
kiz : gelin, bakire gelin 148/129, 238/207, 606/498, -1g: 560/462, 592/485
kiz : kadin 588/482

xiz : Halaclardan bir tabakanin agzinda kiz 541/442 (Ercilasun vd 2018:654)
kizkiya : kii¢iik kiz 519/418 (Ercilasun 2018:718)

kizlan- : (cariyeyi) kizlardan saymak 531/432

kiza- : bekareti bozmak (s 718)

-d1560/462, -mak 560/462, -r 560/462 (s 718)

kizlan- : kiz cocugu evlat edinmek

-d1391/306, 393/307, -mak 391/306, -ur 391/306

kizlan- : pahal saymak
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-d1391/306, 531/432, 532/432, -mak 391/306, -ur 391/306
kizlag- : yarista ortaya cariye siirmek, cariyesine yarigmak

-mak 377/297, -ur 377/297

kizu- : pahalilagsmak-di 560/462, -mak 560/462, -r 560/462
kirkin : kiz, cariye 164/142, 323/263 (Ercilasun vd 2018:714)
kirnak : cariye 238/206 (Ercilasun vd 2018:714)

kirt : kotii huylu, cimri 172/148 (Ercilasun vd 2018:714)

Ercilasun ve Akkoyunlu nesrinde goriildiigii iizere agirlikli olarak uzun iinliilii bigimin ‘disi’ manasinda
normal iinlili yazimin ‘pahali, kiymetli’ manasinda yazildig1 goriilmektedir; ancak bu durum:
“Kasgarinin kiz sozciigiiniin bir anlaminin da ‘degerli’ oldugunu bildirmesi, Eski Tiirk toplumunda
kizin birgok yonden kiymet arz eden ve bu sebeple korunan bir sifata isaret ettigini gostermesi
bakimindan dikkat cekicidir.(Berbercan 2017:14).” biciminde yorumlanabilmektedir. Bu noktada
fonetik durum goz ardi edilerek baglama dayal ¢ikarimlar yapildig: aciktir.

Dankoff ve Kelly'nin ¢calismasinda qiz: cimri, degerli, pahali anlam verilirken qiz i¢in kiz, bakire, kiz
(6zgiir ya da kole), kiz ¢ocugu, bakire, cariye anlamlar1 verilmistir. bunun yaninda qiz qus ifadesi bir kus
tiirii olarak aktarilmistir(1985:139).

Mukaddimetii’-Edeb’te kiz sozciigii iki ayr1 madde basinda verilmistir. ki ‘kiz'(72-8, 73-5, 77-3, 196-7,
144-6, 144-6); ikincisi ‘pahali’(131-6, 60-7) anlaminda kullanilmistir(Yiice 2014:145). Bunlardan ilki iz
bi¢iminde transkribe edilirken ikincisi 4,z biciminde (altinda nokta olan 1 harfiyle) transkribe edilmigtir.
Calismanin sonunda “altinda bir nokta bulunan iinlii Arap harfli metinde yazilmamistir.” notu
diisiilmiistiir(Yiice 2014:229). Bu durumda ilk kiz sozciigii Arap harfli metinde iinliisiiyle birlikte
yazilmigtir. Nehcii'l-Feradis'te kiz sozciigii ‘kiz, kiz cocuk, huri’(Ata 2014:240) anlamlarinda
kullamlmigtir.  Yiizden fazla yerde gecen sozciliglin Arap harfli yaziminda 1 iinlisi
kullamlmisgtir(Eckmann 2014). Mu’inii’l-Miirid’te kiz sozcligli; 259/2, 261/1, 71/4, 173/3 bolim ve
satirlarinda ge¢mis ve ‘kiz, kiz cocuguw’ anlamlarinda kullamlmistir(Toparli vd 2018:233). Sozciigiin
gectigi yerlerde Arap harfli yazimu iinliiliidiir(Toparh vd 2018:300, 310, 323). Ibnii Miihenna Liigati'nde
kz sozctigii ‘kiz’ ve ‘pahalr’ anlalarinda kullamilmistir(Karagozlii 2018:291). Metinde 119B, 8’de gecen kiz
anlamindaki fiz iinlilii yazilirken 126A, 7'de gecen ‘pahal’ anlamindaki 41z {inli kullamilmadan
yazilmistir(Karagozlii 2018:391,397). Kutb’un Husrav u Sirin’inde ki:z biciminde madde basi olarak
alinan sozciige ‘kiz’ olarak anlam verilmistir(Demirci vd 2014:321)..

3. Degerlendirme

Oncelikle bugiinkii Tiirk lehcelerinden Tiirkmen Tiirkcesi ve Yakut Tiirkcesinde sozciigiin uzun iinliilii
bi¢imini korudugu g6z oOniinde bulundurulmahdir. Uzun {inliili olmasimin asli bicim olarak
degerlendirilebilecegi bu baglamda diisiiniilebilir.

Sozciigiin Tonyukuk yazitinda 1k, ki sesbirimlerini karsilayan (Q) runiformunun yaninda 1,i sesbirimleri
icin (P) kullanilan runiformu da eklemesi Orhon Tiirk¢esinin ses yoniince {inlii uzunlugu oldugunun
gostergesi sayilir. Bunun yaninda Sine Usu’da ve Yenisey'de goriildiigii tizere cogunlukla s6zciik tinliilii
(ZPZ) yazilmigtir.

Eski Uygur metinlerinde sozciigiin sozii edilen iki anlami da tasiyor olmasi, anlam genislemesine
Karahanh Tiirkcesi doneminde ugradig: savini da gegersiz kilmaktadir. Bunun yaninda agirlikli olarak
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sozciik, ‘kiz, kiz evlat’ anlaminda ve {inliilii bicimde kullamilmistir. Eski Uygur Tiikcesinde qizgagq, kizsiz,
qizgan- diye gecen ‘cimrilik, etmek, tokgozlii paragoz, sadaka vermekten kacinmak’ anlamlarina gelen
sozciiklerin kokiiniin farkli olmasi da muhtemeldir.

Karahanh Tiirk¢esi doneminde ikinci anlamin kullanimi devam etmekle birlikte 6ne cikan ‘disi’
anlaminda kullanimidir. Atabetii’l-Hakayik’ta yalnmizca ikinci anlamiyla kullamilmistir. Kasgarli’da
sozciigiin kullaniminda {inlii uzunluklarinin dikkate alindig1 goriilmektedir. Hatta bunlardan Dankoff
ve Kelly'nin calismasinda iinliilerin kullanmimina gore sozciiklerin net bir bigimde ayrildig
goriilmektedir. Kasgarli’daki bu ayrim, kendinden 6nceki dil yadigarlarindaki iinlii kullanimi ya da
uzunluguna iligkin verileri yeniden ele almay1 gerektirmektedir.

Mukaddimetii’-Edeb’te kiz sozciligliniin ‘disi’ manasinda olani iinliilii pahali manasinda olani iinli
olmadan yazilmistir. Ibnii Miihenna Liigati'nde de ayn1 durum mevcuttur. Bunun yaninda Nehcii’l-
Feradis, Mu'inii’l-Miirid’te yalnizca ‘kiz’ anlamina gelen 6rnekler inliilii yazilmis, Kutb’un Husrav u
Sirin’inde “i” uzun iinliilii verilmistir.

Eski Tiirkce doneminde sik kullamlan ‘kiz’ sozciigiiniin koktes olma durumu goz 6niindedir. ki ayr1
gosterge Tiirk dilinde {inlii uzunluklariyla ayirt edilebilir. Bu durum zamanla ortadan kalkip iki ayri
sozciigiin bir sozciikmiis gibi algillanmasina sebep olabilir. Ustelik semantik bakimdan farkli anlamlar
bir 6lglide de olsa ayn1 kiime iginde degerlendirilmeye miisait ise bu alg1 daha da giiclenir.
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