JASR Journal of Aegean Scientific Research, 2020, 3(1) Celik&Kocabiylk&Sénmezer
ISSN: 2687-6582 www.dergipark.gov.tr/egebad

Research Article

Evaluation Of 6th And 7th Grade Mathematics Course
Common Written Exam Questions According To Iltem Types
And Revised Bloom's Taxonomy Prepared By Kocaeli
Provincial Directorate Of National Education Measurement
And Evaluation Center

Hilal Celik * Esma Kocabiyik 2 Umit Sénmezer 3

Abstract

This study aims to evaluate the 6th and 7th grades mathematics lesson common written
exam questions prepared by Kocaeli Provincial Directorate of National Education
Measurement and Evaluation Center according to item types and the Revised
Bloom Taxonomy. In this research, descriptive scanning method was used. In the
research, as adata collection tool, the first and second semesters of 2018-2019
academic year and the first semester of 2019-2020 academic year's exam questions of
mathematics lesson were put to use by Kocaeli Provincial Directorate of National
Education’s Measurement and Evaluation. The common written 195 exam questions,
were examined in agreement with the item types and Revised Bloom  Taxonomy.
Obtained data show %?2,88 of 6th-grathe questions were prepared for memorization,
% 33,65 for comprehension, % 44,2 for exercise, % 8,65 for analysis, %3,85 for
evaluation. It was determined that %37,5 of questions written in mathematics exam
are true-false, are short-answer, % 59.62 are multiple-choice, and it is confirmed
that there are also no questions from matched and open-ended question types..
According to the Revised Bloom Taxonomy, % 9,62 of e were no questions which test
the creativity of the students. Besides, % 45,05 of 7th-grade mathematics written
questions consisted of short answers, and % 54,95 consisted of multiple-choice items.
It was observed that there were no open-ended, matched and true-false questions. As
stated in Revised Bloom Taxonomy, % 2,20 of the questions were prepared for
memorization, % 43,95 for comprehension, % 51,65 for exercise, %2,20 for analysis.
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It was resolved none of the questions was to test the creativity and evaluation of
the students.
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Arastirma Makalesi

Kocaeli il Milli Egitim Miidiirligi Olgme Ve Degerlendirme
Merkezi Tarafindan Hazirlanan 6. Ve 7. Sinif Matematik Dersi
Matematik Dersi Ortak Sinavlarinin Madde Turlerine Ve
Yenilenmis Bloom Taksonomisine Gore Degerlendirilmesi

Hilal Celik * Esma Kocabiyik 2 Umit Sénmezer 2

OZET

Bu arastirmanin amaci, Kocaeli il Milli Egitim Madarligi Olgme ve Degerlendirme
Merkezi tarafindan hazirlanan 6. ve 7. sinif matematik dersi ortak sinavlarinin madde
trlerine ve Yenilenmis Bloom Taksonomisine gore degerlendirmektir. Bu arastirmada,
betimsel tarama yontemi kullaniimistir. Arastirmanin verilerini, Kocaeli il Milli Egitim
Mudurligu Olgcme ve Degerlendirme Merkezi tarafindan 2018-2019 egitim-ogretim yili
birinci ve ikinci donemi ile 2019-2020 egitim-6gretim yil birinci donemi matematik dersi
icin hazirlanan ve ayni donemlerde uygulanan sinav sorulari olusturmaktadir.
Arastirmada, matematik dersine ait toplam 195 maddenin madde tlrlerine ve
Yenilenmis Bloom Taksonomisine goére incelemesi yapilmigtir. Elde edilen veriler 6.
Sinif matematik sinavlarinin % 2,88’inin dogru-yanhg, % 37,5'inin kisa cevapli,
%59,62’sinin goktan se¢meli madde turlerinden olustugu ayrica eslestirmeli ve agik uglu
madde tlrlerine ise yer veriimedigini gostermektedir. Yenilenmis Bloom taksonomisine
gore ise sorularin %9,62’sinin hatirlama, %33,65’inin anlama, %44,23’Gndn uygulama,
%8,65'inin ¢ézUmleme, %3,85'inin degerlendirme boyutunda hazirlandigi, yaratma
boyutuna yonelik ise hi¢ soru sorulmadigi gorilmektedir. Ayrica 7. sinif matematik
sinavlarinin %45,05’inin kisa cevapli, % 54,95’'inin ¢coktan segmeli madde tlrlerinden
olustugu; acik uglu, eslestirmeli ve dogru-yanhs madde turlerine ise yer verilmedigi
gorulmektedir. Yenilenmis Bloom Taksonomisine gore ise sorularinin %2,20’sinin
hatirlama, %43,95’inin anlama, %51,65'inin uygulama, %2,20’sinin ¢ézumleme
boyutunda hazirlandigi, degerlendirme ve yaratma boyutlarinda ise hi¢ soru sorulmadigi
gorulmektedir.
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GIRIS

Egitim, bireyin davranislarinda kendi yagantisi yoluyla kasitli olarak istendik degismeler
meydana getirme suirecidir (Ertlrk, 1979). Bu tanimda yer alan istendik degismeler ile
dersin hedefleri ifade edilmektedir. O halde hedef; egitim yoluyla 06grenciye
kazandirmak istenilen 6zelliklerdir. Davranis ise hedeflerin daha somut halidir. Bagka bir
ifadeyle davranis 6grenmenin gozlenebilen kismidir. Literatirde davranis yerine bilim
insanlari (Given ve Aydin, 2004; Korkmaz ve Unsal, 2016; Tekindal, 2017) tarafindan
bilissel sureg ifadesi de kullaniimaktadir.

Bilissel sure¢ boyutlarina yonelik siniflamalarla ilgili yapilan ¢alismalar incelendiginde;
Sénmez calismasi (2012)'na goére; Bloom; Anderson; Krathwohl ve meslektaslari;
Tuckman; Williams; Hannah ve Michaels; Stahl ve Murphy; Romizowski basta olmak
Uzere on dokuz farkli bilissel alan siniflamasinin yapildigindan s6z edilmektedir.
Literatir taramasi yapildiginda; en vyaygin olarak kullanilan taksonomi’nin ise
Yenilenmis Bloom Taksonomisi oldugu gbze ¢arpmaktadir (Ardahanlh, 2018; Kuzu, Cil
ve Simsek, 2019; Yakali, 2016). Yenilenmis Bloom Taksonomisi incelendiginde;
asamalilik ilkesine daha az 6nem verildigi gorulmekte olup bu ilke ikinci derecede
kalmaktadir. Ancak, alt kategoriden Ust kategoriye dogru giderken surecin birikimli ve
daha karmasik bir hal aldigi ve bu kategorilerin basitten karmasiga dogru ilerledigi
varsayilmaktadir (Tekindal, 2017).

Yenilenmis Bloom Taksonomisi, bilgi boyutu ve bilissel slire¢ boyutu olmak Uzere iki
boyutta incelenmektedir. Bilgi boyutu dort kategoriden olugsmaktadir. Bu kategoriler;
olgusal bilgi, kavramsal bilgi, islemsel bilgi ve Ustbiligsel bilgidir.

Biligsel sure¢ boyutu ise alti ana kategoriden olusmaktadir. Bu kategoriler; hatirlama,
anlama (kavrama), uygulama, ¢6zimleme (analiz), degerlendirme ve yaratma
(sentez)'dir. Bu arastirmada ise bilissel stire¢ boyutlari Gzerinde ¢alisiimistir. Yenilenmis
Bloom taksonomisine goére bilissel stre¢ boyutlari sirasiyla su sekilde acgiklanmistir
(Tekindal, 2017; Yakali, 2016):

Hatirlama: Ogretilen bilginin dgretildigi haliyle bellekte tutulma zamaninin arttiriimasi ile
ilgili biligsel surece hatirlama denir. Hatirlama, istenilen bilginin uzun sureli bellekten
tekrar caginimasidir. Hatirlama dizeyindeki biligsel sUregler tanima ve hatirlama olarak
iki alt kategoriden olusmaktadir.

Anlama: Ogrencilerin verilen bilgileri dnceden 6grendikleriyle iligki kurarak; sézli, yazil
ya da grafik seklinde yeniden yapilandirmasi surecini kapsayan bir kategoridir. Anlama
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duzeyindeki biligsel surecgler yorumlama, orneklendirme, siniflama, 6zetleme, sonug
cikarma, karsilastirma ve agiklama alt kategorilerinden olusmaktadir.

Uygulama: Daha onceden bilinen veya bilinmeyen gorevleri, igleri (alistirma yapma,
problem ¢6zme vb.) yapmak igin islemlerden yararlanmayi icermektedir. Uygulama
dizeyindeki biligssel surecler yapma ve yararlanma alt kategorilerinden olusmaktadir.

Cozumleme: Materyaller, olaylar, durumlar, vb. karsimiza bir batin seklinde ¢ikar ve bu
butin belli ilkelerle orgutlenmis yapilardan olugmaktadir. Bu yapilari 6grenmek ve
olgmek icin onlarin, belli ilkeleri (Glgutleri) kullanarak ayristirlmasi gerekmektedir.
Biligsel alanin ¢dzUmleme basamagi; materyalin onu meydana getiren bdlumlerine
ayrilmasi ve onun bdlumlerinin birbirleri ile ve yapinin tamami ile nasil iligkili oldugunun
belirlenmesini icerir. Cozumleme duzeyindeki bilissel surecler ayristirma, orglutleme ve
irdeleme alt kategorilerini icermektedir.

Degerlendirme: Belirli kriterlere ve standartlara gore saptama yapma, karar verme
surecidir. Degerlendirme dlzeyindeki bilissel surecgler denetleme ve elestirme alt
kategorilerinden olugsmaktadir.

Yaratma (Sentez): Yaratma, uygun yapilari veya parcalari secip onlari birbirleri ile
iliskilendirerek butlnlesik ve iglevsel bir blatin meydana getirecek bigimde
birlestirmektir. Yaratma duzeyindeki bilissel suregler olusturma, planlama ve Uretme alt
kategorilerini igermektedir.

Sinavlarda sorulan sorulari analiz etmek, 6grencilerin bilissel gelisim slreclerinin
anlagilmasi ve anlamli 6grenme duzeylerini tespit etme konularinda ipuclari
vermektedir. Ayrica sinavlarda ki sorularin nitelikleri kadar madde tirlerinin de
incelenmesi d6nemli gorulmektedir.

Ulkemizde MEB tarafindan 26.07.2014 tarih ve 29072 sayili Resmi Gazetede
yayinlanan ilkégretim Kurumlari Yénetmeligi’nin 4. Bélimiinde yer alan 22. Maddenin
(b) bendinde 6gretmenlerce yapilan sinaviarda farkh soru tiplerine yer verilmesi
gerektigi belirtiimektedir. Okullarda 6gretmen yapimi sinavlarda kullanilan madde tirleri
Ise Dogru-Yanls maddeleri, ¢oktan segmeli maddeler, egslestirmeli maddeler, kisa
cevap gerektiren maddeler ve yazili yoklamalar (uzun cevap gerektiren maddeler)’dir.
Madde turleri su sekilde agiklanmistir(Tekindal, 2017; Yakali, 2016):

Dogru-Yanlis Maddeler: Ogrencilerden, verilen bir énermenin dogru veya yanls
oldugu konusunda yargilarini belitmelerinin istendigi maddelerdir.
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Kisa Cevap Gerektiren Maddeler: Cevabi bir islem, bir kelime, bir ifade, bir sekil, bir
cumle ya da en fazla iki cumleden olusan maddelerdir. Bogluk doldurma gerektiren
ifadeler de kisa cevap gerektiren maddelerdir.

Coktan Se¢meli Maddeler: Coktan se¢gmeli test maddesi, cimleyi tamamlamak veya
maddeyi cevaplandirmak igin teklif edilen birka¢ cevap arasindan en iyiyi veya dogru
olani cevaplayicinin se¢mesini isteyen maddelerdir.

Eslestirmeli Maddeler: Yapilarinda bir grup ifadeler ve eslestiriimek Uzere bir baska
grup ifadeler sunularak dogru eslestirmelerin yapildigi maddelerdir.

Yazili Yoklamalar (Uzun Cevap Gerektiren Maddeler): Cevaplayicinin, kendisi
acisindan dogru olan bir ya da birka¢ yaniti organize ederek ifade etmesidir.

Okullarda ki 6gretimin amaci 6grenilen bilginin kaliciligini ve transferini arttirmaktir
(Tekindal, 2017). Kalicilik 6grencinin 6grendigi bilgiyi hatirlamasi, transfer ise 6grencinin
ogrendigi bilgiden anlam ¢ikarmasi, bilgiyi yorumlamasi ve uygun gordugu bir durumda
bilgiyi kullanmasidir (Tekindal, 2017). Ogrenilenlerin kalicih§inin  dlgiilmesinde
hatirlama, transferinin 6lciimesinde ise anlama, ¢ézimleme, degerlendirme ve yaratma
biligssel sure¢ boyutlarindan yararlaniimaktadir(Anderson ve Krathwohl, 2001; gev:
Ozgelik, 2018). Ogretmenin amaci ise bilginin kaliciigini ve transferini desteklemetir.
.Yani ogretmenler, bir konunun 0gretiimesinde 6grencinin o konuda hatirlama,
yorumlama, anlama, uygulama, ¢d6zUmleme, elestirme, degerlendirme ve yaratici
dusunme becerisini gelistirmeyi amaclamaktadir.Eger o6grenilen bilgide kalicilik ve
transfer saglanmis ise anlaml 6§renme gergeklestirilmis demektir. Ogrencilerin anlamli
bir sekilde 6grenebilmeleri ve 6grendiklerini ne oranda kazandiklarinin tespiti dogrudan
sorulan sorularin dizeyi ile ilgilidir. Ogrencilere sorulan sorularin farkli bilissel
seviyelerde olmasi, 6grencilerin basarilarini, yaratici dusunme becerilerini ve anlaml
ogrenmelerini etkiledigi g6z 6nUne alindidinda; okullarda 6gretmeneler tarafindan
hazirlanan sorularin arastiriimasi 6nemli goérulmektedir(Akpinar ve Ergin,2006). Bu
nedenle bu calismada Kocaeli il Milli Egitim Muadurligu Olgme ve Degerlendirme
Merkezi tarafindan ortaokul 6grencilerine yonelik olarak hazirlanan matematik sinav
sorularinin Yenilenmis Bloom Taksonomisine gore analiz edilmesi amaglanmaktadir.

Tarkiye'de matematik sorularinin Yenilenmis Bloom Taksonomisi’'ne gore analizlerinin
yapildigi farkh c¢alismalar bulunmaktadir. Matematik sorularinin analizi ile ilgili bu
calismalar incelendiginde arastirmalarin Yenilenmis Bloom Taksonomisi, madde turleri,
matematik ders kitaplarindaki sorularin taksonomiye goére analizi, merkezi sinavlarda
sorulan sorular ile 6gretmen yapimi sinav sorularinin karsilastiriimasi konulari Gzerinde
duruldugu goérulmektedir(Baki ve Kdgce, 2009; Biber ve Tuna, 2017; Buylkalan ve
Delal, 2018; Giiler, Ozdemir ve Dikici, 2012).
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Bu arastirmada da Kocaeli Il Milli Egitim Midarliga Olgme ve Degerlendirme Merkezi
tarafindan yapilan matematik ortak sinavlari incelenmistir. Kocaeli il Milli Egitim
Miidirliga Olgme ve Degerlendirme Merkezi il genelinde okullarda d6gretmen tarafindan
yapilan sinavlardan birincisinin élgme ve degerlendirme merkezi tarafindan yapilmasi
karari alinarak 2018-2019 egitim dgretim yilinda ilk uygulamasi yapilmistir. il genelinde
sadece 6. ve 7. siniflarin 1.D6nem 1.matematik dersi ortak sinavlari ve 2. D6nem
1.matematik dersi ortak sinavlari Kocaeli il Milli Egitim Mudirligi Olgcme ve
Degerlendirme Merkezinde gorevli matematik 6gretmenleri tarafindan hazirlanmigtir.

Yapilan literatlir taramasi sonucunda; Milli Egitim Bakanligrna bagh Il Olgme ve
Degerlendirme Merkezleri tarafindan hazirlanan sinavlarin  Yenilenmis Bloom
Taksonomisi ve madde tirlerine goére incelendigi herhangi bir c¢alismaya
rastlanmamigtir. Bu calismanin bu boslugu dolduracagi ve boylelikle alana katki
saglayacagi dusunulmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin genel amaci Kocaeli il Olcme ve Degerlendirme Merkezi tarafindan
hazirlanan 6. ve 7. sinif matematik dersi ortak sinavlarin madde tirlerine ve Yenilenmis
Bloom Taksonomisine gore degerlendirmektir. Bu amaca yonelik olarak alt amaclar da
sunlardir:

Kocaeli Il Milli Egitim Mudirligiu Olgme ve Degerlendirme Merkezi tarafindan hazirlanan
6. ve 7. sinif matematik dersi igin ortak olarak kullanilan sinavlarin analizi yapilarak;

1. Madde turlerinin belirlenmesi,

2. Maddenin, Yenilenmis Bloom Taksonomisi’nin hangi bilissel alan basamaginda
oldugunun tespit edilmesi

amaclanmistir.

Sinirhiliklar

Kocaeli il Milli Egitim Madurlaga Olgme ve Degerlendirme Merkezi tarafindan 2018-
2019 egitim-6gretim yili birinci ve ikinci donemi ile 2019-2020 egitim-6gretim yili birinci

donemi matematik dersi icin hazirlanan ve ayni donemlerde uygulanan sinaviari ile
sinirhdir.

YONTEM

Bu bélimde; Arastirmanin Modeli, Calisma Ddkumani, Verilerin Toplanmasi ve Verilerin
Analizi’ne yer verilmektedir.
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Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada, betimsel tarama modeli kullaniimigtir.

Tarama modelleri, gegmiste veya halen var olan bir durumu betimlemeyi amaclayan
arastirma yaklasimlaridir(Karasar, 2007). Tarama arastirmalarinda amag¢ genellikle
arastirma konusu ile ilgili var olan durumun fotografini ¢ekerek bir betimle yapmaktir.
(Fraenkel & Wallen 2006; akt: Buyukdztirk, 2017). Toplanan verilerin niteligi nedeniyle
genellikle tarama tlru bir arastirmanin sonucunda hipotez test edilmemekte veya bir
kuram olugturulmamaktadir(Gorard, 2006; akt: Buyukozturk, 2017;).

Bu nedenle Matematik dersi ortak sinavlarini madde turlerine ve Yenilenmis Bloom
Taksonomisine gore incelenmesini amaglayan bu arastirma, betimsel tarama modeli
kullanilarak gergeklestirilmistir.

Calisma Dokiimani

Arastirmada ki calisma ddkimani Kocaeli il Mili Egitim Muidarligi Olgme ve
Degerlendirme Merkezi tarafindan 2018-2019 egitim-6gretim yili birinci ve ikinci donemi
ile 2019-2020 egitim-6gretim yili birinci donemi matematik dersi icin hazirlanan ortak
sinavlar olusturmaktadir.

Ortak matematik sinavi Kocaeli il genelinde 2018-2019 egitim ogretim yili birinci ve
ikinci doneminde 6.sinifta 28.702, 7.sinifta 38.128 dgrenciye, 2019-2020 egitim 6gretim
yili birinci dénem ise 6. sinif duzeyinde 1.650, 7. sinif dizeyinde 1.660 6grenciye
uygulandigi belirtiimektedir(Kocaeli il Milli Egitim Madurliigi, 2019).

Verilerin Toplanmasi

Ulkemizde 26.07.2014 tarih ve 29072 sayili Resmi Gazetede yayinlanan ilkégretim
Kurumlari Yénetmeligi'nin 4. Béliminde yer alan 22. Maddenin (a) bendinde 4,5,6,7 ve
8’inci siniflarda her dersten bir ddnemde iki sinav yapilacagi belirtimektedir. 2018-2019
egitim-d6gretim yilinda bir dénemde yapilacak olan iki sinavdan birini Kocaeli il Milli
Egitim Mudarligi Olgme ve Degerlendirme Merkezi’nin yapmasi kararlastiriimistir.

Bu arastirmanin verilerini Kocaeli il Milli Egitim Mudirligi Olgme ve Degerlendirme
Merkezi'nin 2018-2019 egitim-6gretim yili birinci ve ikinci donemi ile 2019-2020 egitim-
ogretim yili birinci donemi matematik dersi i¢in hazirlamis olduklari sinaviar
olusturmaktadir. Arastirmada incelenen sinavlari Kocaeli Kartepe Halise Turkkan
Ortaokulu’ndan alinmistir.

Aragtirmacilar tarafindan incelenen matematik ortak sinav sorularinin egitim-6gretim
yillarina ve siniflarina gére dagilimi Tablo 1'de verilmektedir.
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Tablo 1:Egitim-6gretim yillarina ve dénemlerine gére 6. ve 7. sinif matematik dersi
ortak sinav sorularinin dagilhimi

Egitim-Ogretim Yillari ve Dénemleri 6. Sinif 7. Sinif Toplam
2018-2019 Yili 1. DOnemi 35 29 64
2018-2019 Y1l 2. Dénemi 34 34 68
2019-2020 Y1l 1.donemi 35 28 63
Toplam 104 91 195

Tablo 1 incelendiginde; 2018-2019 yili 1. ddneminde matematik dersine ait ortak sinav
sorularindan 35 tanesinin 6. siniflara, 29 tanesinin de 7. siniflara ait olmak tzere toplam
64 soru, 2018-2019 yih 2. dénemin de matematik dersine ait ortak sinav sorularindan
34 tanesinin 6. siniflara, 34 tanesinin de 7. siniflara ait olmak Uzere toplam 68
soru,2019-2020 yili 1. donemi matematik dersine ait ortak sinav sorularindan 35
tanesinin 6. siniflara, 28 tanesinin de 7. siniflara ait olmak Gzere toplam 63 soru oldugu
goOrulmektedir. Ayrica, matematik dersine ait ortak sinav sorularindan 104 tanesinin 6.
siniflara, 91 tanesinin de 7. siniflara ait olmak Uzere toplam 195 sinav sorusunun
oldugu gorulmektedir.

Verilerin Analizi

Bu arastirmada, nitel arastirma yaklagsimindan dokiman analizi yontemi kullaniimistir.
Dokuman incelemesi, arastiriimasi hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi i¢ceren
yazili materyallerin analizini kapsar (Yildinrm ve S$imsek, 2018). Egitim ile ilgili
arastirmada,veri kaynagi olarak kullanilabilen ddkumanlar: ders kitaplari, program
(mufredat)yonergeleri okul i¢i ve disi yazismalar, 6grenci kayitlari, toplanti tutanaklari,
ogrenci rehberlik kayit ve dosyalari, 6gretmen el kitaplari, 6grencilerin 6devleri ve
sinavlari, ders ve Unite planlari, 6gretmen dosyalari, egitimle ilgili resmi belgeler, vb.
(Bogdan ve Biklen, 1992; Goetz ve LeCompte,1984; akt: Yildinnm ve Simsek, 2018).

Kocaeli il Olgme ve Degerlendirme Merkezi tarafindan hazirlanan ve uygulanan
matematik sinav sorulari U¢ matematik alan uzmani tarafindan kriter listesine goére
incelenmigtir. Elde edilen matematik dersi ortak sinavlari ilk 6nce madde tlrlerine gore
analiz edilerek frekans ve yuzdelik dagihmlari belirlenmistir.

Alan uzmanlari tarafindan sinavlarin madde tlrlerine gore analizleri su kriterlere gore
yapimigtir:
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1. Eger bir maddede verilen bir dnermenin dogrulugu veya yanlisligi konusunda
yargi belirtiimesi isteniyorsa bu madde dogru-yanlis maddesidir.

2. Soruyu cevaplandirmak i¢in sunulan cevap kategorileri arasindan dogru olanin
secilmesi isteniyorsa bu madde ¢oktan se¢gmeli madde turudur.

3. l[fadelerin, sekillerin, terimlerin birbiriyle olan iligkilerine dayanarak eslestirimesi
isteniyorsa bu madde turu eglestirmeli maddedir.

4. Eger verilen maddenin cevabi bir kelime, bir islem gibi kisa cevaplardan
olusuyorsa bu tir maddeler kisa cevap gerektiren maddelerdir.

5. Eger verilen maddenin cevabi, cevaplayici tarafindan planlanmasi ve
cevaplayicinin kendi kelimeleriyle ifade etmesi isteniyorsa bu madde acik uclu
madde turuddar.

Daha sonra Yenilenmis Bloom Taksonomisinin bilissel sitre¢ boyutuna goére analiz
edilerek siniflandiriimis, frekans ve ylzdelik dagilimlari belirlenmistir.

Alan uzmanlar tarafindan sorularin Yenilenmis Bloom Taksonomisine gére analizleri su
kriterlere gore yapilmistir:

1. Eger soruda dgrenciden 6grendigi bilgiyi oldugu gibi hatirlamasi isteniyorsa bu
madde hatirlama basamagindadir.

2. Soruda 6grenciden var olan bilgisini yorumlamasi, bagka bir sekilde ifade etmesi
veya anlatmasi, orneklendirmesi, gruplara ayirmasi, 6zetlemesi, sonug ¢ikarmasi
veya Otelemesi, benzerlik veya farkliliklara goére karsilastirmasi eslestirmesi ve
aciklama yapmasi bekleniyorsa bu madde anlama basamagindadir.

3. Ogrenciden bilinen bir islemi uygulamasi veya yeni bir durumda bildigi islemden
yola ¢ikarak cevabi bulmasi bekleniyorsa bu madde uygulama basamagindadir.

4. Soruda ayristirma yapmasi, Orgltlemesi, ana c¢izgilerini belirlemesi veya
irdelemesi isteniyorsa bu madde ¢6zimleme(analiz) basamagindadir.

5. Maddede o6grenciden uyumsuzluklari belirlemesi, kullanilan islemin ne derece
etkili oldugu gibi denetleme ve elestirme yapmasi isteniyorsa bu madde
degerlendirme basamagindadir.

6. Ogrenciden hipotezler olusturmasi yeni bir islem tasarlamasi veya Urin icat
etmesi bekleniyorsa bu madde yaratma(sentez) basamagindadir.
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Yenilenmis Bloom Taksonomisinin biligssel sure¢ boyutuna gore analiz edilen sorular
biligsel sure¢ boyutu baglaminda ayni anda iki boyutla ilgili géruldugu durumlarda ise
Altun (2002)’un gorusleri dogrultusunda Ust duzey olan boyuta yerlestiriimektedir.

Bu arastirmada incelenen matematik ortak sinav sorularinin Yenilenmis Bloom
Taksonomisi biligsel sure¢ boyutunda yer alan hatirlama, anlama, uygulama,
¢6zimleme, deg@erlendirme ve yaratma kategorilerinden hangisine daha uygun oldugu
konusunda karar verilmektedir.

Aragtirmada guvenirligi artirmak amaciyla, sorularin Yenilenmig Bloom Taksonomisine
gore siniflandirimasi 4¢ alan uzmani tarafindan birbirinden bagimsiz olarak
incelemigtir. Elde edilen gorusler dogrultusunda gorus birligi ve gorus ayrihdr seklinde
siniflandirlarak guvenirlik katsayisi hesaplanmaktadir. Gergeklestirilen incelemeler
sonucu veri analizinin gavenirligi [Gorus birligi/ (Goérus birligi+Goras ayrihgi)] formalu
kullanilarak hesaplanmaktir. Guvenirlik katsayisi 0,88 olarak bulunmustur. Bulunan
deger 0,70 guvenirlik katsayisi degerinden buyuk oldugu gorulmektedir. Sonucun 0,70
degerinin Uzerinde bulunmasi arastirmanin guavenirligini saglamaktadir(Miles ve
Huberman,1994; akt: Biber ve Tuna, 2017).

BULGULAR

Bu bdlimde 6. ve 7. sinif matematik dersi ortak sinavlarinin madde turlerine ve
Yenilenmis Bloom Taksonomisinin biligsel slre¢ boyutuna goére analizleri yapiimis ve
elde edilen analiz sonuglarinin, madde tirine ve bilissel slre¢ boyutuna iligkin
frekanslari ve yuzdelik dagilimlari tablolar halinde verilmektedir.

Madde Tiirlerine Gore Elde Edilen Bulgular
6. Sinif Matematik Dersi Ortak Sinavlarinin incelenmesi ile Elde Edilen Bulgular

Asagidaki tabloda; 6. sinif matematik dersi ortak sinavlarinin madde tdrlerine gore
frekans (f) ve yuzdelik dagilimlari (%) verilmektedir.

Tablo2: 6. sinif matematik dersi ortak sinaviarinin madde tlirlerine gére soru
frekanslari ve ylizdelik dagilimlari

Madde Tirleri Soru Frekansi (f) Yuzdesi (%)

Dogru Yanlhs Maddeler 3 2,88
Eslestirmeli Maddeler - -
Kisa Cevapli Maddeler 39 37,5
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Coktan Secmeli Maddeler 62 59,62
Acik Uc¢lu Maddeler - -

Toplam 104 100

Tablo 2 incelendiginde; sinavlarin % 2,88'sinin dogru-yanhs, % 37,5’inin kisa cevapli,
%%59,62’sinin ¢coktan se¢meli madde turlerinden olustugu gorulmektedir. Ayrica
sinavlarda ¢oktan se¢meli maddelerin en fazla, dogru-yanlis maddelerin ise en az
kullanilan madde tarleri oldugu goézlemlenmektedir. Sinavlarda eslestirmeli, agik uglu
madde tlrlerine ise yer verilmedigi gbze carpmaktadir.

7. Sinif Matematik Dersi Ortak Sinavlarinin incelenmesi ile Elde Edilen Bulgular

Asagidaki tabloda; 7. sinif matematik dersi ortak sinavlarinin madde turlerine gore
frekanslari (f) ve ylzdelik dagilimlari (%) verilmektedir.

Tablo3: 7. sinif matematik dersi ortak sinavlarinin madde tlirlerine gére frekans ve
ytizdelik dagilimlari

Madde Tiirleri Soru Frekansi (f) Yuzdesi (%)

Dogru Yanlis Maddeler - -
Eslestirmeli Maddeler - -

Kisa Cevapli Maddeler 41 45,05
Coktan Secmeli Maddeler 50 54,95
Acik Ucglu Maddeler - -

Toplam 91 100

Tablo 3 incelendiginde; sinavlarin %45,05’inin kisa cevapli, % 54,95’inin ¢coktan segmeli
madde tlrlerinden olustugu goérulmektedir. Coktan secmeli maddelerin daha ¢ok
kullanildigi gorulmektedir. Ayrica sinavlarda acik uglu, eslestirmeli ve dogru-yanhs
madde turlerine yer verilmedigi gbze carpmaktadir.

Yenilenmis Bloom Taksonomisine Gore Elde Edilen Bulgular
6. Sinif Matematik Dersi Ortak Sinavlarinin incelenmesi ile Elde Edilen Bulgular

Asagidaki tabloda, 6. Sinif matematik dersi ortak sinav sorularinin Yenilenmis Bloom
Taksonomisinin biligsel sire¢ boyutlarina gore dagilimlari verilmektedir.
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Tablo 4: 6. sinif matematik dersi ortak sinav sorularinin yenilenmis bloom
taksonomisinin biligsel siire¢ boyutlarina gére frekans ve yizdelik dagilimlari

Biligsel Sure¢ Boyutlari Soru frekansi (f) Yuzdesi (%)
Hatirlama 10 9,62
Anlama 35 33,65
Uygulama 46 44,23
GCozumleme 9 8,65
Degerlendirme 4 3,85
Yaratma - -
Toplam 104 100

Tablo 4 incelendiginde; 6. sinif matematik dersi ortak sinav sorularinin %9,62’sinin
hatirlama, %33,65’inin anlama, %44,23’Unun uygulama, %8,65’inin gézimleme,
%3,85'’inin degerlendirme boyutunda hazirlandigi gérilmektedir. Yaratma boyutuna
yonelik ise soru sorulmadigi gorulmektedir. Ayrica, ortak sinavlarda en fazla uygulama
dizeyinde, en az ise degerlendirme duzeyinde soru soruldugu gorulmektedir.

Asagida Yenilenmis Bloom Taksonomisi.biligsel sure¢ boyutuna ait 6.sinif dizeyinde
bazi 6rnek sorulara yer verilmektedir.

Hatirlama Duzeyinde soru ornegi;

e Sadece 1’e ve kendisine tam béliinebilen 1°den blyiik dogal sayilara asal sayi
denir.

Buna gére agsagidakilerden hangisi asal sayi degildir?
A) 13 B) 43 C) 61 D) 91

Bu sorunun hatirlama basamaginda olma nedeni; asal sayilarin 6grenci yorumu
olmaksizin 6grenildigi sekilde hatirlanmasinin istenilmesidir.

Anlama (Kavrama) Duzeyinde soru drnegi;

o Asadidaki sekiller es pargalardan olusturulmustur.

Buna gére hangisinde tarali bélgenin alaninin bltiin seklin alanina orani
Ya 'tar?
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Bu sorunun anlama basamaginda olma nedeni; bu soru igin ogrenciden var olan
bilgisini yorumlamasinin istenilmesidir. Baska bir ifadeyle sayisal olarak verilen bir
ifadenin sekil ile gosterilmesi beklenmektedir.

Uygulama Duzeyinde soru 6rnegi;

e Bilgi: Dikdértgenin gevresi, tiim kenarlari toplanarak bulunur. Dikdértgenin alani,
kisa kenari ile uzun kenari garpilarak bulunur.

(2a +5)

(b-2)

a=2 ve b=4 i¢in yukaridaki dikdérgenin gevresi ve alani kagtir?

Cevre(cm) Alan(cm?)

A) 18 22
B) 11 18
C) 22 18
D) 22 11

Bu soruda o6grenciden bildigi bir islemden yola ¢ikarak cevabi bulmasi istenmektedir.
C6zUm yolu veya c¢cozum icin kullanilacak bilgiler 6grencilre tarafinda bilinmektedir.
Ancak problem o6grenciler igin yeni oldugu i¢in bu soru uygulama basamaginda yer
almaktadir.

GCo6zumleme (Analiz) Duzeyinde soru 6rnegi;

o Grafik: Haftanin llk Dért Giinii Sinemaya ve Tiyatroya Gidenlerin Sayisi
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Kisi Sayisi -blnema

I:ITiyatro
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Pazartesi Sah Carsamba Per;;(::mb(::_>GunIer

Bu grafikteki verilere gore asagidakilerden hangisi yanlistir? (5 puan)

A) Sinemaya giden Kigi sayisi sirekli artmigtir.

B) Tiyatroya en fazla persembe giinii gidilmigtir.

C) Sinemaya her giin tiyatrodan daha fazla kigi gitmigtir.
D) Etkinliklere en az pazartesi glinii katilim olmustur

Bu sorunun ¢dzimleme basamaginda olmasinin nedeni; grafikte verilen glinlere goére
tiyatro ve sinemaya giden Kisi sayilarini bulmalari, sonra kisi sayilarini tiyatro, sinema
veya gunlere gore karsilastirmalarinin istenilmesidir. Bagka bir ifade ile 6grenciden
soruyu pargalara ayirarak analiz etmeleri ve bu parcalari irdelemeleri istenmektedir.

Degerlendirme DiUzeyinde soru 6rnegi;

e Beden egitimi dersinde okulumuz 6/B sinifi o6grencileri basketbol magi
yapmiglardir. Basketbol macgini 4 periyot halinde oynamislardir.

Ogrencilerin hangi periyotta kag sayi attigi asagidaki tabloda gésterilmistir.

Ogrenciler Pe:i.yot Perzi;fot Peﬁ.yot Pe:ti;-ot
Ataberk | 10 12 6 12
Aykut 10 8 12 10
Keremcan | 14 6 8 12

Emre 10 6 14 10

Okul takimina bu 6grencilerden biri segilecektir. Takima segilecek égrencinin,
sayi ortalamasi ve istikrarli olugu dikkate alinacaktir.

Buna gére, okul takimina segilmesi gereken égrenci hangisidir?

A) Ataberk B) Keremcan C) Aykut D) Emre
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Bu soru da ogrenciden kendisine verilen bilgileri kullanarak istenilen olgutler ve
standartlar dogrultusunda bir deger yargisina varmasi istenmektedir. O halde bu soru
degerlendirme basamaginda yer almaktadir.

7. Sinif Matematik Dersi Ortak Sinav Sorularinin incelenmesi ile Elde Edilen
Bulgular

Asagidaki tabloda, 7. sinif matematik dersi ortak sinav sorularinin Yenilenmis Bloom
Taksonomisinin biligsel sure¢ boyutlarina gore dagilimlari verilmektedir.

Tablo 5: 7. sinif matematik dersi ortak sinav sorularinin yenilenmis bloom
taksonomisinin biligsel stire¢ boyutlarina gbre soru frekans ve ylizdelik

dagilimlari
Bilissel Siire¢ Boyutlari Soru frekansi (f) Yuzdesi (%)
Hatirlama 2 2,20
Anlama 40 43,95
Uygulama 47 51,65
Coézimleme 2 2,20

Degerlendirme - -
Yaratma - -

Toplam 91 100

Tablo 5 incelendiginde; 7. sinif matematik dersi ortak sinav sorularinin %2,20’sinin
hatirlama, %43,95’inin anlama, %51,65'inin uygulama, %2,20’sinin ¢dzUmleme
boyutunda hazirlandigi gérulmektedir. Degerlendirme ve yaratma boyutlarinda ise soru
sorulmadigi gorulmektedir. Ayrica, sinav sorularindan en fazla uygulama boyutunda, en
az ise hatirlama ve ¢ézimleme boyutlarinda soru soruldugu gorulmektedir.

Asagida Yenilenmis Bloom Taksonomisi’nin biligsel slre¢ boyutuna ait 7.sinif
duzeyinde bazi ornek sorulara yer verilmektedir.

Hatirlama Duzeyinde soru ornegi;
e Rasyonel sayilarla ilgili verilen ifadelerden hangisi yanlistir?

py 272 2
6 6 -6

B) 4 hem rasyonel hem de tam sayidir.

C) —% negatif rasyonel sayidir.
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D) % rasyonel sayidir.

Ogrencilerden rasyonel sayilar konusunda 6grendikleri bilgileri oldugu gibi hatirlayarak
cevaplandirilmasi beklendigi i¢in bu soru hatirlama basamaginda yer almaktadir.

Anlama (Kavrama) Duzeyinde soru ornegi;
e Asagdidaki esitliklerden hangisi dogrudur?
A) -82= 64 B) (-2) = +8
C) (-10)%= 1000 D) -7°=-1

Bu soruda 6grenciden var olan bilgisini yorumlamasi, sayi ile Uslu ifade arasindaki
iligkiyi ifade etmesi beklenmektedir. Uslii ifadeyi saylya gevirmesi ya da sayiyi Usli
ifadeye ¢evirmesi istenmektedir. O halde bu soru anlama basamaginda yer almaktadir.

Uygulama Duzeyinde soru ornegi;

e Marketten bir koli (30 adet) yumurta alan Asli, eve giderken bu yumurtalarin 12
tanesini kirmistir.

Buna gére saglam yumurtalar tiim yumurtalarin yiizde kagina egittir?
A) %40 B) %50 C) %60 D) %70

Bu sorunun uygulama basamaginda olmasinin nedeni; 6grencilerden daha once
ogrendikleri bilgileri kullanarak verilen soruyu c¢o6zmeleri istenilmesidir. Problem
ogrenciler i¢in yenidir ama ¢6zum yolu ve ¢6zum igin kullanilacak bilgiler 6grenciler
tarafindan daha 6nce bilinmektedir.

Co6zumleme (Analiz) Dizeyinde soru 6rnegi;

e Matematik dersinde tam sayilarda carpma islemini kavratmak igin bir deney
dlizenegi hazirlanmaktadir.diizenekte, kirmizi ve mavi renkli sivilar, batirilan
sayinin farkli bir sayi ile ¢garpimini ifade etmektedir.

1.adim: Sayilar sivilarin igine batiriliyor.
2.adim: Sayilar sivilarin iginde bekletiliyor.
3.adim: Yeni sayilar sivilarin iginden ¢ikariliyor.
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1. Adim 2. Adim 3. Adim

Yukaridaki swilar ile ayni ozelliklere sahip asagidaki
dizenek hazirlaniyor.

o | ... |

Yeni deney diizenedinde -5 sayisi, 6nce kirmizi siviya ardindan ¢ikan sayi mavi
siviya batirildiginda olusan yeni sayi kactir?

Bu soruda 6grenciden mavi ve kirmizi suya batirilan sayilari irdeleyerek degisimin nasil
oldugunu bulmalari ve bulduklari bu bilgileri 6rgUtleyerek soru kdkinde verilen sayida ki
degisimin nasil olacaginin belirlemesi istenmektedir. Baska bir ifade ile 6grenciden
soruda verilen bilgileri analiz ederek sonuca ulasmasi beklenmektedir. O halde bu soru
¢o6zUmleme basamagindadir.

Madde Tirlerinin Yenilenmis Bloom Taksonomisine Gore Eslestiriimesinden Elde
Edilen Bulgular

6.Sinif Matematik Dersi Ortak Sinav Sorularinin incelenmesi ile Elde Edilen
Bulgular

Asagidaki tabloda, 6. Sinif matematik dersi ortak sinavlarinda tercih edilen madde
turlerinin bilissel streg boyutlarina gore eslestiriimesinden elde edilen dagihmlar
verilmektedir.

46



Madde Turlerine ve Yenilenmis Bloom Taksonomisine Goére Bir Degerlendirme

Tablo 6: 6. sinif matematik dersi ortak sinaviari madde tirlerinin bilissel
stireg boyutlarina gére dagilimlari

Biligsel Siire¢ Boyutu

Q
£
o =
Madde Tiirleri o « 5 B
S e < € 2 £ £
_— e — . e c =
= o > ‘N > © =
© c > :0 P} I o
I < ) O (] > [
e
Dogru Yanlis Maddeler
o o % 66,67 33,33 100
f 2 19 16 1 1 - 39
K Il Maddel
'sa Cevapli Maddeler o ¢ 13 4872 4103 256 2,56 100
Coktan Se¢meli f 6 16 30 7 3 - 62
Maddeler % 9,68 2580 48,39 1129 4,84 100

Tablo 6 incelendiginde, sinavda toplam 3 dogru-yanls, 39 kisa cevapli ve 62 c¢oktan
secmeli madde oldugu gorulmektedir. Biligsel sure¢ boyutlarina gore dogru yanhs
maddelerinin % 66,67’si hatirlama, % 33,33'0 ¢dzUmleme basamaklarinda oldugu

gOrulmektedir.

Biligsel slreg¢ boyutlarina gore kisa cevapli maddelerin % 5,13’0 hatirlama, % 48,72’si
anlama, % 41,03'0 uygulama, % 2,56’si ¢ozumleme ve % 2,56’si degerlendirme
basamaginda bulunmaktadir.

Bilissel sureg¢ boyutlarina gore ¢oktan segmeli maddelerin % 9,68’i hatirlama, % 25,80'i
anlama, % 48,39'u uygulama, % 11,29'u ¢dézimleme ve % 4,84’U0 degerlendirme
basamaginda bulunmaktadir .

Anlama, uygulama ve degerlendirme basamaklarinda dogru-yanlis maddesi; yaratma
basamaginda ise hi¢bir madde turinun olmadigi gorulmektedir.

47



Celik&Kocabiyik&Sonmezer

7.Sinif Matematik Dersi Ortak Sinav Sorularinin incelenmesi ile Elde Edilen
Bulgular

Asagidaki tabloda, 7. Sinif matematik dersi ortak sinavinda tercih edilen madde
turlerinin bilissel stre¢ boyutlarina gore eslestirimesinden elde edilen dagilimlar

verilmektedir.

Tablo 7: 7. Sinif matematik dersi ortak sinaviarinin madde tirlerinin bilissel stireg
boyutlarina gére soru frekanslari

Bilissel Sure¢ Boyutu

O
£
o =
Madde Tiirleri @ « § B
€ © = = o & c
‘_: S S :g ,d_) = ©
- « o) N go)] c =3
1] c > He) 4] © o
I < D O (] > (=
f - 17 24 41
Kisa Cevapli Maddeler % 4146 5854 100
Coktan Secmeli f 2 23 23 50
Maddeler % 4 46 46 4 100

Tablo 7 incelendiginde, sinavda toplam 41 kisa cevapl ve 50 ¢oktan se¢meli madde
oldugu goérulmektedir. Biligsel sure¢ boyutlarina goére kisa cevapli maddelerinin %
41,46’s1 anlama ve % 58,54’U uygulama basamaginda oldugu gorulmektedir.

Bilissel sure¢ boyutlarina gore ¢oktan segmeli maddelerin % 4’0 hatirlama, % 46’si
anlama, % 46’s1 uygulama ve % 4’0 ¢6zUmleme basamaginda bulunmaktadir .

Anlama ve ¢6zimleme basmaklarinda kisa cevapli madde; degerlendirme ve yaratma
basamaginda ise hi¢bir madde tirinun olmadigi sonucuna ulagiimaktadir.

SONUG

Arastirma kapsaminda, Kocaeli il Milli Egitim Mudirligi Olgme ve Degerlendirme
Merkezi tarafindan hazirlanan 6. ve 7. sinif matematik dersi ortak sinav sorulari madde
tirlerine ve Yenilenmis Bloom Taksonomisinin Bilissel Sure¢ Boyutuna gore
incelenmigtir. Arastirmada, 6.sinif seviyesinde 104 madde, 7.sinif seviyesinde ise 91
madde olmak Uzere toplam 195 madde analiz edilmigtir.
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6.sinif matematik dersi ortak sinavlarinin % 2,88’sinin dogru-yanhs, % 37,5’inin kisa
cevapli, %59,62’sinin goktan segcmeli madde turlerinden hazirlandigi tespit edilmistir.
Acik uclu, eslestirmeli madde turlerinin kullaniimadigi goérulmektedir. Ortak sinav
sorulari Yenilenmis Bloom Taksonomisinin biligsel slre¢ boyutuna gore incelendiginde
ise; maddelerin %9,62’sinin hatirlama, %33,65’inin anlama, %44,23’Unun uygulama,
%8,65’inin ¢dzumleme, %3,85’inin dederlendirme basamaginda olacak bigcimde dagilhm
gOsterdigi gortlmektedir. Yaratma dlzeyinde ise madde bulunmamaktadir. Elde edilen
verilere gore goktan segmeli maddelerin %59,62 yuzdelik dagilm ile en ¢ok kullanilan
madde turl oldugu goze carpmaktadir. Biligssel sure¢ boyutuna goére analiz yapilan
maddelerin gogunun ise %44,23 yuzdelik dagihm ile uygulama dizeyini 6lgmeye yonelik
oldugu sonucuna ulagiimaktadir. Biligssel slUre¢ boyutlarina goére madde tirleri
eslestirildiginde dogru yanlis maddelerinin % 66,67’si  hatirlama ve % 33,33’U
¢6zimleme basamaginda; kisa cevapli maddelerin % 5,13'G hatirlama, % 48,72’si
anlama, % 41,03’ uygulama, % 2,56’si ¢dzimleme ve % 2,56’si degerlendirme
basamag@inda; coktan se¢meli maddelerin % 9,68’i hatirlama, % 25,80’'i anlama, %
48,39’u uygulama, % 11,29'u ¢ézumleme ve % 4,84’G degerlendirme basamaginda
oldugu gorulmektedir.

7.siniIf matematik dersi ortak sinavlarinin, %45,05’inin kisa cevapli, %54,95’inin ¢coktan
se¢meli madde turlerinden hazirlandigi tespit edilmistir. Acik uglu, eslestirmeli ve dogru-
yanlis madde tlrlerinden soru sorulmadi§i gdzlenmektedir. Yenilenmis Bloom
Taksonomisinin bilissel slire¢ boyutuna goére yapilan analiz sonucunda ise; maddelerin
%2,20’sinin  hatirlama, %43,95'inin anlama, %51,65’inin uygulama, %2,20’sinin
¢cozUmleme duzeyinde soruldugu tespit edilmistir. Ayrica degerlendirme ve yaratma
dizeyinde madde bulunmamaktadir. Elde edilen verilere goére coktan segmeli
maddelerin % 54,95 yuzdelik dagilim ile en ¢ok kullanilan madde turu oldugu goze
carpmaktadir. Biligssel sure¢ boyutuna gore analizi yapilan maddelerin gogunun %51,65
yuzdelik dagilim ile wuygulama duzeyini Olgmeye yonelik oldugu sonucuna
ulasiimaktadir. Biligssel slUre¢ boyutlarina gore madde tirleri eslestirildiginde kisa
cevapli maddelerinin % 41,46’s1 anlama ve % 58,54’ uygulama basamaginda; ¢oktan
se¢meli maddelerin % 4’0 hatirlama, % 46’s1 anlama, % 46’st uygulama ve % 4’0
¢ozUmleme basamaginda oldugu gorulmektedir.

Yenilenmis Bloom Taksonomisinin biligsel sure¢ boyutuna gore yapilan analiz de bilissel
sure¢ boyutu baglaminda ayni anda iki boyutla ilgili gorulen sorular Altun (2002)’un
gorusleri dogrultusunda Ust dizey olan boyuta yerlestirilmigtir.

Analiz sonucu elde edilen verilere gére 6. sinif ve 7. sinif dizeylerinde hazirlanan
matematik ortak sinavinda agirlikli olarak ¢oktan segmeli madde turtinun tercih edildigi
tespit edilmistir. Matematik ortak sinavlarinda ¢oktan segmeli madde turunun daha ¢ok
tercih edilmesinin nedeni; puanlamanin kolay ve objektif olmasi, cevaplamak igin fazla
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zaman gerektirmediginden uygulama agisindan kolay olmasi, biligsel alanin farkli
duzeylerinde sorular sorulabilmesi, egitimin her dizeyinde kullanilabilir olmasi, ¢ok fazla
soru sorulabildigi icin kapsam gecerliginin ylUksek olmasi, segeneklerin zorlastirilip
kolaylastiriimasi ile soru guglik duzeyinin ayarlanabilmesi olarak dugunulebilir. Ayrica
Milli Egitim Bakanhgi tarafindan dizenlenen liselere giris sinavinin ¢oktan segmeli test
formatinda yapilmasinin da etkili oldugu séylenebilir.

Bu calismada Yenilenmisg Bloom Taksonomisinin biligsel sure¢ boyutuna gore yapilan
analiz sonuglarinda 6. ve 7. sinif duzeylerinde hazirlanan ortak matematik sinavlarinda
agirhkli olarak anlama ve uygulama basamaginda ki sorularin tercih edildigi, yaratma
basmagindan soru sorulmadigi tespit edilmistir. Elde edilen bu sonuglar literatlrde yer
alan benzer calisma bulgulari ile értismektedir. Karaman ve Bindak (2017) tarafindan
yapilan ve ilkogretim matematik 6gretmenlerinin sinav sorularinin incelendigi calismada
sorularin agirlikli olarak anlama ve uygulama basamaginda yer aldigi, sentez
basamagindan ise soru sorulmadigi rapor edilmistir. Ardahanh (2018) tarafindan
yapilan 6gretmen yapimi sinav sorularinin ve TEOG sinav sorularinin incelendigi
calismada da 6gretmen yapimi matematik sinav sorularinin buyuk bir oranla (%83,7)
uygulama basamaginda oldugu, ¢oziumleme basmagina ait sorunun ise bulunmadigi
tespit edilmistir. Yine ayni c¢alismada incelenen TEOG sinav sorularininda agirlikli
olarak anlama ve uygulama basamaginda yer aldigi, ¢éziumleme basamagindan ise
soru sorulmadigi rapor edilmigtir. Yakali (2016) yaptidi calismada TEOG sinav
sorularinin agirlikli olarak uygulama basamaginda oldugu, degerlendirme ve yaratma
basamaklarindan soru sorulmadigi tespit edilmistir.

Matematik ortak sinavlarinda anlama ve uygulama basamaginin daha c¢ok tercih
edilmesinin nedeni; soru yazan matematik 6gretmenlerinin  Yenilenmis Bloom
Taksonomisinin biligsel sure¢ boyutlarini dikkate almadan soru hazirlamalarindan,
sinavda daha c¢ok soru somak istenmesinden, matematik oOgretim program
kazanimlarinin yer aldigi biligssel sure¢ basamaklarindan, kazanimlarin birden fazla
davranis icermesinden ya da sinavin uygulandigi 6grencilerin bilissel seviyesinden
kaynaklanabilir.

Nitekim Kuzu, Cil ve Simsek (2019) yaptiklari ¢calismada matematik 6gretim program
kazanimlarini Yenilenmis Bloom Taksonomisinin biligsel sture¢ boyutuna gore analiz
etmigler ve kazanimlarin agirlikli olarak anlama ve uygulama basamaklarinda yer
aldigini tespit etmislerdir. Ayrica bazi kazanimlarin birden fazla davranis i¢erdigi rapor
edilmigtir.

Matematik sinavlarinda hatirlama, anlama ve uygulama basamagindaki sorularin yani
sira ¢ézumleme, degerlendirme ve yaratma basamagindaki sorularin da kullaniimasi
Onerilmektedir. Bagka bir ifade ile anlamli 6grenmelerin gergeklesmesi igin 6grencileri
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analiz etmeye, irdelemeye, elestirmeye ve uUretmeye yonlendirecek sorulara agirlik
verilmelidir. Oysa ki yapilan calismalarda gorulmektedir ki daha c¢ok anlama ve
uygulama basamaginda sorular kullaniimistir. Bu sorunun kaynagini belirlemeye yonelik
calismalar yapilmahdir.

Sinav sorularini hazirlayan matematik égretmenleri Yenilenmis Bloom Taksonomisinin
bilissel sure¢ boyutu hakkinda bilgi sahibi olmalari gerekmektedir. Bunun igin
ogretmenlere Yenilenmis Bloom Taksonomisine gobre soru hazirlamaya yonelik
uygulamali hizmet igi egitim verilmesi 6nerilmektedir.

Matematik ogretim programi hazirlanirken c¢ézumleme, degerlendirme ve yaratma
dizeylerine yonelik kazanim sayilari arttirilmalidir. Kazanimlar tek davranigi dlgmeye
yonelik olarak hazirlanmalidir.
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