" OSMANLI iKTISAD TARIHI BAKIMINDAN
KONSOLOS RAPORLARININ EHEMMIYET VE KIYMET] *

Miibahat 8. KUTUKOGLU

Yabane: tiiccarlara, Osmanl topraklarinda ticaret yapma' imkam ve-
ren ahidnimeler, bu tiiccarlarin mensub olduklar: devletlerin konsoloslul;-
lar agmalar: ve vatandaglarinin iglerini yiiriitmeleri hakkini tammig?; boy-
lece Imparatorlugun belli bagh merkezlerinde konsolosluklar kurulmus-
tu?. Konsoloslarin vazifelerinden biri de, kendi bdlgelerindeki her tiirli
haberi, fakat 6zellikle iktisddi durumu, muntazaman Hariciyelerine aktar-
makti. Iste bu yazida, iktisddi tarihimiz bakimindan pek ehemmiyetli olan-
konsolos raporlarindan Ingilizlere 4id bulunanlarda temas edilen mesele-
ler iizerinde durulacaktir. e -

Hig siibhe yok ki, en mithim bilgileri ihtiva eden konsolos raporlari,
sahil gehirlerinden gotnderilmis olanlardir. Zira dis ticaret, bilyiik capta
deniz yoluyla yapilmaktaydi. Sahil gehirlerinin baginda da Istanbul, Iz-
mir, Selanik, Beyrut, iskenderun ve Trabzon limanlart gelmekteydi.

Bu liman §eh1rlermden raporlarda verilen ilk bilgiler, daima liman-
daki gemi hareketleriyle ilgilidir. Her senenin son giinii veya -muhtemelen
gonderilecek bilgilerin gec toplanmasi sebebiyle- miitedkib senenin ilk ay-
larmmda raporlar tanzim edildiginde, bahis konusu sene i¢inde limana gi-
rip gikan gemilerin tagidig1 bayraga gore milliyeti, buharli veya yelken-
1i olusuna gére sayilari, bunlardan ne kadarinin yiiklii, ne kadarinin safra
ihtiva ettigi, bazi limanlarda gemilerdeki tayfa sayisi ve geminin tonaji

* Bu yaziyl, konsolos raporlan {izerine ilk ‘defa dikkatimi ¢eken muhterem ho-
cam Ord. Prof. Omer Liitfi Barkan’in aziz hatirasina ithaf ediyorum.

1 Fransiz ahidnimelerinde konsoloslarla ilgili hususlar icin Mecmua-i Mudhedat,
(Istanbul) 1294, I, 8, 13, 17; Ingiliz ahidnimelerindekiler icin ise Miibahat S. Kiitiik-
oglu, Osmanh-Ingiliz Iktisddi Miindsebetleri, I, Ankara 1974, s. 22 vd." na bk.

2 KXiitiikoglu, Aynt eser, s. 46-47. - o
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gibi hususlarin kayd edildigi goriilmektedir. 1863’de Izmir Limanna giren
Ingiliz gemileri goyle gosterilmistirs.

Toplam Gemi Sayisi Toplam Tonaj
_ Yikli  Safrah Toplam  Yikld Safrah Toplam
Buharhi Gemi 93 2 95 92482 948 93430
Yelkenli Gemi 90 69 - 159 - 20622 10106 30728
Toplam 183 71 254 113104 11054 124158

Tetkik konusu olan raporlarda agirhk Ingiliz ticaretinde oldugu igin,
cogunda Ingilizlere 4id bilgiler daha teferruatli bir sekilde tablolar ha-
linde verilmig, sonra toplamlar, diger milletlere 4id tablolarda tekrar-
lanmigtir. Meseld, Osmanhi gemileri de dahil olmak iizere 1865 senesinde
Selanik Limanina girip ¢ikan yelkenli ve buharli gemilerin say1 ve tonaj-
lar1, Konsolos Wilkinson'in 20 Nisan 1866 tarihli raporunda goyle goste-
r11m1§t1r4

Geminin tagidiga S “Gelen Giden
bayrak . Geml sayis1 .- Tonaj © Gemi sayisi Tonaj
Ingiltere S
yelkenli ’ 20 - 3963 26 5733
buharh 2 ‘872 2 872
Fransa - o . A
yelkenli o 2 477 2 4T
buharh ' 113 61168 - 113 . 61168
Avusturya ‘ : : ' '
yelkenli - 34 7301 34 7301
buharlhi s 31 14003 31 © 14003
Rusya ' - : I
yelkenli : 9 - 2629 9 2529
Italya g : RS SR LT
yelkenli 35 7467 33 . 7169

- buharli .2 1201 o2 1201

3 Izmir Konsolosu Cumberbatch’in 30 Kasim 1864 tarihli rdporu: Accounts and
Papers (Ingiliz Parlamentosuna. sunulan raporiar sen51) (AP 'R 1865/L]I[ 121
4 A.P, 1866/LXX, 339. . »
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Geminin tagidign S B Gel ern‘ S Giden
bayrak ) i Geml sayist Tonaj : ) Gemi sayis1 Tonaj
Yunan , o -
yelkenli - 203 - 27425 293 27425
buharh , _ 37 11400 37 11400
Osmanh v ) N : : :
yelkenli = 124 13245 . 124 13245
buharh 40 21000 40 21000
Prusya ’ ' R ,
yelkenh ' 4 1284 4 1284
Toplam ) 746 - 173335 750 174807

—_—

Zaman zaman diger bilgiler yaninda geminin ad, limana giris tarihi,
nereden geldigi ve ihtiva ettigi yiikiin cinsinin verildigi listelere de rast-
‘lanmaktadir.- Buna misél olarak izmir Konsolosu R.W. Brant’m 31 Ara-
Ik 1833 tarihli raporunun’® eki kayd edilebilir. Bu liste Basbakanhk Argi-
vinde cegidli tasniflerde daginik -halde bulunan -Izmir Efrenc GumruO‘u
kayidlariyla benzerlik gosterir. Esasen, konsoloslar da zaman zaman ra-
porlarinda bunu acikea ifade etmekte; gemi hareketi ve ticaret hacmiyle
ilgili bilgileri giimriiklerdeki resmi kayidlardan gikardiklarmi bildirmek-
tedirler. Meseld, Izmir Konsolosu Anthony Hayes, 31 Ocak 1789 tarihli
raporunda® bu hususu belirttigi gibi, Kayseri Konsolosu Suter da 28 Subat
1844 tarlhh raporunda’ Kayseri’deki gimriiklerin lagv edilmig olmasindan
dolay, ihricat ve idhalit mikdarlar1 hakkinda bilgi edinmenin imkansiz
oldugunu; Erzurum Konsolosu James Brant ise 7 Subat 1838 tarihli ra-
porunda® Erzurum'un ticaretine dair istatistiki bilgileri giimriiklerden
alamadiklarini, ekli-olarak gonderdigi Trabzon Konsolosu raporundaki
rakamlarimn ise Turk resml kayldlarmdan ¢ikarilmig olmayip, gayr-1 resmi
olarak toplanan rakamlardan ibiret bulundugunu, bu yiizden hakikati
tam olarak gosteremeyecegini ifade etmektedir. :

Raporlarda verilen istatistiki bilgilerin Tiirk resmi kayldlarmdan
alindigina- bir bagka ornek. de Ista.nbul Konsolosu raporlarmda.n verile-

5 Public Record Offlce (Inglhz Devlet Ar§1v1), Forelgn Office (F.0) 78 (Tur-
key)/242, 52a-56b..

6 F.O. 78/10’dan naklen M.S. Kutukoglu «Osmanh Gumruk Kayxtlarl» Osmanls
Arastwrmalari, I, Istanbul 1980 S. 227 : ;

7 F.O. 78/573.. .

8 F.O. 78/338.



154 MUBAHAT 8. KUTUKOGLU

bilir. Istanbul Konsolosu raporlarinda 1880’ kadar ihricat ve idhalat
kiymetleriyle aldkali bilgilere pek rastlanmamakta, daha ziyide liman-
daki gemi hareketlerine 4id istatistiki bilgiler- verilmektedir®, 26 Haziran
1883 tarihli raporunda* ise Konsolos Wrench, Tiirk giimriikierince ilk
defa 1296 (1880-81) yihina Aid ihricat-idhalat istatistiklerinin nesr edil-
digini bildirmekte ve bu negirden alinmig, idhalat-ihrdcat kiymetlerinin
memleketlere gore dagihgim gésteren bir tablo vermekte?; miitedkib se-
nelerde de resmi nesriyattan aktarmalara devam etmektedir. -

Gemi hareketinden sonra, ikinci sirada, idhal ve ihrac edilen malla-
rn cinsi ile o sene zarfinda ihrédcat ve idhaldt kiymetlerine yer verilmig-
tir. Trabzon gibi transit ticaretinin agir basti$1 merkezlerde, transit mal-
lar ile dahilde sarf edilecekler ayr1 ayr1 gdsterilmigtir. Bu kiymetler, ba-
zan hem kurus, hem Ingiliz lirasi1 olarak, bazan da sadece sterlinge cev-
rilmig rakamlar seklinde verilmigtir. Elbette, bizim icin, birinci gekil ter-
cihe syandir. Ancak, raporlarda ok zaman kayd edilen bir diger 6nemli
husus, ayhk kur fiatlari, bu miigkili halletmemizi miimkiin kilmaktadir.
Gergekten, kur fiatlarimn muntazam bir gekilde belirtilmesi, sadece idha-
14t ve ihrdcat kiymetlerinin Tiirk parasina cevrilmesinde degil, aym za-
manda, Tiirk ve Ingiliz paralar1 arasindaki miinisebetin gesidli bolgeler-
de ne sekilde degistiginin tesbiti bakimindan da ehemmiyetli goriinmek-
tedir.

9 1861-1878 yillarmna 4id bu raporlara dayamlarak hazirlanmig bir deneme icin
bk, Fiigen Unlii, Ingiliz Konsolos Raporlarma Gore Istanbulun Iktisadi Hayats (1861-
1878), Tarih Mezuniyet Tezi, Ist. Univ. Edebxyat Fakiiltesi Tarih Seminer Kitablig,
nr. 3254,

10 A.P. 1883/LXXIV, 1724..

11 Burada hemen belirtmek gerekir ki, ilk Osmanh dig ticaret istatistizi 1296
degil 1294 mali (1878-79) yilna aiddir. Ik senelerde tag basmas: olarak negr edilen
bu istatistikler, Celadl Aybar tarafindan bir diizenlemeye tabi tutularak Osmanl .im-
paratorlugunun Ticaret Muvazenesi 1878-1908 (Ankara 1939) adi altinda negr edil-
migtir. Ancak bu negirdeki rakamlari Avrupa devletlerinin dig ticaret istatistikleriyle
karsilagtiran bazi yazarlar, bunlardaki idhalatin, Avrupa istatistiklerine gére yiiksek,
ihricatin ise dligiik gosterilmig oldugu neticesine varmuglardir. Buna sebeb olarak ise,
idhalatta, cif (fiat{-sigorta{naviun). iicretlerinin binerek kiymetin artmig oldugu, ih-
racatta ise fob (free on board yani sigorta ve navlun gibi iicretler eklenmeksizin)
fiat: {izerinden hesablanmig olmas: dolayisiyle diigiik goriindiigiinii ifade- etmektedir-
ler (E. Pech, Manuel des sociétés anonymes fonctionnant en Turquie, Constantinople
1911'den naklen Vedat Eldem, Osmanl Imparatoriugwnun Iktisads Sartlary Hakkin-
da Bir Teikik, Ankara 1970, s. 185. Sevket Pamuk, «Kapitalist Dunya. Ekonomisi ve
Osmanlt Dis Ticaretinde Uzun Donemli Dalgalanmalar, 1830-1913» Tiirkiye Iktisat
Tariki Uzerine Aragtirmalar, ODTU Geligme Dergisi 1979-1980 Ozel Saysi, Ankara
1981, s. 184 vd.).



" KONSOLOS RAPORLARI 155

Oyle anlagiliyor ki, Tiirk parasinin, Avrupa paralar: karsisindaki kiy-
meti dalgalanmaya birakilmistir. Déviz fiatlari, sehirden gehire farkl ol-
dugu gibi, aym sehirde de devamh degismekte, yiikselip alcalmalar, bir-
birini takib etmektedir. Aylik kur fiatlarmin muntazam olarak verildigi
Izmir'de 1867-72 yillarinda bir sterlingin kiymeti 108-111 kurug; yillik
ortalamalar ise 109,25 - 109,95 kurus arasinda degismigtir??,

Selanik’de ise sterling 1867°de lzmir’e nazaran biraz diisiik fiattan
muimele gormiigtiir. Bu yilin ortalamasi Izmir'de 109,5 kurus iken Se-
lanik’de 108,29 kurustur. 1870’de durum tersine donmiis, Izmir’de ortala-
ma 109-110 kurus®® iken Seldnik’de 110,59 kurusu bulmustur’s

‘ 12 1867-1872 willarinda Izmir'de sterling kiymetindeki degismeler

Aylar 1867 - 1868 1869 /1870 1871 . 1872
Ocak 110 108 - 109,5 - 110 : 111
Subat - 109 109 110 - .109 _ 110
Mart 10 - 109 .. 110 . 110 109
Nisan 110,5 110 1105 . 1085 ' 109,5
Mayis 1105 110 111 109 109
Haziran 110 - 109 110 110 : 108,5
Temmuz 108 109,5 110,5. 110 109
Agustos 108,5 109 109 108 - 1085
Eytal 109 109 110 110 108
Ekim 108,5 . . 1095 = 109 109 _ ' 109
Kasim ‘ 110 1095 110 109 109
Araunk . 109 110 - 110 110 - 110

Ortalama  109,5 109,20 109,95 © 109,37 109-110 109,29

Bu rakamlar AP'de negr edilmig Izmir konsolos ra.porlarmdan gikarilmg olup
faydalanmlan cildler goyledir :

1867 : 1868-69/LIX, 478; 1870 : 1871/LXVI; 1095;
1868 : 1870/LXIV, 80; 1871 : 1872/LVIII, 1361;

1869 : 1871/LXV, '357; 1872 : 1873/LXV, 1148.
13  A.P. 1871/LXVI, 452. S
14 1867 ve .1870 willarinda Selanik’de sterhng kiymetindeki degismeler géyle
tesbit edilmektedir :

Aylar _ 1867 . 1870
Ocak 108,75 109,75
Subat 108 110

Mart .. 1085 110,37
Nisan 109,12 110,12
Mayis 109,5 - 110,25
Haziran 108,75 109,37
Temmuz 108,5 111

Agustos 108 112,25

Eylal <107 112,5
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Beyrut’a gelince: 1861°de sterlingin kiymieti 119,75 -122,5 arasinda
degismekte idi. Aym yilin ortalamas: ise 120, 416 121,373 kurus bulun-
maktadir’s.

Istanbul ve Beyrut gibi bazi gehirlerde ayrica, fi¢ ayhk bonolarm
Londra’da muimele gérdiigi fiatlara 2id rakamlara da yer verilmigtir.
Istanbul konsolosu Logie’nin 1864 yilina 4id raporunda®, Osmanli Ban-
kasi bir sene 6nce kurulmus olmasina ragmen, banka senedi ile ticiri se-
nedler tefriki yapilmaksizin tek rakam verildigi halde, ticaretin 2/3’sinin
senedle yapildig1 Beyrut'ta 1871'de banka senedleriyle ticiri senedlerin
farkh fiatlardan mudmele gordiiklerini tesbit etmekteyiz'’. A

Bazi raporlarda, ticiri emtianin idhal ve ihrac edilen mlkdarlarlyla
gerek ihrac limaninda, gerekse Ingiltere’deki pazar fiatlar: da Tiirk ve
Ingiliz paras1 olarak verilmistir. Izmir konsolosu raporlarmda sadece belli
basli birkac mal degil, hemen biitiin ihrac ve 1dha1 mallarimin Izmir'deki
fiatlar tablolar halinde Ingiliz parasi olarak gésterilmigtir. Bu suretle
fiatlarin seyrini takib etmek miimkiin olmaktadir. Bir fikir vermek iizere
bazi mallarin cegidli tarihlerdeki fiatlar1 cikarilmigtir®.

Ekim 107 111,12

Kasim 108 110,37

Arahk 108,25 110
Ortalama 108,29 110,59

Kaynaklar : 1867 : A.P, 1867-68/LXVIII, 585; .1870 1871/LXVI 776.
15 Konsolos Moore’'un Agustos 1862 -tarihli raporu A.P. 1863/LXX 450..
16 20 Haziran 1865 :.A.P., 1866/LXIX 928.

17 18T1l'de Beyrut taki li¢ ayhk senedlerm Londra'dakl 1§1em gordugu fiatlar
aylara gére goyleydi:’

(A.P. 1872/LVIII, 867).

18 1864: A.P. 1866/LXIX, 597-98;
1870/LXIV, 79-80;

1868 : »

Aylar Osmanli Bankasi senedleri _ ,*I‘icari senedler
Ocak . © 12625 . 1255 <126 .
Subat . 126,25-1265 . 125,37-126
“Mart 126,5 -127,12 " '126,25-126,5
Nisan 127,12 126,25-126,5
Mayis 126,75 125,75-126,25
Haziran 125,37-126,25 125 -125,75
Temmuz 126,25 124,75-125,75
Agustos 125,37-126,25 125,37-125,75
Eylal 125,12-126,25 124,5 -125,75
Ekim 125,12-125,37 1245 -125,37
Kasimm 125,12 -124,5
Aralik 125,12-126

1245 -125,37

: 1878/LXV, 1147-48; .
: 187T7/LXXXIII, 1044,.1046.
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" Idhal mallar:

Malin cinsi:  Birim B 18'64“ 1868 TUo1872 1876
) mikdar ;£ - d. £ 's. .d. - £ s. d. £ s d.

Anason ~ ewt. 1 100 2 126 3 0 0 3 0 O
Kémiir - ton 2 20 110 2120 2 2 0"
Kirmiz Ib. - 0 50 0 50 040 050
Kahve cwt. 3 18 0 3100 5 00 410 0
Civit - .~ 0 90 o0 100 0100 070
Piring ewt. 1 40.1 50 150 014 0
Celik - » 2 00 1100 210 0 100
Cay Ib. 0 30- 0 36 0310 030
Cinko - cwt. 116 0. 2-50 2150 210 0

fThrac mallar:

Malin cinsi Birim 1864 . 1868 1872 1876
mikdarn * £ s, d. £ s d £ s d £ s. d.
Arpa qrs. 0 13 6 1 606 019 0 018 0
Krom ~  ton 9 00 715 0 400 5 00
Koza ewt.- 32 0 0 36 00 42 6 0 28 0 O
M. kokii sandlk 8 0 0 7 15 0 210 0 3 0 O
Kokboya cwt. 119 0 2 5 0 210 0 016 O
Afyon Ib. 0 136 o019 0 180 110
ineir = cwt. 1150 1 14 6 250 112 0
Titin ~ Ih. 0 4 0 0 40 030 040
31 0 6 00 7506 215 0

Cehri cwt.

Idhal ve 1hrac mallarmm ver11d1g1 hstelerle fiatlar arasinda baglar
kurmak ve bu baglari kurarken yine aym raporlarda daima rastlanan
belli bashi mahsullere 4id, mahsul durumu ile ilgili olarak verilen bilgi-
leri gbz 6niinde bulundurmak, bizi pek miithim neticelere gotiirebilecektir.
Ihracatin az olusu veya ticaretteki durgunluk, genellikle yagmur ve dolu
gibi tabiat olaylar1 dolayisiyle mahsfiliin kit oldugu senelere rastlamakla
beraber, harb ve salgin hastalik senelerinde ‘de benzeri durumlar gériil-
mekte ve bunlar raporlara aks etmektedir. Birinciye misal olarak top-
raklarinin pamuk ekimine miisiid oldugu anlagilan Selinik havalisinde
1864 senesinde pamuk mahsfiliiniin 1863’e nazaran -dort misli iken siddetli
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yagmurun tesiriyle bir onceki senenin 1/4’i kadar mahsl alindig1 gos-
terilebilir®®,

Rus harbinin (1877-78) ticaret iizerindeki menfi tesiri de konsolos
raporlarina aks etmistir. 1882’de Erzurum’da tiiccarin, artik pahal mal-
lar idhal etme imkéani bulamadigl, on sene dnce son derece dolu olan diik-
kénlarin, ancak yagamak icin zarfiri maddeleri satmaktan Steye geceme-
diklerine Konsolos Vekili Eyre’in 30 Haziran 1883 tarihli raporunda?
isaret edilmektedir.

Kotii iklim gartlanyla s1ya.31 buhranla.rm bir araya gelmes1 halinde
daha da ciddl durumlarin ortaya ciktig: goriilmektedir. Meseld, Suriye’de
1870’de yaganan buhran, Konsolos Vekili Jago’nun raporuna aks etmis-
tir. Jago, 1871 senesine 4id, Suriye’nin iktisaddi durumu ile ilgili raporun-
da, son senelerde mahsfliin kétii oldugu, 1870’de ise bunun had seviyeye
vardigi, ayn: sene, Fransa harbinin de ticarete menfi yonde tesir ettigini
belirtmekte ve Fransa’ya yapilan ipek ihracatinda durgunluk bag gister-
mesi, diger taraftan hububat idhali icin biiyilk mebliglarin 6denmesinin
para piyasasinda bir darhik meydana getirdigi, bunun neticesinde 1857’den
beri gbriilmemis siddetli bir ticari krizin ortaya ciktigi, 1871 haziram
sonuna kadar durumun ciddiyetini korudugu, ekimden itibaren ise piya-~
sanin yeniden canlanmaya basladigl; bu buhranm, tiiredi miiesseseleri
sahneden gekilmeye zorlamasi bakimmdan hayirh oldugu, ancak biiyiik
tahribata ugrayan ziraatin eski haline gelebllmesmm seneler gecmesini
gerektirecegine igaret etmekte; ayrica, buhranin giimriik gelirlerine de
menfi yénde tesir ettigini rakamlarla gostermektedir?:.

1876 senesine 4id Izmir konsolosu raporunda da yine, s1yas1 durum
daki gerginlige koétii iklim §art1armm eklendigi; hasat mevsimindeki yag-
murlarin, basta hububat olmak iizere baz1 mahsullerde verimin ve buna
bagl olarak da Ozellikle zarfirl olmayan maddelerde tiiketimin azalmasi-

19 Selanik Konsolosu Wilkinson’in 3 Mayis 1865 tarihli raporu : A.P. 1866/LXIX,
466. ’ - h )

20 A.P. 1883/LXXIV, 1749.

21 13 Mart 1871 itibariyle son ii¢ senelik gilimriik gelirleri gdyle idi :

Yabancilarn Sdedikleri Dahilt " Toplam
Seneler Thrac thrac+-Idhal glimriik (tiitiin, icki, tuz dahil)
(mali) S 3 £ £ . £
1868-69 10 757 96 593 : 68 123 . 252 832
1869-70 .6 050 100 987 : 71 100 : 265 241

1870-71 2877 78 061 - 58 147 221 680
(A.P. 1872/LVIII, 852-53. ’
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na, titketimin azalmasinin ise fiatlarda diigiiglere sebeblyet verdigine te-
mas olunmaktadir??,

Imparatorluk topraklarindan hayli uzak memleketlerdeki harblerin
de Anadolu ticareti {izerindeki menfi tesirleri bu raporlarda takib edile-
bilmektedir. Gergekten, bir ihrac maddesi olan ve en iyisi Kayseri'de ye-
tigen cehrinin®, 1840’lardaki Cin harbi dolayisiyle tipk: afyon?* gibi ihra-
cinda buhranli bir devreye girildigi?s, fakat Cin’le Ingiltere arasinda sul-
hun imzalanmasindan sonra fiatlarin yiikselmeye bagladigr goriilmekte-
dir?®, Amerikan i¢ harbi (1861) ise, pamuklu mamuller idhalitinda diisiis-
lere sebebiyet vermistir. Haleb Konsolosu Skene’in 31 Aralik 1862 tarihli
raporunda, pamuklu idhaldtinin 1/4 oraminda azaldigindan, Manchester’-
deki fiat artiglarimm aynen Haleb’e aks etmemesi sebebiyle o tarihe ka-
dar 25000 denk civarinda olan idhalatin 7000 denge diistiigiinden bahs
edilmeKktedir?’. Fakat ayn: harb hali, Haleb bélgesinin diigiik kaliteli pa-
muklarina genig capta ihrac imkim da hazirlamigtir. S0yle ki, o tarihe
kadar ancak yatak, yorgan gibi maddelerde kullanilan kisa elyafli pa-
muklar igin Fransa iyi bir alier olmus; bunlari, iyi kalite ile karistirarak
kullanmg ve bu hal harbin bitimine kadar siirmiistiir®.

Amerikan i¢ harbinin tesirleri Seldnik bélgesinde de hissedilmistir.
Kirim harbi sirasinda, askerin ihtiyaclarinin karsilanmas: icin toprak
mahsullerine olan talebin artmas ¢iftei sinifinin gelirini yiikseltmis, buna
bagh olarak idhalit da artmisti. Kirim Harbi senelerinden basglayarak,
Amerikan i¢ harbine kadar Selanik’in Ingiltere’den olan idhalat: 260000
sterling civarinda seyr ederken Amerikan i¢c harbi burada da pamuk eki-
minin artmasma ve bu yolla geliri fazlalagan halkin liikks maddeler tii-
ketimine yonelmesine; neticede, Ingiltere’den yapilan idhalidtin yarim

| 22 A.P. 1877/LXXXIII, 1043-1045. .

23 Bu konuda fazla b11g1 i¢in bk. Tuncer Baykara «Cehri Uzerme Notlar», Cog-
rafya Enstitiisii Dergisi, VIII/16, Istanbul 1967, s. 160-161.

24 Afyon mahsiiliiniin Qm-Inglhz harbi dolayisiyle ihracinda ortaya cikan me-
seleler icin bk, M.S. Kiitiikoglu, Osmanh-Ingiliz Iktisddi Miindsebetleri, II, Istanbul
1976, s. 23-28.

25 Konsolos Suter'in 2 Mart 1843 tarihli raporu: F.O. 78/533, 189a-b.

26 Konsolos Suter'mn 28 Subat 1844 tarihli raporu: F.Q. 78/573.

27 Bu diiglig lizerine Avusturya ticaret muihedesinin imzalanmasma kadar kisa
bir siire, bazi mallar -giimriik vergisi sadece 9% 5 olan- Avusturya’dan idhal edilmig
ve bu suretle, Avusturya ticaretinde artig goriilmiigse de muihedenin imzalanmasiyla
bu yol da kapanmgtir (A.P. 1863/L.XX, 446). .

28 31 Arahk 1865 : A.P. 1866/LXX, 335.
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milyona yaklagmasina sebeb olmus?;, yani- Amenkan harbl d1§ ticaret
dengesini bozmustur. :

Konsolos raporlar: icinde zaman zaman birkag senelik ticari durumu
gosteren mukayeseli raporlara da rastlanmaktadir. Mesel4, Selanik Kon-
solosu Charles Blunt, 1841-423%° ve 1842-43% seneleri ticaretini raporlarin-
da artis ve azalis mikdarlarim da vermek iizere soyle gdstermigtir :

Sene ~ idhalat = o ' ihré.ca.t 4
Tonaj Kiymet(£) ' ] Tonaj Kiymet(£)

1841 . 36524 135952 - 36275 - 140 170

1842 41596 165906 . 40 497 163 293

Artig 5 072 29 954 4222 23123

Sene fdhalat =~ . .7 Inracat

- Tonaj Kiymet(£) - . 'Tonaj Kiymet(£) -

1842 41596 165 906 40497 163 293

1843 25 812 112-296 = 23 699 106 103

Azahg 1578 B3 610 ' 16 798 57 190 -

Konsolos Blunt 1842 senesmdekl artis1, mahalli hukumetm idaresine
baglamakta, miisiderenin kalkmas: ve baskimn azalmasiyla vatandasla-
rin, mallarma tasarruf edebilme husfisunda kendilerini hiir gérmeye bag-
ladiklari, bunun ise ekim alanlarmin geniglemesi neticesini dogurdugunu
kayd etmektedir®?. 1843 senesindeki azalmay: ise iki sebebe baglamak-
tadir. 1) Paranin kiymetinde vukubulan diislis, 2) Mahsiliin kit olugu®.

Konsolos raporlarinda bolgedeki sanayi‘e de yer verilmektedir. Se-
hirde ne gibi sanayi kollar1 bulundugu, el tezgihi veya fabrika olmala-
rina gore s1n1fland1r11m1§, fabrikalardan buharli olanlara isaret edilmis,
bu arada yabanel sermaye 11e ga11§anlar ve sermayenm geldigi memle-

29 Selanik Konsolosu Wllkmson m-12 Agustos 1872 tarihli raporu: AP 1873/
LXVII, 734.

30 Bilunt'in 31 Arahk 1842 tarihli raporu: FO 78/5631.

31 Bluntin 30 Ocak 1844 tarihli raporu: F.O. 78/570

32 '1842 senesine &id aym rapor. .

33 1843 senesine 4id aym rapor.
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ketler de belirtilmigtir. Meseld, tepme mancimklarin® yerine buharla gal-
san manciniklarin ilk defa 1840’da bir Fransiz tarafindan kurulan ipek
fabrikasinda gerceklestirildigini, kisa zamanda benimsenen bu metodla
Avrupa’da aranmilan standarda erigildigini ve sayilarmin artarak 4000 ka-
zanll 85 imAlathinenin faaliyete gectigini, bunlardan bir diizine kadari-
nin ise ekserisi Fransiz olan Avrupalilarin elinde bulundugunu, konsolos
vekili Jago'nun 1871 senesine 4id raporundan 6grenmekteyiz®,

Esnaf tegkilat: ve igei giindelikleri de raporlarda temas edilen konu-
lardandir. Haleb Konsolosu Skene’in 1857 senesine 4id raporunda, Ha-
leb’deki esnafin diikkan ve igci sayisini gosteren bir ek bulunmakta olup
62 grupu ihtiva eden bu listedeki baz esnafa 4id sayilar géyledir® :

Esnaf Diikkin sayis1 ~ Igci sayist
Kasablar 250 ' 500
Yag tiiccarlart 500 ' 700
Manavlar 300 ‘600
Berberler g 170 o 450
Terziler - - 150 S 500
Tiitiinciiler ’ 120 o 100
Enfiyeciler - B0 - 80
Kurukahveciler .40 : 80
Saraclar 25 100
Esir tiicearlan 10 30
Sabun tiiccarlar: 150 250
Sakalar - -— 50
Hekimler e 50
Tacirler — 230

Sanayi‘ ve esnafin durumu yaninda, zaman zaman bazi is kollarin-
daki iicretlere de yer verilmigtir. Nitekim, 1862’de Bursa'da giindelikle
calisan ziraat iscilerinin iicretlerinin 4-5 kurus, devamli olarak caligan-
larin ayliklarinin ise 170-200 kurus oldugunu 8greniyoruz®’.

34 Tepme mancimk adi verilen ve bazi ipeklerin gekilmesinde héla kullamlan
bu manciniklar i¢in bk, Fahri Dalsar, Tiirk Sanayt ve Ticaret Tarihinde Bursa’de
Ipekgilik, Istanbul 1960, s. 370-76.

35 A.P. 1872/LVIII, 843.

36 A.P. 1859/XXX, 440.

37 Sandisonin 11 Mart 1863 tarihli raporu: A.P. 1863/LXX, 457.

Giiney Dogu Avrupa Araghrmalars F. 11
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Ipek fabrikasmdaki ficretler ise sOyledir :

Uzun giin
kurus. para
Kizlar 4 23
7 28
Nezaretciler 8 10
9 25

Kisa giin
kurug para
3 27
4 5

Bu bilgilerin hemen arkasindan, gecim sartlarini tesbite imkin sag-
layan belli bash birkag¢ gida maddesi fiat1 da siralanmaktadir. Bu rakam-
lar1 kargilagtirirsak goriiriiz ki, asgari iicretle calisan bir ziraat igeisi,
bir giinlitk galismas1 karsihig, bir okka un, yarmm okka sigir eti, ii¢ yu-
murta alabilmekteydi. Ipek fabrikasinda calisan kizlarin durumu da buna
yakindi. Fakat nezaretcilerin, ilive olarak 100 dirhem tereyagi, yahut

yarim okka zeytinyag: alabildikleri anlagiimaktadir®s.

Bursa gibi Beyrut’ta da ipek fabrikasinda g¢aligan igcilerin giindelik-
lerini bulabiliyoruz. Buhranh bir yi1l olduguna yukarida temas edilen
1871’in, normal duruma gecis aylar: olan Mayis-Ekim devresinde -ki uzun

giinlere rastlamaktadir- iicretler su gekilde verilmigtirs® :

MaAhir erkek igeciler

2. smmif erkek »

3. » » »
Ciraklar

Kiz isciler
Nezaretciler
Nezaretei yardimeilar:

38 Bu maddeler gunlardir :

Birim mikdar

Has un okka
Koyun eti » -
Sigir etti »
Kiimes hayvam tane
Tereyag okka

. Zeytinyag -y
Siit »
Yumurta tane

]

6 kurus
5 »
34 »
1-25 »
3 »
10 »
>

8

Fiat1 (kurug) -
1,75-2,75 -

3,5 45 -
2,25-2,5

4 -5
11 -18

7 -8

6-12 para

(Bursa Konsolosu Sandisen’in 11 Mart 1863 tarihli aym raporu).
39 XKonsolos Vekili Jago'nun 1871 yihi raporu: A.P. 1872/LVIII, 844.



- KONSOLOS RAPORLARI - 163

Bu iicretler, ayn: séne Beyrut’ta zarliri gida maddeleri fiatlariyla®
karsilagtinldifinda hayat sartlarinin 1862 Bursa’sina nazaran daha agir
oldugu goriiliir. Gergekten bir igei kiz bir giinliik ¢caligmasi karsihigi sa-
dece yarim okka et yadhud bir okka un ile"100 dirhem et ve 2 yumurta
alabilmekteydi. Nezaretciler ise bir okka un ve yarim okka et yaninda
100 dirhem tereyagi, 4 yumurts ve yarim okka siit aldiktan bagka giin-
deliklerinin hemen hemen 1/10’ini diger ihtiyaclarina ayirabiliyorlardi.

Raporlarda nafia ve ulagtirma hizmetleri bahis konusu edildiginde,
sanayi‘de oldugu gibi yine yabanci sermaye ve tabii daha bilyiitk capta,
devreye girmektedir. Tiirk kara sularindaki tagimacilikta (kabotaj) faali-
yet gosteren girketler, bunlarin aralarindaki rekabet, hangi girketlere aid
gemilerin hangi iskeleler arasinda muntazam seferler yaptiklar: -mesela
Izmir Konsolosu Cumberbatch’in 31 Aralik 1869 tarihini tastyan rapo-
runda Kiiglik Asya Buharh Gemi Kumpanyasi’'nin 15 giinde bir Izmir ile
Sakiz - Sisam - Kalimnos - Istankdy - Sémbeki - Rodos - Fethiye - Antal-
ya arasindaki muntazam seferlerinden*; Seldnik Konsolosu Blunt'in 1879-
1881 senelerine idid raporunda ise Avusturya’nin Tuna Buharh Gemi ve
Llyod, Fransizlarin Messageries Maritimes, Misir'in Hidiviye kumpanya-
larimin, Seldnik ile Istanbul ve Adriyatik sahilleri arasindaki seferlerin-
den** bahis vardir-takib edilebilmektedir. Kara ve demiryollari, rihtim-
lar ingaati, telgraf hatlar:1 dogenmesi gibi hususlara da temas edilmekte-
dir. Demiryollarinda, faaliyete gecisinden sonraki hésilat, masraflar ve ki-
rin gosterildigi tablolar bulunmaktadir. Izmir Konsolosu Dennis’in Arahk
1882 tarihli raporunda, Aydin ve Kasaba demiryollarinin be§er senelik
‘kérmm bu tarzda verildigi goriilmektedir®.

- 40 Bu fiatlarin baglicalart goyledir :

Mahn cinsi Birim mikdan Fiat1 (kurug)
Un - okka 1,625-2,125.
Koyun eti » 6 -7,5
Sigir eti > . 6 -7
Tereyagl Y ‘16 16,5
Zeytinyagi 10 11
Piring » 2,75 -3
Peynir Co B S 6 -5
Siit »> 1 15
Yumurta ~ diizine . ‘2 -3
Uziim okka : 2

.25
(A.P. 1872/LVIII, 867). o
41. A.P. 1870/LXIV, 82.

42 A.P. 1883/LXXIII, 95.

43. Aym rapor, s. 1073.
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- Aydin Demiryolu Hasilat:
(Sene.sonu 30 Haziran itibariyle)

Hasilat ' Masraflar Kar
Seneler - ' £ £ ' R
1878 ' 91 428 . 48 957 . 42 471
1879 g 93 050 . 51243 41 807
1880 - : 93 563 _ 53 657 - , 39 906 -
1881 94 376 . . 55913 38 463,

1882 - 134 257 68 875 65 382

Kasaba Démiryolﬁ Hasilati+

-Seneler . . Hasi1lat. : Masraflar . Kar
Yolcu . Egya - Toplam .
1877 37 005 90 470 127 475 . 59 458 68 017
1878 _ 37 525 88 015 125 540 57 513 68 027
1879 38 395 84 446 122 841 - 56 699 66 142
1880 39 232 89 715 128 947 59 080 69 867
1881 39 787 80 645 120 434 55 958 64 476

Izmir ve Seldnik rihtimlar: ingaatinin safhalari da bu sehirler kon-
soloslarimin raporlarina aks etmistir. Hatta Selanik rihtiminin, benzer
ingaat faaliyetleri arasinda, Tiirk sermayesi ile girigilen tek tegebbiis ol-
dugu da belirtilmigtir+’, Telgraf hatlar dogenmesi konusundaki bilgiler
de ihmal edilmemistir.

Nehirlerin mecra degistirmesi veya kanallar ‘acilmas1 gibi hususlar
iizerinde de ehemmiyetle duruldugu goriilmektedir. Meseld Gediz Nehri’-
nin mecra degistirip 3 mil kadar asagidan denize dbkiilmeye bagladif,

44 Aym rapor, .s. 1074. Her ne kadar Aydwn Vildyeti Salndmelerinde Aydin (bk.
sene 1300-1301, s. 65; 1301-1302, s. 63; 1302-1303, s. 63; sayr IX, s. 74) ve Kasaba
(bk. sene 1300-1301, s. 68; 1301-1302, s. 68; 1302-1303, s. 66; sayr IX, s. 77) demir-
yollan1 yolcu (aded). ve egya (kantar veya ton) mikdarlariyla hisilat ve masraflar
gosterilmigse de muhtemelen, sene bag1 kabul edilen tarihin farklhi olugu (raporlarda
1 Temmuz, Salnimede Riami Mart basi) dolayisiyle, hasilatin tamaml sterlmg olarak
_verilen’ Kasaba demiryolunda dahi, karsilagtirma nnkam yoktur

45 Konsolos Blunt'n 7 Mayis 1870 tarihli raporu: AP 1871/LXV 352, -
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buna c¢are bulunmazsa, Yenikale ¢niinde korfezin agzimin aliivyonlarla
kapanacagina Izmir Konsolosu Cumberbatch’in gegidli raporlarinda israr-
la temas edilmektedir+. Kayseri Konsolosu Suter’in 28 Subat 1844 tarihli
raporunda ise birkac sene énce Kayseri’nin miinbit topraklarmin sulan-
masi takdirinde daha iyi mahsul alinacagimin diigiiniilmesiyle Kizilirmak’-
tan kanallar acilmasinn tasarlandigi, 4000 keseye cikacagl tahmin edilen
projeyi Hiiklimetin benimsememesi iizerine tasavvurdan vaz gegildigi, An-
kara Miigiri Ismail Paga’nin 1842 yazinda Kayseri'yi ziyareti sirasmda
Ingiliz konsolosunun, projenin tatbik edilmesi hususunda ricada bulunup
tavassut icin s6z aldigl; ancak Paga’nin, Diyarbekir’e taylm ile igin unu-
uldugu hikiye olunmaktadir*. - :

. Konsolos raporlarinda yer alt1 kaynaklarimz hakkmda da maliimat
meveuddur. Bunlar, senelik raporlarda kisa bilgiler geklinde olabildigi
gibi, miinhasiran bu konuya ayrilmig raporlara da rastlamak miimkiin-
diir. Trabzon konsolos vekili Biliotti'nin Eylil 1883 tarihli raporunda Se-
bin-karahisar civirindaki giimiiglii kursun madenleri hakkinda hayli ge-
nis bilgi verilmekte; madenin nerelerde bulundugu, ne zamandan beri ig-
letildigi, Avrupalilarin igletme imtiyazini almalar, imtiyaz miiddetleri,
el degistirmeler, bazi damarlara 4id seviye ve uzunluklar g1b1 hususlar
anlatilmaktadir®,

‘Tiearet muihedelerinin imzalamn_asmdan sonrs tatbikatin ne gekil-
de olduguna dair Ingiliz Hariciyesi tarafindan sorulmus gesidli sorulara
cevab méhiyetinde ayr1 raporlar® olmakla birlikte; senelik mutad rapor-
larda da zaman zaman bu konuya temas edildigi goriilmektedir. Meseld,
Erzurum Konsolosu James Brant, 12 Mart 1839 tarihli raporunda, 1838
Balta Limani Muihedesinin dogurdugu sartlara temas etmekte, inhisar-
- larmn 14gviyla yerli halkin kazancinin fazlalagacagl, boylece yabanci mal-
larinin siirtimiiniin artacagim ifade etmekte, ancak, memleketin bu bdl-
gesinde ihrac edilecek pek az emtia bulundugu, bunlarin ise hichir zaman
inhisar maddeleri arasinda yer almamig oldugunu bildirmektedirs.

1861 Kanlica Ticaret Muihedesi icin de Haleb Konsolosunun 5 Ha-
ziran 1862 tarihli raporu misal olarak verilebilir. Konsolos Skene bu ra-

46 31 Aralik 1869 (?): A.P. 1870/LXIV, 84; 31 Aralk 1869: A.P. 1871/LXV,
359; 1 Haziran 1872: A.P. 1872/LVIII, 1363; 31 Aralik 1873: A.P. 1874/IL.XVII, 1008.

47 2 Mart 1843: F.O. 78/533, 192b-193b.

48 A.P. 1884/LXXIX, 150-159.

49 . Correspondence, Respecting the Operation of the Commercial. Treaty with.
Turkey, of August 16, 1838, London 1841, . :

50 . F.O. 78/367, 26b-27a.
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porunda, idhal giimriiklerindeki artigin bircok kimseleri Ingiltere’den ya-
pilan idhaldtin azalacagina inandirmasina ragmen, bu goriisiin dogru ola-
mayacagl, zira Ozellikle ikame mallar1 olmayan kalemlerde bdyle birsey-
den s6z edilemeyecegine temas etmektedir®’. Selanik konsolosunun 1881 y1-
Imma 4id raporunda da 1861 muéihedesi ve 1862 tarifesinden bahs edilmek-
te ve Ingiliz tarifesinde giimriik resmi mikdarlar: tesbit edilen baz mal-
larmn, diger devletlere aid tarifelerde riyice birakilmasinin, Ingiltere ile
ticaret yapa,n tiicearm bir kismim bagka bayraklar altinda ticarete sevk
ettigi, bunun icin mudhede ve tarifenin yemlenmesme 1ht1yac duyuldu-~
guna igaret olunmaktadirss.

Sonu¢ olarak denilebilir ki konsoloslar, iktisddi durumla ilgili pek
cesidli meseleler hakkinda kendi hariciyelerine bilgi vermislerdir. Bu hil-
gilerin biiylik kismi, kendilerinin de-ifade ettikleri gibi, bizim resmi ka-
yidlarimizdan c¢ikarilmistir. Burada, Osmanl resmi kayidlarmdan cika-
rilan bu bilgilerin, kendi arsivlerimizden bulunup c¢ikarilarak kullanilmasi
yerine neden bu raporlara miiracaat edildigi sorusu hatira gelebilir. Eger
Osmanh ticaret istatistikleri muntazam olarak tutulup negr edilmig olsa
idi, hig degilse XVI. asirdan itibaren tutuldugunu bildigimiz giimriik ka-
yidlart muntazam seriler halinde zamanimiza kadar intikal edebilselerdi,
gercekten bunlara olan ihtiyacimiz genig capta azalmig olacak veya hic
degilse baz meselelerde veya karsilastirma yapmak icin istifade ede-
cektik. Amma maalesef bugiin bizim kayidlardan elimizde pek az mev-
cuddur. Bunlarin da biiyiik kismm istifadeye arz edilmemistir. Ayrica,
hichbir gehre 4id tam bir koleks1yon da bulunmamakta.dlr Bu yiizden ti-
caret tarihimizin birinci derece kaynaklari olarak konsolos raporlar:
ehemmiyetlerini muhafaza -edeceklerdir.

51 A.P. 1863/LXX, 443. o
52 Seldnik Konsolosu Blunt'in 1879-81 senelerine &id raporu: A.P. 1883/LXXII.



