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gitliirmemisti. Gerci Inebahtrda, Braudel's gére, Tiirk {istlinliigiiniin sihiri bo-
zulmugty, ama miiteakip senelerde Akdeniz’de gosterilen faaliyet sanki bir Ine-
baht1 (Lepanto) olayr vuku bulmamig hissi veriyordu. ¢«Osmanli donanmasini
Sldiiren hareketsizlikten bagka birgey degildi» (s. 1141). «Eger Osmanhlar Ak-
deniz’de ahgtk olduklar: savasg meydanmi birdenbire terkedip doguya déndiiyse
bunu inhitatin baglangici olarak diigiinmel yersizdi. Osmanli Imparatorlugu sa-
dece mukadderatmi takip ediyordus (s. 1168).. .

Onalitne: ylizyihn ikinei yarisinda Aldenizi konu olarak alip bunu cograf-
yanin' defigmeyen karekterieri, sosyal tarih gercevesi iginde miigterek kader-
leri ve olaylarm kronolojik, akigiyla yepyeni bir tarih anlayisi icinde bu eserin-
de sunan Braudel, ¢agdag tarihcilikte yeni bir ¢ifir agrugtir, Eserinde goriilen
birkag hatall tarihleme ve her tarihginin kabfll edemiyecegi baz yorwmiar, si-

-~ prlart gok genig olan ve pek cogkun bir ifdde ile yazilan bir mevzuda kagmil-
maz sayUumalidir. Braudelin actigr ufuklarda, Tilirkge kKaynaklarin esas tutu-
larak Akdeniz ve onu ¢evreleyen eyiletler iizerinde yapﬂacak aragtirmalar, Os- i
manlh tarlhml pek -aydinlatacaktir.

Salih OZBARAN

'Wdr, Technology and Soéiety in the Middle Bast (yaymlayanlar: V.J.
Parry ve M.E. Yapp), Londra- Oxford University Press 1975, 448 sahife; 7.00
sterling.

Unlii Fransiz taringl Fernand Braudel, XVI. yiizyilda Akdeniz'i konu aldi-
#1 eserinde, savagm hi¢ de medeniyetin tezati olmadigni, tarihgilerin sik sik
savastan bahsettikleri halde onu gergek nitelikleriyle  bilmediklerini -bilmek
1stemed1k1er1m- yaziyor. Ona gire <<sava.§ her Zaman silah ve tekmk 1§1 olagel-
+ migtir. Geligmig teknikler, olaylarin gidigatint kokten degistirebilir. Mesgeld top-
guluk bagka yerlerde oldug'u gibi Akdeniz’de savagmin gartlarini degistirdi> (‘The
Mediterranean.,., s. 837). Braudel'in bu hakh iddialam burada tamitmak istedi-
gimiz eger ile daha fazla defer kasanirken, Osmanlt Imparatorlugu nda harb
teknifi ile topium ve gelecegi haklunda bir dlya,log kurmak miimkiin olmak-
tadir. :

Londra UmverSltesme bagll School of Oriental and African Studies’de’<«Or-
ta Doguda Sa,vas, Teknoloji ve Cemiyet» konulu, 1970 eylilliinde, gegitli tarih-
gilerin kat:ildigr bir konferans duzenlenm1§t1 Fikir, stz konusu okulda Os-
manl tarihi derslerl hoealigi yapmus, likin simdi hayatta olmayan Vernon J.
Parry tarafindan ortaya atilmis, ve gesitli kuruluglarin destegi ile gergekles-
migti. Iste gimdi sunduumuz War; Technology and Society in the Middle East
adli eser konferansta tartigilan tebligleri ihtiva etmektedir.
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- Islamin ilk devirlerinden giiniimiize kadar olan zaman: kapsayan tebligler,
kitabin giriginde de belirtildigi {izere, «bir ana mesele ile yani savag ve tekno-
lojideki geligmelerin sosyal diizende yarattif degigiklikler arasindaki miina-
sebetlerle ilgilidir. Qenel olarak savag, bizim konu olarak’ aldigimiz devirler bo-
yunca, hilkiimetlerin dnde gelen faaliyetleri idi. Savagin sevk ve idaresi teknik
alandaki yemhklerm tesirinde idi; ayni zamanda ilmi sahada. gehgmeyl tegvik
‘ediyordu. Ceifniyet, askeri sahada insan giiciine ve diger kaynazklara olan ih-.
tlyacmdan ve - savagm gerekt1rd1gi tekml—i ve teskﬁatm tahrikinden miiteessir
oldu >

Sk tebhg’ DR Hill’e ait olup Hz. Muhammed’den gnce ve sonra ilk Ara.b
fiitiihat1 devresinde deve ve atin oynadifi rol (The Role of the Camel and the
_Hofse In the Harly Arab Conguests, s. 32-34) hakkindadir.

D. Ayalon’ i aragtu'mam ise Islam’da’ memilak askeri tegkﬂatl (Prelum-
nary Remarks on the Mamluk Military Institution in Islam, s, 44-58) uae-l
rine olup 632 den sonra kurulap Islam imparatorlugunun ordusu Arab unsuru
icinde inkiraz gosterirken Horasan, Kafkasya, Maveraiinnehir v.b. blgelerden
gelen kuvvetlerle ve bunlar iginde bilhassa Tiirklerin- halife ordularma katil-
makla meydana gelen degigikligi ortaya koymaktadlr '

C. B. Bosworth «Recruitment Muster, and Review in Medieval Islamic
. Armies» (s. 59-77) adh tebliginde dnce Islam'in ilk flitiihata devrmde mugatile
iizerinde durduktan sonra miislliman devletlerin hizmetinde kile veya paral
asker statiigiinii ele almaktadir. Bu vesile ile gerek Cahiz ve gerekse Nizamiil-
‘miille'iin pek hararetle bahsettikleri Tiirklerin bu yoldaki rolleri belirtilmekte-
dir. Ancak «Osmanli sipahi tegkilat1 bir dereceye kadar bali Avrupa feodal
gbvalye _sistemi'yle‘r‘nukaye_se edilebilir» (5. 61) derken Prof.:(j. L. Barkan'in
bizlere hatirlatip «timar sistemi hakkindaki aragtirmalarin bugiinkii duru-
munun meodern bir tarih anlayiginin icaplarma cevap verecek bir seviyede ol-
_dugu soylenemez» geklmde}n ikazmnl gz Oniine alacak olursak (bkz. «Feodal
Diizen ve Osma.nh Diizenis, Tiirkiye Iotisat Torihi Semineri, Hacettepe “Uni.
yaymn, s. I vd.), Bosworth'un kendisinin de sonunda feslim.ettigi fizere, Avrupa
feodalitesiyle Osmanll timar, sistemi arasinda paralellit kurmalkta dikkatli ol-
mak gerektir. ' L ' ’ '

Hélgne Ahrweiler'in bildirisi (L’organisation des Ca.mpa.gnes M111tau"es a .
Byzance, s. 88:-98), Kostantin VII. Porphyrogenitus’un Cérremonies Kitabi'ndaki
eklere dikkat gekiyor ve Bizans'ta harb teknigi iizerinde duruyor. Difer bir
tebliy de Lynn White’a ait : «The Crusades and the Technological Thrust of
the Westy (s..97-111). Burada hagli seferi fikrinin olugmasinda demografik ve
iktisadi faktdrlerin tesiri incelenmekte, 10-12. asirlarda bati Avrupa’da de-
wamll bir niifus -artiging parmak basdmaltadir.

Claude-}Cahen’in aragtiriilmasinda {Les Changements Techniques Militaires
Dans le Proche Orient Médiéval et leur Importance Historique, s. 113-124)
iran ve Orta Asya'ya varan Arab fiitiihati sonunda Islam ordularm:n at, miz-
rak.ve oK gibi muharebede bag rolii oynayan giig ve aletlerin daha iyi kulla-

Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalar F. 22
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mldigina, zamanla (orta cag boyunca) geligtirilen bu tiir harb tekmgmde Tiirk-
lerin roliine temas edilmektedir,

Speros Vryonis «Byzantine and Turkish Societies and their Sources of
Manpowers (s. 125-152) isimli uzunca yazisizda &nce B_izans'm' insan giicii
ka.ynakla.i‘l,' ordudaki iicretli yabanec1 askerleri (Ermeni, Tiirk, Norman, Islav)
lizerinde durduktan sonra Tlrklerde (Selcuklular ve Osmanllarda) ayni.me-
seleyi kornu ederek ayriliklari ve oriak karekterleri tespite §a11§1yor: «Insan
gl’icﬁ temini bakimindan Bizans ve Tiirk devletleri arasinda miithig fark
gul@m-devgirme sistemti idiy diyor ve Bizans ordusuna alinan cocuklarin askeri
ve idari bakimlardan gulim-devgirme sistemiyle paralellii olmadigina igiret
ederken, yabancr unsurlarin Islam devletine celbedilebilmesi igin sultanlarm
~ kavimleraras: izdivact tegvik ettiklerini belirtiyor ve bu yonden Bizans1 bile
agtlgml soyliiyor (s. 142 vd.). «Osmanhlar Balkan mniifusundan fa.yda.lannia.da.
B1zan5111ardan dahza bagarili idiler, Bu, kistnen, Osmanlilarda devgirme gibi bir
milessesenin varhgmdan kismen de daha tesmh merkezi bir kuvvetm mevel-
diyetinden ‘idi» (s. 150).

Eserde Hassanein Rabie’nin Memlak atlh askerlerin egitilmesi ite ilgili teb-
ligi (The Training of the Mamluk Faris, s. 153-163) mdén sonra Djurdjica Pet-
rovic'in «Fire-arms in the Balkans on the Eve of and After the Ottornan Con-
quests of the Fourteenth and Fifteenth Centuries» (s. 164- 194) adll makalesi
-yer ahyor Burada Venedik ve Raguza (Dubrovnik) argivlerine dayamilarak Os- '
manlt jncesi ve OSmanh devri ilk iki asrinda Balkan milletleri arasmda. ategli
sildhlarin ve bunlarla ilgili teknigin yayiligt ele almmaktadir. Yazar «... eldeki
kaynaklara gire bati Balkanlarda top 1378 de kullan11m1§t1 ve Dubrovmk daha
o zamanlar bu tir sildh yapimi ile megghldii. Bu yeni gehgmelere sebeb olan
faktdrler gesgitlidir. Miiteakip kirk yil veya biraz daha uzun bir devre 1(;1nde
'ateg:h sﬂahlarm yapumi asker sahadaki teknikte ilerleme ve gagdag cemlyetm
1.ht1ya,g]arma paralel 11er1em1§t1 (meseld Ingiltere ile Fransa arasmnda yiiz se-
ne. savaglar, Fransa'daki askeri reformlar, Alman sehirlerinin g_u(;lenmes; ve
Italyan gehirlerinin iktisadi refahmm gbz bniine getirebilirizy '(s. 169} derken
dte yandan «mevcut kaynaklardaki pek cok delillére gére Osmanlilatn Bal-
kanlardaki askeri ilerleyigini, oralarda ategli silihlarin yayilma sebeblerinden
biri» (s. 171) olarak gbdriyor. Kaynak yetersizlifine  ragmen yazar bat: Av-
rupa’da teknik alandaki yerilifin onddrdiincli asrin sonuna - dogru .Osmanlilar
tarafindan benimsenmis oldufunu savunuyor. Daha dnce P. Wittek, D. Aya-
lon, H. inalcik ve V.J. Parry gibi alimlerin bu yoldaki gahigmalarina yeni mal-
‘zemelerin 15131 altinda geniglik kazandiriyor. Amma yine de vazara gore «su
anda, Osmanlilarin ategli silahlam tam olarak ne zaman kullandiklarin tespit
etmek milmkiin degildir» (8. 176). Ancak miiellif Venedik, Ceneviz ve Dubrov-
nik'in yasaklara rafmen Osmanl lilkelerine sizdirdiklar silahlar iizerinde . dur-
duktan sonra «Osmanlilarin ilk kullandiklar topun, ondérdiincii ylizyilin sonun-
da Balkanlar'da ve Italya’da kullamilmig olan toplarla ayni bigimde oldugu di-
gliniilebilir» (s. 177) sonucuna Vanybr. Petrovic onbeginci ylizyilda Balkanlar’-
da (bilhassa Dubrovnik ve Bosna'da) top ve tiifenkin inkigafim1 agikladiktan



KITABIYAT 339

sonra;. Istanbul Bagvekalet Argivi'nde meveut baz tapu defferlerini de kullana-
rak ayni aswrda Osmanlilardaki durumu ele aliyor. Balkan milletlerinden ve
tialyan, Macar, ve Alman asil topgu ustalarmmi hizmetine alan Osmanlilarin
tekniklerinin Balkanlardakiyle beraber gelistigine igaret ediyor, her tiirli im-
kéna sahip Osmanlilanin daha da bitylik top yaptiklarmi agiklhiyor : <topun ro-
1iinii takdir eden ve elindé bol malzeme bulunan' IT. Mehmed Avrupa’nmn en iis-
tiin topgulug’unu kurdi. 1456 da Belgrad’a karg -gotlirdiigl toplarin menzﬂi,
miidafiler nezdinde gagkmlik ve hayranhik ydrattiy (s, 194).

H. Iualclk, «The Socio-Politica.l Effects of the Diffusion of Firearms in the
Middle East» (s. 195-217) adli tebligiyle ateghi silahlarin Snce, Osmanh Impa-
ra.torl'ugu nda' ‘yayihiginl ve sonra da diger‘ Islam iilkelerinde dagimasinda Os-
manhlarm roliinii iglemektedir. Imparatorluk iginde réaya arasinda tiifegin yar
"saklanrms ve zaman zaman yapilan kontroliara ragmen bu silahin halk igin-
de nasil yaygin hale geldifini anlatmaktadir, Tebligin ikinei yarsinda ise inal-
cik, Asya ve Afrika’da ategli silahlarin yayilmasinda Osmanli roliine isaret
ederken Hmt Okyanusu'nu gevreleyen iilkelerle Kirmm ve Tiirkistan’t konu ola-
rak ahyor By meyanda Osmanlilarin’ Memliklere gonderdikleri tiifenk ve Ana-

dolu'dan giden ‘Rumlu'larm te51r1,_ Habegistan’daki Miisiliman lider Miicahid -

Ahmed’in ordusundak1 Osma.nh tiifenkcilerini, Babiir hizmetindeki Osmanh
topgulan (A11 -Kulu ve Mustafa Rumi)’nin, hatta Sumatra’da Age sultanligina
kadar giden Osmanli ategli sildhlart konu ediliyor, Ote yandan Rus tehlikesi
kargisindaki Tirkistan ve Eirim’da atesli silahlarin gehstm_lmesmde Osman-
hlarm pay! anlatiliyor. '

Prof Inaleik’in ele aldigi bu miihim konu gliphesiz Kuzey Afrika 1gm de
mevzy yapilabilir. Bilhassa, hi¢ bir zaman Osmanh Imparatorlugu kontroliine
girmemis olan Fas'ta cnaltinei yiizyilda Osmanlilarin askeri sahadaki tesirleri
tasavvur edilebilecefinden de fazla idi, Portekiz argiv belgeleri bunu yansit-
maktadir. Meseld 22 aralik 1541 tarihini tagiyan IIL. Joaomun bir mektubun-
da (bkz. Sources Imédites..le serie, Portugal, III, s. 561) Fas miisliimanlarinin
topeuluk sanatini «Tirklerden ve bazi kil hiristiyanlardans 6grendikleri be-
lirtilmelttedir. Yine, 1549 yilina ait bagka bir kaynakta (Biblioteca Nacional de
Lisboa, MSS8., 1578, fol. 338-340) Fas seriff nezdinde 300 Tiirkiin ve doénmenin
ve elinde 30 topun bulundufundan bahis vardir. Osmanliarin-topgulukta Fas'a
yaptiklan yardum igin 1550 de Septe’den Pedro de Menezes’in I, Joao’ya gbdn-
derdigi bir mektupla da (Sources Inédites..1o serie, Portugal, IV, s. 401) kay-
naklari gogaltmak miimkiindiir, Hele asrin jkincl yarisinda Abdiilmelik zama-
ninda Osmanh ustl ve; tekmgmde ~yetigtirilmis Fas ordusu Osmanli harb tek-
nigi sayesinde ‘Ug Krallar’ savaginin neticesine tesir etmistir (krg. Jamil M.
Abun-Nasr, 4 History of the Maghrib, Cambndge, 1971, s. 210-211).

. «La Manidre de Combattres  (s. 218-256) adli uzun aragtirmasiyla da V.J.
Parry, XVI-XVIII asirlarda Polonya, Avusturya ve Rusya ordularinda Osman-
lilara ‘karg: savagmug -askerlerin nasil bir metod takip ettiklerini ve Osmanli
savag usulii haklinda nasil bir diistincéye sahip olduklarini ele aliyor. «Tirkle-
rin muharebe diizeni hiristiyanlara kars: gercek bir meydan ckuma idi. Bu dii-
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Zenin giizel bir fasfiri Pacle Giovio'da mevcut bir belgede miisahede edilebilir.
Sultan muharebe hatfinin ortasmda, muhafizlar (solachi)nin ve gogu uzun_ tii-
fenklerle techiz edilmig yenigerilerin #niine -yerlestirildl. Bu ortadaki diizenin
saginda ve solunda alf: bdliik olarak bilinen sipahiler -savaga hazir beklerlerdi.
Daha da énde, toplarn Stesinde yaya olarak hizmet gtren azablar (li asapi)

vardl. Bir kisim azab da Osmanh hattinin gerisinde bulunurdu. En &ndeki azab-
larin her iki yanmnda imparatorlugun eyiletlerinden gelen timarh sipahiler yer
alird Biitlin bu diizenin dniinde -akmncilar (alcanzi) hiteum ederlerdi; hafif si-
vari olan bu akmcilar muharebe esnasmda hrristivanlar: azablarmm oniine dii-
glirmek igin tuzak hazirlayabilirlerdi ve bu anda azablar ikiye holiiniip Osman-
11 topgu ve tiifenkgileri 1gm bog saha hrakirlardi. Topla.r fdaliyete geger geg-
mez iki biiyiik kanada ayrllm1§ eyalet sipahileri hmstlyanlan sarmak ve mu-
. kavemetlerini kirmak amaciyla ileri atiliflardi. Belge su miitalaa ile son buIT‘
maktadir: Tiirklér'e hiicum eden perigan, ontarin hiicumuniz bekleyen ise mu-
zaffer olur» (s. 218-219). Osmanhilar: zafere’ gotliren bu kldsik savag taktikle-
rine karg: hiristiyanlarin artik care aramaga bagladiklarini ‘belirten Parry, IL

Maximilian’in | kuvvetlerine 1564-68 yilarinda Macarlstan’da kumauda _etmig
olan Lazarus von Schwendinmin, bir hiristiyan askeri Giorgio Basta'mn’ ve St.
Cotthard’da. Osmazllar: maglub eden Montecuccoli’nin, hatta Osmanhlara. kar-
§1 garpigimg Rus kumandaninin raporlarmdan @rnekler veriyor ve boylece Av-
rupz'min défisen taktikleri &niinde Osmanhlarin geri kalmig durumunu anlat1-‘
yor. Makalesinin ikinei yarismda, Parry, Osmanh muharebelermm neticelerine
tesir eden giigleri -yenigeri, sipahi, top-tiifenk v.b.leri- ele alip kati neticeyi ta-
yin eden unsurun sayisi mahdud yenigeriler degil, sipahiler oldufunu hatirla-
tirken, Osmanl toplarmin agir ve -hareket kaabiliyetinden yoksun olduklarini
styliyor. Yazara gire, milhimmat ve insan giiclinden hi¢ bir.zaman eksik kal-
mamig Osmanl ordularmm XVIT ve XVIIL ylizyllarda Avusturya ve Rusya
ordular: kargismda yenik diigmelerinin sebebini diizen, disiplin ve «la maniere
de combattre» dan yoksun olmalary ile agxkhyor

Kongreye sunulan tebllg'lerden L.J. D Colling’e ait olam {The Mﬂitary Or-
ganization and Tac¢tics of the Crimean Tatars during the Sixteenth and Seven-
teenth Centuries, s. 257-276) harb taktigi bakimindan tizerinde durulmaga
defer. Osmanli ordusuna yardimcl kuvvet olarak katidan Tatarlar, &zellikle
Rusca kaynaklarin 1sif altinda, gerek tegkilatls . birlikler ve gerekse yagma-
cillar olarak tasvir ediliyor. . . . o _ _—

Ahdiilkerim Refik’in «The Local Forces in Syria. in the Seventeenth and
Eighteenth Centuriess {s. 277-307) adl tebligi ise 17 ve 18. ylizyillarda Blidii's-
Jam’da yeniceri, sipahi, sekban, levend, deli, tufenkgl, magrib ve mahalli yar-
dmme1r kuvvetlerden miitegekkil askeri giie ile ategli silahlarin durumu ele “ali-
nirken bilhassa yenicerilerin ve esrafin eyalette oynadiklar: -iktisadi rolleri, im-
paratorlufun inkiraz asirlarma parelel olarak veriliyor. Haleb kadr sicillerinin
etraflica kullamhg; A, Refik’in tebligini daha da kiymetlendiriyor. Refik so-
nug’ olarak : ... Suriye’de yerli halk askeri giigleri hafife almig, onlari karigik-
Ik gtkartan unsurlar -olarak telikki etmigti. Ote yandan askeri birlikler halka,
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gomiiriilecek topluluk nazariyla bakmigti... Valilerle idare edilenler arasinda
gedik gittikce geniglemigti. Siddete aligan halk, kanuna karg: giivenini de yitir-
mig gibiydi. Budeyri'nin ifadesine gbére, bir defasinda Samlilar, kad: kanunu
tam uyguladi diye ayaklanmiglard:, Daha sonraki bir tarihte, agiri adaletinden
dolayl vali Abdurrauf Paga (1817- 31) ya mutecawz durum takmmuglardi» (s.
306-307).

Dennis N, Skiotig'in aragtirmas: (Mountain Warriors and the Greek Re-
volutwn, 8. 308 329) kitabin amact digihda kalmakla beraber, Yunan aya.klan—
masina g1den olaylari agtklarken Epir ve Mora'daki hadiselerle armatoloi (ba-
zllaring gore martolos’un te§kﬂatlanm1§ gekli) arasmndaki dlyalogu QE§1th - bil-
hagsa Yunan - kaynaklara dayanarak incelemesi Osmanli tarihi igin 6nemli sa-
ylhpahdlr;

Eserde bundan sonra yer alan ddrt teblig XIX ve XX, yiizyillarda bat1 kar-
gisinda Ortadogu (bilhassa Osmanli) savag teknifi ile ilgilidir. M.E. Yappn
«The Modernization of Middle Elastern Armies in the Nineteenth Century: a.
Comparative Views (s. 330-366) isimli incelemesi énce 19. yieyilda Avrupa or-
dulariny, sonra da Osmanli (ayrica’ Misir), fran ve Afgan ordularinin Avrupa
dntindeki durumlarmi ele aliyor. Glen W. Swanson, II. Abdﬁlhamit devrinden ~
1913 e kadar Osmanll devletinde askeri alandaki deg‘1§1k_11kler1 ve bunda Alman-‘
larin rolii (War, Technology, and Society in the Ottoman Empire from the
Relg'n of Abdiilhamid IT to 1913; Mahmud Jevket and the German Military Mis-
sion, s. 367-385)'nil, D.A. Rustow, Osmanlhlarm son za.manlarmda ve Osmanl
sonrasl devrede askeriye ile. siyasi amaglar arasinda baglantlyx (Political Ends
and Military Means in the Late Oftoman and Post-Ottoman Middle Bast, s.
400-411) ve M. Janowitz de Ortadoguda sosyolbjik yonden askeri milessesele-
rin mukayeseli analizini yapmaktadir (Some Observations on the Comparative
A'nalysfs of Middle Eastern Military Institations, s. 412-439).

Salih OZBARAN

Apostolou E. Va,kalopoulou,- Tg Kastra Tou Platemona Kar Tis Origs Tem~ -
pon Kar O Tekes Tow Hasan Mpompe (Platamona ve Oria Surlar: ile Hasan
Baba Tekkesi), Etairia Makedonikon Spoudon yayini, -Seldnik 1972, 128 sayfa,
58 fotograf 9 plidn ve iki harifa. ;

Eski Yunanlilarin, Romal:larin . ve son olarak Tiirk kiiltiir ve medeniyeti-
nin miihrii ile damgalanmig bugilinkti Yunanistan’m tdrihi eser bakimimndan zen-
gin olmast tabiidir.  Ancak -hassaten Tirk eserlerine karst giosterilen ilgisizlik
veya. kotll niyet bu gibi anmitlarin yok olmasina sebebiyet vermektedir. Son za-
manlarda her ne kadar bazi Yunanl ve ecnebi ilim adamlari Tiirk eserlerini in-





