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Rifat AKBAS

Oz

Insanlar arasindaki iletisimin en 6nemli araclarindan biri olan dil, kendi icerisinde kanunlari
olan ve bir millete ait kiiltiiriin nesilden nesle aktarimini saglayan canli bir varliktir.
Sozciiklerin anlamli bir ciimle igindeki yapisiyla beraber sekil, islev, s6zdizimi, kok bilgisi ve
uslibunu ele alan gramer ise bu yoniiyle dil i¢in bir kalkan gorevini gormektedir. Bu
bakimdan tarih boyunca dini ve edebi metinlerin dogru anlasilmas: hedeflenerek dil egitimi
ve Ogretimi gramer tizerinden gergeklestirilmis, dilin islevi ve normlar1 da bu sayede tespit
edilmeye caligilmistir. Islam cografyasinda hicri birinci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren dil
ile ilgili faaliyetler ve gramer ¢alismalar1 da dini ve edebi metin odaklidir. Bu ¢aligmalar ile
Arap toplumunun gilindelik konusmalar1 arasinda siki bir iliskinin var oldugu hususu
makalenin ana temasimi teskil etmektedir. Bu baglamda makalede Arap grameri ile gramerin
ortaya ¢iktig1 toplumun i¢ yapis1 arasinda s6z konusu iliskiyi destekleyen birtakim tespitlere
alt bagliklar seklinde yer verilmistir. Makalede 6zellikle edebi veya dini metinlerde bir dilin
grameriyle birlikte tarihsel, toplumsal, bolgesel ve kiiltiirel siireglerinin de goz oOniinde
bulundurulmasmin o6nemi, verilen orneklerle vurgulanmaya calisilmistir. Zira bu tiir
metinlerin tarihsel siireci ve yazildigr dilin bu stirecteki iglevinin goz ardi edilerek
yorumlanmasi olas1 hatalarin 6niinii daha fazla agacaktur.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili, Arap Grameri, Dil-Toplum Ui§kisi, Dil-Kulttir ﬂigkisi, Toplum
Dili.

Abstract

Language, which is one of the most important means of communication between people, is a
living entity that has laws in itself and ensures the transmission of a nation's culture from
generation to generation. In particular, grammar, which deals with the structure of words in
a meaningful sentence, form, function, syntax, root knowledge, and style, acts as a shield for
the language in this respect. That's why throughout history, with the aim of understanding
religious and literary texts correctly, language education and teaching have been carried out
through grammar, and the function and norms of the language have been determined in this
way. Since the second half of the first century in Islamic geography, activities related to
language and grammar studies are focused on religious and literary texts. The main theme of
the article is that there is a close relationship between these works and the daily speeches of
Arab society. In this context, some findings supporting the relationship between Arabic
grammar and the internal structure of the society where grammar emerged are included in
the article as subheadings. The article tries to emphasize the importance of taking into
account the grammar of a language, as well as its historical, social, regional, and cultural
processes, especially in literary or religious texts. As a result, ignoring the historical process
and the function of the language of such texts and interpreting them will pave the way for
possible mistakes.

Keywords: Arabic Language, Arabic Grammar, Language-Society Relationship, Language-
Culture Relationship, Community Language.
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Extended Abstract

Language, one of the most important verbal transmission tools of culture, is a
treasure of civilization as well as the mirror of a nation's history and its most important
element showing its development. The relationship between the language and the society,
which is formed by individuals who have a certain geographical location and who have a
long-standing existence and have common grounds in many ways, is both necessary and
natural. Thus, the general culture of individuals living in a society can only be seen into via
the language they speak and write. Since the beginning of the twentieth century, this
relationship has become scientific, especially with studies that focus on language via society
and considered as "sociolinguistics".

It can be said that grammar, which deals with the sound, form, and sentence
structure of a language to the finest detail and determines the rules of the language, acts as a
shield for the language. In this respect, grammar can be defined as a branch of science that
determines the expression styles spoken in the society, binds the rules, and ensures the
functioning of the rules. There is always a danger that societies that do not make progress in
this branch of science will disappear after a certain period of time. Therefore, the history of
grammar in some civilizations dates back to the fifth and even the fourth century B.C. In
Arabs, whose oral culture dates back to the Age of Ignorance, grammar reached its peak by
making enviable advances in a relatively short period of time with the influence of the
religion of Islam. A large part of these studies in the language perspective is particularly
concerned with questions such as which social contexts individuals prefer and which and
how well speech styles are compatible with the oral culture they live in. This reveals the
obvious role of culture and society in determining language rules.

The most reliable sources that can shed light on the relationship between grammar
and language-society in Arabic culture and provide us with reliable information on this
matter are poetry journals and works of the writers and linguists in the classical period who
bring the Quran to the foreground and interpret the language of society along with the
principles of linguistics. Very important works were written in this field in the first periods,
such as Garibu'l-Kur’an, in which the versatility of words, as well as the differences in
lexicon and style, were taken as the basis and which aimed to make the Quran more
understandable and I'rabu’l-Kur’ans, written mainly in nahiv, sarf and i'rab style along with
detailed explanations of the strange words. In addition to this, books such as Ma'ani'l-Quran
and Mecazu'l-Quran, in which both the lexical and style differences in the Garibu'l-Qur'an
and the nahiv and irab features in the I'rabu'l-Qur'an are meticulously handled and
processed, were also compiled and the first cores of the linguistic tafsir tradition were thus
created.

At the head of the poetry magazines are, el-Mufaddaliyyat, also known as Kitabu'l-
Ihtiyarat and Kitabu'l-Muhtarat, of Mufaddal b. Muhammed ad-Dabbi (d. 178/794); el-
Asma'iyyat of Abdiilmelik b. Kureyb al-Asmai (d. 216/831); Cemheretu es‘ari’l-Arab of Eb(i
Zeyd el-Kuresi who lived in the beginning of the Hijri fourth century, and al-Egani of Ebu’l-
Ferec el-Isfahani’ (d. 356/967).

When the works in question are examined, it is seen that the activities related to
grammar, especially in the early periods, were not carried out specifically for a particular
region, tribe and dialect, and were not left to the monopoly of individuals accepted as
authorities in this science. One can easily come to this conclusion by examining the subjects
addressed, the samples referenced and the individual analyzes made in the book of
Sibeveyhi and the works of linguists and literati of the early period which have come to the
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present day in a recorded form. In particular, when language scholars interpreted some
verses, not only the grammatical rules were adhered to, but the expressions and usage styles
used in Arab society were often referred to. In other words, the message that the holy book
sent to a territory where the Arabs are located is not independent of their daily speech in
terms of content and language is tried to be given through the grammatical and semantic
analysis of some verses.

In this context, some findings supporting the relationship between Arabic grammar
and the internal structure of the society in which grammar emerged are included in the
article as subheadings. In the article, the importance of considering the grammar of a
language as well as its historical, social, regional, and cultural processes, especially in literary
or religious texts, is tried to be emphasized with the examples given. As a result, ignoring the
historical process and the function of the language of such texts and interpreting them will
pave the way for possible mistakes. On the other hand, in the examples discussed on the
subject, the works of linguists and grammarians of the classical period were mostly used
and, where deemed necessary, references were made to modern studies. The study adheres
to the use of supportive explanations with linguistic commentaries as much as possible, and
to a lesser extent, the ancient Arabic poems delivered on the basis of istishad were also used.
In fact, it is not even open to debate that words gain new meanings based on the acceptance
of societies, and it would not be a rational approach to limit the source areas of Arabic
grammar when there are unreasonable approaches and question marks that need to be
answered at the point of trying to solve religious or literary texts from thousands of years
ago. Therefore, attention should be paid not to detach ancient literary or sacred texts from
the language culture of their periods, and care should be taken that grammatical,
etymological, and semantic analyzes do not contradict the language spoken by the Arab
society in particular and with socio-cultural dynamism in general. Besides, such approaches
should not be considered as a compromise on grammar, but as utilizing a broad framework.
On the other hand, avoiding the evaluation of Arabic grammar in this manner will not
contribute to scientific development. On the contrary, approaches that are accepted only as a
tribe, dialect, or common language will hamper the advancement of grammar-oriented
linguistics, as well as narrowing the broad areas of use.
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Giris

Bir medeniyet hazinesi olarak degerlendirilen dil, kiiltiiriin en 6nemli s6zlii aktarim
aracidir. Bu yoniiyle dil bir milletin tarihinin aynasi oldugu gibi bir toplumun gelismisligini
gosteren en onemli unsurudur.! Bundan dolay1 dili tarihinden ve hayat buldugu toplumdan
ayirmaya ¢alisan dilciler tenkit edilmis ve basmakalip ifadeleri tekrarlamakla
suclanmiglardir.?

Varligini uzun siire devam ettiren, belli bir cografi konumu olan ve bir yasam tarzini
paylasan bireylerden olusan toplumun® dil ile olan iliskisi hem gerekli hem de dogaldir. Bu
ylzden bir toplumda yasayan bireylerin genel kiiltiirii ancak konustuklar1 ve yaziya
doktiikleri dil ile kavranabilir. Yirminci ylizyilin baglarindan itibaren ozellikle dili toplum
tizerinden konu alan ve “toplumdilbilim” (sosyolengiiistik) adiyla telakki edilen*
calismalarla bu iligki bilimsellik kazanmigtir.

Gramer ile dil arasindaki siki iligskiyi “Ana dili, topluluk bilincini yansitan, diinya
gorlisiinii kaliplayan ulusal bir varlik, gramer de egitimde bu varli§in en giiclii ve giivenilir
koruyucusudur.”s seklinde agiklayan Agop Dilagar’a gore gramer, dil icin bir kalkan vazifesi
gormektedir. Bu yoniiyle gramer, toplumda konusulan ifade tarzlarin tespit eden, kurallara
baglayan ve kurallarin isleyisini saglayan bir bilim dali olarak tanimlanabilir.

Gegmisi M.O. besinci hatta dérdiincii yiizyila kadar eskiye dayanan gramer ilmine
Hintliler, Yunanlilar ve Bizanslilarin 6nem verdikleri bilinmektedir.® Sozlii kiiltiirii Cahiliye
dénemine kadar uzanan’ Araplar da ise gramer Islam dininin etkisiyle kisa sayilabilecek bir
zaman diliminde gipta edilecek ilerlemeler kaydederek zirve noktasini gormiistiir.

Arap kiltiirtinde gramer ve dil-toplum iligkisine 151k tutabilecek ve bu hususta bize
saglikli bilgiler sunacak en giivenilir kaynaklarin basinda siir mecmualar1 ve Kur’an’t
Kerim’i dilbilimin esaslariyla beraber toplum dilini de 6n plana ¢ikarip bu sekilde bir

yorumlamaya giden klasik donem dilci ve edebiyatcilarin eserleri gelmektedir ki bu alanda

Dogan Aksan, Her Yoniiyle Dil: Ana Cizgileriyle Dilbilim (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2015), 13.

Mehmet Kaplan, Kiiltiir ve Dil (istanbulz Dergah Yayinlari 2019), 12, 147, 148.

Giilbahar Giil, “Birey Toplum Egitim ve Ogretmen”, Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi Dergisi 1, (2004), 224.

D. Hudson, [lmii’l-liigati’l-ictimd‘, gev. Mahmud Ayyad (Kahire: Alemii’l-Kutub, 1990), 12.

Agop Dilagar, Gramer: Tanimi, Adi, Kapsami, Tiirleri, Yontemi, Egitimdeki Yeri ve Tarihgesi (Ankara: Tiirk Tarih

Kurumu Basim Evi, 1989), 123.

¢ Dilagar, Gramer: Tanumi, Adi, Kapsami, 123.

7 Amr b. Bahr b. Mahbtib el-Céhiz, Kitibii’l-Hayevin, thk. Abdusselam Muhammed Hartin (Misir: Mektebetu
Mustafa el-Babi’'l-Halebi, 1384/1965), 1/74.

8 Faruk Zeki Perek, Eski Cagda Dilbilgisi Arastirmalari: Gramerin Dogusu (Istanbul: Edebiyat Fakiiltesi Basimevi,

1961), 2.

1S N O
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oldukga &nemli eserler kaleme alimistir. Ornegin ilk dénemlerde Kur’ant Kerim’in dogru
anlasilmasi1 hedeflenerek liigat ve dslp farkliiklarinin yani sira kelimelerin ¢ok
yonliliigliniin esas alindig1 Garibu’l-Kur’dn; garip kelimelerin detayh agiklamalariyla birlikte
daha ¢ok nahiv, sarf ve i‘rab agirlikli ['rabu’l-Kur’dn’lar kaleme alinmigtir. Bununla birlikte
hem Garibu’l-Kur’dn’lardaki liigat ve tisltp farkliliklari, hem de ['rabu’l-Kur’dn’lardaki nahiv
ve i‘rab Ozelliklerinin titizlikle ele alimip islendigi Me’dni’l-Kur’dn ve Mecdzu’'l-Kur'dn tiri
kitaplar da telif edilmis ve dilbilimsel tefsir geleneginin ilk niiveleri bu sayede
olusturulmustur.®

Siir mecmualarinin basinda ise Mufaddal b. Muhammed ed-Dabbi'nin (61. 178/794)
Kitabii'l-Ihtiyarat ve Kitabii’l-Muhtdrdt isimleriyle de anilan el-Mufaddaliyydt', Abdiilmelik b.
Kureyb el-Asmai'nin (6l. 216/831) el-Asma iyydt'1, hicri dordiincii yiizyilin baglarinda yasamis
olan Ebli Zeyd el-Kuresinin Cembheretii es‘ari’l-Arab’t ve Ebii'l-Ferec el-Isfahani’nin (&l.
356/967) el-Egani’si gelmektedir.

Binaenaleyh makalede gerek dilbilimsel tefsir gerekse siir mecmualar1 dogrultusunda
gramer ve dil-toplum iliskisine kanit olabilecek ornekler, énemli sahsiyetler tarafindan
yapilan bireysel degerlendirmeler ve ayet yorumlarina alt baghklar seklinde yer verilecektir.
Arastirmada dini ve edebi metinlerin dogru bir sekilde anlasilmasi noktasinda gramer
tizerinden yapilan ugrasilarin toplum dili ve tarihsel siireg ile birlikte daha saglikli sonuglar
verebilecegi fikri 6n plana ¢ikartilmistir. Bagka bir ifadeyle bir dile ait salt gramer bilgisinin
dini ve edebi metinleri ¢oziimlemede eksik kalabileceginin alt1 cizilerek Arap grameri
ozelinde bir degerlendirmeye gidilmistir.

Konu ile ilgili ele alinan 6rneklerde daha ¢ok klasik déonem dilci ve gramercilerin
eserlerinden yararlanilmis gerekli goriildiigii yerlerde modern c¢alismalara da atifta
bulunulmustur. Destekleyici agiklamalarin  dilbilimsel agirlikli tefsirler iizerinden
yapilmasina miimkiin mertebe bagl kalinmis az da olsa istishad bazinda soylene gelen eski
Arap siirlerinden istifade edilmistir.

Ulkemizde Arap gramerinin bu minvalde degerlendirilmeye tabi tutuldugu
arastirmalara daha fazla ihtiya¢ duyuldugu diisiiniilerek ilgili ¢alismanin yararli olacag:

umit edilmektedir.

9 Mustafa Karagdz, Dilbilimsel Tefsir ve Kur'an’t Anlamaya Katkisi: Hicri Tlk Ug Asir (Kayseri: Erciyes Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2009), 118; Ali Temel, Dilbilimsel Tefsirlerde Kirdatlere Yaklasim (Ankara:
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2015), 37.
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1. Arap Dili Gramerini Dil-Toplum iliskisi Uzerinden Okuma

1.1. Cevre Uzerinden Okuma

Arap dili gramerinin gerek bir bilim dal1 olarak isimlendirilmesi gerekse ihtiva ettigi
konularmn kavramsallagtirilarak 6grenilip 6gretilmesi bakimindan ortaya ciktigi cevreyle
azimsanmayacak diizeyde bir iligkisinin oldugu 6zellikle klasik donemde yazilan eserlerde
goze carpmaktadir. [lmii'l-i'r’ab (<)eY) o), [Imii’l-"Arabiyye (=) oo ve Mmii'n-nahv (s~ ple)
seklindeki isimlendirmelerle biline gelen bu ilmin amaglandig1r hedefle bir sekilde bir
irtibatinin oldugu ilk bakista zaten anlasilabilmektedir. Fakat gramer ve yore halkmin dili
arasindaki paralellige 6rnek olmasi bakimindan Kemaleddin Ibnii'l-Enbari (51. 577/1181)
tarafindan yapilan isimlendirme en dikkat gekenidir. Ibnii’l-Enbari, ictihAd mertebesine
ulasmanin yegane yolunun ilgili diger ilimlerde mahir olmakla birlikte gramer ilminin de
etraflica bilinmesine bagh oldugunu aktardiktan sonra Islam’m ilk dénemlerinden itibaren
s0z konusu ilmin etrafinda toplanilmasi hususundaki cagrilara bakildiginda bu ilime
Edebiyat ilmi (<) ale) denilebilecegini savunur. “Etrafinda bulunanlari hazirladig sofraya
cagiran kisinin nitelenmesinde kullamilan Js_) <3 ifadesi bunu gerektirir.” diyen Ibnii’l-
Enbari toplum nezdinde takdire sayan bir davranisin kavramsallastirilmis halini asil
anlaminin disina ¢ikilmadan gramer ilmi igin kullanilabilecegine isaret ederek isimlendirme
diizeyinde bile gramer-toplum iligkisine atifta bulunmaya ¢alismistir.'°

Gramer ilminde daha yumusak bir cagrinin yapilabilmesi amaciyla isimlerin son
harflerinin diistiriilmesi anlaminda kullanilan ferhim (s %) sozcligiinii, dil ve edebiyat ustasi
olarak taninan el-Asma‘?’den (6l. 216/831) yardim alarak' kavramsallastiran Halil b. Ahmed
el-Ferahidi (6. 175/791), Asma‘?’nin toplumda ince ve yumusak sese sahip kadinlar igin
kullanilan 2 4, 4l ifadesiyle temelde celismeyen bu kavrami gramere kazandirmas: da
cevre ile dogrudan iligkilendirilebilir.

Miitekellim ya’sina izafe edilmis bir kelimenin (g;::i gibi) sonunda bulunan esrenin ilk

donemlerde i‘rab ya da bina harekesi olarak goriiliip goriilmemesi hususunda net bir

10 Abdurrahman b. Muhammed el-Enbari bnii’'l-Enbari, Liima ul-edille fi usilli'n-nahov, thk. Said el-Afgani (Suriye:
Matba‘atu’l-Cami‘ati’s-Stiriye, 1377/1957), 95. Bindenaleyh ilk donemlerde “edeb” sdzciigiiniin ser'i ilimlerden
ayr1 olarak daha genis, sosyal ve orfi bir igerige sahip oldugu soylenebilir. bk. Mehmet Sirin Cikar, “Temel
Kaynaklari Baglaminda “[lmir'l-Edeb” Terimi ve igerigi”, NUSHA Sarkiyat Arastirmalart Dergisi, 5/19, (2005), 48.

11 Muhammed b. Miikerrem Ibn Manz{ir, Lisdnii’l- Arab, (Kuveyt: Darti'n-Nevadir, 1431/2010), “rahame” 15/126.

12 fbrahim b. Ebi’l-Hasan Ali b. Ahmed el-Fehri, Kenzii'l-kiittdb, thk. Hayat Kare (Birlesik Arap Emirlikleri: el-
Mecma‘u’l-Ilmi, 1425/2004), 1/296; Muhammed el-Murtaza b. Muhammed b. Abdirrezzak ez-Zebidi, Tdicii’'l-
arfis min cevdhiri’l-Kamils, thk. Abdiilkerim el-Azbavi (Kuveyt: el-Meclisii’l-‘Ilmi 1i’s-Sekéfe, 1421/2000),
“rahame” , 32/238.
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yaklasim yokken' mebni olmasini gerektirecek bir neden olmadig1 halde i‘rab harekesini
alamadigi ve bu agidan (=3l seklinde ifade edilip ‘hadim etme eylemi’yle mukayese
edildigine rastlanilmaktadir.!* Ebii’l-Beka el-Ukberi'ye (6l. 616/1219) gore bu tiir kelimelerin
sonunda bulunan esrenin bina harekesi olarak degerlendirilmesi tartismalidir. Ayrica iki
karsit harekeyi kabullenmesinden hareketle bu kelimelerin (=3l yerine dJSi. i
(hermafrodit) kategorisinde yer almas1 daha uygundur.'>

Burada mu‘rab oldugu halde bazi durumlarda i'rab harekesi almayan ya da hem i‘rab
hem de bina harekesine salahiyeti bulundugu belirtilen bir kelimenin hadim edilmis insan
veya hayvanlara 0Ozgii olarak kullanilan bir kavramla isimlendirilmesinin yani sira
hermafrodit olarak goriilmesi dilbilimi biinyesinde kendine yer bulan bazi kavramlarin
cevredeki somut seylerden ilham alinarak nitelendirildigini veya tanitildigini
gostermektedir.!®

Hemen hemen tiim klasik dénem gramer kitaplarinda yer alan il sals (), leilsaly <,
Ll sl 5 oS ADEN el A3DEN Y f) dan )Y by Aedl) iy oLl by ) sl iy dnal um g 138 3150 Chlgal, <l sal
@ gibi ifade tarzlari, betimlemeler ve konu basliklarinda'” ise aile i¢i kavramlarin
kullanildig1 goriilmektedir. Aslinda isim ve fiillerin gerek kok harflerinin belirtilmesinde
gerekse sonlarinda bulunan “vav”(s) ve “ye” (¢) harflerinden dolay:1 isimlendirilmesinde

kullanilan < ve 3Y5l ifadelerinden kelimenin sahip oldugu harflerin sayisinin kastedildigi

13 Osman b. Cinni el-Mevsili, ibn Cinni, el-Hasdis, thk. Muhammed Ali en-Necar (Misir: el-Mektebetii’l—’Hmiyye,
1371/1952), 2/356; Hibetullah b. Ali b. Muhammed, Tbm'i’@—Seceri, Emali ibni’s-Seceri, thk. Muhammed et-
Tannahi (Kahire: Mektebetii’l-Hanedi, (1413/1992), 1/3-5; Abdullah b. Ahmed el-Hassab, ibnii’l-Hassab, el-
Miirtecel fi serhi’l-ciimel, thk. Ali Hayder (Dimagk: Mektebetu Macma‘i’l-Luga’l-Arabiyye, 1392/1972), 107-109.

14 Mans(r b. Feldh en-Nahvi, ibn Felah, el-Mugni fi'n- nahv, thk. Abdurrezzak Abdurrahman es-Sa’di (Mekke:
Ummiilkura Universitesi, 1404/1984), 2/176.

15 Tbm'i’@—Seceri, Emali ibni’s-Seceri, 1/3-5; 1bnﬁ’1—Ha§§éb, el-Miirtecel, 107, 108; Abdullah b. el-Hiiseyn b. Abdillah
el-Ukberi, et-Tebyin an mezihibi'n-nahviyyine’l-Basriyyin ve’l-Kilfiyyin, thk. Abdurrahman el-Useymin (Beyrut:
Daru’l-Garbi'l-Islami; 1416/1995), 150-152; Ukberi, Abdullah b. el-Hiiseyn b. Abdillah. el-Mesa ilii'I-hilafiyye fi'n-
nahv, thk. Abdulfettah Selim (Kahire: Mektebetii’l-Adab, 1428/2007), 67, 68.

16 Cevre faktoriiniin miizekker (USk), milennes (<¥se) fa‘il (del), meful (Jsie), ‘Amil (dele), ma'mil (Jdse),
makslr (Ls=ie), memdld (252<), bedel (Jv), bind (+), mebni (i), zarf (<,b), miindda (¢3), hareke (3SJa),
stikin (0s58), mu‘tel (dix), sahih (z=ss), sdlim (alw), ndkisa (A=il), tamme (V) miifred (2sis), miirekkep (=S _»)
cemi’ (&) gibi kavram ve kuramlarin {izerinde de etkili oldugu sdylenebilir.

7 Amr b. Osman b. Kanber Sibeveyhi, el-Kitdb, thk. Abdiisselam Muhammed Hartin (Kahire: Mektebetu’l-
Haneci, 1408/1988), 2/80, 131, 338, 389, 392; 3/308, 340, 344, 433, 443, 447, 448, 528, 286; 4/46, 52, 78, 85, 245, 279,
286, 299, 303, 328, 386; Yahya b. Ziyad el-Ferrd’, Meidni’l-Kurin, thk. M. Ali en-Neccar-AhmedY{suf Necati
(Beyrut: ‘Alemu’l-Kutub, 1403/1983), 1/51, 2/328; Muhammed b. Yezid el-Miiberred, el-Muktedab, thk.
Muhammed Abdiilhélik Uzayme (Kahire: 1415/1994), 1/204, 209; 2/105, 247; 4/88, 98; Muhammed b. es-Seri
Ibnii’s-Serrac, el-Usiil fi'n-nahv, thk. Abdiilhiiseyin el-Fetli (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1417/1996), 2/323; 3/21,
42, 45, 52, 113, 149, 214, 221; Osman b. Cini el-Mevsili, Ibn Cinni, el-Miingif, thk. Ibrahim Mustafa-Abdullah
Emin (Kahire: Daru Thyai't-Turasi’l-Arabi, 1373/1954), 1/35, 40, 45, 87, 153, 182; Muhammed b. Said, ibnii'l-
Miieddib, Dekdikii't-tasrif, thk. Hatim Salih ed-Damin (Dimask: Darii'l-Besair, 1425/2004), 419.
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bilinmektedir. Ayni sekilde bir fiil veya edatin anlamli bir ciimle i¢indeki fonksiyonunun
tespit edilmesinde kullanilan s 5 oS, Wl sal 5 &) gibi baghiklardan, belirli bir iglevi goren
bircok fiil veya edat arasinda birinin 6n plana ¢ikartilarak digerlerinin ona benzetilmesi
kastedilmistir ki Arap toplumunda ilgili kelimelerin bu anlamda kullanildig1 6rneklere
siklikla rastlanilmaktadir. Ornegin benzeri tekrarlanmadigr igin Oliim ve Olimiin
gerceklestigi gece Wl <al ¥ 4Lh 4l ol 18 geklinde dile getirilir. Keza 6liim gibi cetin bir seyle
kargilagan birine el &) (M 8 19 ciimlesi kullamilirken “Onunla ancak gizli bir sekilde
konusurum.”? manasinda _l_dl a1 V) 2Kl Y ciimlesi kullaniimaktadir. Bu anlamda toplumun
bir ferdi olan gramercilerin, bir fiil ve edatla ayni isleve sahip olan diger baz fiil ve edatlar1
4d ve Jie kelimeleri yerine ¢l ve <al kelimeleriyle dile getirmeleri gramer ve dil-toplum
iliskisinin hem gostergesi hem de dogallig1 olarak goriilebilir.!

Toplumda i) ¢33l 3330l o siainl (Jiiul (pa3al «(Jiel seklinde kullanilan?? ifadelerin
yani sira yapisi dort harfli olan sl ve &l fiillerinden wo)s ve &b seklinde® ismi fail
tiiretilmesi genel dil kurallarinin disina cikildigini gostermektedir. Halbuki bir fiilde harekeli
olarak bulunan vav ve ya harflerinin elif harfine déniisme zorunlulugu oldugu gibi yapisi
dort harf ve tizeri fiillerin miizari kaliplar: tespit edildikten sonra miizari oldugunu gosteren
alametin yerine Otreli bir ‘mim” harfinin getirilmesiyle ismi faillerinin elde edilebilecegi
yoniindeki bilgiler tiim sarf kitaplarinda genisce yer almaktadir. Jusiu¥) (& 3 ke (il 3 3a
“Genel kurala muhalif ama kullanilista yaygm.” seklinde bashklandirilarak ele alinan bu

sOylem ve ifadeler sadece bir nahiv usul ilmi olarak da degerlendirilen ‘sema’ (gld) ilkesiyle

18 Al b. Ismail, ibn Side, el-Muhkem ve’l-muhitii’l-azam, thk. Abdiilhamit Hendavi (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-
’Hmiyye, 1421/2000),5/ 314; Ibn Manzr, Lisdnii’l- Arab, 18/ 24; Abdurrahméan b. Ebi Bekr es-Sliyti, el-Miizhir fi
ulitmi’l-luga ve envi‘thd (Kahire: Mektebetii’d-Dari’t-Turas 2008, 2/263; Muhammed Edib Abdiilvahit, el-
Mu’cem fi'l-esilibi'l-Islimiyye ve'l-‘Arabiyye (Riyad: Mektebetii'l-* Abikan, 1420/1999), 274.

1 Ahmed b. Muhammed b. Alil el-Feyytmi, Kdmiisu'l-misbihi’l-miinir fi garibi’s-serhi’l-kebir 1i’r-Rafif (Beyrut:
Daru’l-Fikr li't-Tabba’ ve'n-Nesr, 1435/2014), 11.

20 Zebidi, Tacii’l-ariis min cevdhiri’l-Kamils, 37/50.

21zl kelimesi Wil &l 4af &das W 00 3 Gafls Gall 0n K08 e &8 8 al o3 1851 08 “Allah buyuracak ki: Sizden dnce
gecmis cin ve insan topluluklar: arasinda siz de atese girin! Her iimmet girdikce yoldaglarina ldnet edecektir. (Kur’an
Yolu (Erisim 22 Nisan 2020), el-A’rdf, 7/38) mealindeki ayette de benzerlik anlaminda kullanilmistir. bk. Ferra,
Meidni'l-Kurién, 1/378; Muhammed b. YGsuf b. Hayyan EbG Hayyan, el-Bahrii’'l-muhit, thk. Adil Ahmed

Abdiilmevcut-Ali Muhammed Muavvid (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Tlmiyye, 1413/1993), 4/298. Buna gore
ayetten cehenneme girenlerin kendileriyle ayni batil dine mensubiyeti bulunan diger gruplara lanet edecekleri
anlagilmaktadir.

2 ibn Cinni, el-Hasais, 1/98; Stiytl, el-Miizhir fi uliimi’l-luga, 1/228.

% jbni'l-Miieddib, Dekdikii't-tasrif, 349.
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agiklanabilir.* Toplum tarafindan benimsenen ve kullanila gelen bu gibi ifade tarzlar1 ve
sOylemlerin yazili ve sozlii dil arasinda mutlak manada bir uyumdan s6z edilemeyecegini de

gostermektedir.
1.2. Lehgeler Uzerinden Okuma

Dilci ve gramerciler tarafindan Arap dil kurallarmin tespit edilmesi siirecinde dikkate
deger goriilen lehgelerin hangileri oldugu yoniinde sorulan bir soruya cevap olabilecek
aciklamalar gramer ve dil-toplum iligkisini dogrudan gostermesi agisindan Onem arz
etmektedir. Bu yiizden yazili bir sekilde gilintimiize kadar ulasan ve daha sonra yazilmis
olan eserlerin de temel kaynagini teskil eden Sibeveyhi'nin (61. 180/796) el-Kitdb adl1 eseri
tizerinden birtakim degerlendirmelerin yapilmas: dogru bir adim olacaktur.

Sibeveyhi'nin eserine bakildiginda birtakim kelimelerin gerek ses, gerek etimolojik
gerekse sentaks boyutunun islendigi sirada basta Tamim, Esed, Hicaz?> kabilelerinin lehgesi
olmak tizere Mekke halki, Medine halki, Bekr, Kays, Tayi’, Beni Adiy, Beni Siileym, Beni
Sa‘d, Fezare gibi bircok yore halki ve kabileden soz edildigi goriilmektedir.? Ote yandan
eserde Js& (G Usew “SOyle diyen birilerinden igittik.”, <ol DS 4 “Araplarin
konusmalarinda.”, osst sl “Onlar derler ki.”, agiie o call (e 358 “Arapgalarina
giivenilen bir kavim.”, <=l 4« Wi “ Araplardan bazilar1.”, as Gsisall &l baaw s “Giivenilir bazi
Araplardan duyduk.”, seklinde belirsiz isnatlara da siklikla rastlanilmaktadir? ki tiim bunlar
onun dil kurallarmin dayanaklar1 ve Olgiitlerini belli bir lehce ve kabile diliyle
sinirlandirmadigini gostermektedir. Kiraatler hususunda da normatif bir tavir takinmayan
miiellif, ayetlerin farkli kiraatlerini kendi aktardigi kurallarla paralellik arz etmemesinden
dolay1 yanhs okuma tarzi olarak nitelemeyip aksine bunlar1 Arap dilinin ayr1 bir zenginligi

olarak gormiigtiir.?®

24 fsmi mefil kalib1 Jx& (muf'al) vezni iizerinde olmasi gereken el Sl ¢xS51 58l (fal «aal caal caal fillerinin <o sasa
G55 3e ¢ o slan (a3 ¢ )5 e ¢y sina i sna <o sag seklinde dillendirilmesi de 6rnek olarak verilebilir. bk. ibn Cinni, el-
Hasdis, 2/216.

% Sibeveyhi, el-Kitdb, 1/57, 59, 122, 126, 146, 224, 319, 321, 329, 343, 373, 374, 385, 388; 2/ 149, 276, 316, 319, 321,
413; 3/ 26, 86, 247, 248, 387, 526, 530, 532, 542, 550, 559; 4/107, 108, 110, 111, 121, 125, 158, 170, 177, 182, 199, 211,
220, 256,417, 418, 457, 473.

% Sibeveyhi, el-Kitib, 2/57; 4/181, 444. Sibeveyhi'nin eserinde yer alan tiim kabilelerin listesi igin Abdiisselam
Muhammed Har{in tarafindan tahkik edilen eserin 5. cildinin 195-202 sayfalarma bakilabilir.

¥ Sibeveyhi, el-Kitdb, 1/111, 122, 159, 182, 225, 396; 2/27, 83, 136, 139, 185, 192.

28 Mehmet Sirin Cikar, Kiyas Bir Nahiv Usill [lmi Kaynag: (Van: Ahenk Yayinlari, 2007), 51.
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Eser, yukarida belirtilen 6zellikleriyle birlikte dil kurallarinin dayanaklar1 olarak dort
yiize yakin ayet? ve iki yiiz otuzu agkin sairden yaklagik bin elli beyti ihtiva etmesi®, Islam1
donemle birlikte Cahiliye donemi sairlerine defalarca atifta bulunmasi®ayrica harflerin
seslerini ve mahreclerini titizlikle incelemesi yoniiyle bir nevi gramer, edebiyat ve liigatin bir
arada islendigi ilk kitaptir ve daha sonra kaleme alinan gramer kitaplarindan bu yoniiyle
ayrilmaktadir. Kimi edipler tarafindan Batlamyus'un Almagest’i ve Aristo'nun Organon’uyla
bir arada zikredilmesi,* kimi miifessirlerce de tefsir ilminin 6n kosulu sayilacak kadar deger
atfedilmesinin® nedeni, sadece nahiv ve sarf kurallarini ihtiva etmesinden kaynakli olmasa
gerektir. Nitekim dil ile ilgili teorik bilgilerin yetersizligine dikkat geken iinlii sosyolog Ibn
Haldtn (61. 808/1406), “Sibeveyhi'nin kitab: dil kurallariyla birlikte Araplarin ifade tarzlari,
siirleri ve deyimleriyle doludur.”* diyerek buna agikga isaret etmistir.

Lehge faktoriiniin gramer kurallari {izerindeki bariz bir rolii <&l dl i1 4xl geklinde
adlandirilan® okuyus tarzinda da goriilmektedir. Zira bir ciimlede zahir isim olmasi
kaydiyla failin tekil, ikil veya ¢ogul olarak bulunmasi fiilin sadece tekil bir sekilde ifade
edilmesine mani degildir ki bu genel bir kuraldir. Ama buna ragmen <l sy, il b pa
gibi ifadelerin tiimiiyle reddedilmedigi goriilmektedir.? Nitekim Tbn Malik /s law J& 35
Ak Sy el Jeill 5 Bazen fiil \ssw ve \sasw (ibi zamirli bir sekilde telaffuz edildigi halde) zahir bir isme
isnadi (da) olabilir. diyerek nadirde olsa bu tiir kullanislarin var olabilecegini belirtir.?” Ebti
Hayyan el-Endeltisi de (6l. 745/1344) bu tiir ifade bicimlerini zayif ve kayda deger géormeyen
gramercilere dima Cuad L e Jy &l 35,55 585 “Bu (gibi) ifadelerin (toplumda) gok fazla yer
almasi/kullanilmas1 zayif olmadigin1 gostermektedir.” seklinde cevap vererek onlarla

hemfikir olmadigimni beyan eder.®

2 Emanuddin Hathat, el-Istidlalu’n- nahvi fi Kitdb Sibeveyhi ( Suriye: Cami‘atu’l-Haleb, 1414/1993), 125.

%0 Ahmed et-Tantavi, Neg'etii n-nahv ve tarihu esheri’n-nuhdt (Misir: Darii’l-Ma“arif, 1995), 86, 87.

31 Georges Terabichi, Nakd-u nakdi'l-akli’l-’Arabi (Beyrut: Daru’s-Saki, 1998), 182, 183.

32 Yakatb. Abdillah el-Hamevi, Mu cemii’l-iidebd, thk. Thsan Abbas (Beyrut: Darii’l-Garbi’l-Islami, 1993), 5/2124

3% Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Kurtubi, el-Cami- li-ahkami’l-Kurin, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-
Tiirki (Beyrut: Miiessesetii’'r-Risale, 1427/2006), 1/39; EbG Hayyan, el-Bahrii'l-muhit, 1/101.

3 Abdurrahman b. Muhammed ibn Haldtin, Mukaddimetu ibn Haldiin, thk. Abdullah Muhammed ed-Dervis
(Dimagk: Darii'l-Belhi, 1425/2004), 2/385, 386.

% Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed el-Hafaci, Serhu Diirreti’l-gavods, thk. Abdulhafiz Feragli-Ali el-Karni
(Beyrut: Daru’l-Cil, 1417/1996), 415; Hasan ‘Avn, el-Liigatu ve’n-nahv (b.y. Cami ’atii’l—iskenderiye, 1952), 59.

% Sibeveyhi, el-Kitdb, 2/40, 41; Ibnii’s-Serrac, el-Usil, 1/70, 71.

% Muhammed b. Abdillah b. Malik Ibn Malik, Elfiyyetu Ibn Malik, thk. Siilleyman b. Abdiilaziz el-‘Uyf{ini (Riyad:
Mektebetu Dari’'l-Minhac, 1428/2007), 99.

38 Muhammed b. Yasuf b. Hayyan Ebt Hayyan, Irtisdfii'd-darab min lisani’l- Arab, thk. Recep Osman Muhammed-

Ramazan Abdiittevvab (Kahire: Mektebetii’l-Hanec, 1418/1998), 2/739.
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Tesniye alameti aldig1 halde zahir isme de isnad edilen fiile 6rnek, Ubeydullah b.
Kays b. er-Rukayyat'm (5. 75/694) awas 3ais bl 5/ adis G Ll JU 55 Tek basina dini inkdr
edenlere gogiis gerdi (ama gerek) tanimayani (gerekse) taniyani onu teslim ettiler/yiiziistii biraktilar.®
beyti; gaib miienneslerin ¢ogul alametine ise Ferezdak olarak taninan Hemmam b. Galib’in
(6. 114/732) 4,80 Ialidl & hemny &) 35 / 4als b5l 830s (SV5 Fakat onun babast ve annesi Diyafly'dir,
akrabalari (da) Havran'da (zeytinin) yagim sikiyorlar % beyti delil gosterilmistir.*!

Bazen insaftan uzak elestiriler de Arap toplumu ve konustuklar: lehgelerden bi haber
olmakla iliskilendirilebilir. Ornegin Imam Azam Ebti Hanife'nin (6l. 150/767) meshur
Ebiikubeys dagmm adini o U seklinde telaffuz ettigi aktariimaktadir.? Buna gore <
kelimesinin bagina getirilen “—” harfi, cer amelini isledigi icin dogru telaffuzun oud b
seklinde olmasi gerekir. Oysa Araplar arasinda < kelimesinin hem ref’ hem nasb hem de cer
durumunda sadece “elif” ile telaffuz eden kesimlerin bulundugu yo6niindeki rivayetler ve
gramer kitaplarindaki agiklamalar bu elestirinin ya kasitli yapildigini ya da miibalaga
icerdigini gostermektedir. Unlii dilci ve gramerci Ibn Malik (8. 672/1274) <, #i ve &
kelimelerini kastederek )il (gaati (o Wiads By kelimelerin kasr ( ref’, nasb ve cer durumlarinda
sonlarinda elif harfinin bulunmasi) durumu naks (hareke ile irdb edilmelerinden) daha yaygindir.
diyerek bu yaklasima agiklik getirir. ¥ Daha ¢ok tarihgi kimligiyle taninan Salahuddin es-
Safedi (6l. 764/1363) de bu elestiriye kargi cikmakta ve Wl & saall 8 Wl 38 / Wbl Ui bl &
Stiphesiz ki onun (Selma’nin) babasi ve babasinin babas1 comertligin her iki zirvesine ulasmiglardir.
anlamindaki beyti delil gosterip Ebti Hanife’ye karst yapilan elestiriyi anlamsiz
bulmaktadir.# Ciinkii beyitte yer alan {iciincii </ kelimesi muzafun ileyh oldugu halde “ya”
harfi ile degil “elif” ile kullanilmistir. Bagka bir ifadeyle beytin ilk dizesi s U5 Ui ()
seklinde biline gelen kuralla soylenmemistir.*> Bundan dolay1 kelimelerin gramer boyutu ve

islevleriyle beraber yoresel gevre ve dil ile baginin olup olmadigi yoniindeki bir bilgi,

% Abdullah b. Y{isuf b. Hisam Ibn Hisam, Serhu Siizilri’z-zeheb, thk. Muhammed Ebu’l-Fazl ‘Asfir (Beyrut: Daru
Ihyai’t-Turasi’l-* Arabi, 1422/2001), 96; Abdullah b. Abdirrahmén b. Akil ibn AKil, Serhu Ibn “Akil ald Elfiyyeti
Ibn Milik, thk. Muhammed Mubhyiddin Abdiilhamit (Kahire: Daru’t-Turas, 1400/1980), 2/81.

# Sibeveyhi, el-Kitdb, 2/40.

4 Ik beyitte sl fiili ikil alametiyle birliktelik ettigi halde sonrasinda yer alan xx ve ass kelimelerine isnad
edilmistir. Tkinci beyitte s fiili gaib miienneslerin ¢ogul alametiyle birliktelik ettigi halde sonrasinda
bulunan 4 il kelimesine isnad edilmistir.

2 Ahmed b. Muhammed ibn Abdiirabbih, el—fkdii'l—ferfd, thk. Mufid Muhammed Kamiha (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-Tlmiyye, 1404/1983), 2/310, 311.

4 fbn Malik, Elfiyyetu Ibn Malik, 73.

4 Halil b. Izziddin Aybeg b. Abdillah es-Safedj, el-Vafi bi'l-vefeydt, thk. Ahmed el-Arnavut-Mustafa Tiirki (Beyrut:
Darulhyai’t-Turasi’l-* Arabi, , 1420/2000), 27/92.

% Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Siiytti, el-Behcetii’l-merziyye, thk. Ali es-Seyyah (Daru’l-‘ultim, 1433/2012), 1/42,
43.
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tutarsiz elestirilerin 6niinii kesebilecegi gibi daha saglikli sonuglarin ortaya ¢ikmasimna da
yardimar olacaktir.

Yukaridaki 6rnek ve etrafinda cereyan eden degerlendirmeler perspektifinde Yahya
b. Ziyad el-Ferra (6l. 207/822) ve Muhammed b. Yezid el-Miiberred (6l. 286/900) tarafindan
nakledilen rivayetlerde de lehge faktoriiniin rolii goriilmektedir. Ferra, tesniyenin iig
durumda (ref’, nasb, cer) elif ile irab edildigini belirtirken Harisogullar1 lehgesini dayanak
gostermekte;* Miiberred de <ide 4 . seklinde bir ifade tarzini Amirogullar: lehgesiyle
irtibatlandirmaktadir.#” Benzer bir yaklasim “Yukarilardan geldim.” anlamina gelen
cumlenin &t gesdle (s e s sle s S Gay (B s (JB s e e cia seklinde farkli ifade
tarzlariyla sOylendigini aktaran® Celaliiddin es-Suy(ti (6. 911/1505) tarafindan da
sergilenmis ve soz konusu ifade tarzlarinin kullanilabilir olduguna o6zellikle vurgu
yapilmistir. Ote yandan hareke degisikligi acisindan bazi mazi fiillerinin farkli miizari
yapilarma sahip olmalar1 Araplar tarafindan kullanilan iki ayri1 lehgeye dayandirilarak
actklanmaya caligilmigtir. Bazen iki lehgenin i¢ ice gecmesi (Jahill) seklinde de
degerlendirilen bu durumun lehge farklilig1 olarak degerlendirilmesi gerektigi ifade edilmis
ve yanlis addedilmesine karsi ¢ikilmistir*® Arap toplumu ve sahip olduklar: lehgeler
arasinda herhangi bir fark olmadigini séyleyen gramercilerin yaklasimlari® da bunu teyit
etmektedir ki tiim bu goriis ve agiklamalar lehge farkliliklarinin olagan ve kabul edilebilir
oldugunu gostermektedir.

Elbette ki baz1 lehgelerin daha fasih sayildig1 dogrudur. Ornegin Hicaz bolgesinde
bulunan kabilelerin lehgeleri arasinda Kur’an diline daha yakin olmasi miinasebetiyle
Kureys lehgesi daha fasih sayilirken Necid lehgeleri arasinda da Temim lehgesi 6rnek lehge

kabul edilmistir.! Kays ve Esed kabilelerinin lehgelerinden yapilan alintilarin ¢ok daha fazla

4 Ferra, Ma'ani’l- Kuriin, 2/184. Kinane lehgesinde de ciimledeki konumu fark etmeksizin tesniyenin siirekli
olarak elif harfi ile telaffuz edildigi kaydedilmistir. bk. Emin Cengiz, Endiiliis Tefsirinde Filolojik Yaklagimlar fbn
Ebt Zemenin Ornegi, ed. Ibrahim Baz, Yasar Acat (Mardin: Sirnak Universitesi Yayinlari, 2018), 177.

4 Muhammed b. Yezid el-Miiberred, el-Kdmil, thk. Muhammed Ahmeded-Dali (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale,
1412/1992), 2/722.

8 Suiyhti, el-Miizhir fi uliimi’l-luga, 1/263.

4 Abdullah b. Ca‘fer b. Diiriisteveyh ibn Diiriisteveyh, Tashithu'l-fasth, thk. Muhammed Bedevi el-Mahtin-
Ramazan Abdiittevvab (Kahire: by.1425/2004), 37, 38; Siiyhti, el-Miizhir fi uliimi’l-luga, 1/263, 264.

% Abdurrahman b. Ishak ez-ZeccAd, el-[zdh fi ileli'n-nahv, thk. Mazin el-Miibarek (Beyrut: Daru'n-Nefais,
1399/1979), 92; ibn Cinni, el-Hasdis, 2/10; Osman b. Omer b. Ebi Bekr Ibnii’l-HAcib, el-[zdh fi serhi’l-Mufassal, thk.
Misa Binay el-Alili (Bagdad: Matba’atii’l-’Ani, 1402/1982), 1/359.

51 Yonis fnang, “Nahiv {lmi Agisindan Temim Lehgesinin Istishad Degeri”, Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi 17/31 (Haziran 2015), 2.

https://dergipark.orq.tr/sirnakifd 753



https://dergipark.org.tr/sirnakifd

Rifat AKBAS

oldugu da bilinmektedir.> Ama bu durumun bazi lehgelerin dikkate aliip bazilarmin
dikkate alinmadig1 seklinde yorumlanmasi hassaten Kur'an’it Kerim agisindan ¢ok da dogru
olmayabilir.>® Belki de s6z konusu duruma, dini veya sosyal nedenlerle belli lehgelerin diger
lehgelere ait bir takim Ozellikleri alarak gelismesi ve zamanla ortak dil haline gelmesi

seklinde bir agiklamanin getirilmesi daha sahici ve ikna edici olacaktir.
1.3. Ayet Yorumlar ve Bireysel Degerlendirmeler Uzerinden Okuma

Bir ilim dalinda s6z sahibi olabilecek kadar ilmi birikime sahip olunduktan sonra
ayrica belli bir konu hakkinda ortaya atilan goriislerin reddedilmemesi kosuluyla sergilenen
kisisel yaklasim ve miilahazalarin kabul gorebilecegi biiytiik bir olasiliktir. Bu yiizden gramer
ve dil-toplum iligkisinin boyutunu gostermesi agisindan yapilmis olan birtakim bireysel
actklama ve tahlillerin aktarilmasi yararli olacaktir. Kur'ant Kerim {izerinden yapilan
aciklamalari ele alirsak Hz. Omer (6. 23/644) ve Ibn Abbas’a (1. 68/687-88) nispet edilen
aciklamalar 6nem arz etmektedir. Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi (6. 671/1273) e a3als )
sy Gy oS5y (b Ca3aS “Veya onlar: korku (eksiklik) dizere iken yakalamayacagindan emin midirler?
Stiphesiz Rabbiniz ¢ok esirgeyici ve cok merhametlidir.”** mealindeki ayetin tefsiri esnasinda soyle
bir rivayette bulunur: “Hz. Omer (r.a.) minber iizerinde ilgili Ayeti hazir bulunanlara
sordugunda Hiizeylogullarindan bir kisi kendisine <345 ifadesinin eksiklik ve noksanlik
anlamina geldigini sdylemesi iizerine Hz. Omer bu hususta Araplarin siirinden bir delil olup
olmadigimni sorar. Adam kendilerinden bir sair olan EbG Kebir el-Hiizeli'nin Tasidi$: yiik disi
devenin kalkik horgiiciinii, zimparanin neb’a agacim eksilttigi gibi eksiltti. anlamina gelen <33
GEL Aall Dee Ga3as LS/ T KWl e Ja5l siirinden s6z eder.® Bunun itizerine Hz. Omer
Kur’an’t anlama noktasinda eski Arap siirlerinden de yararlanilmasi gerektigi yoniinde bir
talimat verir.”’ Ibn Abbas’a ise “Bana Kur’an'm garibini (¢ok fazla anlasilir olmayanin)
sordugunuzda bunu (bir de) siirde arayin, ¢linkii siir Araplarin divarudir.” manasina gelen

Coall ) N A alll a8 sl 8 c 2 G 3548 1Y) ifadesi nispet edilmektedir.” Buna gore

52 Cikar, Kiyas Bir Nahiv Usil [lmi Kaynagi, 58.

5 Hasan ‘Avn, el-Liigatu ve’n-nahv, 76.

5 Kur’an Yolu (Erisim 4 Nisan 2020), en-Nahl 16/47.

55 Bu beyit Muhadram Sair Ebti Ka’b Temim b. Ubey b. Mukbil’in (61. 70/689) divaninda LS Ta 8 1S4l et Sl Ca3a%
S el 35e i385 geklinde yer alir. bk. Temim b. Ubey b. Mukbil Ibn Mukbil, Divanu Ibn mukbil, thk. Izzet
Hasan (Beyrut: Darii’s-sarki’l-Arabi, 1416/1995), 283.

56 Kurtubi, el-Cam* li ahkidmi’l-Kur'in, 12/332.

7 Muhammed b. el-Kasim el-Enbari Ibnii'l-Enbari, Kitdbii [zihi’l-vakf ve'l-ibtid’ fi Kitabilldh, thk. Muhyiddin
Abdurrahman Ramazan (Dimagk: Matbiat Mecmai’l-Lugati’l-Arabiyye, 1391/1971), 1/62; Ahmed b. Yahya es-
Seybani Sa‘leb, Mecdlisu Sa‘leb, thk. Abdiisselam Muhammed Har{(in (Misir: Daru’l-Ma‘arif, 1960), 1/ 317.
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gerek Hz. Omer gerekse Ibn Abbas'in estetik bir sanat olan siirin ritim, ses, ahenk ve bigimi
diginda ihtiva ettigi kelimelerin anlam gercevesinin bilinmesinin 6énemine vurgu yapmaya
calistiklar1 soylenebilir. Zira Tbn Regik el-Kayrevaninin de (6l. 456/1064) dedigi gibi siir,
hayali bir sey olmayip Arap toplumu tarafindan dteden beri nazim disinda séylenmis olan
tiim duygu, ifade ve agiklamalarin kafiyeli tekrarindan baska bir sey degildir.>

Kur’an-1 Kerim perspektifinde bir degerlendirme Basra ekoliiniin en Onemli
simalarindan sayilan Sibeveyhi tarafindan da yapilmigtir. &5 (e | J}%‘ sl (,LJ\ Bij u—\ﬂ\ T
Gl 5 “Kendilerine ilim verilenler (limler), Rabbinden sana indirilenin hak/gercek oldugunu
bilirler.” ® ayetinde yer alan 3 zamirine sifat diyenleri, Led lelaas fe Ll G Gl s dda )5S Cass
sebhall e “Hicbir Arap tarafindan zahir isme sifat yapilmayan bu (sézciik) nasil sifat olabilir
ki?”®0 diyerek elestiren Sibeveyhi gramatik tahlillerin genel dilin ifade tarzlarina tezatlik
durumunu kabul etmedigini agik¢a belirtir.!

Hicri dordiincii ytiz yil edebiyatgilarindan olan EbG Zeyd el-Kuresi, “Ufak tefek
kusurlar harig, biiyiik giinahlardan ve ¢irkin islerden kacinanlar.”®? seklinde meal verilen ol
aalll 91 Gial sill 5 Y1 S () siias Ayetinde yer alan Y) edatina atif harfi muamelesi yapmakta ve bu
edatinin atif harfi olan “vav” gibi degerlendirilmesi gerektigini ileri siirmektedir.%
Dolayisiyla ona gore ayete “Biiyiik giinahlar, ¢irkin isler ve ufak sayilacak hatalardan sakinanlar.”
seklinde meal verilmelidir. Istisna edatinin atif edat: gibi degerlendirildigi hususunda ;\ 3
Ol Y1 &l Bl 7 o sal 4808k beytini delil gosteren Kuresi'ye gore beyite Kardesinin omriine
yeminim olsun ferkaddn (olarak adlandirilan) yildizlar hari¢ her kardes (mutlaka) kardesinden
ayrilacaktir. seklinde bir mananin verilmesi dogru degildir.* Aslinda gerek klasik sozliiklerde
Y) nin vav (s) manasinda gelebilecegi yoniindeki bilgiler,s> gerekse beytin 6ncesinde yer alan

dizelerin yaghliktan sizlanma ve birbirlerine yakin olan her seyin zamanla birbirlerinden

% Hasen b. Resik el-Kayrevani Ibn Resik, el-Umde fi mehisini’s-sir ve Addabih ve nakdih, thk. Muhammed
Mubhyiddin Abdulhamid (Suriye: Daru’l-Cil, 1401/1981), 1/20.

% Kur’an Yolu (Erigsim 4 Nisan 2020), Sebe’ 34/6.

6 Sibeveyhi, el-Kitdb, 2/390.

61 Sibeveyhi kel gibi iki mef'Ql isteyen bir fiilin,st slsel veya Ul disel gibi ikinci mefGliiniin munfasil olmasi
kosuluyla ilk mef‘Gliiniin birinci sahislara ait zamirden olusma zorunlulugunun bulunmadigini séyler. Her iki
mef‘Gliin muttasil zamir olmasi durumunda ise dnce birinci sahis zamirinin kullanilmasimnin gerekliligine
deginen Sibeveyhi ailhel ve <likel ifadelerinin sl ve Sael seklinde dile getirilisini, toplum diliyle
tezatlik olusturdugu gerekgesiyle reddeder. bk. Sibeveyhi, el-Kitdb, 2/363, 364.

02 Kur’an Yolu (Erisim 7 Nisan 2020), en-Necm 53/32.

0 Ebt Zeyd el-Kuresi, Cemheretues dri’l-Arab, thk. Ali Muhammed el-Becavi (Kahire: Daru Nahdeti Misir, 1981),
11, 12.

64 Kuresi, Cemheretu es’dri’l-Arab, 13, 14.

65 fsmail b. Hammad el-Cevheri, Tdcii'l-luga ve sthahu’l- Arabiyye, thk. Ahmed Abdiilgafur Attar (Beyrut: Daru’l-
‘Ilmli’l-Melayin, 1399/1979), 6/2545.
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uzaklasacagina deginmesi® Kuresi tarafindan verilen mananin da dikkate alinmasi
gerektigini gostermektedir.

Ebl Zeyd el-Kuregi (pedlall e 31 3,80 Wiy sdally ulalls Vsiminls “Sabir ve namazla
Allah’tan yardim isteyin. Siiphesiz bunlar, Allah’a husil ile boyun egenlerden baskasina agir gelir.”®
mealindeki ayette de &) harfine bitismig olan » zamirinin, tesniye olmamasina ragmen hem
ouall hem de 3uall kelimelerine déndiigiinii belirtir. Ote yandan iist iiste sdylenen iki
ozneden sonra bir tek yiiklemin getirilmesi her iki Oznenin o yiiklemle
irtibatlandirilabilecegini ifade eden Kuregi ik sl )l 5 (gal e / Ly &af s Usie Ly b beytinin bu
duruma delil olabilecegini sdyler. Ciinkii beyitte =i ve <l znelerinden sonra U=l seklinde
bir tek yiiklemin yer almasi beytin &l Uxie W (a3 Biz yanumizdaki seylerden memnunuz, <l
o=l die L Sen (de) yamndaki seyden memnunsun. seklinde yorumlanmasini gerektirir.®

Aktarilan bilgiler g6z éniinde bulunduruldugunda e JUS S sea 3 Wl dyetinde® yer
alan Wl fiiline “ikiniz atniz.” seklinde bir anlamin verilmesi salt gramer kurallarina gore
dogrudur. Ama tesniye kipiyle miifred bir sahsa hitap edilebilecegi yoniindeki bir bilgi de
ilgili Ayetin yorumlanmasinda gz éniinde bulundurulabilir. [bn Faris (81. 395/1004) el <
GiY) el Baily asl gl “Tesniye lafziyla miifred (sahsa) emir yapilabilecegi (yoniindeki) bab.”
basligr altinda Araplarin &lb 3l=dl jfadesini tekil olarak kullandigini aktardiktan sonra aym
durum igin Wish Lade Al JleX 4y / sl dde 0 b 135 84 Ey Affan oglu eger beni azarlarsan
ben de seni azarlarim; (beni) terk edersen (elbette ki) korunmas: gereken serefimi korurum. beytini
delil olarak sunar.”’ Fahreddin er-Razi (6l. 606/1210) de “Miifred emir kipinin tesniye kipiyle
dile getirilmesi Araplarin adetidir.” der. " Bu agidan Yiice Allah tarafindan Arap toplumuna
gonderilmis olan sozlii mesajlarin gramatik, etimolojik ve semantik agidan onlarin giinliik

konusmalar1 ve ifade tarzlariyla oOrtiisme olasihgmin goéz oniinde bulundurulmas:

66 Hasen b. Bisr el-Amidji, el-Mii telifve’l-muhtelif, thk. Fritz Krenkow (Beyrut: Darii'l-Cil, 1411/1991), 106.

7 Kur’an Yolu (Erigim 7 Nisan 2020), el-Bakara 2/45.

6 Kuresi, Cemheretu es'dri’l-Arab, 13. Tbn Faris'in bu konuyu W&l 3 5 ¥ 55l I Jadll 225 &b “ [ki seyle baglantil
olan fiilin (onlardan) sadece birine nispet edilmesi yoniindeki bab.” seklinde bir baslikla ele aldig1
goriilmektedir. bk. Ahmed b. Faris b. Zekeriyya Ibn Faris, es-Sahibi fi fikhi'l-luga. thk. Omer Faruk et-Tabba’
(Beyrut: Mektebetii’'l-Ma‘arif, 1414/1993), 222.

®  Kur’an Yolu (Erigim 1 Nisan 2020), Kaf 50/24.

70 ibn Faris, es-Sahibi fi fikhi’l-luga, 222. Sair, muhatab1 Affan ogluna kars: dile getirdigi siteminde 543 ve e
fiillerini tesniye olarak kullanmustir.

71 Muhammed b. Omer er-Razi, Mefatihu’l-¢ayb (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1401/1981), 28/165.
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onemlidir.”? Hatta kelimelerin yansitti$1 anlamlarda zamanla birtakim degisimlerin
kagmilmaz oldugu” diisiintiliirse zorunludur.

Bu konuda 6nemli agiklamalarda bulunan alimlerden birisi de Arap dili ve tefsir
alimi Ebti Zekeriyya Yahya b. Ziyad el-Ferra’dir. O, Ma‘ani’l-Kur’an adl eserinde 4 & (s 3
gl Cﬁi‘) seifie 24557 58S o ATy U e b (8 R vl 8 3 “(Bedir'de) karsi karsiya gelen su iki
grupta sizin icin (biiyiik) bir ibret vardir: Biri Allah yolunda carpisan bir grup, digeri ise gozleriyle
bunlar: kendilerinin iki misli imis gibi goren kifir grup.””* mealindeki ayette st 24355 ciimlesi
tizerinde durmakta, Allah yolunda savasan grubun goren, diger grubun ise goriilen oldugu
yoniinde bir kanaate sahip oldugunu sodyler. Miiminlerin sayis1 ii¢ yiiz kiisur olduguna
gore” ayette tesniye kipiyle yer alan asfis ifadesinden hareketle kafirlerin sayisiun alti yiiz
kiisur oldugunu belirtenlerin goriislerine mesafeli durmakta ve sayisi yaklasik dokuz yiiz
elli olan kafirlerin Miisliimanlar tarafindan eksiksiz bir sekilde goriildiigiinii sdylemektedir.
Ciinkii toplumda iki misli anlamina gelen ¢t s6zciigiiyle beraber bir ciimle kuran kisi veya
kisiler kendi sayilarini da hesaplayarak konusurlar. Ornegin bir Arap aie ) ATy call aa
“Yanimda bin (dirhem-lira vs.) var ve iki misline de muhtacim.” derse aslinda ii¢ bine
ihtiyact oldugunu anlatmaya calisir. Ya da bir hizmetgi ¢alistiran birisinin 4fs Y #5A1 “Onun
gibi birisine ihtiyacim var.” demesi iki hizmetgiye; & ot J) AT “Hizmetgimin (saysinun)
iki katma ihtiyacim var.” demesi halinde ise {i¢ hizmetgiye ihtiyacinin oldugunu sdylemeye
calismaktadir.”® Aslinda Ferra'nin sdylemeye ¢alistig1 sey sudur: “Bedir’de miiminlerin sayis1
i¢ yiiz kiisur olduguna gore kafirleri kendi sayilariin bir misli olarak gormeleri, kendi
mevcut sayilarinin da eklenmesi durumunda kafirlerin sayisinin alt1 yiiz kiisur; iki misli

gormeleri halinde ise dokuz yiiz kiisur oldugunu gostermektedir.”

72 Kur’an’da yer alan bazi ifade tarzlarmin Arap toplumunun giinliik agziyla benzerlik tasidigi yoniinde Ebt
Zeyd el-Kuresi'nin eserinde yer verdigi wall 8 & L Jie g@ & “Kur'an’da Araplarmn konusmalariyla
benzerlik arz eden ifadeler.” seklindeki bashgin altinda ilgili mevzuya bakilabilir. bk. Kuresi Cembheretu es‘dri’l-
Arab, 12.

73 Zafer Onler, Dil ve Kiiltiir Uzerine Yazilar (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2019), 450, 451. Tiirkceye 6rnek olarak
Yunus Emrenin Sagin Coziip benim icin yasin yasin aglar musin? dizesinde yer alan “yasin” sdzciigiiniin
gliniimiiz Tiirkgesinde yer alan ve “1slak” anlamina gelen “yas” sdzciigiiyle bagdastirilip “1slak 1slak” seklinde
yorumlayanlarin yaklagimi verilebilir. Zira bu yaklasim eski Tiirk¢ede “yasin” sozciigliniin “gizlemek-
gizlenmek” anlamlarina geldigini bilmemekten kaynaklanmaktadir. bk. Onler, Dil ve Kiiltiir Uzerine Yazilar,
453; Musa Salan, Tarihi Kuzeybati Kipgakcast Fiil Yapim Ekleri ve Tarihi Karsilastirmali Etimolojik Fiil Sozliigii
(Istanbul: Hiperlink Egitim Tletisim Yaymcilik, 2019), 564.

74 Kur’an Yolu (Erisim 10 May1s 2020), Al-i imran 3/13.

75 {brahim b. es-Seri b. Sehl ez- ZeccAc, Medni ‘I-Kur dn ve irabiih, thk. Abdiilcelil Abduh Selebi (Beyrut: Alemu’l-
Kutub, 1408/1988), 1/382; Ebti Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 2/411, 412

76 Ferra, Ma’ani’l- Kurin, 1/194.
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Ibn Cerir et-Taberi (6l. 310/923) isim belirtmeden Ferra’'nin ifadelerini oldugu gibi
aktarir ve kafirlerin Miisliimanlar1 kendilerinin iki kat1 gordiikleri yoniindeki yaklagimlara
da katilmadigini ifade der.”” Tefsir ve kiraat alimi Mekki b. Ebi Talib’in (6l. 437/1045) “Allah
yolunda savagsan grup gorendir, kafir grup ise goriilendir.” seklindeki agiklamasi da
Ferra'nin goriisiiyle ortiismektedir.”

Ayrica miifred, tesniye ve cemi kiplerinin birbirlerinin yerine kullanilmasi, soru
climlesinin ardindan cevap ciimlesine yer verilmemesi <lii ve <3 jsm-i igaretleri arasinda bir
ayrimin yapilmamasi, ismi mefuliin ismi fail kipi tizerinde gelmesi, birden fazla isimle ifade
edilebilen kelimelerde miizekkerlik ve miienneslik olasiliginin zamirlerin mercilerine
yansimast, ¥! edatinin belirli sartlarda atif edati olan vav (5) manasina kullamilmasi, belli cer
harfleriyle meful alan baz fiillerin zaman zaman miistakil olarak da kullanilmasi, belli
sartlarda ! edatmin g edati gibi degerlendirilmesi, nehiy kipiyle dile getirilen bazi
ifadelerin asl itibariyle bir yasaklama olmadigi, emir kipinin serbestligi karsiladigs, 3
edatimin & ve ¥ manasina gelebilecegi, kalp kelimesinden aklin kast edilmesi, somut sey
karsiiginda kullanilan bir kelimenin asil manasmin disma ¢ikilmadan soyut olarak da
kullanilabilmesi, 6zel bir hitabin genelmis gibi ifade edilmesi, olumsuzluk edati olan ¥
kelimesinin menfi ciimlelerde zait addedilmesi, asil itibariyle cezim yapmayan '3 edatinin
cezim yapmasi, baz fiillerin telaffuzlarinda goriinen hareke degisikligi, siyak ve sibak
gozetilerek cer harflerinin birbirlerinin yerine kullanilabilecegi, 3,1 ve ! fiillerinden sonra
sebebiyet bildiren 1dm (J) edatina &l manasinin verilmesi gibi iislip, ifade tarzlari ve tahliller
de Ferra’'nin siklikla degindigi ve Arap toplumunda Ornekler sunarak gerekcelendirmeye

calistigi degerlendirmeler arasinda bulunmaktadir.”
Sonuc¢ ve Oneriler

Stiphesiz ki dilin dogru bir sekilde 6grenilmesi gramer {izerinden gergeklestirilmekte,
belirlenen kurallar ve normlar bu sayede 6grenilebilmektedir. Ozellikle belli bir dine ait
metinlerin o dine yabanc sayilanlar tarafindan dogru bir sekilde anlasilmasini saglamada

gramer ilminin onemi tartisilmazdir. Bundan dolay1 her kadim kiiltiirde oldugu gibi Arap

77 Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cimiu'l-beydnun tevili dyi’l-Kurin, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki-
Abdussened Hasan Yemame (Kahire: Daru Hecr, 1422/2001), 5/250, 251.

78 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf an viictihi'l-kirditi’s-seb ve ilelihd ve hucecihd, thk. Muhyiddin Ramazan (Beyrut:
Miiessesetii’'r-Risale, 1404/1984), 1/337.

7 Ferrd, Ma‘dni’l- Kuridn, 1/ 89, 129, 189, 214, 218, 233, 261, 264; 2/6, 7, 15, 18, 201, 390, 391, 393; 3/24, 42, 78, 80, 90,
114, 130, 137, 157, 158, 206, 209, 219, 224, 238, 272, 289.
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kiiltiirinde de dil diger alanlara gore daha fazla Onemsenmis ve incelenmeye deger
gortlmiistiir.

Arap cografyasinda ilk donemlerde gramer ile ilgili yiiriitillen faaliyetlere
bakildiginda gramerin belli bir bolge, kabile ve lehge 6zelinde irdelenmedigi gibi bu ilimde
otorite olarak kabul edilen sahislarin tekeline birakilmadigl da goriilmektedir. Kayit altina
alinmus bir sekilde giintimiize kadar ulasan Sibeveyhi'nin “el-Kitab” isimli eseri ile ilk donem
dilci ve edebiyatcilarin yazmis olduklar kitaplarda deginilen konular, bagvurulan 6rnekler
ve yapilmis olan bireysel tahliller araciligiyla boyle bir sonuca rahathikla varilabilir. Ozellikle
dil alimlerince baz1 ayetlerin tefsiri yapilirken sadece gramer kurallarina bagl kalimamus,
sikikla Arap toplumunda kullanilan ifade tarzlar1 ve kullanim bigimlerine atifta
bulunulmustur. Yani Araplarin bulundugu bir cografyaya gonderilen kutsal kitabin igerik ve
dil bakimindan onlarmn giinlitk konusmalarindan bagimsiz olmadigl mesaji bazi ayetlerin
gramatik ve semantik tahlili {izerinden verilmeye ¢alisilmistir.

Aslinda toplumlarin kabuliine binden kelimelerin yeni anlamlar kazandig tartismaya
bile acik degilken binlerce yil 6ncesine ait dini veya edebi metinlerin sadece gramerle
¢oziilmeye galisilmasi noktasinda ortaya ¢ikan gayr-1 makul yaklasimlar ve cevaplanmasi
gereken soru isaretleri varken Arap gramerinin kaynak alanlarmin smirlandirilmasma
gidilmesi rasyonel bir yaklasim olmayacaktir. Bu yiizden oldukga eski bir donemde kaleme
alinmig edebi veya kutsal metinlerin o donemin dil kiiltiirtinden koparilmamasimna dikkat
edilmeli, gramatik, etimolojik ve semantik tahlillerin 6zelde Arap toplumunun konustugu
dile genelde sosyo-kiiltiirel dinamizme tezatlik arz etmemesine 6zen gosterilmelidir. Ayrica
bu tir yaklasimlar gramerden bir 6diin verme degil, genis dayanak cercevesinden
yararlanma olarak degerlendirilmelidir. Aksi bir bakis acisinin akademi ve ilmi gelisime

herhangi bir katki sunmayacag da agiktir.
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