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ABSTRACT

THE RELIGIOUS AND SOCIAL INFLUENCES OF THE
OTTOMANS IN SOUTHEASTERN EUROPE

The Ottoman sovereignty in Southeastern Europe continued over 400 years.
The Ottoman sovereignly in this region which had so complex ethnic and religious
Structures caused significant positive results for the history of the region. The
nations of southeastern Europe entered in this historical process by defining
themselves with both religion and language, left the process again by having the
same religion and language and maintaining their differences. Some religious,
cultural and economical rights, which Ottoman rule gave in the perspective of the
“Millet System”, caused, that the nations of southeastern Europe could protect
their religious, cultural and economical identities. The structure appeared in this
way improved the economical and cultural situations of the nations of the region.
Thus, the traditional Ottoman rule had positive influence upon the success of
nationalists thoughts, which was to be appeared in the future and rebellions.
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Osmanli Devleti’nin Giineydogu Avrupa’daki hakimiyeti 400 ile 500 yil
arasinda stirmiistii. Giineydogu Avrupa bu siire zarfinda, bassehirler [stanbul ve
Edirne nin kendi topraklari {izerinde bulundugu ¢ok kiiltiirlii ve ¢ok dinli yapiya
sahip olan bir devletin bir par¢asiydi. Bu kadar ehemmiyetli bir désnem ve bu
dénemde cereyan eden hadiseler siiphesiz tesirsiz kalamazdi. Dogu Avrupa
milletleri, hem dil hem de dinle kendilerini tanimlanusg olarak bu tarihi siirece
girmis; daha sonraki yiizyillarda ise, hayret edilecek bir sekilde, ayni dile ve
dine sahip olarak ve farkliliklarim da devam ettirerek tekrar bu siiregten
cikmuglardi. Boylece bu uzun tarihi siireci arkalarinda birakmislardi.

Bu nasil miimkiin olabilmisti? Dilde ve dinde bir erime neden
gergeklesmemisti?

Bu sorularin cevabi, nemli 6lgiide Osmanl Devleti’nin kendi 6zelligine
bagliydi. Bu devlet, bozulmayan bir uyumu degil, fakat en azindan her zaman,
her yerde ve birinci derecede gatigmalarla karakterize edilmeyen bir birlikte
yagamay1 saglamisti.

Osmanli Devleti’ndeki bazi milletlerin statiisii ve kaderleri ¢ok stk olarak
arastirma konusu yapilmigtir. Osmanl Devleti sonrasinda kurulan devletlerde
belli amaglara hizmet eden milli gozliikle maziye bakmalar da eksik degildir.”
Osmanli Devleti’'ndeki birlikte yasama hakkinda ¢ok az diisiiniilmiistiir. Ben
burada, bu birlikte yasamayi tasvir etmeyi, bunun en &nemli sartlarmi ve
hakikatlerini belirtmeyi ve nihayetinde ise tezlerimi takdim etmeyi deneyecegim.

1. Cografya ve Niifiis

Osmanli Devleti’nin sinirlar, gegici olarak kuzeyde Viyana onlerine,
giineyde Yemen’e, batida Cezayir, doguda ise muvakkaten bugiinkii fran’in
iclerine kadar uzanmisti. Akdeniz, Karadeniz, Kizildeniz, Iran Korfezi ve Hind
Okyanusu’nu kapsayan bu gok biiyiik alanda say1s1z milletler ve ¢ok farkli hayat
standartlariyla dil gruplari yasamaktaydi. Bu milletlerden Tiirkler, Kiirtler,
Araplar; Yahudiler, Yunanhlar, Kiptiler, Ulahlar, Arnavutlar, Cingeneler,
Balkan Slavlar1 ve Macarlar, sadece ismi verilmesi gereken en Gnemlilerini

P

# Bk.} G. Hering, “Die Osmanenzeit im Selbstverstaendnis der Volker Siidosteuropas”, H. G.
Majer (Yay.), Die Staaten Siidosteuropas und die Osmanen, Miinih 1989, Sf. 255-380.
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teskil etmekteydiler. Bunlarin 6nemli bir kismn Miisliiman, Hiristiyan ya da
Yahudi olmasina ragmen, bunlar arasinda da pek ¢ok farkliliklar bulunmaktayd.

Cok az bir grup tek basma ayr olarak yasamaktaydi. “Otekileri’nin de
bulundugu hemen hemen her yerde oturuluyordu. Baski altina alinan
azinliklarin her yerde kargilarna ¢ikan Tirkler, kesinlikle hakim gogunluk
degillerdi. Tiirkler, sadece Dogu Avrupa'nin bolgelerinde degil, Misir ve Arap
memleketlerinde dahi azinliktaydilar. Osmanli vergi kayitlarmmn Giineydogu
Avrupa i¢in de yiizyillar 6ncesinde agik¢a gosterdigi gibi, niifusun karismasi
zamana ve bolgeye gore degismekte ve bugiinkii dagilisa her yerde biisbiitiin
benzememekteydi.” Muhakkak ki, -dyle goriiniiyor- hemen hemen herkesin,
mesleki ihtisaslagmasindan dolay1, her hangi bir ihtiyacini karsilayabilecegi
digerleriyle temast vardi. Yine elbette digerlerini bagkasi olarak kabul etme,
takilganliklar, 6nyargilar ve saldirganliklar * da vardi. Fakat yine de
Osmanli’daki milletlerin karisimina ahskanlik, halk gruplarmm birbirleriyle
olan iliskilerindeki baz1 keskinlikleri térpiilemekteydi. Burada zorlastirict olan
hayat biciminin; koyliiler, gocebeler ve sehirliler arasinda oldugu gibi,
¢atigmalart belirlemesiydi.

2. Devlet ve Hukuk

Osmanli Devleti’ndeki milletler, hukuki olarak aym statiide degillerdi.
Seriati kendisine esas alan devlet i¢in, sadece dini olarak ifade edilen gruplar
bulunmaktaydi. Miisliimanlar tam, Yahudiler ve Hiristiyanlar ise birgok alanda
yarim hakka sahip insanlar konumundaydilar. Kadinlar hukuki olarak ayni
sekilde erkeklerden sonra geliyorlardi. Koleler, dinlerinden bagimsiz olarak
kendi kategorilerine ayrilmaktaydilar ve insan olarak kendi haklarina sahiptiler.”

* Bunlarla ilgili $mekler su eserlerde goriilebilir: W. D. Hiitterroth/K. Abdullatif, Historical
Geography of Persien Transjordanien and South Syria in the Late 16th Century,
Erlangen 1977; N. Géyiing, XVI. Yiizyilda Mardin Sancag, Istanbul 1969, Sf. 56-88; H.
imamoglu-inan, Agrarrian Power Relations and Regional Economic Development in
Ottoman Anatolia During the Sixteenth Century, Leiden/New York/KéIn 1994, Sf. 27-35

4 Bu baglamda ¢ok ilging olan eserler: U. W. Haarmann, “ideology and Alterity. The Arab
Image of the Turk From the Abbasids to Mordern Egypt”, Journal of Middle East Studies,
Say1 20, Y11 1988, Sf. 175-196.

Islam hukuku hakkinda bkz., J. Schacht, An Introduction to Islamic Law, Oxford 1964.
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Devletin temeli, aym haklara sahip olunan bir arada var olmaya, ya da
birliktelik degil, aksine diizenlenmis bir miitekabiliyete dayanmaktaydi. Gayr-i
Miislimler, Miislimanlar1 kiskirtmadiklari siirece dini vecibelerini yerine
getirmede serbesttiler. Gerek sahit ve gerekse cezalandirilan olarak yarim
sayllmaktaydilar. Askerlik hizmeti yapma miisaadesine sahip degillerdi, fakat
bunun karsihginda cizye odemek zorundaydilar. Hangi haklara sahip olup,
olmadiklari agikga belirlenmisti. Kendilerine tanman haklar gergevesinde
kaldiklart siirece, rahatsiz edilmeden rahatga yasayabilmekte; kazang ve varhk
sahibi olma sansina sahiptiler.

Fakat sadece seriatin kaidelerinden hareketle Osmanli Devleti’nin hayat
gergekleri anlagilamaz. Devletin sundugu biitiin firsatlardan Miisliiman ya da
sonradan Miisliiman olanlar istifade edebilirdi. Burada koken énemli bir rol
oynamamaktaydi. Onemli olan miihtedinin, Tiirkge konugabilen ve akilli olan
bir Miisliiman olmastydi. Yakup Pasa adimi alan ve daha sonra Fatih Sultan
Mehmed’in hekimi olan Gaeta’li Yahudi doktor Maestro Jacopo® ve Fransiz
soylularindan Humbaract Ahmed olarak Osmanli havan birliklerini kuran ve
ayni zamanda Bab-1 Ali’nin hariciye damsmanlarmdan Comte Alexandre de
Bonneval ” misallerinde oldugu gibi bunlar yabanc1 sayilirlardi. Oncelikle
Bognaklar ve Amavutlar’da oldugu gibi, farkli motiflerden dolay: tek veya grup
ya da biitiin bir millet olarak din degistirme® yoluyla ilk sirada daha fazla sansa
sahip olanlar, yerli Gayr-i Miislimler idi. Yeni Miisliiman olanlardan bazilari,
Divan-1 Hiimayun’da sik olarak tamitiliyor, tebrik ediliyor ve bunlara hediyeler
veriliyordu.”

Sinirh da olsa devlet hedefli din degistirmelere tesebbiis edebiliyordu. Bu
gergevede devlet, saglik ve yeteneklerine gére devsirme yoluyla Hiristiyan

6 .
F. Babinger, “Ja’qub-Pascha, ein Leibarzt Mchmed’s II. Leben und Schicksale des Maestro

Jacopo aus Gacta”, Revista Degli Studi Orientali, Sayi 26, Y1l 1951, Sf. 87-113; Tipki basim,
F. Babinger, Aufsaetze und Abhandlungen zur Geschichte Siidosteuropas und der
Levante, Miinih 1966, Cilt 2, Sf. 40-262.

H. Benedikt, Der Pascha-Graf Alexander von Bonneval 1675-1747, Graz/KéIn 1957.

S. M. Dzaja, Konfessionalitaet und Nationalitact Bosniens und der Herzegowina.
Voremanzipatorische Phase 1463-1804, Miinih 1984, Sf. 43-101.

Bununla alakali &mekler Sultan II. Bayezid'in 1503-1504 tarihli hediye listesinde
bulunmaktadir. O. L. Barkan, “Istanbul Saraylari’na Ait Muhasebe Defterleri”, Belgeler, Sayi
8/13, Y11 1979, Sf. 347.

9
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Sengleri topluyordu.'® Bunlar Tiirkge dgreniyorlar ve kabiliyetlerine gore egitim
Uryorlard:. Miisliiman olduktan sonra yenigeri birliklerine katiliyorlardi. Bunun
Qisinda 15, ylizyiln ikinei yarisindan 17. yiizyilin sonlarina kadar Osmanl
bevleti’m’n en yiiksek idareci sahislarindan oluyorlardi. Devsirme, ilgili aileler
I¢in elbette korkung bir saldirtydi. Cocuklar, fakir ebeveynlerden koparilarak
86tiiriilityorlard. Koyliiler, ¢ocuklarina ne olacagmi ilk etapta bilemiyorlar ve
korkung: seyler diislintiyorlardi. Fakat bu durum fazla devam etmiyordu,.(;i.inkﬁ
Cvinden koparilan g¢ocuklar belli bir siire sonra memleketiyle 1.rt1bata
8egebiliyorlardi. Bu ¢ocuklardan biri devlet hizmetinde ne kadar yiikselirse, 9

adar kendini bellj edebiliyordu.'' Basarili olan, kurduklar1 vakiflarla geldikleq
Memleketlerini donatiyorlar ve tesvik veriyor; hayat durumlarma etki
Cdebiliyorlard:. Ya da en azindan bir iz bu'akabiliyorlardl.'2

Evlerinden koparilanlarin sayilart tam olarak belli olmadig igin,
Milliyetcilerin sik olarak yorumladiklar1 gibi, dyle biiyiik bir kan kaybma
ugramamlslardl. Devsirmeler Tiirk¢e’nin yanm sira kendi Slav, Yur'lan ya da
Ermenice anadillerini de konusabiliyorlar ve bdylelikle dini ve etnik gruplar
arasinda bir kenetlenme olusturuyorlardi. Yenigeriler ve hatta Miisliiman
Tiirklerde oldugu gibi, hakimiyet altma alnan niifusun kendi gocuklf\rlna
bakmasi her zaman kolay bakamiyorlardi, bunlara devsirilme sansi tamndlgmdg,
Miisliiman olduklar1 halde Bosnaklar misalinde oldugu gibi, Sultan’dan kendi

1o

V.L. Menage, “Devshirme”, The Encyklopaedia of Islam, New Edition, Leiden/London
1965, Cilt 2, Sf. 210-213. ; “ihli bele
Devsirmelerin akrabalariyla olan yogun irtibatlarina, 6zellikle de Bosna d.ﬂ 1624 tZI‘lhll'.}zaClb;
isaret etmektedir. Bu belgede Hiristiyan akrabalarin lslamlastlrlImaanak! rollgrm u'1 };81 luyni
etmektedir: “Di questa gioventu molti riescono Viziri, Pass, Sfl‘nglacchl, CIH.LISCI .cl .SP‘1 [';’ u'a,
i quali poi tirano a se il parrentado con farli Turchi”, Masarechi, aktaran Dzaja,
Konfessialitaet, Sf. 65. e

" Bu baglamda en énemli 6rnek, dogum yerini dnemli eserlerle sUslgyen ve MUSS'U":’“,:
akrabalar ile Hiristiyan akrabalarinin yiiksek memurluklara k{Slncn yukseldlklcg ; 'o[)ucli
Mehmet Pasa idi. Bunun disinda, vakif binalariyla donattig }3|Ieca taraﬂar{nda la,tl iyt
Hasan Paga gibi daha bir ¢oklari vardir. H. Hasandelig, M(lsl_lmanska B-:n.stlmé)u ) offlqﬂj
Hercegowini, Saraybosna 1990, Sf. 167-171; diger bir ek ise, Kasanci dzm,' slmrmB ﬂin
Hasandelig, Sf. 201-204: F. Babinger, Das Archiv des Bosniaken Osman Pascha, Berli
1931
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cocuklarmin da devsirilmesini agik¢a rica etmiglerdi. Gergekten de E)}u tiir
Bosnak erkek gocuklar (Poturogullari) sultanin sarayinda bulunmaktayd.

Osmanli Devleti’nin éncelikle baris1 ve diizeni saglama; vergi ve asker
toplamaya ilgisi vardi. Bunlarla alakali gérevleri yerine getirmek igin, sadece
Miisliimanlara yanagmams; aymi zamanda Gayr-i Miislimlere de bagvurmustur.
Bunlar gdsterdikleri bagarmin karsilig1 olarak genellikle her tiirlii ayricalikla,
ekseriyetle vergide kolaylik saglanmakla, odillendirilmislerdir.’ g

Savas hizmeti Misliimanlar igin 6ngériildiigii halde, erken dénemlerde
Hiristiyan sipahilerin'® yam sira baska istisnalarin da oldugu gériilmekteydi.
Bunlarin en dnemlileri Miisliimanlar ve Hiristiyanlarin bir araya getirilmesinden
olusan ve kale muhafizlari olarak ya da Dogu Avrupa’da polis hizmetlerinde
istihdam edilen Martolosenler’di."®

Miisliimanlar ve Hiristiyan koy halkindan olusan reaya, devleti esas
itibartyla asker ya da vergi alan sekliyle yasiyordu. Eger reayadan birisine her
hangi bir tecaviizde bulunulursa, kendisi kadiya ya da dogrudan sultana ve
Divan-1 Hiimayun’a miiracaatta bulunma miisaadesine sahipti. Boyle bir sikdyet
imkanindan dolay: halkta bir gelenek olusmustu. Arsiv belgeleri, bunu yiiz
yillar boyunca binlerce kez kanitlamaktadir.'’

Osmanh Devleti'ndeki tanzim etme diiskiinliigii diger modern devletlere
nazaran daha smirliydi. Sadece dogrudan kendi menfaatlerine dokunuldugunda,
kendilifinden bir miidahalede bulunmaktaydi. Boylelikle, ¢agrildiginda
kendisinin miidahale ettigi serbest alanlar birakiyordu. Elbette bir fethin

Dzaja, Sf. 65-69. " .
Derbendci, voynuk [seyis], doganci [dogan kusu bakicisi], ya da nakliyatg: gibi devletin ve
saraym ihtiyag duydugu belli alanlarda ;

H. Inaleik, “Timariotes Chreitiens en Albanie au XVe siecle d’apres un registre de Timars
Ottoman”, Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs, Yil 1952, Say1 4, Sf. 118-1 38,
H. Inaleik, Fatih Devri Uzerine Tetkikler ve Vesikalar, Ankara 1954, Cilt 1, Sf. 137-184; I.
M. Kunt, “Transformation of Zimmi into Askeri”, B. Braude/B. Lewis (Yay.), Christians
and Jews in the Ottoman Empire. The Functioning of Plural Society, New York/London
1982, Sf. 55-67.

M. Vasig, “Die Martolosen im Osmanische Reich”, Zeitschrift fiir Balkanologie, Y1l 1964,
Say1 2, Sf. 172-189.

H. G. Majer, Das osmanische Registerbuch der Beschwerden (Sikayet Defteri) vom Jahre
1675, Viyana 1984, Cilt 1.
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dogrudan sonuglar1 hakimiyet altina alinanlar i¢in kaginilmazdi. Yeni topraklar
diizene konulmali ve gelir getirmeliydi. Degisim radikal olmadifi siirece,
huzura ve devamli vergi akigina ulagilabiliniyordu. Osmanhlar, bundan dolay1
koyliilerin hayat sartlarina ve iktisadi faaliyetlerine miimkiin oldugunca az
miidahalede bulunmayx tercih ediyordu. Bu nedenle fethedilen yerlerde bulunan
tarim alanlarindaki 6nceki diizenlemeler, 6zellikle de organizasyon ve vergi
diizenlemeleri genellikle eski sekilleriyle devam ediyordu. Bu alandaki Osmanl
tesrii tek renkli degil, aksine farkli diizenlemelerden olusan ¢ok renkli bir
mozaik olarak goriiniiyordu. Bu konuda Osmanl Devleti Misir ve Suriye’de,
Memluklu Sultani Katbay’in (1468-1495) kanunlarim, Mezopotamya’da
Akkoyunlu Tiirkmen Hiikiimdart Uzun Hasan’m (1466-1478)", ya da Dogu
Anadolu’da Dulkadirogullar: (1335-1522)" kanun kaidelerini almugtir.

Vaktiyle Hiristiyan bolgelerinde uygulanan eski kanunlarn  ve
diizenlemelerin yiirtirliikte kalmaya devam ettikleri goriilmesine ragmen, bu
sadece gegici bir uygulamaydi. Ozellikle madencilikte oldugu gibi, gelirlerin
diigtiigii zaman, o bolgede bulunan diizenlemeler uzun vadeli olarak ve gegmis
Hiristiyan devletlerden alinmusti. Asli Sakson yasasma dayanan® Sirp ve
Bosnak maden yasasi bu sekilde kabul edilmis ve uygulanmusti. Bundan dolay:
bu alanla ilgili kavramlar Osmanli yasa metinlerinde bulunabilir. Osmanls
Devleti’nin nasil elastiki bir yapiya sahip oldugunu, ser’i hukuk alam agikga
ortaya koymaktadir: Sarap ve domuz eti Miisliimanlara yasak oldugu halde,
Hiristiyanlardan devlet tarafindan vergi alinmaktaydi.”’

Gayr-i  Miislimler td baslangicindan beri Osmanli  Devleti’nde
yasiyorlardi. Tipki 15. yiizyiln sonunda Ispanya’dan kovulan Yahudilere
Biiyiik Sultan’mn sigmma vermesi misalinde oldugu gibi, disaridan biiyiik
oranda gé¢ etseler dahi, bunlar devlette memnuniyetle kargilanmislardi. Gelen
Gayr-i Miislimler vergi veriyorlardi. Bilindigi gibi, II. Mehmed déneminde

" U. Heyd, Studies in Old Ottoman Law, Oxford 1973, Sf. 38-39.,

' U. Heyd, Sf. 44-50, 132-147.

LN, Beldiceanu, Les actes des premiers Sultans conserves dans les manuscrits Turcs de la
Bibliotheque Nationale a Paris, Paris 1964, Sf. 53-66.

2 Resm-i Hinzir ve hamrla aldkal bilgileri igin bakimiz, A. Giindiiz, Osmanlh Kanunnameleri,

Cilt 1-8, Istanbul 1990.
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Yahudiler iktisadi hayati canlandlrmlslardl.22 Pek ¢ogunun maddi durumu iyi idi
ve zamanla niifiz sahibi de olmuslardi. Fakat Gayr-i Miislimler, ihtiyag
duyulduklar: yerde ve zamanda bulunmayabiliyorlardi. Béylesi bir durumda ise
stirgiin yoluna basvuruluyordu. Bu siirgiin siyaseti, Miisliimanlara, ozellikle
yabanci bir ¢evrede pasivize edilmek istenen ve rahat durmayan islami gruplara
da uygulanabiliyordu.

Osmanli Devleti’nin ihtiyaglari, niifusun ve dinlerin karigmun daha da
ilerletmisti. Onemli 6rnek ise, II. Mehmed’in istanbul’da 1453 fetih sonrasinda
uyguladig iskan siyasetiydi.”® Bu tiir bir zorunlu tedbir, siirgiin edilenleri ilk
etapta belli bir belirsizlie diisiirebilmekteydi. Fakat bu degisim uzun stiregte
hayat sartlar1 i¢gin kesinlikle zararli olmamaktaydi. Bu sekilde [stanbul yeniden
canlanmisti. Bu durum daha birgok yer ve bélge i¢in de gegerliydi. Eger devlet
hizmetlileri dikkate almmazsa (giinkii bunlar her zaman ilk mildahaleye
sahiptiler, zenginlik ve fakirlik biitiniiyle dine bagh olmaksizin dagilmaktaydi);
zamana ve bolgeye gore degismekteydi.

Osmanlilar, devletleri iizerine 16. yiizyildan itibaren yazili olarak
diisinmeye basladiklarindan beri, vatandaslarimin iyi oldugu siirece devletin
inkisaf ve terakki edebilecefi diisiincesini agikga ortaya koyarak
benimsemislerdi. Ozellikle de bu dénemde devletin ve halkin refahi igin adalet
ve sosyal istikrar, devletin bekasi igin en Gnemli temel unsurlar olarak
goriilmeye baslanmisti. 16. yiizyilin sonlarmn vilayet kadis1 ve diisiince adam
olan Hasan Al- Kafi sunlari yazmaktaydi: “Fakirligin ortaya gikmamast igin,
herkes su dort sinifa dahil olmalidir: Kalemiye, ¢ift¢i, zanaatg1 ve tiiccar [
Bir smifi diger bir smifin igini yapmaya zorlamamalidir.”**

“Kan(in-1 Kadim” Osmanh diisiincesi ve eyleminin dayanak noktastydi.
Bu gelenek, biitiin imtiyazli gruplarin yiizyillar boyunca siirekli olarak
tekrarladiklari bir esasti; ve “reformu”, yeni sartlarin viicuda getirilmesi olarak

2

M. A. Epstein, The Ottoman Jewish Communities and Their Role in the Fifteenth and
Sixteenth Centuries, Freiburg/Br. 1980.

H. Inalcik, “The Policy of Mchmed II. Toward the Grek Population of Istnabul and the
g};amine Buildung of the City”, Dubarton Oaks Papers, Y1l 1969/70, Sayi 23/24, Sf. 231-
H. G. Majer, “Wie stellten sich die Osmanen zur Wohlfahrt ihrer Laender?”, K. D. Grothusen
(Yay.), Die Tiirkei in Europa, Gottingen 1979, Sf. 67.
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degil, aksine devaml olarak iyinin, yani eski sartlarm tekrar tesis edilmesi
olarak anlayan Osmanlilar'm muhafazakér davramsini anlatmaktadir. Fakat bu
durum 19. yiizyildan itibaren artik gegerli degildi. Aksine, herkesin kendisine
tahsis edilen sosyal ve hukuki bir gergevede yasamak zorunda olduguna dair
diiglince yaygmlagmis ve bu yeni diisiince bir hayat gercegi halini almusti.
Miisliiman, Hiristiyan, Yahudi veya kéle olsun fark etmez, herkes hayattaki
kendi yerini bilirdi. Yeni Miisliiman olsun veya eski inancinda kalsmn fark etmez
biitlin koleler, statiilerini degistirmeyi kisisel olarak arzu ediyorlardi. Hukuki
olarak da bu miimkiindii ve en agik sekilde buna meyilliydiler. Kélelerin hiir
olmasi Miisliiman igin dini kazang sayilldifi igin, bu ¢ok sik olarak
gergeklesiyordu.

Dini farkhiliklara ragmen sosyal ya da meslek gruplarma mensup insanlar,
sik olarak dini sinirlarini agarak kendi kader topluluklarinda ¢ift¢i, zanaatkr,
ticcar vs. olarak yagiyorlardi. Miisliman devlet aygiti bu insanlara egit
davranmusts; fakat devlet, eski Gayr-i Miislimler, devsirmeler tarafindan uzun
sire temsil edilmigti, Zimmiler de dolayli yoldan yonetime katkida
bulunuyorlardi ve yénetimde pay sahibiydiler. Bundan dolay, Gayr-i Miislim
doktorlar, terciimanlar, maliyeciler ve elbette kiliseler de énemli bir yere

sahiptiler.

Osmanli Devleti ile yerli Gayr-i Miislimler arasinda g¢atigmalar, genel
olarak siir yada denize yakin yerlerde disaridan gelen kiskirtmalar, 6rnegin
Hiristiyan sakinlerin Hiristiyan isgalcilere katilmalari sonucunda olmaktaydi.
Avrupallarin Tiirkler aleyhine hazirladiklar pek gok savas planmdan dolayi,
Osmanli Devleti’ndeki Hiristiyanlarda biiyiik bir rahatsizlik meydana gelmisti.
Giinki biiyiik bir izdihami hesaplamaktaydilar. Fakat bu, sariktan daha ziyade
papanin resmi bash@mdan korkan yerli Ortodoks Hiristiyanlarin yerlerinde
kalmalarindan dolayi, genis 8lciide cereyan etmemisti.

Gegen yiizyilda Osmanhi Devleti'nde halk isyam diye adlandirilan
isyanlar icat edilmisti. Gergek olarak bakilirsa, bunlarin énemli bir kisminin,
vergi alimlarma ve diger sikinti veren memurlara karsi ¢ikan koéylii ya da
mutlaka 6zglirliik savasgisi olarak devamli olarak giyinmeyen eskiya olduklari



62 H.G. MAJER (Cev. N. ALKAN)

goriilecektir.”® Gergek isyanlarm nemli bir kismu sosyal ve dini sebeplerden
dolay1 Miisliiman ahali ya da rahatsiz olan askerler tarafmc%an
<;1kart11maktayd1.26 Milliyetgilik fikri insanlarin kafalarina girdikten, fikirlerine
ve hareketlerine hilkmetmeye basladiktan sonra, isyanlarin muhtevast ve tiirleri
degismisti.

Devletin baskici ve istismarci bir davranis igine girmesi, iktisadi
sikintilarin ve devlet krizlerinin oldugu zamanlarda artig gostermekteydi. Bu
durum Miisliiman, Hiristiyan veya Yahudiler arasinda ¢ok az bir farklilik
meydana getiriyordu. Her seyden ¢nce oénemli olan, alinabilecek yerden
miimkiin olani alabilmekti. Buna karsin, bundan muzdarip olanlarin hepsine
savunma yolu agikti. Yeni arastirmalarm 1siginda, ok stk olarak kotiilenen,
sézde riigvetgi ve uysal kadilarm, tamamen adil ve mukavemetli olduklari
goriilmiistir.”’” Halkin sikdyetleri kadi ve sultan tarafindan ciddiye alniyor ve
bazi zulmedenler de aniden resmi kayitli mirasin nesnesi oluyorlardi.

Her mevki ve riitbe sarik ile kaftana gore farkhilagmaktaydi. Kiyafetler
hakkindaki kitaplar, 16. yiizyildan itibaren hata yapmamalari konusunda
yabanci diplomatlara yardime1 olmaktaydi. Makam sarifi mezar taslarimi
stislemekteydi. Mezar taglari saniklara gére yapilmaktaydi. Hitap sekilleri gok
gesitli olarak diizenlenmisti. Bu arka plandan dolay: kiyafetle alakal talimatlar
elbette Gayr-i Miislimleri de kapsamaktaydi. Bunlarin kiyafetleri belli renk ve
sekillerle belirlenmisti ve herkes gibi kendi riitbeleri ve konumlarina gore resmi
olarak kontrol edilirdi.

3. Dini Toplumlar

Dinler, gérev sahiplerinin, en azindan basindakilerinin sultan tarafindan
tayin edildigi siirece, devletin bir par¢asiydi. Bunlarin en 6nemlisi,' devlete
damgasini vuran ve devletin hiyerarsik bir yénetimde organize ettigi Islam’d1.
Eski Avrupali seyyahlar; papasiyla, piskoposuyla, kesigleriyle ve papazlartyla

Bkz., A. Matkovski, Turski izvori za Ajdustvoto vo Makedonija, Cilt 1, Sf. 1620-1650, Cilt
2, Sf. 1650-1700.

W. J. Griswold, The Great Rebellion 1000-1020/1592-1611, Berlin 1983; R. Abou el-Hac,
The 703 Rebellion and the Structure of Ottoman Politics, istanbul 1984.

H. Gerber, Economy and Society in an Ottoman City. Bursa 1600-1700, Kudiis 1988, Sf.
187-211.
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islimi  bir “kilise”yi miisahede ettiklerine samimice inanmaktaydilar.
Devaminda ise, bunun aslinda ancak deccalin kilisesi olabilecegini 6fkeli bir
sekilde ifade etmiglerdi. Uzun siire zarfinda tamamen yanlis anlasilan bu teskilat,
bugiin ilmiye olarak adlandirlmaktadir.”® Bu teskilat din, kaza ve egitim
alanlarin; icermekteydi ve kismen devletin araglarina, fakat 6nemli oranda ise
zengin - bir vakifeiliga dayanmaktaydi. Vakiflarin Dbiinyesinde, camiler,
medreseler, mektepler, tekkeler, din ve egitim igin kiitliphaneler hazir
bmunduru}’ordu. Ayni zamanda, hamamlar, hastahaneler, fakirler i¢in asevleri
ve daha birgok sosyal miiesseselere sahiptiler.

Osmanlilar, Gayr-i Mislimleri inang toplumlarina, hiyerarsik olarak
tasnif edilen milletlere gore tanzim etmekteydi. Ortodoks Hiristiyanlar ve
Ermeniler ayri ayr1 kendi patrikleri, Yahudiler ise hahambasimn altinda
organize olmuslard:.”’ Dinj hayatin tamami Osmanlilar tarafindan, aile ve miras
hakk: gibi hukuk alanlarmi icine alacak sekilde, tamamen ser’i hukukun
miisaadesi gercevesinde, biitiintiyle ilgili dindarlara birakilmistir. Boylelikle,
dini-kiiltiirel alanda kendileri icin olabilirlerdi. Osmanllar tarafindan rahat
birakildilar ve basit bir ifadeyle, kendi yontemlerinde mutlu olabilirlerdi. Gergi
seriat hukuku geregi yeniden yapilmasmna miisaade edilmeyen, fakat tamir
edilebilen, gergekte ise ¢ok sik olarak yeniden yapilan kiliselerde ayinler asil
sekliyle ve asil dilde yapiliyordu. Kismen bina kitabeleri, kismen diger
kaynaklarda ya da stilistik orijinallikleriyle tarihlendirilebilen geride kala:g
binalar, bunun nasil gergeklesebildigini gayet agik bir sekilde kamtlamaktadir.
Yeni kilisenin meskun mahallerin disinda yapilabilmesinin hukuki temeli, bazi

U. Heyd/E. Kuran, “Ilmiye”, The Encyclopa_cdia of Islam, New Edition, Cilt 3, Sf. 1]152-
1154; 1. H. Uzungargili, Osmanh Devleti’nin Ilmiye Teskilati, Ankara 1965. ;

B. Braude, “Foundation Mythos of the Millet System ™, B. Braude/B. \LC\'NIS(Yay.),
Christians and Jews in the Otoman Empire. The Functioning of Plural Society, Ncw.
York/London 1982, Sf. (69-88; K. B. Bardakjan, The Rise of the Armenian Patriarchate of
Constantinople, Sf. 89-100. .
M. Kiel, Art and Society of Bulgaria in the Turkish Period. A Sketch of the Econpmxc,
Juridical an Artistic Preconditions of Bulgarian Post-Byzantine Art and ist .Placc in th‘c
Development of the Art of the Christian Balkans 1360/70-1700, Asscn/Mz_ms'trlcllt 1285, Sf.
192-205; R. Graveda, “Ottoman Policy Towards Christian Church Buildings”, Etudes
Balkaniques, Y1l 1994, Say1 4, Sf. 14-36.



64 H.G. MAJER (Cev. N. ALKAN)

hukukgularin fikirleri olabilir.”’ Tipki Michael Kiel’in tesbit ettigi gibi, yeni
kurulan kéylerde simdiye kadar yerlesilmemis vakif arazisi tizerinde sik olarak
kiliseler yapilmigti. Gayr-i Miislimler imtiyazli olduklari i¢in de kilise yapimi

imkani saglayan zenginlige ulasabiliyorlard:.”

Fetihlerle degistirilmeyen manastirlar, en azindan sahip oldugu baz
kisimlarini elinde tutmuglardi.” Ser’i hukuk agisindan vakifin manastirn fakir-
ler igin faaliyet yapmasi miimkiindii. Bunlar vergi verme kolayhig agisindan
ayricahga ve dindarlar arasinda zekat toplama miisaadesine sahiptiler. **
Manastirlarin - hukuki temeli, ¢ok eski bir muharref belge vasitasiyla
kuvvetlendirilmistir: Burada s6z konusu olan, Hz. Muhammed’in Sina
yarimadasindaki Katharin manastiri  kesiglerine verdigi imtiyazin tahrif
edilmesiydi. Islam tarihindeki pek gok sultan ve daha sonra da Osmanl
sultanlari, bu “belge”nin [slam tarihinde bir dereceye kadar gergek oldugunu
tasdik etmislerdi. S6z konusu olan belge kesisler tarafindan da gergek kabul
edilmisti.”’

Kiliseler kendi haklarma ve miilklerine miidahale yapimasina karsi
topluca direnmislerdi. Burada 6zellikle de manastirlar Osmanli Devleti
tarafindan kendilerine verilen haklar1 savunmuslardir. Belgeleri itinali bir
sekilde saklamuglar, zor durumlarda kadiya kars: miicadele etmisler ve dogrudan
sultana miiracaat etmislerdi. Bunun {izerine bunlarm meseleleri Divan-1
Hiimayun’a gelmistir.”® Siiphesiz para ve toprak hirsina sahip komsulari, timar
askerleri ya da 6zellikle de memurlar tarafindan rahatsiz edilmiglerdir. Fakat

' K. Schwarz, Osmanische Sultansurkunden des Sinai-Kloster in tiirkischer Sprache,

Freiburg/Br. 1970, Sf. 6.
2 Kiel, Sf. 101-107.
# Kiel, Sf. 150-166; 11. Selinvin kilise karsiti hareketleriyle ilgili olarak bkz, A. Foti¢, “The

Official Explanation for the Confiscation and Sale of Monasteries (Churches) and Their
» Estates :al the t!'me of Selim I1.”, Turcica, Y1l 1994, Sayi 26, Sf. 33-54.

E. A. Zachariadou, “Early Ottoman Documents of the Podromos Monasterey(Serres)”,
Sidost-Forschungen, Yil 1969, Sayi 28, Sf 1-12; Schwarz, Osmanische
Sultanenurkunden, Sf. 9-13.

i Schwavrz, Sinai-Kloster, Sf. 6-8.

E. A. Zachariadou, “Ottoman Documets from the Archives of Dionysiou (Mont Athos) 1495-

152()"., Siidost-Forschungen, Yil 1971, Sayi 30, Sf. 1-35; V. Bogkov/D. Bojanig, “Sultanske

Povelje iz Manastira Hilandara. Regesta i Komentar zu Period 1512-16017, Hilandarski

Sbornik, Yil 1991, Sayi 8, Sf. 167-213; G. Salakides, Sultanurkunden des Athosklosters

Vatopedi aus der Zeit Bayezids II. und Selims, Thessaloniki 1995.
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buna ragmen sahip olduklar1 haklarina siki bir sekilde tutunmuslardi. Hediye
vermeyi akilli bir sekilde kullanmasint bilmisler ve boylelikle de kendilerine

T$1 yapilan baskilara dayanabilmislerdi.

Miisliiman, Hiristiyan ve Yahudi herkes, seriat hukukuna miiracaatta
bu]anabiliyorlardx. Bunlar, seriat mahkemesi ve Miislimanlar kamuoyu
tarafindan aynt kriterler gergevesinde degerlendirilir; dinini ciddiye alan ve
taleplerine gore titiz bir sekilde yasayan Miisliiman gibi itibar gériirlerdi. Dindar
bir Hiristiyan veya Yahudi pusuda bekleyenden daha muteberdi. Hiristiyan
Yuhban simifi kilise i¢i gelenege gore belirlenmis, fakat sultan tarafindan tayin
Cdilmisti.”” Beratlarda ilgili yetkileri tek tek belirtilmisti. Gayr-i Miislimler,
ashinda kendi dinj toplumlar gergevesinde yoluna koyulmas: gereken bir takim
Meseleleri seriat mahkemelerine ara sira getirmislerdir. Bu durumda agikgoz
sanlar farkli hukuk sistemleri arasindaki tenakuzlu meseleleri suistimal
Cdebiliyorlard. Ayni sekilde kendi dini gruplar igerisinde problem sahibi
0]abiliyor1ard1. Eger bir kisi kendi dini gurubu igerisinde hukuki bir sikintiya
diserse, islam’a adim atmak suretiyle cezadan kurtulabiliyordu. Bununla alakali
Miinferid deliller bulunmaktadir. Kadi, emlak ticaretinde bir noter gibi islev
86riiyordu. Resmi olarak belgelenmesi ve kayit edilmesinden dolayi, kadi
karslsmda Gayr-i Miislimler arasinda ticaret anlagmasinin akt edilmesi, faydah
Olabiliyordy,**

Memurluklarim  sapik Hiristiyanlar tarafindan isgal edilmesi gibi

Mevyzularda ortaya ¢ikan kilise i¢i kavgalarda, sultan ¢ok sik olarak aralarim

37 4 o St A
Bir Sirp metropolitin veya patrigin tayin belgesi, Boskov/Bojanig, Sultanske Porelje, Sf. 205-

208; Salakides, Sultansurkunden, Sf. 31-38; H. Scheel, Die staatsrechtlice Stellung der
s Kumenischen Kirchenfiirsten in der alten Tiirkei, Berlin 194.3. ) o 08
Osmanli Devleti’nin eski topraklari tizerinde 20.000 cildin tizerinde kady sicilleri ptllt{nll1tlbluf-
Bunlar, ézellikle de bolge tarihleri nokta- i nazarindan en 6nemli kaynak ¢esitlerinden bir
tanesidir. S
A. Akgiindiiz, Ser’iyye Sicilleri. Mahiyeti, Toplu Katologu ve Segme Hiikiimleri, l?mnbul
1988, Cild 1, Sf. 88.:215; G. D. Galabow/H. W. Buda, Die Protokolbiicher des Kadiamtes
Sofia, Miinih 1960; J. Merkelbach, Die Protokolle des Kadiamtses Nikosia aus dem Jahren
1105/06 (1693-1695), Frankfurt/Bern/New York/Paris 1991; H. Ongan, Ankara’mm 1
Numarali Ser’iye Sicili 21 Rebiiilihir 991-Evahir- i Muharrem 992 (1‘% 'Mayls 1583-12
Subat 1584), Ankara 1958; Ongan, Ankara’mmn 2 Numaral Ser’iye Sicili 1 M,‘.”"”'."ev'f'
997-8 Ramazan 998 (20 Kasim 1588-11 Temmuz 1590), Anka 1974; M. A. Mujig, SidZil

Mostarskog Kadije 1632-1634, Mostar 1987.
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diizeltmek zorunda kaliyordu. Mezhepler arasindaki kavgalar1 da yine sultan
engellemeye ya da yasaklamaya calistyordu. Prensip olarak biitiin gruplara,
Sultan’in Viyana’daki kati Katolik Kaiser’den daha iyi olduguna inanan
Macaristan’daki Protestanlara dahi, ses ¢ikartilmiyordu. Hiristiyan gruplar
sistematik bir zuliim ve takip gérmemisler ve Yahudilerin de bagindan hi¢ bir

kotii sey gegmemistir.

Kotii niyetle ara sira 6zellikle de bolgesel ¢ikartilan zorluklar, siiphesiz
belli bir sosyal ihtida baskisini géstermektedir. Fakat hakikatte birinci derecede
militan Miisliimanlar, Siiler ya da asiler takip edilirlerdi. [slam’dan ¢ikan ve
kararinda inat edeni 6liim bekliyordu. ** Bundan dolayr ge¢ dénemdeki
Hiristiyan misyonerlerinin faaliyetlerine tahammiil ediliyordu. Bu faaliyetler
zaten hemen hemen sadece Gayr-i Miislimlere yonelmisti. Gergi biitiin
insanlarm [sldm’a ihtida ettirilmesi islam’in tahayyiiliidiir; nitekim eger bir kisi
Miisliiman olursa bityiik bir mutluluk duyuluyordu. Fakat din degistirme dini
agidan bu kadar arzu edilse de, azalan cizyeden dolayr devletin maliyesi
agisindan da endise verici olabiliyordu.

Miisliimanlar, Hiristiyanlar ve Yahudiler 6nemli alanlarda kendi
aralarinda kalmakta, ibadetlerini yapabilmekte, bayramlarim kutlayabilmekte,
kendi sarkilarini sGyleyebilmekte, kendi milli kiyafetlerini tagtyabilmekte, kendi
dinf kitaplarini okuyabilmekte ve kendi aralarinda evlilikler yapabilmekteydiler.
Gergi Miisliimanlar Gayr-i Miislim kadinlarla evlenebiliyorlardi. Buna kargm
Gayr-1 Miislimlerin Miisliiman bir kizla evlenmesi yasakti. Cocuklar babanin
hukuki statiisiinii takip ediyorlardi. Bu, Miisliimanlarin cariyelerden olan
¢ocuklar igin de gegerliydi. Cariyeler ise, aslen Hiristiyan’dilar ve savasta esir
alinmuglardi. Bu tiir kadinlar yoluyla en azindan lisanlart ve adetleri
Misliimanlarin evlerine giriyordu. Boylelikle de niifus biyolojik olarak
karistyordu.

* V. Boskov, “Ein osmanischer Ketzerprozess im 18. Jahrhundert”, Siidost-Forschungen, Y1l
1974, Say1 33, Sf. 296-306.
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Mahalli seviyede birlikte yasamanmin birgok sekli vardi. Homojen
yerlesilen kdyler ve mahallelerin yan1 sira, birlikte oturulan karisik yerler de
bulunmaktaydi.* Hatta bir evin icerisinde karigik ahaliler de bulunmaktaydi.
Esnaf loncalarinda farkli dinlerden olanlar karisik olarak calistyorlardi.” Pek
¢ok Miisliiman ve Hiristiyan’in ortak tarafi, evliyalara hiirmet gostermekti.
Stinni Miisliimanlar tarafindan devaml olarak uygulanan Halk Islam1’ nin tarafi
daha ziyade dervisler tarafindan destekleniyordu. Dervisler, kesislerden
farkliydilar. Halk, Allah’a ulasmak ig¢in inancin en titiz seklini yasamuyor,
aksine bir seyhin terbiyesi altinda kendi kisisel yolundan gidiyordu. Miisliiman
ve Hiristiyanlarm ayni evliyaya miiracaat ederek,” (daha dogrusu ya farkl
isimler altinda, yada aymi kutsal mekénda) tiiyleri lirpererek ve tam timitle
ziyaret ettikleri de olabiliyordu. Dervisler, Hiristiyanlar igin de birgok agidan
baglanti noktasin olusturmaktaydi. Oyle ki, bir takim ihtida olaylar1 derviglerin
mekénlarinimn {izerinden basariya ulastig: kabul edilmekteydi. Sayan-1 dikkattir
ki, bu baglamda eski Hiristiyan erkek ¢ocuklarindan devsirilen Yenigeriler bir
takim Hiristiyanlik unsurlar1 bulunan tarikatlarda, Siinni olmayan Bektasi

Tarikati’nda, dini terbiye aliyorlard.

Daha sonraki siiregte dini smirlar iizerinden pek ¢ok intibak
gergeklesmisti; elbise, yemek ve ziynet esyalar: gibi bir takim giinliik hayatla
alakali aligkanliklarda oldugu gibi.* Bazi Hiristiyan gruplarda kadmlar, tipki
Miisliiman kadinlar gibi 6rtitye sokuluyor ve evde tutuluyordu. Lisanlar, ahali

®s Farughi, Men of Modest Subtance. House Owners and House Property in Seventeeth-
century Ankara and Kayseri, Cambridge 1987, Sf. 157-158.

Ay Cohen, A World Within. Jewish Life as Reflected in Muslim Court Documents from
the Sijill of Jerusalem (XVIth Centruy), Philadelphia 1994, Cilt 1, Sf. 187; Cilt 2, 45, 75.
Bl & Kissling, Dissertationes Orientales et Balcanicae Collectae I. Das Derwischtum,

Miinih 1986, Sf. 365-379; Kissling, “Zum islamischen Heiligenwesen vorab im thrakischen
Raum”, Zeitschrift fiir Balkanologie, Y11 1962, Say: 1, Sf. 46-59; 6zellikle de Sf. 56-59.
26, Schubert, “Von den “Nationaltrachten” zur europaeischen Stadtkleidung. Zum Wandel im

Kleidungsverhalten der Donau-Balkan Vélker”, K. Roth (Yay.), Die VYolkskultur
Siidosteuropas in der Moderne, Miinchen 1992, Sf. 197-234; D. Quataert, “Clothing Laws,
State and Society in the Ottoman Empire 1720-1829, Journal of Middle East Studies, Yl
1979, Say1 29, Sf. 403-425; K. Roth, “Osmanische Spuren in der Alltagskultur
Siidosteuropas™, H. G. Majer(Yay.), Die Staaten Siidosteuropas und die Osmanen, Miinih
1989, Sf. 319-332,
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arasmdaki siki hayat iliskisini yansitmaktaydi: Pek gok, ama pek gok kelime
farkli milletler arasmnda yer degistirmisti.*

Milliyetgilik viriisii, tarihin zehir dolabinda izole edilmis olarak
bulundugu siirece, dini gruplarin hukuki olarak garanti edilen var]'xklar} ve
Osmanl’nin i¢ meselelerindeki ilgisizligi resmi olarak kararlastirilan b?rlfzst.lxme
ya da esitlige zorlamay1 engellemistir. Hukuken garanti edilen esitsizlikten
dolay1, -bize garip ve alisilmams gelebilir- gruplarm kendi ozel sartlarinda
varliklarini siirdiirmesini saglamustir. Hi¢ kimse disaridan degismeye ve her
hangi bir 6lgiiye uymaya ilgi duymuyordu. Eger kendi cevrelerinden digar
¢tkmiyorlarsa, bu degisim kendileri degismek istediklerinden .d01§y1
olabiliyordu. Sayet zengin bir Gayr-i Miislim, heybetli dikkati geken bir bmg
yaparsa, sehirde at sirtinda giderse ve gok sik giyinirse, bu sekilde kendi
statiisiiniin {izerine ¢ikmis ve Miisliimanlari kiskirtmus olurdu. Uzun stire devam
etmeksizin, yasaklar, cezalar ya da giysi emirleriyle tekrar eski statiisiine ger1
gonderiliyordu. Miisliimanlarin civarinda bir kilise inga etmek, elbette ¢ok daha
siddetli kiskirtma sebebi idi.

Okula gitme zorunlu olmadii igin, bir grup digerini kendi dilim
ogrenmeye  zorlamiyordu. Herkes, kendi annesinden C'Sf;’rendiéi‘ . d‘vh.
konusabiliyordu. Eger bagka bir dil dgrenirse, kendi menfaati igin kendi istegi
ile olurdu. flgili dgretim programumin belirledigi dersler, sadece dini grup
gevresinde verilirdi. Boylelikle digerleri kiskirtiliyordu, ¢iinki bunu ancak
merkezi bir egitim sistemi miimkiin kiliyordu.

Biitin  dinlerin mensuplarmin  mutlak ¢ogunlugu okuma ygzma
bilmiyordu. Gergi bir sézlii kiiltiir vardi, fakat pek gok kimse kdy ve vilayet
smirlarnin ve kendi tecriibe alanlarinin Stesindeki diinya hakkinda gok a4
bilgiye ve sahsi tecriibeye sahipti. Zorunlu haller digar1 ¢ikmay1 gerektirmedlgl.
stirece, asil memleketteki hayata ve hayatta kalmaya dikkat verilmis ve kendi
siirlart igerisinde kalmmusti. Eger bir Miisliiman miras yoluyla kazandigi

44 1 > = . o . g . i
G. Hazai, “Die Turzismen in den Sprachen Siidosteuropas. Erfassung, Bedeutung, Status”, H.

G. Majer (Yay.), Die Staaten Siidosteuropas und die Osmanen, Sf. 205-2I4;. H. Kahane/A.
Tietze, “The Lingua Franca in the Levant, Turkish Nautical Terms of Italian and Greek
Origin”, Urbaba, Yil 1958, Say1 3, Yil 1958; A. Skaljig, Turcismi u srpskohrvatskom-
hrvatskosropskom jeziku, Saraybosna 1978, 3. Baski; P. Georgiadis, Die lal‘lthchen
Veraenderungen der tiirkischen Lehnworter im Griechischen, Doktora Tezi, Miinih 1974.
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sosyal statiide basarili olamazsa, asker veya hoca olarak hayatta kalmay
deneyebiliyor veya derviglik, dilencilik ya da eskiyalik gibi alternatif yollara
miiracaat edebiliyordu. Gayr-i Miislim ruhani veya kesis; eger ailesi zenginse,
belki de hekim ya da terciiman olabilirdi. Bunlarin disinda dilenci veya eskiya
Ve en uzak durumda statiisiinii radikal bir sekilde degistirebilir ve Miisliiman
olabilirdi. Arnavut ve Bosnaklarin bélgelerinde Miisliiman olan aile fertleri
vasitastyla bir koruma sahibi olundugu gériilmesinden dolay1, din degistirmede
eski gevresinin fertleri diglad1g1 manasmna kesinlikle gelmemektedir.

Fakat daha sonra geg dénemlerde iktisadi hayatin kotiiye gitmesi, diizenin
zayiflamasi ve bolgesel keyfilikler kendilerine alan buldugunda; disaridan gelen
dini, daha sonraki milli ve isyan propagandasmin artarak niifuz etmesiyle, bu
Propagandalar pek ¢oklarinda kabul gorebilecegi verimli topraga diigmiistiir.
Bunlar, birlikte yasamay1 uzun zamanda meydana getiren ve garanti altina alan
unsurlardi. Fakat bu miimbit topraklar, simdi farklilagsmayi, bélinmeyi ve
diismanh ortaya ¢ikarabiliyordu. Artik bu alanda esitlik ve milli birlik v.s. gibi
modern fikirler rahatga gelisebiliyordu. Sultanlarin kendileri de buna ayni
sekilde katkida bulunuyorlard: iktidar imkanlaryla tamamen zamanmn tarzinda
teskilatlanmis modern ve merkezi bir devlet meydana getirmeyi deniyorlardi.
Gayr-i Miislimler, hukuki olarak esit kabul edilmis ve eski dini toplumlar pek
¢ok imtiyazlarim kaybetmislerdi. 19. yiizyilm modern Osmanli Devleti, sessiz
ve korunmus olmakla artik yetinmeyen; aksine, kendi siyasi isteklerini
kegfetmis fertle hesaplasiyordu.

Buraya kadar anlattiklarim 6zetliyorum:

Osmanli Devleti’nde Miisliimanlar, Yahudiler ve Hiristiyanlar arasinda
ytizyillar boyunca devam eden birlikte yagamanin esaslari sunlardi:

1. Tespit edilen ¢er¢evede dini varligm ayn1 anda garantisindeki dini ve
hukuki esitsizlik.

Osmanli Devleti’nin bu dini gruplarm i¢ meselelerine olan ilgisizligi.
Devletin bazi alanlara yogunlagmast

Osmanli Devleti’nin yonetim islevi ve hakemlik faaliyeti.

S

Miras yoluyla aldiklar1 statiilerine razi olan ve bunu genis &lgiide
kabul eden insanlarin muhafazakér diigiinceleri.
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Bunlardan baska Osmanli ydnetim sisteminin etkileri ise sunlardi:

1. Giineydogu Avrupa’daki milletlerin ok yonliiliiklerini, dillerini ve

dinlerini devam ettirmeleri.

2. Sistemde ayn1 haklara sahip olmanin tesis edilmesi.

3. Yeni diistinceleri, yeni bir siyasi suuru kendisine faydali olmasi i¢in

kullanmasi.

Biittin reform gayretlerine ragmen, tipki diger ¢agdas Dbiiylik
imparatorluklarda oldugu gibi, bu yeni milli suurdan dolayr Osmanl Devleti
pargalanmustir. Devlet parcalandiktan sonra bu pargalar kendilerini hep eksik
hissetmisler ve komsularmin hesabma; komsularinin iizerinden biitiinlesmeyi
ama¢ edinmiglerdir. Boylelikle Osmanli donemi, Giineydogu Avrupa’daki
dinler ve kiiltiirlerin goklulugunun devami igin bir temel olusturmustur. Fakat
en sonunda bu ¢okluktan ve diri karisimdan, ¢atigmalarin ¢ikmasina sebebiyet
vermistir. Bu ¢atigmalarm ortaya ¢ikmasi ve bunun arka plani, Osmanli’dan

degil, aksine Avrupa’nin kétii mirasindan kaynaklamistir.

OZET

OSMANLI YONETIMININ GUNEYDOGU AVRUPA’YA
TOPLUMSAL VE DINI ETKILERI

Osmanlt  Devleti'nin Giineydogu Avrupa hékimiyeti, takriben 400 yil
S"’;"”“'I'S’ﬁl'. Cok karmagik emik ve dini yapiya sahip olan bu bélgedeki Osmanli
hékimiyeti, bélge tarihi agisindan énemli olumlu sonuglara neden olmustur. Dogu
Avrupa milletleri, hem dil hem de dinle kendilerini tammlams olarak bu tarihi
siirece girmigler, daha sonraki yiizyillarda ise, yine ayni dile ve dine sahip olarak
ve farkliliklarini da devam ettirerek tekrar bu siiregten ¢knmuglardi. Osmanli
Yonetiminin “Millet Sistemi” gevresinde tanimus oldugu bir takim dini, iktisadi, ve
kiiltiirel haklar Giineydogu Avrupa'daki milletlerin etnik, dini ve kiiltiirel
kimliklerini korumalarina vesile olmustur. Béylece ortaya ¢ikan bu yapi, bu
bolgedeki milletlerin dini, iktisadi ve kiiltiirel durumlarini daha da iyilestirmigtir.
Nitekim yiizydllar sonra ortaya ¢ikacak olan milliyetgi fikirlerin ve isyanlarin nevy
it nema bulmast ve bagaril olmasinda, bu gelencksel Osmanl yénetimi olumlu bir
etkiye sahip olmugtur.

i Anahtar Kelimeler: Giineydogu Avrupa, Balkan, Osmanli Devleti, Millet
Sistemi, Miisliiman, Gayr-i Miislim, Tiirk, Bognak.



