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Oz

Ibnii’l-Hiimim Hanefi-Matiiridi kelim diisiincesinin miiteahhirin dénemi alimleri ige-
risinde dnemli bir yere sahiptir. Islimi disiplinler igerisinde 6zellikle fikih ve kelim il-
minde 6n plana ¢ikmugtir. Kelim alaninda yazdig: el-Miisiyerefi’l-akaidi’l-miinciyefi’l-
ahire adh eserinde Islim’in inang esaslarini miiteahhirin déneminde kullanilan kelami
metodolojiye uygun bir sekilde olusturmustur. Ibnii’l-Hiimam, meseleleri ele alist ve
izahinda Mu‘tezile, Es‘ariyye gibi mezheplerin gdriislerini de ele almus, kendi goriigle-
rini/tercihlerini de agikga zikretmigtir. Ayrica Hanefi-Matiiridi kelami ¢izginin kendi
icerisindeki ihtilaflara da deginmistir. Ihtilaflar1 ortaya koyarken “Hanefilerin Semer-
kant ve Buhara ulemasinin bu konuda ihtilaflart vardir” diyerek onlarin hangi konular-
da farkl: diisiindiiklerini delilleriyle ortaya koymustur. Semerkanthilarin imami olarak
Matiiridi’yi belirtirken, Buharlilar i¢in bsyle bir kayitta bulunmamakla birlikte bazen
isim de vermistir. Semerkant ve Buharali Hanefi Alimler arasindaki kelamj ihtilaflarin
tekvin sifatinin ezeli olup olmadigy, kifirin duasinin kabul edilip-edilmeyecegi, fiillerin
zatinda giizel ve ¢irkin olup olmadig1 ve bunun akilla bilinebilirligi, kendisine davet
ulagmayan kimsenin dini konumu ve imanin yaratilmigligt konularinda oldugunu be-
liremistir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Hanefilik, Ibnii’l-Hiimam, Semerkant, Buhara.

Abstract

Ibn al-Humam has an important placeamong the Hanafi-Maturidi scholars of the Ka-
lam in miiteahhirin period. Within Islamic disciplines, he has cometo foree specially
in figh and theology of the Kalam. In his work Al-MusayereFil-Akaidil-munciye
Fi'l-ahire, which he wrote in the field of Kalam, he established the faith principles
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of Islam in accordance with the kalam id methodology which had been used during
miiteahhirin period. Ibn al-Humam has addressed the views of sects such as Mu’tezile
and Ash’ariyya in his handling and explanation of the issues, besides he has alsomenti-
oned his ownviews and preferencesclearly. Moreover he has mentioned the conflict-
swithin the Hanafi-Maturidi school it self. Insetting the sedisputes out, he wrote that
‘The ulama of Samarkand and Bukhara of the Hanafis have disputes in thisregard’ and
revealed what issues they thought differently with their evidence. While he refers to
Maturidi as the imam of Samarkand, he hasn’treferred to a specific name as the imam
of Bukhara but sometimes given names for the Bukhara. He stated that the theological
conflict between the Hanafi scholars of Samarkand and Bukhara was on subjects such
as whether ‘tekvin’ is eternal or not and whetherprayers of disbelievers will be accep-
ted and whether the deed of human being is good or bad initself and it can be know
nusingmind and on the position of a person who couldn’t get the message and on the
creation of faith.

Keywords: Kalam, Hanefis, Ibn Al-Humam, Samarkand, Bukhara.

GIRIS

Islam diisiincesinde ortaya gikan birtakim problemler neticesinde
mezhepler ihtiyagtan dolay: olusmugtur. Sahabe arasinda ortaya ¢ikan
sorunlar Hz. Peygamber ve vahiy tarafindan ihtilafa meydan verme-
den ¢dziime kavusturulmugtur. Asil sorun Hz. Peygamber’in vefatin-
dan sonra ortaya ¢ikmistir. Peygamber gibi bir otoritenin varligindan
mahrum kalan Miisliiman toplum yeni meydana gelen problemlere
¢6ziim iiretmede bagarili olamamugtir. Ilk olarak Haricilerin Siffin sa-
vaginda (37/657) iman-amel iliskisi ve biiyiik giinah isleyenin durumu
hakkinda ileri siirdiikleri tekfir sdylemiyle baglayan firkalasmalar; deva-
minda Miircie, Mu‘tezile, $ia, Es‘ariyye ve Matiiridiyye gibi ekollerin/
okullarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamigtir. Bu firkalar birbirleriyle
fikri planda miicadele ederken zamanla kendi igerisinde farkl: diigiin-
celer tagtyan miintesipleri vasitasiyla da tili kollara ayrilmigtir. Bu da
firkalarin, kendi iglerinde bile farkli muhalif gruplarin meydana geldi-
gini gdstermektedir. Yani hicbir firka genel goriigleri harig, fikirlerin
tamaminda ittifak halinde olmamigtir. Mezheplerle ilgili makalat, firka,
milel ve nihal tarzinda yazilmus eserlere bakildiginda bir firkanin kolla-
rinin sayist ve bu kollarin birbirinden farkli gériiglerinin oldugu agik¢a
goriilmekeedir.!

' Bk. Ebul-Hasan el-Eg'ari, Makdldtiil-islimiyyin veh-tildfi’l-musallin, haz. Helmut
Ritter (Beyrut: Diru'n-Nesr, 4. Baski, 2005), 86-131; Ebuwl-Muzaffer el-Isferdyini,
et-Tebsir fi’d-din, thk. Kemal Yésuf el-Hiit (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1983), 45-63;
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Selefiyye ve Es‘ariyye ile Ehl-i siinnet ve’l-cemait olarak nitelendi-
rilen Matiiridilik,? olustugu andan giiniimiize kadar Miisliiman toplu-
mun belli kesimi tarafindan kabul gérmiis bir kelim okuludur. Once-
leri Hanefilik olarak anilan Matiiridilik, Ebii’l-Muin en-Nesefi’nin (5.
508/1114) eserlerinde Matiiridi’yi Ehl-i siinnet’in imamu, hidayet reh-
beri ve kelamcilarin lideri seklinde nitelemesi, Matiiridi'nin gériislerine
genigce yer vermesi ve sistemnli bir sekilde bu goriigleri takdim etmesi
sayesinde bu isimle taninmaya baglamigtir. Matiiridi okulu olarak bilin-
mesi de bu siiregten sonra yayginlik kazanmistir.?

Kaynaklarda uzun siire Matiiridi isminin 6n plana ¢ikmamasinin
bircok sebebi iizerinde durulmaktadir.* Bu sebeplerden belki de en
onemlisi Hanefi ¢evrenin tagidigi Eb Hanife’nin otoritesinin sarsila-
cagl endigesidir.’ Miiteahhirin dénemi Matiiridi diisiincenin énemli
simalarindan birisi olan Ibnii’l-Hiimam dahi-her ne kadar iistat, seyh®
gibi nitelemelerde bulunsa da- Matiiridi’den siirekli olarak ‘Hanefilerin
Semerkant alimlerinden biri’ olarak bahsetmektedir.” O, Matiiridiligi
bir mezhep olarak kabul etmekten ziyade Hanefiligin icerisinde de-

Abdiilkerim es-Sehristani, e/-Milel ve'n-nihal, thk. M. Seyyid Kilani (Beyrut: Daru’l-

Ma’rife, 2. Baski, 1975), 1/46-83.

[smail Hakki [zmirli, Muhassal, haz. Refik Ergin (istanbul: Otitken Yayinlari, 2014),

100.

3 Ebil-Mu’in en-Nesefi, Tebsiratii’l-edille fi usiili'd-din, thk. Hiiseyin Atay (Ankara:

TDV Yayinlari, 2004), 1/19, 37-39, 40-42, 184, 256 vd.; a.mlf. , Bahrul-keldm, thk.

S. Yasuf Ahmed (Beyrue: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2005) 78-79: M. Sait Yazmoglu

“Matiiridi Kelam Ekoliiniin Iki Biiyiik Simasi: Ebii Mansitr Matiiridi ve Ebiil-Mu'in

chfz Tmam Maturidi ve Maturidilik, haz. Sénmez Kutlu (Ankara: Otto Yayinlary, 6.

Baski, 2016), 167. .

Bu sebepler i¢in bk. M. Sait Yazicioglu, Mdtiiridi ve Nesefi’ye Gére Insan Hiirriyeti

Kavrami (Ankara: MEB Yayinlari, 1997), 9-11; Saban Ali Diizgiin, “Semerkant

llim Havzas1 ve Matiiridi”, Matiiridi’nin Diisiince Diinyasi, ed. Saban Ali Diizgiin

(Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanhg Yaymlarl 2011), 23-25; Sénmez Kutlu, “Bilinen

ve Bilinmeyen Yonleriyle Imam Maturidi”, Imam Méturidi ve Maturidilik, haz. Sonmez

Kutlu (Ankara: Otto Yaymlan, 6. Baskl 2016), 60-61. Siikrii Ozen, “Matiiridi”,

Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28/147-

148.

5 Kemal Ik, Matiiridi’nin Kelam Sisteminde Iman Allah ve Peygamberlik Anlayisi
(Ankara: Fiitiivvet Yaynlari, 1980), 10; Halil ibrahim Bulut, Islam Mezhepleri Tarihi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2016), 244.

¢ Kemal ibnii’l-Hiimam, Kitdbiil-Miisdyere (Kitabii'l-Miisimere ile birlikte) (Istanbul:
Cagn Yaynlan, 1979), 157, 332.

7 Ibnii’l-Hiimam, Kitdbii’l-Miisdyere, 85, 147, 154, 157, 159, 166, 332.
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gerlendirmektedir. Bu da Ebti Hanife’nin fikhi oldugu kadar itikadi
anlamda da mezhebin imamu olarak kabul gérmesinden kaynaklan-
makeadir.

[bnii’l-Hiimam, Gazzili’nin er-Risaletii’l-kudsiyye adli eserine &nce
ihtisar yapma diisiincesiyle bagladig1 daha sonra ise eserin bagina bir mu-
kaddime ve son kismina da bir hatime yazmak suretiyle miistakil hale
getirerek yazdigi el-Miisdyere’de Hanefi mezhebinin itikattaki farkl
goriislerini Semerkant ve Buhara alimlerinin ihtilaflarindan hareketle
ortaya koymaktadir. Semerkant 4limlerinin lideri olarak Matiirid?yi
takdim ederken Buharalilar igin bdyle bir belirlemede bulunmamak-
tadir. Bu farkliliklar; tekvin sifatmin ezeli bir sifat olup olmamasi,
kafirin duasinin kabul edilip edilmeyecegi, hiisiin ve kubuh meselesi-
nin akliligi, kendisine davet ulasmayan kisinin sorumluluk durumu ve
imanin yaratilmig olup olmadigidir.

Hanefi-Matiiridiler arasindaki ihtilaflar1 Ibniil-Hiimam merkezli
ele almamizin sebebi miiteahhirin dénemi Matiiridi keliminda Ibnii’l-
Hiimam'in dnemli bir yere sahip olmasidir. $6yle ki, mezhepler ara-
sinda birtakim tartigmalarin yapildigi, mezhep taraftarligimin tutku
derecesine ulagtigi bir donemde Ibniil-Hiimim keldmi meseleleri ele
alirken mezhep taassubundan uzak kalarak dogru gordiigii diistince-
yi destekleme yoluna gitmistir. Ornegin insanin eylemlerinde &zgiir
oldugunu savunurken Mu‘tezili diisiinceyi, tekvinin miistakil bir sifat
olmadig1 ve fetret ehlinin sorumlu olmadigiyla ilgili hususlarda Eg‘ari
diistinceyi benimsemistir.

Maveraiinnehir’in énemli iki ilim ve medeniyet merkezi olarak én
plana ¢ikan Semerkant ve Buhara, Islimi ilimlerde pek ¢ok ilim ada-
minin yetismesine ortam sagladigi gibi farkli din, mezhep ve felsefi
hareketlerin de yasam alani olmusgtur. Ozellikle itikadi Islim mezhep-
lerinden Hanefiligin gelistigi bir cografyadir. Mezhep veya okul olarak
tabir edilen Hanefilik sadece hukuki olmay1p inang, ibadet ve ahlak gibi
genis bir alani i¢ine almakradir. Itikddi 6nciillerini Hanefi-Matiiridi
kelim cizgisi tizerinden olustururken hukuki 6nciillerini ise Hanefilik
iizerinden inga etmistir. Semerkant daha ¢ok kelim alaninda ve yetistir-
digi kelamcilarla n plana ¢ikmigtir. Bunun sebebi Semerkant’in farkl
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din, mezhep, felsefe ve bid’at igerikli yapilarin faaliyet alani olmasidir.®
Hukuk alaninda ise Buhara daha belirleyici olmug ve yetistirdigi fikih-
¢ilarla anilir hale gelmistir.

ibnii’l-Hiimam her iki bolgedeki Hanefi alimlerin kelaimi meseleler-
de farkl diiiindiikleri hususlari ortaya koymustur. Simdi bu hususlarin
neler oldugunu agiklamaya galigalim.

1. TEKVIN

Tekvin sifatinin ezeli mi yoksa hadis mi oldugu hususu Hanefilerle
Esariyye arasinda ihtilafli bir meseledir. Ayrica Matiiridi’'ye kadar
Hanefilerin Semerkant ve Buhara limleri arasinda da bu sifaun diger
sifatlar gibi zat {izerine zait ezeli bir sifat olarak kabul gormedigi, ancak
Matiiridi ile birlikte bu sekilde kullanilmaya baglandig: y6niinde tartig-
manin oldugu ifade edilebilir.’

Arapga’da mazisi itibariyle kevn kokiinden ‘olmak, sonradan mey-
dana gelmek’, tef’il babina aktarildiginda ise ‘olusturma, meydana ge-
tirme, yaratma ve var etme’ anlamlarina gelen tekvin, ‘bir seyin yoktan
var edilmesini ve meydana getirilmesini’ ifade etmektedir.!” Hanefi-
Matiiridiler tekvini fiil, halk, tahlik, icat, ihdas, ihtira’, ibda’ gibi ke-
limelerle eg anlamli olarak kullanmakta olup hepsiyle kastedilen ma-
nanin ‘yok olan1 yokluktan varliga ¢ikarmak’ olarak tanimlamakeadir.!!
Tekvin, miimkiinatla iligkili olup iradeye uygun bir sekilde etkide bu-
lunan bir sifattr. Bu sebeple ilim, irade ve kudret sifatlarindan farklidur.

S Matiiridi, Kitdbii't-Tevhid-Agiklamali Terciime-, 20-22. Buhara’daki sadr sistemi ve
fikhin gelisimi hakkinda detayli bilgi igin bk. Murteza Bedir, Buhara Hukuk Okulu
(Istanbul: [ISAM Yaynlari, 3. Baski, 2019), 56.

* Tbnivl-Hiimam, Kitdbii'l-Miisyere, 85; a.mlf. , Kitabu’l-Miisayere, ev. Harun Isik
(Kayseri: Kimlik Yayinlari, 2017), 37. Not: ESCI‘IH cevirisindeki sayfa numaras:
parantez iginde verilecektir.

1 Ibn Manzir, Lisdnu’l-arab, haz. Emin M. Abdiilvehhab-Muhammed S. Ubeydi
(Beyrut: Diru Thyai™-t-Turasi’l-Arabi, 3. Baski, 1999), “kevn”, 12/191-192; Seyyld
Serif Ciircani, Ta'rifit (Beyrut: Mektebetii Liibnan, 1985), “el-kevn”, 197-198;
Muhammed Ali et-Tehanevi, Mevsiidtii kessdf-1 istuldti’l-fiinin ve'l-uliim, thk. Ali
Dahriic (Beyrut: Mektebetii Liibnan, 1996), “el-kevn”, 2/ 1392.

" Nesefi, Tebsiratii'l-edille, 1/ 400; a.mlf. , et-Temhid li kavdidi’t-tevhid, thk. Ahmet
Ferit el-Mezidi (Beyrut: Daru'l-Kiitiibil-Iimiyye, 2007), 31; Sa’duddin Omer et-
Teftazani, Serhu’l-akdid (istanbul: Salah Bilici Kitabevi Yaymlary, ts.), 101; Taftazin,
Keldm Ilmi ve Islim Akdidi-Serhu’l-Akdid-, haz. Silleyman Uludag (Istanbul Dergih
Yayinlari, 2017), 146.
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Bilinenler ilim ile birbirinden ayrilirken, miimkiinatin yapilip yapilma-
masinin tercihi irade, yapilip yapilmamasi ise kudretle olur. Bu durum-
da icat etmek suretiyle yaratma, riziklandirma, diriltme ve 8ldiirme gibi
fiili sifatlara kaynaklik eden ve etkide bulunan bir sifata daha ihtiyag
vardir ki o da tekvindir.'?

Ebti Hanife tekvin lafzini kullanmaksizin ezeli olan Allah’in yaratma
sifatiyla halik oldugunu belirtir. Allah’in fiilinin sonucunda ortaya ¢i-
kan seyin mahlik, fiilinin yani yapmas: ve yaratmasinin ise mahliik ol-
madigini syler.” Matiiridi ise tekvin lafzin1 bizzat kullanir. O’na gore
nesnelerin oldugu gibi meydana gelmesi icin Allah’in ezelde bu sifatla
sifatlanmas1 gerekir. Bu durum, nesnelerin planlanan zamanda viicut
bulmasi i¢in bu nesnelere kendilerinde degisiklik s6z konusu olmayan
ilah1 ilim, kudret ve iradenin taalluk ettigini kabul etmek gibidir."

Eg‘arilerle Hanefi-Matiiridiler arasindaki tekvinle ilgili ihtilaflar,
bu sifatin Allah’in zatiyla kiim ezeli sifatlardan sayilip sayilmayacags,
tekvinle miikevvenin ayni olup olmadigi, tekvinin ezeliligi, Allah’in
ezelde yaratici olarak degerlendirilmesi ve tekvinin ezeli olmasinin
miikevvenatin kidemine gétiiriip gotiirmeyecegi etrafinda dsnmekte-
dir.' Eg’arilere gdre Allah’in tekvin gibi bir sifatt yoktur. Tekvin kud-
ret sifatindan bagka bir sey degildir. Eserin varligina etki etme ozelli-
&1 kudrette mevcuttur. Eger tekvin miistakil bir sifat kabul edilirse iki
ayr kudret sifatinin varligi ortaya ¢ikar ki bu imkéansizdir.!s Hanefilere
gore Allah’in yaratici oldugunu agiklayan biitiin ayetler tekvin sifatinin
nakli delilidir. Allah zaten kendisini yaratici olarak vasiflandirmakeadir."”
Eger yaratict olmasaydi kendisini yaratici diye nitelemesi yalan olur-
du ki bunu O’nun hakkinda diisiinmek imkénsizdir. Ayrica varliklara

12 Matiiridi, Kirdbii't-Tevhid, 110-113; Nesefi, er-Temhid, 31-32; Abdiillatif el-Harpiiti,
Kelam Ilmine Girig, haz. Fikret Karaman (fstanbul: Celik Yaymevi, 2016), 162.

©* Imam-1 Azam Ebti Hanife, e/-Fikhu'l-ekber (Imam-1 Azamin Beg Eseri iginde), cev.
Mustafa Oz (istanbul: [FAV Yaynlar, 2. Baski, 1992), 70.

4 Maciiridi, Kitabii’t-Tevhid, 110-111.

15 Nesef, Tebsiratii’l-edille, 1/406.

1o Ebu’l-Hasan el-Eg’ari, el-Luma’ fi'r-red ald ehli’z-zey§ ve’l-bida’, Muhammed Emin
ed-Dannavi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibil-Ilmiyye, 2. Baski, 2012), 19; Fahreddin er-
Razi, Kelam’a Giris [el-Muhassal], ¢ev. Hiiseyin Atay (Ankara: AUIF Yaymnlari,
1978), 179-180; Pezdevi, Ehl-i Siinnet Akdidi, 113-114

17 er-Ra’d 13/16; el-Hicr 15/28; Fanr 35/102; el-Hagr 59/24.

Bozok University Journal of Faculty of Theology, No. 18 (2020/18), p. 180



IBNU'L-HUMAM'A GORE SEMERKANT VE BUHARA HANEFI KELAM ALIMLERI ARASINDAKI IHTILAFLAR

bakildiginda onlarin yaraticist olmadan meydana geldigi soylenemez.
Allah yaratmadan hicbir varligin var olmasi miimkiin degildir. Eger
varliklar Allah’in yaratmasi olmadan var olsalardi bu durumda ya kendi
kendilerini yaratmig olacaklardi ki bunun imkénsiz oldugunu Kur’an;
“Siz mi yaratiyorsunuz, yoksa yaratan biz miyiz"* seklinde ortaya koy-
maktadir. Ya da hadis varliklar olarak devir ve teselsiile gidecek sekilde
birbirlerini yaratacaklardir. Devir ve teselsiil batil oldugu i¢cin bunun
imkénsiz oldugu da ortadadir. Bu sebeple Allah tekvin sifatiyla mutta-
siftir.'”

Semerkantli Hanefilere gore tekvin sifat1 kadimdir. Eger hadis ol-
saydi Allahin zatiyla kdim olmamasi gerekirdi. Ciinkii hadis seylere
mahal olan hadistir. Hadislik ise eksiklik alameti olup Allah bundan mii-
nezzehtir. Sayet tekvin sifatt hadis olsaydi Allah’in kendisini Kur'an’da
yaratict (halik) olarak nitelendirmesi yalan ya da mecazen kullanilmig
olurdu ki her ikisi de miimkiin degildir. Tekvin sifatinin hadis kabul
edilmesi bagka bir tekvini sifatla yaratilmig olmasini gerektirirdi ki bu
ise teselsiile gotiiriir. Teselsiil durumunda 4lemin yaratlmamasi gere-
kir. Halbuki varligin var oldugu gozlerle miisahede edilmektedir.?

Ibnii’l-Hiimim Semerkantli ve Buharali Hanefiler arasinda tekvin
sifatiyla ilgili ihtilafin diger zati sifatlar gibi zat {izerine zait ezeli sifat-
lardan kabul edilip edilmedigi noktasinda oldugunu belirtmektedir. Se-
merkant ulemas: tarafindan tekvin zat {izerine zait ezeli sifatlardan ka-
bul goriirken, Buharalilar bu gbriisii benimsememistir. Ibnii’l-Hiimam,
Matiiridi ve Semerkant ulemasinin bu konudaki gériisii Ebti Hanife
ve Ebli Ca'fer et-Tahavi'ye (8. 321/933) dayandirdiklarini belirtir.?!
Teftizini de riziklandirma, yaratma ve diriltme gibi sifatlarin kaynag:
olan tekvini hakiki ve ezeli olarak Maveraaiinnehir alimlerinin bir kis-

18 el-Vakia 56/59.

1 Ebti Mansir el-Matiiridi, Kitdbii’t-Tevhid - Agiklamali Terciime-, gev. Bekir Topaloglu
(istanbul: ISAM Yaynlari, 2016), 99-103; Pezdevi, Ehl-i Siinnet Akdidi, 113-123;
Nesefi, et-Temhid, 31-33.

% Nesefi, er-Temhid,32-33; Nireddin es-Sabani, el-Biddye fi usiili'd-din, haz. Bekir
Topaloglu (Ankara: DIB Yayumnlari, 5. Baski, 1995), 36-38; Taftazani, Keldm Ilmi ve
Isldm Akdidi,147; Harptti, Keldm Ilmine Girig,163.

21 fbnii’l-HiimAm, Kitabii’l-Miisdyere, 85-88; Kemal b. Ebi Serif, Kitdbii'l-Miisdmere
(istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1979), 85-88.
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munin (Semerkant) kabul ettigini ve bu gériiglerinde de yalniz kaldikla-
rin1 belirterek Ibni’l-Hiimam ile ayn1 goriisii paylagir.”>

Ebti Hanife Allah’in yaratmasiyla halik ve yaratmanin O’nun ezeli
fiili sifati oldugunu zikreder. Ancak sifatlar arasinda bizzat ‘tekvin’ laf-
zina yer vermez.”> Tahévi, Allah’in sifatlariyla ezeli ve ebedi oldugunu
belirtir. O’na gdre Allah mahlokati yarattigr anda halik (yaratici) ismini
almadig: gibi sonradan yaratmasiyla da bari ismini almamigtir. Bunun
sebebi Allah’in her geye giiciiniin yetmesindendir.?* Ibnii’l-HiimAm,
Tahavi'nin ‘Allah’in yaratmadan 6nce yaratici ismine layik olmasini
her seye giiciiniin yetmesine’ baglamasini, yaratilmiglar olmadan 6nce
Allah’in yaratici ismine layik olmasinin gerekgesini gdstermek oldu-
gunu belirtir. Ciinkii Allah’mn yaratmadan 6nce yaratict ismine layik
olmast her seye kadir olmasindandir. Ezelde mahliik yok iken halik is-
minin verilmesi, ezelde yaratmaya kudreti bulunan kimse i¢indir.”

Matiiridi tekvin sifatinin varligini, ‘Ezelde Allah vard: fakat yaratma
yoktu, sonra tekvinin aracilig1 bahis konusu olmaksizin yaratiklar viicut
buldu, zaten tekvin yaratlmigin gayridir, diyen kimsenin sdzii, kainat
nispet edilecegi yaraticisini séze katmadan zikreden kimsenin sozii gi-
bidir’ diyerek ortaya koymaktadir.® Ancak bu sifatin Ebi Hanife’ye
nispeti hakkinda herhangi bir bilgi paylagmamaktadir. Yine O, ‘Ihdas
ve tekvin hadis degildir. Ciinkii Allah Teald ezelde bu vasifla vasiflan-
mis olup muhdis ve miikevvindir. Meydana gelmesini istedigi her sey
istedigi vakitte olusur’, demek suretiyle tekvinin ezeli bir sifat oldugunu

2 Taftazani, Keldm Ilmi ve Islim Akdidi, 151. Fahreddin er-Razi de: “Maveraiinnehir
fakihlerinden bir topluluk yaratma/tahlik sifatt kudret sifatindan farkhdir, dedi.
Cogunluk ise bdyle olmadigini sdyledi” diyerek Semerkant ve Buhara Hanefi
alimleri arasindaki tekvinle ilgili ihtilafa deginmektedir. Razi, Me'dlimu Usiili’d-Din-
Kelam Ilminin Esaslari-, gev. Muhammet Altaytas (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler
Kurumu Bagkanligi Yayinlari, 2019), 14-15.

2 Ebii Hanlfe, el-Fikhw’l-ekber, 70. Ayrica bk. Beyazizide Ahmed Efendi, el-Usiliil-
mumj)re li'l-Imam Ebi Hanife, thk ilyas Celebi (Istanbul: IFAV Yayinlari, 4. Baski,
2014

2 Ebi Ca‘fer et-Tahavi, el-Akidetii’t~tahaviyye (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1995), 9-10.

% [bniil-Hiimam, Kitibiil-Miisayere, 87-88 (38).

2 Ebli Manstir el-Matiiridi, Kitdbii’t-Tevhid, thk. Bekir Topaloglu-Muhammed Arugi
(istanbul: Mektebetii’l-irgad, 2007), 110; a.mlf. , Kitdbii't-Tevhid -Agiklamali Terciime-,
99.
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belirtmektedir.”” O’na gdre nesnelerin oldugu gibi meydana gelmesi
icin Allah’in ezelde bu sifatla sifatlanmasi gerekir. Zamani geldiginde
fiilen meydana gelen sey, kendisine taalluk eden ilahi ilim, kudret ve
irade sifatlarinda bir degisiklik meydana getirmeksizin meydana gelir.?

Matiiridi’nin grencisi Hakim es-Semerkandi (8. 342/953) mii’minin
bilmesi gereken hususlardan birisinin Allah’in yaratmadan nce ezelde
yaratict oldugunu ve bu durumunun hi¢bir degisiklige maruz kalma-
yacagini bilmesi olarak belirtir. O’na gére, her kim Allah’in yaratmadan
once yaratict diye vasiflanamayacagini bilakis yarattiktan sonra yaratict
olarak nitelenecegini sdylerse bu s6z ‘Allah ezelde ilah degildi sonra ilah
oldu’ diyenin sdziiyle ayni anlamda olup kiifiirdiir. Ciinkii “Allah her
seyi yaratandir™ ayeti bu sdzlerin aksini ifade etmektedir.®

Ebii’l-Yiisr Muhammed Pezdevi (6. 493/1100), tekvinin ilim ve
kudret gibi Allah’in ezeli sifatlarindan birisi ve tekvinin miikevvenden
farkli oldugunu Ehl-i siinnet ve’l-cemait’in goriisii olarak verdikten
sonra Ebi Hanife ve ashabinin goriiglerinin de bu sekilde oldugunu
belirtir.’! Ebii'l-Mu’in en-Nesefi (5. 508/1114) Es‘arilerin kendilerine
tekvin konusunda iki noktadan elestiride bulunduklarini belirtir. Bi-
rincisi tekvinin ezeli bir sifat olduguna dair selef alimlerinin bir goriisii
olmadig: ve kendilerinin dzellikle Semerkant alimlerinin ilk defa hic-
ri dort yiiz yilindan sonra bu goriisii ortaya attiklaridir. Tkincisi eger
tekvin ezelde var ise bu durumda Allah da Alemi ezelde var etmis olur ki
bu durumda 4lemde ezelde var olmus olur. Ciinkii onlara gore tekvin
ile miikevven aynidir. Nesefi tekvinin ezeli bir sifat oldugunun Semer-
kantli Hanefiler tarafindan ilk defa ortaya atilan bir goriis olmadigi-
ni, bilakis bu goriisiin Eb Hanife’den alindigini agik¢a ortaya koyar.®
Nesefi bu iddiasini 6ncelikle Tahavi'den yola ¢ikarak ispatlamaya ¢a-
lisir. Ciinkii ona gore Tahavi, genelde selef dlimlerinin 6zelde ise Eba
Hanife ve ashabinin goriiglerini en iyi bilendir. O, Akdid adl eserin-

¥ Matiiridi, Te'vildtii ehl-i’s-siinne, thk. Fatima Ytsuf el-Haymi (Beyrut: Miiessesetii’r-
Risale, 2004), 1/86. Ayrica bk. 3: 87; 4: 357.

2 Matiiridi, Kitdbii’t- Tevhid, 110-111.

¥ ez-Ziimer 39/62. )

% Hakim es-Semerkandi, es-Sevddii’l-a’zdm (Istanbul: Yasin Kitabevi, 2013), 52.

31 Pezdevi, Usilii’d-din, 76; a.mlf. , Ehl-i Siinnet Akdidi, 113-115.

32 Nesefl, Tebsiratiil-edille, 1/405.
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de tekvinin ezeli bir sifat oldugunu agik¢a ortaya koymustur. Ayrica
tekvinin hicri dort yiiz yilindan sonra ortaya aulan bir goriis olmas
da miimkiin degildir. O’na gore Hanefilerin kelam ve fikihta biitiin
Maveraiinnehir ve Horasan 4limleri bu goriisii benimsemislerdir. Hatta
Semerkanth Ebiibekir Ahmed b. Ishak el-Ciizcani (6. 250/864) ve Mu-
hammed b. Hasan es-Seybani'nin (6.189/804) 8grencisi Ebi Siileyman
el-Ciizcani’den (8. 200/816) itibaren tekvinin ezeliligi diisiincesi var-
dir.®® Yine Nesefi, 6zellikle tekvinle es anlamli olan diger kelimeleri
degil de tekvin lafzini tercih etmelerine gerekge olarak 6nceki alimlerin
bu kavrami eserlerinde kullandiklarini ve boylece tekvinin &rf haline
geldigini belirtir.>*

Es‘arilerin tekvin ezeli kabul edilirse miikevvenin de ezeli olacagiyla
ilgili elestirilerine Nesefi, onlarin ezeli kabul ettikleri irade ve kudret
gibi sifatlardan hareketle cevap vermektedir. Allah’in ezeli bir irade ile
miirid olmasi murad ettiklerinin ezeli olmasini, ezeli bir kudret ile kadir
oldugunda makdiirdtini ezeli yapmadiginda ayni durum tekvin ezeli
oldugunda miikevvenin de ezeli olmasini gerektirmez.* Tekvin yara-
ticinin sifatt olup yaratilanin sifati degildir. Tekvinin ezeli ve hakiki bir
sifat olmasi kudret sifatini etkisizlegtirmemektedir. Ciinkii bir fiilin ya-
ratilip meydana getirilmesi 6ncelikle kudret sifatinin varligina baglidir.*

Nireddin es-Sabtini (5. 580/1184) ‘Arkadaslarimiz Allah’in bii-
tiin sifatlarinin ezeli olup zatiyla kaim oldugunu kabul ettiler’ diyerek
Hanefilerin tamaminin sifatlar hakkindaki griiglerinin ayni oldugunu

9”37

belirtmigtir. Tekvin meselesine gelince “O Allah yaratandir™” ayetinden

hareketle Allah’in kendi zatini yaratan olarak vasfettigini ve zatinin ise
ezeli oldugunu agiklamigtir. Sayet tekvin ezeli degil de hidis olsaydi Al-
lah ezelde onunla vasiflanmazdi. Bu durumda ayetteki ‘yaraticr’ oldugu

3 Nesefi, Tebsiratii’l-edille, 1/ 467-469.

3 Nesefi, Tebsiratii’l-edille, 1/400; a.mlf. , er-Temhid, 31. Ayrica bk. Sabani, el-Bidaye,
35.

% Neseft'nin hem nakli hem de akli olarak tekvinin ezeliligi hakkinda sundugu delillerle
ilgili detayls bilgi icin bk. Nesefl, Tebsiratii’l-edille, 1/413 vd. ; a.mlf. , er-Temhid, 35.

% Tevfik Yiicedogru, “Ehl-i Siinnet Kelamcilarinda Tekvin Tartismasi”, Uludag
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/2 (1987/2), 260.

¥ el-Hagr 59/24.
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ifadesi ya yalan ya da mecaz olurdu ki Allah bundan miinezzehtir. Bu
durumda tekvinin miistakil ve ezeli bir sifat oldugu ortaya ¢tkmakeadir.®

Kasim b. Kutluboga (6.879/1474) hocast Ibnii’l-Hiimim'mn tekvin
sifatinin Matiiridi’den itibaren ezeli ve miistakil bir sifat olarak kabul
edildigine, daha énce ne Ebt Hanife’de ne de ondan sonra gelenlerde
boyle bir kabuliin olduguna dair goriiglerini elestirir. Eba Hanife’nin
Fikhu'l-ekber’inde ve Tahavi'nin Eb{i Hanife, Eb{i Yiisuf (5.182/798)
ve Imam Muhammed'den bu yénde yapuigi rivayetlerde tekvinle il-
gili bilgilerin oldugunu belirtir. Ayrica Neseftnin de belirttigi gibi
Ebtibekir Ahmed b. Ishak el-CiizcAni ve Muhammed b. Ebi Eslem
el-Ezdi'nin (5.268/881) ayni adla yazmig olduklar Kitabu'l-fark ve’t-
temyiz adli eserlerde de tekvinin ezell ve miistakil bir sifat oldugunu
vurgular. Matiiridi, Ciizcini ve Ezdi gibi dlimlerden daha sonra ya-
samigtir. Bu da tekvinin ezeli ve kudretten ayr miistakil bir sifat ola-
rak Matiiridi’den daha 6nce kabul edildigini ortaya koymaktadir.®® Ali
el-Kari (8.1014/1605) Ebti Hanife’nin Fikh-1 ekber’ine yazdig: serhte
‘fiil’ kelimesinin mastarinin ‘fa’l’ olmasindan hareketle bunun ‘tekvin,
halk ve icat’ anlamlarina gelecegini belirtir. Bu durumda fa’l yani tekvin
ezeli bir sifat olup, mefll ise mahlik olmakeadir.*

[bnii’l-Hiimam tekvin sifacini miistakil bir sifat olarak kabul etme-
yerek bu hususta Es‘arilerin goriisiinii dogru bulur. Ayrica tekvinin
Matiiridi’ye kadar Hanefi cevrelerce kabul edilmedigi, onunla birlik-
te sadece Semerkantl Hanefi 4limlerce kabul edildigi goriisiinii ortaya
atar.* Tbnii’l-Hiimam tekvin’in Matiiridi"den sonra kullanildigini sy-
lese de bizzat tekvin lafzinin Matiiridi tarafindan eserinde miistakil bir

baslik altinda ele alinip kullanildigi ortadadir.

3 Sabini, el-Bidaye, 35-36.

» Kasim b. Kutluboga, Hdsiyetiil-miisiyere (Kitdbw'l-miisimere ile birlikte) (Istanbul:
Cagri Yaynlari, 1979), 85-89.

Al el-Kari, Serhu’l-fikhi’l-ekber, haz. Abdiilkerim Tettan (istanbul: Dersaadet
Kitabevi, ts),14-15. Ayni degerlendirmeyi Fikh-1 ekber {izerine gerh yapan Ebii’l-
Miintehé el-Magnisavi de yapmaktadir. Bk. Magnisavi, Fikh-1 Ekber Serhi, cev. Y
Vehbi Yavuz (Istanbul: Bayrak Yayinlari, 1992), 109.

449 Tbnir'l-Hiimam baska kelami meselelerde de Egarilerin gériiglerinin dogrulugunu
savunmugtur. Bk. Emrullah Fatig, “Ibnii’l-Hiimim’a Gore Yaraulmuslik ve Ebediyet
Baglaminda Cennet ve Cehennem”, Hikmet Yurdu 8/16 (2015/2), 83-102.
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2. KAFIRIN DUASI

[bnii’l-HiimAm, Hanefiler arasinda tartismali konulardan bir digeri-
nin Allah’in Kéfirin duasini kabul edip etmeyecegi meselesi oldugunu
belirtmigtir. Buharalilar kafirin hem diinya hem de ahiretle ilgili du-
asinin makbul olmayacagini kabul ederken Semerkantlilar ise sadece
diinyaya dair dualarinin kabul gérecegi yoniinde gériis belirtmistir. Bu
hususta her iki grup kendi goriiglerini destekleyen ayet, hadis ve akli
deliller getirmistir.*

2.1. Kafirin Duasi Diinyada da Ahirette de Kabul Edilmez

Buharali alimler “Kdfirlerin duasi ancak daldlettedir, hicbir dege-
ri yoktur™ ayetini delil olarak kullanirlar. Zira ayette Allah, kafirler
dua etse bile kiymetinin olmadigini, kabul edilmeyecegini ve kendi-
lerine hi¢bir fayda saglamayacagini belirtmektedir. Onlara gore Hz.
Peygamber’den; “Kidfir de olsa mazlumun duasi kabul edilir*** seklinde
gelen rivayetteki ‘kafir’ sozciigii kiifrin-1 nimette bulunan yani mii’'min
olup Allah’in verdigi nimetlerin kiymetini idrak edip O’na siikriinii ge-
rektigi gibi yerine getirmeyen nankér seklinde yorumlanmalidir. Kafir,
Allaht taniyip kabul etmediginden O’na dua etmeyecegi ise akli de-
lildir. Zira kafir Allah’in varligini kabul etse bile sanina layik olmayan
seyleri O’na nispet ettigi i¢in ikrar1 eksik ve celiskilidir. Kafirin duasina
uygun olarak bazi seyler meydana gelse, bu meydana gelen geyler onun
duastyla alakali olmayip Allah’in ilminde olanin meydana gelmesinden
kaynaklanmaktadir.*

2 {bnil-Hiimam, Kitdbii'l-Miisdyere, 147-148 (60).

# er-Ra’d 13/14.

# Buhari, “Zekat”, 1.

% Ibnii'l-HiimAm, Kitibii'l-Miisdyere, 147-148; a.mlf. , el-Miisayere fi ilmi’l-keldm, haz.
Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Kahire: el-Mektebetiil-Mahmadiye, ts), 86;
Taftazini, Keldm Ilmi ve Isldm Akdidi, 286. Abdullah Ibn Abbas da “Kafirlerin duast
ancak dalalettedir, hicbir degeri yoktur” (Ra’d 13/14) ayetini “onlarin sesleri Allah’a
ulagmaktan engellenmistir, Allah onlarin dualarina karsilik vermez” seklinde tefsir
etmistir. Detayli bilgi i¢in bk. Ebli Muhammed el-Hiiseyin el-Begavi, Medlimii't-
tenzil fi tefsiril-lur'dn, thk. Abdiirrezzak el-Mehdi (Beyrut: Diru lhyai't-Turasi’l-
Arabi, 1410), 3/13.

Bozok University Journal of Faculty of Theology, No. 18 (2020/18), p. 186



pANS

CJ
BNU'L-HUMAM'A GORE SEMERKANT VE BUHARA HANEFI KELAM ALIMLERI ARASINDAKI IHTILAFLAR m 187

2.2. Kafirin Duas1 Sadece Diinyada Kabul Edilir

Matiiridi, Hikim es-Semerkandi, Ebsi Nasr ed-Debiisi (6. 432/1041),
Sadru’s-Sehid (5. 536/1141) ve Ibnii’l-Hiimam, kafirin duasinin sade-
ce diinyada makbul olacagini kabul etmektedir. Bu gruba gére Allah,
kafirin diinya igleriyle ilgili taleplerine ve dualarina icabet eder. Kiifriin
ilk temsilcisi olan Seytan’in “Rabbim, insanlarin diriltilecekleri giine kadar
bana miihlet ver, dedi. Allah da sana vakti belirlenmis giine (kiyamete) ka-
dar miihlet verilmistir, dedi” seklindeki talep ve duasinin kabul edildigini
delil olarak sunarlar.** Matiiridi zikri gegen ayete dayanarak Allah’in
Seytan’in diinyaya dair istegini kabul ettigini belirtmistir.¥” Sadru’s-
Sehid ise ‘miiftabih’ yani fetva da bunun iizerinedir, demigtir.*

Hadislerde de bu yonde bilgilerin oldugu gériilmektedir. Bunlardan
birisinde Ebti Zer el-Gifari (6.32/653) Hz. Ibrahim’e verilen sahifelerin
neler igerdigini Hz. Peygamber’e sordugunda Hz. Peygamber meseller
bulundugunu séyledi ve “Ey kendisine yetki verilen magrur hiikiimdar!
Ben seni diinyaya mal miilk biriktirmen i¢in degil, mazlumlarin inilti ve bed-
dualarim dindirmen igin gonderdim. Ciinkii ben, mazlumun duasini inkdra
da olsa geri ¢cevirmem™® dedi. Tbni'l-Hiimam’da Allahin rahmetinin
gazabini gectigini, rahmetin iyi olsun kétii olsun, mii'min olsun kafir
olsun biitiin insanlar1 kapsadigini belirterek diinyada iken inkarcilarin
duasina icabet edilecegini, 4hirete dair dualarinin ise kabul edilmesinin
miimkiin olmadigini belirtir. Ciinkii ahiretteki rahmetin kapsamina sa-
dece inananlar girecektir.®

3. HUSUN VE KUBUH’UN AKLiLIGI

Klasik kelamin tartigmali konularindan birisi hiisiin ve kubuhtur.
‘Hiisiin’ mastar olarak ‘glizel olmak’ anlaminda; isim olarak ise ‘giizel-
lik, ragbet edilen ve sevilen sey’ anlamlarindadir. Ziddi olan *kubuh’ ise
‘cirkin olmak, ¢irkinlik ve nefret edilen sey’ anlaminda mastar-isimdir.>!

4 e]-A’raf 6/14-15; er-Ra’d 13/14; el-Hicr 15/36-38.

7 Matiiridi, Te'vilatii ehl-i’s-siinne, 2/212, 623; 3/49, 53; 4/286.

4 Taftazani, Keldm Ilmi ve Islam Akdidi, 286; Ibnii’l-Hiimam, el- -Miisdyere fi ilmi’l-
keldm, 86.

* [bnii’l-Hiimam, el- Miisdyere fi ilmi’l-keldm, 86.

5 [bnii’l-Hiimam, Kztabu’l-Musaycre, 147-148; a.mlf. , el- Musayerefl ilmi’l-kelam, 87.

51 {lyas Celebi, “Hiisiin ve Kubuh”, Tiirkiye Diyanet Vakﬁ Islam Ansiklopedisi (Ankara:
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ibnii’l-Hiimim’a gore kelamcilarin sstlahinda hiisiin ve kubuh ii¢ an-
lamda kullanilmaktadir. Birincisi; hiisiin diinyada olsun 4hirette olsun
maksada uygun olan olup ziddi kubuhtur. Ikincisi; Sart’nin giizel kilip
yapilmasini tegvik ettigi ve yapana sevabi vaat edip ahirete uygun olan
giizel olandir, ziddi1 kubuhtur. Ugﬁncﬁsﬁ Allah’in fiilleri olup higbir
amag tagimayandir.>?

Islam diisiince tarihinde hiisiin ve kubuh sorunu hem mahiyeti hem
de aklin iyilik ve kotiiliigii anlamadaki kapasitesi agisindan ele alinmig-
tir. Bu meseledeki goriisleri tig ana baglikta toplamak miimkiindiir.

Birincisi Selef-i silihin, Es‘ariyye ve Buharali Hanefilerin kabul et-
tigi, hiisiin ve kubuh’un ser’i oldugudur. Ciinkii iyilik ve kétiiliik fiilin
zatina ve mahiyetine ait bir dzellik degildir. Fiil, din tarafindan em-
redilmesi veya yasaklanmasiyla iyi veya kétii vasfini kazanir. Dinde
yapanin Gviildiigii fiil hiisiin, kotiilendigi fiil ise kubuhtur.® Tkincisi
Cehmiyye, Mu‘tezile, Kerrimiyye, Sia ve Islim filozoflarinin kabul et-
tigi iyilik ve kotiiliigiin akilla bilinecegidir. Iylhk ve kotiiliik bir seyin
mahiyetine dahil olup onun zati vasfini olusturur.>* Ugiinciisii Semer-
kant Hanefilerine ait olandir ki iyilik ve kétiiliigiin kismen akli kismen
de nakli oldugudur. Esas olarak fiillerin zatinda iyilik ve kétiiliik bulun-
makta olup bu onlarin asli nitelikleridir. Ne var ki akil biitiin fiillerin
iyiligini ve kotiiliigiinii kavrayamadigi gibi hiikiim koyma yetkisine de
sahip degildir. Ahkdma dair bilgileri ancak nakil ile bilmek miimkiin-
diir.® Tman bizzat kendisinde bulunan giizellikten dolay1 emredilmis-
tir.¢
[bnii’l-Hiimam Hanefilerin tamammmin ilmin giizel, cehaletin kétii
olmast gibi hususlarin dinen bildirilip bildirilmemesinde bir fark olma-

TDV Yaynlari, 1999), 19/59.

52 {bnii’l-Hiimam, el- Miisdyere fi ilmi’l-keldm, 91-92.

55 Abdiilkerim eg-Sehristini, Nihdyetii’l-ikddm fi ilmi’l-kelam, thk. Ahmed Ferid el-
Mezidi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2004), 208; Teftizani, Serhu’l-akdid, 129;
Celebi, “Hiisiin ve Kubuh”, 19/60.

5 Sehristani, Nihdyetii’l-ikddm, 208; Celebi, “Hiisiin ve Kubuh”, 19/61.

55 Matiiridi, Kitdbii’s-Tevhid -Agklamali Terciime-, 49-51; Semsiiddin Hakim es-
Semerkandi, Islam Inang Esaslari, trc. Tsmail Yiiritk-Tsmail Sik (Ankara: Arastirma
Yayinlari, 2011), 91-92; Ebii’l-Berekic en-Nesefi, Islam Inancimn Ana Umdeleri, cev.
Temel Yesilyurt (Malatya: Kubbealti Yaymeilik, 2000), 60.

5 Ebu’l-Vefa Taftazani, Ana Konulariyla Keldm, cev. Serafeddin Gélciik (Konya: Kitap
Diinyast, 2. Baski, 2000), 184.
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diginy, fiillerdeki giizelligi ve ¢irkinligi aklin tek bagina anlayacagini
kabul ettiklerini belirtir. Thtilaf ettikleri noktalar aklen Allah’a iman et-
menin ve O’nu yiiceltmenin gerekliligi, kotii ve ¢irkin olan herhan-
gi bir seyi O’na nispet etmenin haramhigi, peygamberi tasdik etmenin
nimet verene siitkretme anlamina gelecegini aklin bilip bilmemesidir.
Semerkant ulemast peygamber gelmese de aklen Allah’a imanin gerek-
li oldugunu dile getirirken Buharalilar peygamberlikten nce imanin
vacip, kiifriin de haram olduguna aklin hiikiim veremeyecegini kabul
etmigtir.”’

Semerkant ulemasi aklen Allah’a iman etmenin gerekli olduguna
Ebt Hanife’nin goriisiinden hareketle varmiglardir. Ebtt Hanife, gdkle-
rin, yerin ve kendisinin yaratiligini gdriip de kendisini yaratanini tani-
mama noktasinda kimsenin 6ziir sahibi olmadigy; Allah insanlara pey-
gamber géndermese de insanlarin akillartyla O’nu bilmelerinin gerekli
oldugunu sdylemistir.”® Matiiridi ile Semerkant ulemasi ve bir kisim
Irakl1 Mu‘tezili Hanefiler Ebti Hanife’nin gdriisiinii benimsemis ve delil
olarak “Ger¢egi anlamalarina kadar varhgimizin belgelerini onlara hem dig
diinyada hem de iclerinde gosterece§iz.">, “Devenin nasil yaranldigina bak-
mazlar mi?”° ve “Goklerin ve yerin hiikiimranhgim, Allah’n yaratngr her
seyi ve ecellerin yaklagmug olmasi ihtimalini diigiinmiiyorlar mi?2.”" ayet-
lerini zikretmiglerdir.®> Hatta Matiiridi buluga ermeyen akilli ¢ocugun
aklen rabbini bilmekten sorumlu oldugunu belirtmistir. Zira gocuk,
akli kemile erdigi i¢in goriinen alemden hareket ederek goriinmeyene
ulagabilir.”®

Buhara Hanefileri Semerkanthlarla ayni gériisii paylasarak fiillerdeki
giizellik ve ¢irkinligin bizzat zatinda bulundugunu ve aklin tek bagi-

57 [bnii’l-Hiimam, Kitdbii’l-Miisdyere, 151-153; a.mlf. , el-Miisdyere fi ilmi’l-keldm, 90~
95,

58 Nesefi, Isldm Inancimn Ana Umdeleri, 60; Ibniv’l-Hiimam, Kitdbii’l-Miisdyere, 158;
Beyazizide, el-Usilii’l-miinife, 39-40.

% Fussilet 41/53.

% el-Gagiye 88/17.

o1 el-A’raf 7/185. )

62 Pezdevi, Ehl-i Siinnet Akdidi, 331-333. Ayrica bk. Ibniv’l-Hiimam, Kitdbii’l-Miisayere,
157-158.

% Sabiini, el-Kifdye fil-hiddye, thk. Muhammed Arugi (Istanbul: Merkezii'l-Buhis el-
Islﬁmiyye, 2014), 347-351.

Bozok Universitesi Ilahiyat Fakultesi Dergisi, 18 (2020/18), s. 189

p38(

gd[
2189



&
190 %1 Halil OZTURK

na esyadaki giizellikleri ve ¢irkinlikleri bilecegini kabul etmisler, ancak
peygamber ve din gelmeden hi¢ kimseye aklen rabbini bilme husu-
sunda bir zorunluluk bulunmadigini da belirtmiglerdir. Ebts Hanife’den
nakledilen ‘insanlarin akillarryla Allah’t bilmelerinin gerekli oldugu ve
kimsenin yaraticisini bilmemek gibi bir mazeretinin olmadigy’ goriisti-
nii peygamber geldikten sonraya hamletmislerdir. Peygamber geldik-
ten sonra hi¢ kimsenin Allah’t tanimama ve O’na inanmama gibi bir
mazereti olamaz.* Onlar, “ Eger onlart Muhammed'den once bir azaba
ugratarak yok etseydik: Rabbimiz! Bize bir peygamber gonderseydin de, alcak
ve rezil olmazdan once Ayetlerine uysaydik, olmaz myd, diyeceklerdir.”®,
“Biz, bir peygamber gindermedikee (kimseye) azap edici degiliz.*, “...Her
ne zaman oraya bir topluluk anlsa, onun bekgileri onlara: Size (bu azap
ile) korkutucu bir peygamber gelmemis miydi? diye sorarlar”", «.. Iciniz-
den size ayetlerimi anlatan ve bu giinle kargilagacagimza dair sizi wyaran
peygamberler gelmedi mi?”** gibi ayetlerden aklen imanin giizel, kiifriin
de ¢irkinligini anlamanin miimkiin oldugunu kabul etmekle birlikte
zorunlulugu peygamberin gelmesinden sonraya hamletmiglerdir.*” Ge-
rek Pezdevi gerekse Ibnii’l-Hiimim Buhara Hanefilerinin aklen Allah’a
iman etmenin gerekli olmadig:i yoéniindeki goriiglerine katilmakta-
dirlar. Onlara gore insanlar bos seyler ve diinyaliklarla ugragtig: icin
Allah’in kiinattaki ayetleri ve yarattigi varliklari tizerinde diisiinmezler.
Ancak bir peygamberin davetinden sonra bunu gerceklestirebilirler.
Ayni durum duyular Stesinde bulunan seyler hakkinda da gegerlidir.
Eb( Hanife’nin maksad: da peygamber geldikten sonrasini isaret et-
mekeedir.”

4. EHL-I FETRET’IN DINi SORUMLULUGU
Fetret konusuyla ilgili kelim1 tartigmalar II/VIIL asra kadar gitmek-

o Pezdevi, Ehl-i Siinnet Akdidi, 335; ibnii’l-HiimAm, el-Miisdyere fi ilmi’l-keldm, 100
(64).

05 Tﬁ.hﬁ 20/134.

% el-Isra 17/15.

7 el-Miilk 67/8.

% el-En’am 5/130.

% [bnii’l-Hiimam, cl-M&iS(iyerefi ilmif/-/edém, 101.

7 Pezdevi, Ehl-i Siinnet Akdidi, 335; Ibniv’l-Hiimam, Kitdbii’l-Miisdyere, 162 (65).
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tedir. Zira Ebi Hanife’nin fetret ehlinin dldiiriilmesi halinde diyet 8de-
nip ddenmeyecegi konusundaki goriisleri kaynaklarda yer almakeadur.

‘Ehl-i fetret’ kavrami vahye muhatap olmayan topluluklar ifade
etmektedir. ‘Fetret’, ‘zaaf, gevseme ve etkisini yitirme’ manasinda bir
isimdir. Istilahta ise, Hz. Isa ile Hz. Muhammed arasindaki tebligsiz
gecen donemi belirtir. Bu donemde yasamis topluluklara “fetret ehl?’
denilmektedir. Bir peygamberin vefatiyla sonraki arasindaki zaman sii-
reci dar, gsahis ve toplumlarin saglam ve dogru tevhid inancindan uzak
olarak yasadiklari devir ise genis anlamini ifade eder.” Asagidaki ayette
fetretin sozliik ve 1stilah anlamina birlikte deginilmektedir:

“Ey Kitap Ehli! Peygambersiz gecen/bilinmez bir hale gelen bir donem-
den sonra, ‘Bize miijdeci ve uyarict (bir peygamber) gelmedi’ demeyesiniz
diye size (dini) agik¢a anlatan elcimiz gelmigtir. And olsun ki size bir miij-
deleyici ve wyarici gelmistir. Allah her seye giicii yetendir.””* Bu ayetteki fet-
reten mine’r-rusiil’ ifadesinden kastedilen hem vahyin kesilmesi hem de
gelen vahyin etkisinin zayiflay1p unutulmaya yiiz tutmasidir. Zira vah-
yin tahrif edilmesi belli bir zaman diliminin ge¢tigini gostermektedir.

Matiiridi fetreten mine’r-rusiil’ ifadesinin, vahyin etkisini yitirip zaafa
ugramast ve insanlarin dini degerlerden habersiz bir hile gelmesi ol-
dugunu belirtir.” Ebu’l-Kasim Ahmed ez-Zemahgeri (5. 538/1143) ve
Ebii’l-Fida Ismail b. Ibn Kesir (6. 774/1372) fetretin, peygamberlerin
gelisinin kesintiye ugramasi anlamina geldigini belirtirler.”* Fahreddin
er-Razi (6. 606/1209) ise Abdullah Ibn Abbas’in (5. 68/687-688) fetreti
peygamberlerin kesintiye ugramast anlamina aldigini belirtmekle bera-
ber dinin etkisini yitirmesi ve hiikiimlerinin uygulanamaz hile gelmesi
olarak da anlagilabilecegini belirtir.”

Kelimcilar fetret doneminde yasayanlarin dini durumu hakkinda

7 Muvaffak Ahmed Siikri, Ehlii’l-fetre ve men fi hukmihim, haz. Abbas Mahctb-M.
Abdullah el-Hatib (Beyrut Daru Ibn Kesir, 1988), 58; Metin Yurdagiir, “Fetret”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1995), 12/475.

72 e]-Maide 5/19.

73 Matiiridi, Te'vilatii ehli’s-siinne, 2/26.

7 Ebii'l-Késim Mahmad b. Amr b. Ahmed ez-Zemahseri, el-Kegsdf an hakdiki
gavdmidi’t-tenzil ve wyiini’l- el\amlfz vucithi’t-te’vil (Beyrut Daru’l-Kiitiibil-Arabi, 3
Baski, 1986), 1/619; Ebi’l-Fida Ismail b. Omer Ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur'dni’l-azim,
thk. Muhammed Hiiseyin $emsiiddin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibil-llmiyye, 1998), 3/63.

7 Razi, Mefatihul-gayb (Beyrue: Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, 3. Bask1, 1999), 11/333.
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birtakim tespitlerde bulunmugtur. Hz. Muhammed’in dini davetinden
haberi olup iman etmeyenlerin sorumlu olduklart hususunda Miislii-
man alimler ittifak etmigtir. Abdiilkahir el-Bagdadi (6. 429/1037) bu
meseledeki ihtilaf noktasinin aklen Allah’ bilmenin zorunlu olup ol-
madigindan kaynaklandigini belirterek fetreti yasayanlari ii¢ grupta
degerlendirmistir: 1. Diinyanin herhangi bir bolgesinde Islim dave-
tiyle tanigmamig olanlar aklen Allah’in adalet sahibi ve bir olduguna
inanirlarsa Miisliiman olduklarina hiikkmedilir. Ancak Islami hiikiimleri
bilmemekten mazur sayilirlar. Ciinkii hiikiimlerin bilinmesi peygam-
berlerin tebligine baghdir. 2. Kendilerine 6nceki peygamberlerden ba-
zisinin daveti ulagmasina ragmen kiifrii tercih edenler kafir olup ebedi
cehennemliktirler. 3. Hicbir semavi dinle muhatap olmayanlar, dini
bakimdan sorumlu degildirler, 4hirette sevap ve cezayla kargilagmaya-
caklardir.”®

Bagka bir acidan fetret ehli su sekilde siniflandirilmakeadir:1. Allah’in
birligine akliyla ulagan ve hicbir dine girmeyen Varaka b. Nevfel,
Kuss b. Saide, Zeyd b. Amr b. Niifeyl gibi hanifler ve Tiibba‘ kav-
mi gibi Allah’in varlig: ve birligine akli ¢abalari neticesinde ulaganlar-
dir. 2. Tevhid inancini bozup sirke diigen Mekke miigrikleridir. 3. Hz.
Peygamber’in ebeveyni gibi yukanidaki iki gruptan farkli olarak ne
muvahhit ne de miigrik olanlardir. Bunlar dmiirlerini gafletle gecirmis
ve herhangi bir peygamberin geriatine iman etmemislerdir.”

Hz. Peygamber’den énce veya Hz. Peygamber déneminde yaga-
makla birlikte peygamber davetinden haberi olmayanlarin dini agidan
sorumluluguyla ilgili goriigleri dort maddede 6zetlemek miimkiindiir.
1. Insanlarin dinen sorumlu tutulmalarini peygamberin davetinden
haberdar olma gartina baglayanlara gére, fetret ehli putperest, miigrik
ve kafir bile olsa miikellef degildir. Bu sebeple onlar 4hirette herhan-
gi bir ceza gdrmeksizin kurtuluga erecek ve cennete girecektir. Zira
Kur'an insanlarin helak edilmesi ve azaba ugratilmasini peygamberle-

76 Bagdadi, Usilii’d-din, 287. Ayrica bk. Ramazan Aluntas, “Fetret”, Kelam El Kitabi,
ed. Saban Ali Diizgiin (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2012), 584-585.

77 Siikrd, Ehlﬁ’l-fetrc ve menﬂ hukmihim, 67; Harpiit, Kelam Ilmine Giris, 187; Yurdagﬁr,
“Fetret”, 12/475; Altintas, “Fetret”, 585.
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rin gdnderilmesiyle iliskilendirmistir.”® Bu goriiste olanlar Es‘ariler ve
Haricilerdir. Hanefilerin Buhara alimleri de akil sahiplerine ilahi teklif
gelmeden Allah'in varligina ve birligine iman da dahil hicbir sey ge-
rekmeyecegini belirtmistir. Ciinkii onlara gore akil bir seyi gerektirici
degildir. Kendisine peygamberin daveti ulagmayan kimse cehenneme
girmeyecektir. Onlar hakkindaki hiikiim deli ve ¢cocuklarin hitkmii gi-
bidir.” 2. Mu‘tezile’nin tamami, Ebti Hanife, Matiiridi ve Semerkant
Hanefilerine gore akilli olup ergenlik ¢agina ulasan fetret ehli, Allah’in
varligi ve birligine inanmak, aklen bilinebilen iyi fiilleri yapmak ve
kotii fiillerden kaginmak zorundadir. Bdyle bir kimse rabbini tanima-
ma konusunda mazur goriilemez. Ashib-1 kehf ve Hz. Ibrahim’de ol-
dugu gibi* akil, bir ilaha inanmay1 gerekli kilan vasfa sahiptir. Ayrica
akil yiiriitmenin insani ebedi felaketten kurtaracagi da vahiyle belir-
tilmektedir.’! Peygamber gonderilmeden azap edilmeyecegini belirten
ayetlerdeki azap, diinyadaki sikinti ve felaketler anlamina gelmekte
olup ahiretle ilgili degildir. Sorumlulugun peygamber davetiyle iligkili
olmast ise teblig edilen vahyin bir kismiyla degil tamamuyla ilgilidir.®
Ebi Hanife, Islam iilkelerinden uzak olan birisinin dinin ahkimindan
haberdar olmasi gerekmedigini, Allah peygamber gondermese bile in-
sanlarin akillarryla Allah’t bilmelerinin zorunlu oldugunu belirtmistir.
Ona gore yaraticiyr bilebilmenin yolu kisinin gékleri, yeri, kendisi-
ni ve bagkalarini kimin yarattigini diisiinmesinden ge¢mektedir.*> 3.
Ahiret imtihan yeri olmamakla birlikte bazi insanlar igin hem imtihan
hem de diil ve ceza yeri olabilir. Zeka olarak geri olanlar, sagirlar, ileri
yasta dini davetle kargilaganlar ve fetret doneminde yasayanlar Allah’a
kiyamet giiniinde mazeret belirteceklerdir. Bunun iizerine cehenneme

7 el-Isra 17/15-16; Taha 20/134; es-Suard 26/208-209; el-Kasas 28/47, 59; el-Miilk
67/8-9.

7 Bagdadi, Ustli'd-din, 287; Pezdevi, Ehl-i Siinnet Akdidi, 330-331; Sehristini,
Nihdyetii’l-ikdam, 208-209; Ibnii'l-Hiimam, Kirdbii’l- -Miisdyere, 160; Yurdagiir,
“Fetret”, 12/476.

80 e]-En’am 6/76-79.

81 e]-Miilk 67/10.

$2 Maiiridi, Kitdbii't-Tevhid -Agklamali Terciime-, 51; Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-
Usiili’l-Hamse, gev. Ilyas Celebi (Istanbul Turklye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligy,
2013), 1/64; Nesefi, Bahru’l-kelam, 29-30; [bnii’l-Hiimam, Kitdbiil- -Miisdyere, 157.

¥ Ebti Hanife, e/~Fikhu’l-ebsit (imam-1 Azamin Bes Eseri iinde), 46; Nesefi, Islam
Inancimn Ana Umdeleri, 60; Beyizizide, el-Usilii’l-miinife, 89-90.
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girmeleri emredilecek, bu emre uyanlar kurtuluga erecek, isyan edenler
ise helak olacaktir. Selefiyye’den bir¢ok alime gdre bu gruptaki insan-
larin dinen sorumlu tutulmalarinin sadece akla baglanmas: tutarli ve
dogru olmadig: gibi herhangi bir imtihana tabi tutulmadan kurtuluga
ermelerini kabul etmek de uygun degildir.* 4 Imam Rabbaninin (5.
1034/1624) ortaya attug dordiincii gdriise gore, fetret ehli cennet ya da
cehenneme girmeyecek, yeniden dirilisin pesinden hesaba cekilecek,
mahger yerinde cezalarini ¢ektikten sonra hayvanlar gibi yok olup gi-
deceklerdir.®

Mu‘tezile’nin aksine akli iyiyi, kotiiyii ve Allah’t bilme konusunda
hakim olarak degil, alet olarak gdren Ebi Hanife, Matiiridi ve Semer-
kant ulemasina gore, bir el¢i veya elginin getirdigi mesaji saglam yol-
larla kendisine ulagtiracak bir aracidan mahrum kalan birey ve toplum-
lar Allah’t akillariyla bilmek zorundadirlar. Allah’t bilip iman etmeden
olen kimse cehennemliktir. Allah’t bilmenin gerekliligi iizerinde diisii-
nen Buharali Hanefi alimleri ise fetret dsnemindeki insanlarin sorumlu
tutulmalarini akli kullanma yéniinden degil, peygamber davetiyle mu-
hatap olmalariyla iliskilendirmistir. Zira akilla Allah’in birligine, kide-
mine, adalet ve hikmetine delil getirilse bile bu durum kisiye sevap ya
da ceza vermeyi hakli ve gerekli kilmaz. Akil Allah’t bulabilecek giice
sahip olsa da ser’an Allah’1 bilmek vacip degildir. Hem Semerkantli hem
de Buharali Hanefiler, kendisine davet ulagmadan iman eden kimsenin
imaninin gegerli oldugunu kabul etmiglerdir. Tbnii’l-Hiimam ise Allah
bilmenin ve nimet vericiye siikretmenin aklen gerekmedigi goriisiin-
den hareketle Buharali Hanefilerin gériisiinii dogru bulmakeadir.

5. IMANIN YARATILMISLIGI MESELESI

Hanefi kelam alimleri arasindaki ihtilafli konulardan bir digeri ima-
nin yaratilmis olup olmadig: meselesidir.

‘Emn’,'eman’ ve ‘emanet’ kelimeleriyle ayni anlama gelen ‘iman’ tas-
dik anlaminda olup ‘tekzib’in yani yalanlamanin ve kiifriin zidd1 ola-

rak tarif edilmektedir. Tasdik gibi tekzib ve kiifiirde kalpte gerceklesir.

$ Siikri, Ehlii’l-fetre ve men fi hukmihim, 77-80; Yurdagiir, “Fetret”, 12/476.
> Ahmed Faruk Serhendi Imim-1 Rabbéni, Meksibdt-1 Rabbini, ¢ev. Abdiilkadir
Aycigek (Istanbul: Cile Yayinlari, 1977), 1/577; Yurdagiir, “Fetret”, 12/476.
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‘Mii'min’ise korku, hiyanet ve kiifiirden emniyette olup inanan ve tas-
dik eden kimsedir.* Imanin tanimuyla ilgili mezhepler arasinda farkl
kabuller vardir. Hariciler, Mu‘tezile ve $1a imani peygamberin Allah’tan
getirdigi seyleri kalp ile tasdik, dil ile ikrar ve amellerden ibaret sayar-
ken Kerrimiyye miicerret ikrar olarak tarif etmistir. Miircie’den bu hu-
susta on farkli goriis nakledilmekle birlikte Allah’1 bilmek ve bilgisini
ikrar etmek iman olarak vasiflanmigtir. Ehl-i hadis ‘iman1’ s6z ve amel
olarak tarif etmis, ibadetler olmadan da imanin var olabilecegini be-
lirtmigtir. Es‘arilerin ¢ogunluguna gére iman sadece kalbin tasdikidir.
Ebt Hanife, ashab: ve Esar’ilerden bir kismina gdre ise kalp ve dille
tasdik anlamindadir. Dille tasdik ahkdmin uygulanmasinin gart1 olarak
goriilmiigtiir.’”

Hanefi alimlerin tamami, insanin biitiin eylemlerinin Allah’in
mahliku oldugunu kabul etmesine ragmen &zellikle Buhara kelamcilar
imanin yaratilmadig goriisiinii tercih etmigtir. Ciinkii imanin yaratl-
mighig sorusu Kur'an’in yaratlmighigt sorusunu giindeme getirmistir.*
[bnii’l-Hiimam Semerkantli Hanefilerin imanin yaratilmighigini, Buha-
ralilarin ise yaratlmamighigini kabul ettiklerini belirtir. Ayrica Ferganali
bazi kelamcilarin da Buharalilarin bu gériisiinii desteklediklerini zikre-
der. Buharahlarin imani yaratlmamis olarak kabul etmelerinin temel
nedeni Kur’anin mahlik olmadig: tezini desteklemek olsa gerektir.
Zira onlara gdre iman mahliik olarak kabul edilirse buradan Kur’an’in
yaratilmig oldugu gériisiiniin kabulii gerekir.* Iman, Allah’in tevfiki ve
hidayetiyle meydana gelmekte olup mahliik olamaz.*

Matiiridi, Hakim es-Semerkandi, Ebii'l-Mu’in en-Nesefi gibi Se-
merkant Hanefileri nakil ve aklin verilerinden hareket ederek imanin

tasdikle gerceklestigini kabul ederler. Iman, kalp ve dil ile tasdik olup

% ibn Manzir, “iman”, 1/223; Bagdadi, Usiilii’d-din, 273; Nesefi, et-Temhid, 81.

¥ Ebti Hanife, el-Vasiyye (Imam-1 Azamin Beg Eseri iginde), 87; Matiiridi, Kitdbii't-
Tevhid, 478; Pezdevi, Ehl-i Siinnet Akdidi, 223-224; Taftazani, Keldm Ilmi ve Islam
Akdidi, 224; Tbnil-Hiimam, Kitabu’l-Miisayere (geviri), 110-111.

% Toshihiko Izutsu, Islim Diigiincesinde Imdn Kavrami, gev. Selahattin Ayaz (Istanbul:
Pinar Yayinlari, 3. Bask, 2018) 267-270.

% {bnii'l-HiimAm, Kitdbiil- -Miisdyere, 332. Ayrica bk. Pezdevi, Ehl-i Siinnet Akdidi,
238.

% Ebu’s-Send Mahmtd b. Zeyd el-Lamisi, er~Temhid li kavdidi’t-tevhid, thk. Ahmed
Ferid el-Mezidi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-llmiyye, 2007), 147.
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itikattir. Kalp ve dil, imanin birer riikniidiir. Ancak zorlanan kisideki za-
ruret ve dilsizdeki acziyet durumlarinda iman sahih olup sadece birisiyle
yetinilir. Ciinkii organ yoklugu veya zorlama gibi acziyet durumunda
miikellefiyet ortadan kalkar.” Hanefilerin Semerkant kolu, “Bir insanin
Allah’a iman etmesi durumunda bu iman1 Allah tarafindan m1 yaratil-
maktadir yoksa insanin kendi sorumlulugunda olup giicii ile yaptig
bir sey midir?” sorusundan hareket etmigtir. Matiiridi bu soruyu Eba
Hanife’nin gériislerinden istifade ederek sdyle cevaplamaktadir: Iman,
ikrar ve tasdikten meydan geldigine gore yaraulmistir. Bazilar1 ima-
nin mahlitk olmadigini ¢iinkii Allah’in yardimiyla olustugunu, Allah’in
yardiminin ise yaratilmadigini sdylemistir. Biz buna sdyle cevap veririz:
Evet, dediginiz gibi, Allah’in yardimi mahltik degildir. Bununla bera-
ber ikrar ve tasdikten ibaret olan iman kulun fiilidir. Bu durumda iman
da orug, namaz ve kullarin diger filleri gibi mahltikeur.”? Zira imanin,
tasdik, ikrar ve bilgiden ibaret oldugunu belirten Ebti Hanife insanin
fiillerinin, ikrarinin ve bilgisinin mahlik oldugunu ifade eder.”
Pezdevi ve Ibniil-Hiimam'in belirttigine gore Buharali Hanefiler
imanin yaratilmadig gériisiinii, Allah’in tevfiki ve hidayetiyle meydana
gelmesi ve Kur'an’in mahliik olmadigina kiyasla delillendirme yoluna
gitmigtir. Buharalilardan Ntih b. Ebt Meryem el-Mervezi (6. 173/789)
Ebii Hanife’den nakille imanin yaraalmis oldugunu kabul etmenin
Kur’an’in da yaratilmis oldugunu kabul etme anlamina gelecegini belir-
tir. Oysa Kur'an’in yaratilmighgini savunmak yanlistir. Allah’in kelami
ezeli olup hadis degildir. Allah’in “Ld ilahe illa hi™* (O’ndan baska
ilah yokeur) sézii O’nun hakkinda imandir. Iman yaratlmgtr diyen
her ne kadar Kur’an okumanin insanin fiili oldugunu kastetse de kiraat
Allah’in kelami iizerinde gergeklesmektedir. Ebibekir Muhammed el-
Fazl, Seyh Ismail b. Hiiseyin ez-Zahid, Ebtt Muhammed b. Hamid, Ebti
Hafs es-Sefekverdi gibi Buharali dlimler Allah keliminin mahlik oldu-

91 Pezdevi, Usilii’d-din, 148; Nesefi, et-Temhid, 81.

%2 Matiirid?’nin Akide Risilesi iizerine serh yapilan su esere bakilabilir: Tacuddin es-
Subki, es-Seyfii’l-meshiir fi akideti Ebi Mansiir, thk. Mustafa Saim Yeprem (Ankara:
TDV Yayinlari, 2011), 39.

93 ]gbﬁ Hanife, (’/-Vasiyye, 89; chdzizria’e, el-Usiilii’l-miinife, 63; Lamisi, et-Temhid, 147.

% Al-i Imran 3/18.
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gunu diigiinmeye gdtiirecegi endisesinden hareketle imanin yaratilmig
oldugunu kabul edenlerin kifir oldugunu dile getirmislerdir.*

Semerkant Hanefileri, Kuran ile uyusan belli kelimelerin telaffu-
zunun ve kelime-i gehidet’in lafzinin kiginin kalbinde yaratildigimi
sdylemistir. Kalpte olan ile Allah’in éziinde olan ayr seydir. Insanin
kalbindeki kelam-1 nefst’ye tekabiil eden séz mahlik olup Allah’ta olan
kelam-1 nefsi ise yaratilmamigtir.?® Semerkant ulemast imanin Allah’in
tevfiki ve hidayetiyle meydana geldigi, tevfik ve hidayetin ise mahlik
olmadig: gériisiine katilmakla birlikte tasdik ve ikrar oldugu gergegin-
den hareketle imanin mahliik oldugunu belirtirmiglerdir.””

Buharali alimler imanin yaratilmadig: diisiincesini Kur’an’in yara-
tilmadig: diisiincesi iizerine bina ederek savunmaktadir. Semerkantlilar
ise insandan hareket ederek imanin insani yoniinii 6n plana ¢ikararak
yaratlmis oldugu diisiincesini vurgulamakeadir.

SONUC

Ibnii’l-Hiimam’in belirttigi gibi tekvin sifatinin ezeliligi, kafirin du-
asinin kabulii, iyilik ve kotiiliigiin akliligi, ehl-i fetret’in dini konu-
mu ve imanin yaratilmighg: meseleleri hakkinda Semerkant ve Buhara
Hanefileri tarafindan farkli tercihlerde bulunulmustur.

Semerkant Hanefileri; Egariler, Nth b. Meryem el-Mervezi,
Ebtbekir Muhammed el-Fazl, Ebti Muhammed b. Himid gibi Buha-
rali Hanefilerin aksine tekvin sifatinin Allah’in diger sifadlart gibi ezeli
oldugunu ve Matiiridi’den &nce Hanefi ¢evrelerce kabul edildigini
Matiiridi’den evvel yagamis kelimcilarin goriiglerine atifta bulunarak
delillendirmistir. Buharali Hanefilerin ve Es‘arilerin tekvin sifatinin
ezeli kabul edilmesi durumunda 4lemin de ezeli sayilabilecegi endise-
sine Semerkant ulemas: irade, kudret, kelim gibi sifatlarin ezeli kabul
edilmesi durumunda irade edilenlerin, giic yetirilenlerin ve konusulan-

% Pezdevi, Usilii'd-din, 158; Ibniv'l-Hiimam, Kitabwl-Miisayere (geviri), 127; Izutsu,
Isldm Diigiincesinde Imdn Kavrami, 276.

% Pezdevi, Usillii’d-din, 159; Ibnii’l-Hiimam, Kitabwl-Miisayere (¢eviri), 129; lzutsu,
Islam Diigiincesinde Imdn Kavrami, 277. ] .

97 Subki, es-Seyﬁi’/-me;hﬁr, 39; Lamisi, et-Tembhid, 147; 1zutsu, Islam Diigiincesinde Imdn
Kavram, 277.
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larin ezell olmasini gerektirmeyecegi kabuliinden hareketle cevap ver-
migstir. Allah ezelde miirid, kadir ve miitekellimdir. Sifatlar ile taalluklar:
birbirinden tamamen farklidur.

Semerkant Hanefileri kifirin duasinin sadece diinya ile gecerli ol-
dugunu, Seytan’in talebinin Allah tarafindan kabul edilmesi ve Hz.
Peygamber’in mazlumun kéfir de olsa duasina icabet edilecegi soziiyle
iliskilendirmigtir. Buharalilar da Kur’an’dan hareketle ‘kafirin duasmin
sapikliktan bagka bir sey ifade etmeyecegi’ ve hadiste gegen ‘kafir de
olsa mazlumun duasinin kabul edilecegi’ ifadesindeki kéfirin kiifrin-1
nimet anlaminda oldugunu ifade ederek kfirin duasinin diinyada ve
ahirette asla kabul gérmeyecegini savunur.

Esyanin zatinda bizzat iyilik ve kétiiliigiin bulundugunu kabul eden
Semerkant kelamcilari aklen bu 6zellikleri bilmenin miimkiin oldugu-
nu ve Allah’in bu 6zelliklerinden dolay1 emrettigini veya yasakladigini
kabul ederken; Buharalilar ise, iyi ve kétiiyii bilmenin dlgiisiiniin nakil
oldugunu, egyanin zatinda iyilik ve kétiiliik bulunmadigini belirtmis-
tir. Akil nesnelerdeki iyilik ve kotiiliikleri bilemeyecegi gibi bilse dahi
sonucunda ortaya ¢ikabilecek olumlu veya olumsuz durumlardan da
etkilenmez. Semerkantli Hanefiler akli iyiyi ve kotiiyii bilmede kistas
olarak kabul ettikleri i¢in bir kimsenin herhangi bir tebligcinin dave-
tiyle kargilagmasa da aklen Allah’in varhigina iman etme sorumlulugu
tasidigini belirtir. Ciinkii Allah bu 6zelligi yaratihgta insanin fitratina ve
aklina koymustur. Insan da bu yaraulisi ve evreni diisiinerek yiice bir
yaraticinin varligina ulagmak zorundadir. Eger boyle bir ¢aba icerisinde
bulunmazsa ahirette bu hususta hesaba ¢ekilip azap gorecektir. Buhara-
lilar ise, her ne kadar kisi Allah’1 akliyla bilme noktasina ulagtiginda bu
imanin ondan gegerli olacagini kabul etse de zorunluluk bulunmadig:-
n1, Allah’t bilme ve ona iman etmenin 8l¢iisiiniin peygamberin daveti-
ne muhatap olma olarak kabul eder.

Insanin biitiin eylemlerinin Allah’in yaratmastyla meydana geldigini
kabul eden her iki grup, imanin yaratlmighig konusunda ihtilaf etmistir.
Buharalilar imanin yaratilmadig: gériisiinii Kur’an, tevfik ve hidiyetin
yaratilmadigina kiyasla ortaya koymustur. Eger iman yaraulmis olarak
kabul edilirse bu durumda hem Kur’an’in hem de Allah’in hidayeti ve
tevfikinin de mahltk olarak kabul edilmesi gerekir. Semerkantlilar ise,
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imanin insani boyutlar: olan tasdik, ikrar gibi kalpte meydana gelen
ozelliklerinden hareketle imanin yaratulmig oldugunu kabul eder. Ay-
rica Allah’in tevfiki ve hidayeti mahlik olmayip bunlardan yararlanma
boyutu olan teveffuk ve ihtid ise insana ait olup yaratilmistir.

Ibnii’l-Hiimim tekvin sifatinin miistakil bir sifat olmadig1 ve ken-
disine peygamberin davetinin ulagmadigi kimsenin sorumlu olmadig
hususunda Buhara Hanefilerinin gdriiglerini benimserken, kafirin dua-
sinin sadece diinyada gecerli olup kabul gérecegi, hiisiin ve kubuh’un
akilla bilinecegi ve imanin yaratulmis oldugu hususlarda da Semerkant
Hanefilerinin gdriislerini daha tutarh bulmustur.
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