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Cesitli itikadi firkalarin ortaya ¢iktig hicri Il. asirda, akilci dini sdylemin ilk
temsilcilerinden biri sayilan Ebu Hanife’nin itikadi konularda s6z sdylemesi,
sonralar1 Islam diisiincesini savunmay1 gaye edinen siinni keldm anlayisinin
temellerinin atilmasi1 anlamina gelmektedir. Nitekim onun goriislerinin
tamamma yakimi Matiridilik, bir kismi da  Eg’arilik tarafindan
strdirtlmiistir. O, yasadigi donemde itikadi meselelere iliskin farkli
metodolojik yaklagimiyla dikkat ¢ekmistir. Ebu Hanife’nin dinin aklen
temellendirilmesi noktasinda 6ne ¢ikan isimlerden olmasi ve bu
kimligini/durusunu taassup olarak degerlendirilebilecek fikir ve gorisler
karsisinda da strdiirmesi, “ehl-i kiblenin tekfiri” meselesinde bir kez daha
karsimiza ¢gikmaktadir. Bu noktada mii’minleri kusatict bir ilke olan “ehl-i
kiblenin tekfir edilmemesi” ilkesini ilk defa ortaya atan isim olarak onun
konumu daha mutedil bir cizgide durmaktadir. iman-Amel miinasebeti
tartigmalar1 baglaminda tekfir meselesini ehl-i kiblenin tekfiri merkezinde
incelemesi, arastirmacilar i¢in onu ayr1 bir konumda degerlendirmeyi
zorunlu kilmaktadir. “Tekfir konusu”na odaklanirken Ebu Hanife’den
hareketle ehl-i kiblenin kimliginin ag¢iklanmasi ve bununla kimlerin

kastedildiginin ortaya ¢ikarilmasi makalenin temel amacini olugturmaktadir.
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The Problematic Dimension of Takfir in Abu Hanifa

Abstract

In the 2nd century of the Hijri calendar, when various believer groups
emerged, the fact that Abu Hanifa, one of the first representatives of rational
religious discourse, spoke about the subject of religious issues, means laying
the foundations of the Sunni understanding of theology afterwards. Indeed,
Selefilik, Asaira and Maturidite maintained his views. During his lifetime,
he drew attention with his different methodological approach to Islamic
issues. The fact that Abu Hanifa is one of the prominent names in the
rationale of religion and that he maintains his identity/stance in the face of
ideas and opinions that can be evaluated as ‘taassup’ once again appears in
the issue of “the takfir of the people of the Qiblah.” At this point, his position
should be seen as standing in a rather moderate line as the name that first
introduced the principle of “not declaring the people of the Qiblah,” which is
a surrounding principle for believers. In the context of the debates on the
Iman-Amel relationship, the examination of the issue of ‘takfir’ in the center
of the ‘takfir of the people of the Qiblah’ obliges the researchers to evaluate
it in a separate position. The main purpose of the article is to reveal the
identity of the people of Qibla with reference to Abu Hanifa and to discuss
who this refers to while focusing on the subject of “Takfir.”

Keywords: Kelam, Miirtekib-i Kebire, Ehl-i gibla, Zarurat-1 diniyye, Takfir,
Abu Hanifa.

GIRIS

Kelamcilar ilk donemlerden itibaren Allah’in varligi ve bu

baglamda giindeme gelen sifat meselesi basta olmak iizere pek ¢ok

meseleye iliskin farkli yorum ve goriisler ortaya koymuslardir.

Donemin giincel meselelerine kayitsiz kalmayan ve akilci dini sdylemin

teorisyenlerinden birisi sayilan Ebu Hanife’nin ad1 gegen husustaki
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degerlendirmeleri farkli baglamlarda ele alindigi gibi bazen miistakil
olarak da incelenmistir.

Ebu Hanife’nin yasadigi donemde Haricilik, Miircie, Cehmiyye,
Cebriyye, Kaderiyye ve Sia gibi kelamin olusum donemini temsil eden
gruplarmn varligi,! kelami meselelerin ilk dénemlerden itibaren yogun
bir sekilde tartigildiginin gostergesidir. Nitekim bu donemde ilahi
sifatlar basta olmak tizere kader ve miirtekib-i kebire gibi temel kelami
meseleler biitiin hararetiyle miinakasa ediliyordu. Bu siiregte Ebu
Hanife, sonralar1 siinni kelamin temellerini teskil edecek goriislerini
ortaya koymaktaydi. Asir1 ve mutaassip ¢esitli fikri cereyanlarin etkili
oldugu bir donemde bu tiir ¢ikislara kars: “irca ile yaftalanmak ugruna’?
onun durdugu yerin tespiti onemlidir. Tekfir meselesinin sadece
miirtekib-i kebire ile alakali olmakla kalmayip farkli fikir ve
diislincelere karsi sergilenen tavirlar baglaminda da giindeme geldigi
goriilmektedir. Bu anlamda Ebu Hanife’nin tekfir meselesiyle alakali
ozellikle ehl-i kiblenin durumuna iligkin yaklasiminin miistakil bir
caligmaya konu edilmedigi anlasilmaktadir. Burada mesele esasinda
biiyiik giinah isleyenin itikadi hiikmiiyle ilgiliyken ¢esitli konulara
iliskin tartigmalarda da giindeme gelen tekfirin Ebu Hanife 6zelinde
problematik boyutu iizerinde durulacaktir.

Makale {i¢ bolimden olusacaktir. Birinci bolimde Ebu

Hanife’nin kelam metodolojisine yaklasimi incelenecek, ikinci ve

! Yusuf Sevki Yavuz, “Ebu Hanife” Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1994), Cilt 10, 138-143.

2 Ebu Hanife’nin ircisinda siiphesiz ameli imandan ciiz kabul etmemesiyle birlikte,
Hz. Osman ve Hz. Ali’nin durumunu Allah’a havale etmesi de etkili olmustur. Bkz.
Ebu Hanife, Fikhu I-ebsdt, Haz. Mustafa Oz, (Istanbul: IFAV yayinlari, 2011), 44.
Ayrica Bkz. Ali el-Kari, Serhu Kitabi'l-Fikhi'l-ekber, 119.
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ticlincii boliimde ise asil konu masaya yatirilacaktir. Bu baglamda ikinci
boliimde ana hatlartyla tekfir meselesinin kelam ilmi agisindan nerede
durdugu ve kelam bilginlerinin konuya yaklasim bigimleri tarihi ve
teorik gergevede ele alinacaktir. Son boliimde ise oncelikle biiyiik
giinahin hiikkmii ortaya konmak suretiyle tekfir meselesinde “ehl-i
kible” vurgusunun ne anlama geldigi konusu iizerinde durulacaktir.
Tekfir meselesi Ebu Hanife perspektifinden incelenirken buna iliskin
diger konular masaya yatirilacaktir. Bilhassa Ebu Hanife’nin ehl-i kible
terimini ilk defa kullanan sahis olmasindan hareketle ‘“hakkinda
ihtilaflarin bulundugu ehl-i kiblenin tekfiri meselesi® ile iman-amel
iliskisi iizerinde durularak* bazi degerlendirmelere yer verilecektir.
Miirtekib-i kebire disindaki konularda giindeme gelen tekfir hususunda
Ebu Hanife’nin durdugu yeri tespit etmek bu c¢alismanin birincil
hedefini olusturacaktir. Ehl-i kible ile irtibatli olan kavramlar arasinda
basta “ehl-i salat” olmak iizere “kible” ve “tekfir” kavramlar1 da yer
almaktadir. Kelam ilmi agisindan baslangic doneminde ehl-i kible
yerine ehl-i salat kavraminin hemen hemen ayni1 anlamda kullanilmasi,
yerine gore izah edilecektir.

Ebu Hanife iizerine yapilan onlarca ¢aligma arasindan konumuzla
dogrudan olmasa da dolayli ilgisinin bulunmasindan dolay:r burada
bazilarmi zikretmek faydali olacaktir. Ornegin gesitli ameli konularla

alakali fetvalar1 tizerinden Ebu Hanife’nin tavrini tespit etmeye

8 Metin Yurdagiir, “Ehli Kible” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1994), 10: 515-516.

4 Nu’man b. Sabit b. Z(td b. Mah Ebu Hanife, el-Fikhu I-ekber, Haz. Mustafa Oz,
(fstanbul: IFAV yayinlari, 2011), 73. Krs. Ali Kari, Serhu Kitdbi'l-fikhi'l-ekber,
117.
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odaklanan makaleyi® anmak gerekir. Ebu Hanife nin itikadi meselelere
iliskin goriislerini inceleyen makale® de zikredilmelidir. Bunun yaninda
erken donemde iman ve tekfir meselelerini sosyal yoniiyle ele alan ve
Ebu Hanife’'nin bu baglamdaki  goriislerini  muhalifleriyle
karsilastirmali olarak degerlendiren makaleyi de kaydetmek gerekir.’

Ebu Hanife 6zelinde ehl-i kiblenin tekfirini merkeze alan bu
makalede basvurulan temel kaynaklar1 elbette oOncelikle onun 6z
kaynaklart olan risaleleri olusturmaktadir. Birincil dereceden
bagvurulan bu kaynaklarla birlikte Ebu Hanife’nin ilgili gorislerini
te’yid maksadiyla Beyazizade nin el-Usilii’[-miinife li’l-Imdm Ebi
Hanife® ve Isardtii’l-meram min ‘ibarati’l-Imam ° adli iki eserine
miiracaat edilecektir.

1. EBU HANIiFE’NiN KELAM’A YAKLASIMI

Oncelikle Ebu Hanife’'nin keldam ilmindeki yerinden ve

oneminden s6z etmek faydali olacaktir. Burada yasadigi donemi de

5> Mehmet Zeki Iscan, “Taassuba Dayali Din Anlayis1 Karsisinda Ebu Hanife Ornegi”
adli calismasi, ameli bazi konularin &rnek olarak alinarak yapilan
degerlendirmelerden olusan makalesi 6nemli olmakla birlikte konumuzla dogrudan
irtibath sayillamamaktadir. Bk. Iscan, “Taassuba Dayali Din Anlayis1 Karsisinda
Ebu Hanife Ornegi” EKEV Akademi Dergisi-Sosyal Bilimler-, 13/20 (2004).

6 Hulusi Arslan, “Eb( Hanife’nin tikadi Goriisleri” Hikmet Yurdu Diisiince-Yorum
Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi, 12/24, (2019): 37-68.

7 Yunus Eraslan, “Klasik Kelam Ilminde Imanin Sosyal Boyutu” Os Devlet

Unwersitesi [lahiyat Fakiiltesi Ilmi Dergisi, 28, (2020): 65-111.

8 Beyazizade’ye ait olan, mukaddimeden sonra ii¢ bab ve otuz iki fasildan olusan el-
Usalii’'lI-miinife li’l-Imdm Ebi Hanife’de kelam ilminin gerekliligi iizerinde
durulmaktadir. Ebu Hanife’nin goriisleri basta el-Fikhu l-ekber olmak izere diger
risalelerine dayandirilarak aktarilir. Ozellikle Hanefi-Matiiridi ¢izgiye uyarak kelam
anlayisim ortaya koymustur. Bkz. lyas Celebi, “el-Usillii’l-miinife”  Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2012)
42:220-221. el-Beyazizade Kemaleddin Ahmed b. Hasan b. Sinaneddin el-Bosnevi.
el-Usiilii’I-miinife li’l-Imam Ebi Hanife. Haz. lyas Celebi. (Istanbul: Marmara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi, 2014).

9 Beyazizade Ahmed Efendi, Isdrdtii’l-merdam min ‘ibdrdti’l-Imém, thk. Yusuf
Abdiirrezzak, (Pakistan: Zam Zam Publishers, 2004).
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dikkate alarak onun benimsedigi metoda dair bir perspektif sunulmaya
caligilacaktir. Meselelere  yaklasimlari itibariyle farkli  kelam
ekollerinin dogmasi noktasinda hicri birinci asir basta olmak tizere takip
eden dénemin izlenmesinin 6nemi agiktir. Hemen ifade etmek gerekir
ki tarih boyunca her bir kelam ekolii kendini Allah rastliine nispet etme
ve bir sekilde onunla baglant1 kurma arayisina ve ¢abasina girmistir.

Kelam ilminin baslangi¢ doneminde, varligindan sz ettiren inang
gruplar olarak Haricilik, Miircie, Cehmiyye, Cebriyye, Kaderiyye ve
Neccariyye oldukea etkili olmustur. Mu‘tezile, Sia ve son olarak “siinni
kelam” anlayisi bunlarla kismen ayni donemde kismen miiteakip
donemde etkisini daha fazla hissettirmistir. Doktrinel olarak Siinniligin
varhigindan haberdar olmak ve bu anlamda bir edebiyatin tesekkiil
etmesi, yaklagik olarak Emevi iktidarmin sonlarina rastlamaktadir.
Dolayisiyla Abbasiler doneminde yani Hisam’in iktidara geldigi tarih
olan 105/724 yil1 ile Me’mun’un tahta ¢ikma tarihi olan 198/813 yillar
arasint siinni kelam anlayiginin temellerinin atildigi donem olarak
gérmek yanlis olmaz.

Siinni keldminin olusmaya basladigi mezkir tarihlerde Islam
diisiincesinin dinamik kalmasina katkida bulunan kurucu bazi isimlerin
one ¢ikmasiyla birlikte kelama yonelik muhalefet de etkili olmustur.
Kelam ilmine muhalefetin gesitli sebepleri sayilsa da en 6nemli etken,
Haricilik, Sia ve Kaderiyye gibi firkalarin giindeme getirdikleri
meselelere muhalefet edilmesidir. Bunun sonucu olarak adi gecen

firkalara yonelik muhalefet kelama yoneltilmis gibi anlasiimaktadir.!

' Henri Laoust, Islam’da Ayrilik¢i Goriisler, Cev. Ethem Ruhi Figlali-Sabri Hizmetli,
(Istanbul: Pmar Yayinlari, 2017), 138.
11 Beyazizade, Isaratii'l-meram, 47-48.
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Ehl-i siinnet kelami1 denildiginde akla gelen isimlerin basinda yer
alan Ebu Hanife, hayatinin énemli bir kismin1 Emeviler déoneminde
yasamustir.}2  Yukarida adi gecen ilk dénem inang gruplan
diistintildiigiinde stinni  disiince, kendini bunlara karsit olarak
konumlandirmistir. So6zii edilen karsitligi dogru anlamak adina bazi
noktalara dikkat ¢ekmek gerekir. Soyle ki siinni kelam anlayisinin bu
gruplara kars1 sergiledigi reddiyeci tutumundan once, muhataplarin
kendi aralarinda cereyan eden muarizlik iligkilerini gérmezden
gelmemek lazim gelir. Bu noktada 6rnegin Cebriyye ve Kaderiyye
arasinda gergeklesen Karsit tezler arasinda mutedil ve ilimli bir yol ve
¢izgi benimseyen siinniligin bilingli bir tercihe dayanan bu orta yol
anlayisinin  olusmasinda kelamin te’vile yaklasimimi ve re’ye
bagvurmanin etkisini inkar etmek miimkiin degildir. Bu baglamda ilk
donemlerden itibaren Miisliimanlar arasinda goriilen her tiirli ihtilaf ve
gorlis ayriliklarinda Kur’an ve siinnetten sonra basvurulan te’vil ve
re’y, aslinda dinin dinamik unsurlarin1 olugturmaktadir. Bu baglamda
ashabu’l-hadis ile kelamcilarin kullandigi metodun birbirlerine muariz
olmasi1 nedeniyle ikisi arasinda hassas bir iliskinin gergeklestigi bir
ortamda Ebu Hanife’ nin roliinii dikkate almamak biiyiik eksiklik olur.
Rivayet kiltiiriiniin hakim oldugu anlayis karsisinda bir tavir
benimsedigi anlasilan Ebu Hanife, hakikatin bir sekilde tekellesmesini

tasvip etmedigini ortaya koymaktadir. Bu bakimdan Ebu Hanife’nin

12 699 yilinda Kife’de diinyaya gelen ve Bagdat’ta vefat eden Ebu Hanife, yaklasik
52 yil Emeviler déneminde, 18 y1l da Abbasiler doneminde yasamigtir. Bkz. Kamil
Saritas. “Ebu Hanife’nin Akil Anlayis1” (Uluslararast imam-1 Azam ve Birlikte
Yasama Hukuku Sempozyumunda sunulan teblig, Yayin yeri, 7-8 Mayis 2015),
109.
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rivayete dayali dini yapilanmayi1 sorgulayan ilk isimlerden birisi
oldugunu sdylemek miimkiindiir.™®

Ebu Hanife, Kafe ekoliiniin ilk ve en énemli temsil kabiliyetine
sahip olan ve akla bigtigi rolle 6ne ¢ikan bir isim olarak goriiliir.*
Hocas1t Hammad, ibrahim en-Nehai ve Alkame kanaliyla Abdullah b.
Mes’ud’a dayandirilir. Ayrica Imamiyye mezhebi ona sahip c¢ikar.
Imamiyye’ye gore Ebu Hanife, Imam Cafer’in bir talebesidir. Ebu
Hanife, sadece Imamiyye tarafindan degil ayn1 zamanda Zeydiyye
tarafindan da Hiiseyin yanlhist Zeyd b. Ali ve Hasan’i savunan
Muhammed bin Abdullah’in taraftar1 olarak gosterilmek suretiyle bu
firkalar onu kendilerinden saymaktadir.'®

Ebu Hanife’nin Miircie ile iliskilendirilmesinin farkli boyutlara
sahip olmasi da 6nemlidir. Bu durum doénemin en ¢ok dikkat ¢eken
ozelligidir. Ancak ircanin yalnizca iman-amel meselesiyle sinirh
olmadigi buna hulefa-i rasidinin fazilet siralamasinin da dahil oldugu
belirtilmelidir. Dolayisiyla sadece iman-amel miinasebeti konusuyla
sinirl olmayan Ebu Hanife’nin ircast Hz. Osman ve Hz. Ali hakkinda
hiikiim vermeyerek sahabileri benimsemis goriintiisii vermesinde de
mevzubahis olur. Sozii edilen tavir 6zellikle Sia tarafindan bir irca
olarak yorumlanmistir. Nitekim onun Miircii olarak nitelendirilmesini
fbn Hazm da ifade eder.!® Ayrica re’y konusunda Ebu Hanife’ nin

durusu dikkatleri tizerinde toplamaktadir. Bu etkiketlemeler/ithamlar

13 {scan, “Ebu Hanife” 62.

14 Dini ve itikadi prensiplerle hareket eden Ebu Hanife nin giincel soru ve problemlere
kars1 bilhassa akli temelden bakarak ¢6ziim tiretmesi ve rasyonel temelli bir toplum
insa etme ¢abasi ilizerinde durulan makale calismasi icin Bkz. Saritas. “Ebu
Hanife’nin Akil Anlayis1” 109-127.

15 Laoust, Islam 'da Ayrilik¢i Goriigler, 140.

16 {bn Hazm, el-Fasl fi’l-milel ve’l-ehvd’ ve’n-nihal, 3: 368.
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Miircie ile smirli kalmamis, Ebu Hanife’nin Cehmiyye’ye nispet
edilmesinde de kendini gostermektedir.’

Kelam metodojisi agisindan Ebu Hanife’ nin esas rolii, hadislerin
itikadi agidan delil teskil etmesi meselesinde kendini gostermektedir.
Onun itikadi konularda ahad haberle istidlalde bulunmay1 reddetmesi,
hadisleri ikinci plana atmak seklinde anlasilsa da burada esas maksat
inang Ve itikad agisindan ilkesel bir tutum iginde olmaktir. Bu durum,
nakli delillerin arka plana atildigi seklinde bir iddiayr hakh
¢cikarmamaktadir. Esasen onun bu tavrinda kelam geleneginin
tesekkiiliine sundugu katki daha net olarak anlagilmaktadir. Ebu Hanife
tizerinden yapilan degerlendirmelerde buna ilave olarak nakil tizerine
kurgulanan din anlayisint temsil edenlerin  mekaninin  Medine
olmasindan &tiirti Re’y taraftar1 olanlara “Ehl-i Kufe”, Hadis ehline ise
“Ehl-i Medine” denilmesinden bunu anlamak miimkiindiir. Ayrica ehl-
i hadisin merkezinin Medine olmasi onlarin ehl-i Medine, rey
taraftarlarinin bulundugu bolgeden dolayr Kufe’dekilerin ehl-i Kufe
olarak anilmasima neden olmustur.®

Kelam meseleleri arasinda yer alan hususlara iliskin
degerlendirmelerinin  bulunmasit Ebu Hanife’nin Siinni kelamin
olusmasi  noktasindaki  katkistmi  dikkate almanin  6nemini
gostermektedir. Nitekim “ilahi sifatlar”, “kader”, “miirtekib-i kebire ve
tekfir” gibi kelam ilminin baslangi¢ doneminde 6ne ¢ikan akaid
meseleleri hakkinda Ebu Hanife’nin bazi alimlerle yaptigi miinakasa ve
miinazaralarmi bu anlamda yorumlamak yanlis olmaz. Yine onun

yasadigi devir ve yasayan isimler bu hususta onemli bilgiler

Y Yusuf Sevki Yavuz, “Ebu Hanife” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
(Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1994), Cilt 10, 142.
18 {scan, “Ebu Hanife” 69.
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vermektedir.’® Ebu Hanife’nin ¢agdasi olan bazi isimleri zikretmek
onun yasadigr doneme iliskin daha yakindan bir projeksiyon imkani
sunmaktadir. Bu baglamda onunla ayni1 dénemde yasayan Gaylan ed-
Dimeski, Ma‘bed el-Ciiheni, Hasan-1 Basri, Ca‘d b. Dirhem, Cehm b.
Safvan, Vasil b. Ata, Amr b. Ubeyd ayn1 zamanda ilk kelamcilar olarak
bilinmektedir.

Ebu Hanife’nin kelam ilmiyle olan iligkisi farkli sekillerde
degerlendirilmektedir. Bir grup, onun kelam ilmiyle ilgilenmeyi farz-1
kifaye kabilinden degerlendirdigini soylerken diger bir grup ise
omriiniin  sonlarma dogru kelam ilminden uzaklastigini iddia
etmektedir.?°

Her haliikarda Ebu Hanife’nin kelam ilmiyle ugrastigini kabul ve
itiraf etmek gerekir. En miithim eseri olan Fikh-1 Ekber’de ele alinan
konular onun kelami meselelere tamamuyla ilgili oldugunu ve bunlari
onemsedigini gostermektedir. Ayrica Fikih ilminde re’y’i ve kiyasi
savunmast Ve kullanmasi bir anlamda kelam ilmini benimsedigi
seklinde anlasilmalidir. En 6nemlisi, vefatina yakin zamanlara ait
eserleri olan er-Risdle ve el-Visiyye'de inceledigi kelami meseleler,
onun hayatiin sonuna kadar kelam ilmine ait ilgisinin canli oldugunun
gostergesi olarak okunabilir.

Kelam yonteminin olusmasinda Ebu Hanife’nin zihin kodlarinda
yer alan unsurlar bize 6nemli ipuglar1 sunmaktadir. Zira irdde hiirriyeti,

olgusal olarak iman, akil ve vahiy iliskisi gibi ¢esitli kelami meselelerde

19 Eb Hanife’nin kelam ilmiyle iliskisi i¢in bk. Yunus Eraslan, “Erken Dénemde

Hanefi-Matiiridi Kelam Sisteminin Tasavvufla Iliskisi”, (Doktora Tezi, Gaziantep

Universitesi, 2019), 12-18.

2 Ebii'l-Hayr Isamiiddin Ahmed Efendi Taskopriizade Ahmed Efendi, Miftahii's-
saade ve misbahii's-siyade fi mevzuati'l-ulum, thk. Kdmil KAmil Bekri-Abdiilvehhab
Ebii’n-Nir, (Kahire: Darii'l-Kiitiibi'l-Hadise, 1968), 2: 154-155.

Yakin Dogu Universitesi Yayinlari



Ebu Hanife’de Tekfirin Problematik Boyutu — Fikret Soyal 269

takip ettigi akilci anlayis bir sekilde daha sonra fikih ilmi baglaminda
21

ameli konularda kendini re’ycilik olarak gosterecektir.?? Ornegin
Allah’1n varliginin aklen ispatlanmasi yolunda kullandig: ihtira ve ibda
delilleri, “alemin hi¢bir seyden yaratilmadigini” soylemesi, “sey’iyyet”
prensibine kap1 aralamas1 Ebu Hanife’ye bu alanda oldukg¢a 6nemli bir
rol kazandirmigtir. Sifatullah meselesinde bir taraftan zat-sifat ayrimim
yaparak bunlarin kadim olduklarin1 savunmasi, diger yandan da
muattila olanlarin goriislerini reddetmesi onun durdugu yeri gostermesi
bakimindan onemlidir. Yine onun sifatlarin anlasilmasi noktasinda
benimsedigi “bi 1a keyf” doktriniyle selefe yakin bir sdylemi
benimsedigi, bir taraftan da kismi bazi tevillerle hem tesbih hem ta’til
taraftarlariyla miicadele ettigi goz oniinde bulundurulmalidir.

2. TEKFIR MESELESININ TARIHSEL VE TEORIK

ARKA PLANI

Allah Rasulii’niin vefatin1 miiteakip ilk donemlerde Miisliimanlar
cesitli ihtilaflar yasadilar. Es‘ari’nin ifade ettigi gibi, insanlar ihtilaf
ettikleri hususlarda birbirlerini sapiklikla sugladilar ve birbirlerinden
uzaklastilar. Boylece onlar, toptan zit firkalar ve daginik gruplar haline
geldiler.?

Tarihte ilk defa biiyiik giinah isleyen kisinin dini durumu

baglaminda kullanilan tekfir kavrammin?® o dénem icin gercekte bu

2L Ayrintili izah i¢in Bkz. Ramazan Altintas, “Ebu Hanife’nin Akil-Vahiy Anlayist”
ed. Ibrahim Hatipoglu, fmami Azam Ebu Hanife ve Diisiince Sistemi, (Bursa: Kurav
Yayinlar, 2005), Cilt 2, 253-55.

2 Ebu’l-Hasan el-Es‘ari, Makalatii’I-Islamiyyin ve htilafii’I-musallin, yay. haz. Omer
Aydm-Mehmet Dalkilig, (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig
Yayinlari, 2019), 41.

23 Ebu Hanife, el-Fikhu 'I-ekber, 73. Krs. Ali el-Kari, Serhu fikhi’l-ekber, 117,
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konuyla irtibatli oldugu anlasilmaktadir.?* Ancak konunun iman-amel
miinasebetini asarak baska bir mecraya doniistigi goriilmektedir.
Ameli, imann bir parcas1 olarak kabul eden zihniyetin bir kaygi iginde
oldugu anlasilmaktadir. Buna gére bu hususta “teolojik bir kiifiir”
yerine “sosyolojik bir kiifiir” séz konusu edilmekte,?® bu durum
toplumsal anlamda ciddi mahzurlar barindirmaktadir.?® O bakimdan
tekfir meselesi Islam’m ilk donemlerinden itibaren giindeme gelen
olduk¢a canli bir keldm problematigini olusturmaktadir.?’” Sonraki
donemlerde sartlarin zorlamasiyla Ehl-i siinnet kelam alimlerinin
onlara muhalif baz1 gruplara elestiri yoneltirken yer yer tekfiri giindeme
getirmelerini bu kabilden saymak gerekir.?

Iman, kiifiir, fisk ve nifak gibi kavramlar kelamecilar tarafindan
farkli yorum tarzlariyla ele alinmistir. Her ne kadar bu kavramlarin her
biri kendine 6zgli manalar ihtiva etse de bu farkliligin g6z ardi
edilmemesi &nem arz etmektedir.?® Kuskusuz adi gecen kavramlar
arasinda en onemlisini kiifiir/tekfir olusturmaktadir.

Kelam tarihi baglaminda yasanan siire¢ dikkatle izlendiginde

tekfir; farkli goriislere sahip gruplarin, muarizina elestiride bulunmanin

2 Ehl-i kiblenin tekfiri meselesinin, aslinda miirtekib-i kebire ile alakali oldugu
anlagilmaktadir. Ornegin, Ebu’l-Hasan el-Es*ari’nin konuyu bu kapsamda ele aldig
yerler i¢in Bkz. Eg‘ari, Makalatii ’l-fsldmiyyin ve 'htildfii’I-musallin, 154, 158, 174,
182, 196, 214, 222, 224, 226, 411. 419, 422,426,663.

% fscan, “Ebu Hanife” 73.

26 Ebt Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Said ez-Zahiri Ibn Hazm, el-Fas! fi 'I-milel ve 'I-
ehva’ ve’n-nihal, haz. Ahmed Semseddin, (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Iimiyye,
1996/1416), Cilt 2, 231.

27 Mehmet Kalayci, “Kutuplasma, Konumlanma ve Ayrisma Zemini Olarak
Mezheplerde Tekfir ve Tadlil Olgusu” Hayatin Anlam: Imdn, Ed. Murat Siiliin,
(fstanbul: Ensar Nesriyat, 2018), 184.

28 {rfan Abdiilhamid, Islam 'da itikddi mezhepler ve akaid esaslari, Cev. Mustafa Saim
Yeprem, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2011), 140-149.

29 [bn Hazm, el-Fasl fi’l-milel ve’l-ehvd’ ve’n-nihal, Cilt 2, 250.
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Otesine gecerek artik tahammiiliin kalmadigi ve hatta muhataplarina
kars1 iistiinliigii elde etmenin bir arac1 haline geldigi goriilecektir.®
Bid’atgilerin birbirlerine istiinliik saglamak maksadiyla bagvurduklari
bir yontem oldugu da bir gercektir.3® Bu yéniiyle tekfir, temelsiz ve
keyfi bir sekilde kullanilirsa mesele tekfirin 6tesinde baska bir duruma
yani “tekfircilige” doniismektedir.>?

Yukarida verilen bilgiler 1s1ginda kelam ekollerinin konuya
yaklagim bi¢imlerine ve bu anlamda meydana gelen farkliliklara kisa
da olsa bakmak yerinde olacaktir.

1. Bilindigi gibi Haricilik islam tarihinde kat1 ve sert tutumuyla
adeta tekfirciligin bayraktarligini iistlenmistir.

2. Harici firkalarin kendi aralarinda kismi farkliliklar goriilse de
ortak nokta amelin imandan bir ciiz’ olmasidir/sayilmasidir.

3. Konuyla ilgili Sia’ya baktigimizda iman-amel iliskisine dair
goriislerinin -~ devami  olarak  miirtekib-i  kebirenin  kiifriine
hilkmetmezler. Ancak Sia agisindan esas mesele olan imametle irtibatl
hale getirilerek degerlendirmesi yapilan bir tekfir mevzusu mevcuttur.
Buna gore Sii firkalar arasinda imamet anlayisini kabul etmeyen kisinin

kiifiirle irtibat1 giindeme gelmektedir.

0 Yavuz, “Tekfir” Cilt 40, 351.

3L Ali el-Kari, Serhu fikhi’l-ekber, 271.

%2 Mehmet Ali Biiyiikkara, “Hariciligin Modern Bir Goriintiisii Olarak Tekfircilik” /¢
Tehdit ve Riskler Isiginda Islam Diinyasinin Gelecegi, (Istanbul: Insamer, 2016), 13.

3 Miirtekib-i kebireyi tekfir etmeyen Sii Imamiyye firkasi iginde genel kanaat imamet
dogrudan kiifiirle alakali olmasi yoniinde olmakla birlikte, bu diigiinceye karsi
olarak konunun tekfir kapsamina alinmasi kabul edilmemistir. Ornegin Nasiruddin
et-Tas? “ehl-i kiblenin tekfirini tehlikeli bularak meseleye nasil yaklagilmasi
gerektigini ortaya koymaktadir. Bkz. Ebu Abdullah ibnii'l-Muallim Muhammed b.
Muhammed Miifid, Evail-i makalat fi'l-mezahib ve'l-muhtarat, haz. Mehdi
Muhakkik. (Tahran: Daniggah-1 Tahran, 1993), 6-7, 10-11; Ebii'l-Kasim
Alemiilhiida Ali b. Hiiseyin Serif el-Murtaza, el-/ntisar, (Kum: Mensuratii's-Serif
Er-Radi, 1971), 231-232. Ayrica Bkz. Aqil Sirinov. “Islam Mezhebleri Tarihinde
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Tekfir meselesini ele alirken Ehl-i siinnet’in hareket noktasini
“ehl-i kiblenin tekfir edilmemesi” ilkesi olusturmaktadir.3* Bu ilkenin
Ebu Hanife tarafindan ilk defa dile getirildigi kabul edilmektedir.%®

Ehl-i siinnet agisindan “kible ehli olanin tekfir edilemezligi”
seklinde daha genel ve kapsayici prensip® ile “Sifatullah”, “Halku’l-
Kur’an”, “Kabir hayati ve azabi” ve “Ru’yetullah” gibi ihtilafa konu
olan kelami meseleler igin tekfirin kullanilmasi bir tezat olarak
gortilebilir. Buna gore kelam ekolleri arasinda tekfirin karsilikli olarak
kullanilmasina bir yontem olarak basvurulmustur.’

Kelam bilginleri arasinda goriilen mezkGr durumun kelam
ekolleri arasinda da gegerli oldugunu gosteren bazi Ornekler de
mevcuttur. Ornegin Selefiyye basta olmak iizere Ehl-i siinnet kelam
alimleri Mu‘tezile kelamcilarinin sifatullah meselesine ait goriislerini
tenkit ederken kullandiklar1 “mecusi” ve “muattila” isimlerinin tercih

edilmesi veya Sia’y1 tenkit ederken “rafizilik”ten soz edilmesi*® bu

Tekfir” Bakii Deviet Universitesi flahiyat Fakiiltesinin Ilmi Mecmuasi, 11/175,
(2009).

34 Ebu Hanife, Fikhu l-ebsat, 44.

% Sirinov. “Islam Mezhebleri Tarihinde Tekfir” 177.

% Ebu Hanife, el-Fikhu I-ebsat, Haz. Mustafa Oz, (Istanbul: IFAV yayinlari, 2011),
44,

37 Kelam ekolleri arasinda meydana gelen karsilikl tekfir, ilk dénemlerde, zellikle
de mezheplerin tesekkiiliinden sonra beliren taklit, taassup ve cedel metodunun 6ne
ciktigr donemlerde daha hakim bir ustl haline gelmistir. Dolayisiyla tekfirin
hiziplesme olayina bagli bir olay oldugu agiktir. Bu tavir, karsit fikri ve diislinceyi
mahkm etme ve etkisizlestirme oyununun bir pargasi haline gelmistir. Kelam ilmi
baglaminda meydana gelen ihtilafli meselelerin genel ve kapsayici ilkeyle geliski
olusturmasi tlizerine kurgulanan bir makale c¢alismasi i¢in Bkz. Hilmi Karaagag,
“Ehl-i Siinnet’e Gére Tekfir Problematigi” Atatiirk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 40, (2013): 163-186.

38 Sifatlar1 isbat edenler, bunu kabul etmeyenleri sifati olmayan bir varliga ibadet
etmekle suglarlar. Sifatlar1 nefyedenler ise (Ibn Hazm’mn kastiyla Mu‘tezile) isbat
edenleri Allah’tan bagkasina ibadet etmekle ve ezeli birtakim varliklara kulluk
etmekle suclarlar. Bkz. ibn Hazm, el-Fas! fi I-milel ve’l-ehvd’ ve’n-nihal, Cilt 2,
266.
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anlamda ele alinmas1 gereken hususlardir. Bu tartismalar arasinda Ehl-
i hak kavramiyla kastedilen seyin ne oldugunun tespiti de énemlidir.%

Mu‘tezile elestirisi yapan isimlerden birisi olan Matiiridi,
Mu‘tezile’den bahsederken onu hem Ehl-i tevhide nispet eder hem de
tekfirden sz eder.*® Kadi Abdiilcebbar,** sifatullah meselesinin bu
anlamda giindeme gelmesinin nedenini Ali Esvari’nin Allah’n irade ve
kudretini smirlamasina ve insanin kudretini 6ne ¢ikarmasina baglar.*?
Ayn1 mezhebe mensup olanlar arasinda gergeklesen farkli fikir ve
gortiglerin tekfire konu olmasina iligskin baska bir 6rnegi Ciibbai ile
Ebii’l-Hiizeyl el-Allaf’in tartismasi olusturur.®® Malati’ye (377/987)
gore bir cok meselede Ciibbai’nin Allaf’a muhalefet ettigi malumdur.
Bagdat ve Basra Mu‘tezile ekolleri arasinda meydana gelen ihtilaflar
tekfirle birlikte degerlendirilmistir.** Baska bir 6rnek de “insan
fiilleri”yle alakali kelamcilar arasinda meydana gelen ihtilaftir.
Bilindigi gibi “kul fiilinin haliki’dir” diisiincesi nedeniyle Mu‘tezile’ye

“Mecusilik” ithaminda bulunulur. Bu diisiincenin Mecusilikteki sirk

% Muammer Esen, “Tekfir Soyleminin Dini ve Ideolojik Boyutlar:” Ankara
Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, , 52/2, (2011): 100.

40 Eb{i Mansr Muhammed b. Muhammed b. Mahmiid el-Matiiridi es-Semerkandi,
Kitdbii 't-tevhid (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi isam Yayinlari, 2003), 500-501.

“1 Ebii'l-Hasan Abdiilcebbar b. Ahmed Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvibi’t-tevhid
ve'l-‘adl, thk. Abdiilhalim Mahmud, Siilleyman Diinya, (Kahire: ed-Darii’l-
Misriyye, 1963), 311.

2 Mustafa Oz, “Ali el-Esvari” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1989), Cilt 2, 391-392.

43 Abdiilkahir el-Bagdadi’nin verdigi bilgiye gore, Mu‘tezili dlimler arasinda tekfir
Ebl Hasim ile ilgili olarak s6z konusu edilmistir. Bkz. Abdiilkahir el-Bagdadi, Fark,
186.

44 Ebii'l-Hiiseyin Muhammed b. Ahmed b. Abdurrahman Malati, et-Tenbih ve 'r-red
‘ald ehli’l-ehva’ ve’l-bida * (Beyrut: Mektebetii'l-Maarif, 1968), 40.
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diisiincesiyle ayni olmadigin1 savunan Teftazani, Mu‘tezile hakkinda
bu anlamda bir teberriden séz etmektedir.*®

Konuya iliskin bu yaklagimlardan da anlagilacag tizere tekfirin
meydana gelmesi, esasen taklit ve taassupla irtibatli bir olaydir.
Halku’l-Kur’an 6rneginde oldugu gibi ilgili tartismalarda taraflardan
birinin Kur’an’nin ilahi kitap olma 6zelligini reddetmesine bagli olarak
meselenin tekfire konu edilmemesinin imkanin1 degerlendirmek
gerekmektedir. Goriildigi gibi farkli goriislere ve diisiincelere sahip
olmaktan dolay1 ehli kiblenin tekfiri meselesi miimkiin olmadig1 halde*®
zaman, bunun boéyle olmadigimi gostermistir. Neticede tekfir, kelam
ekolleri tarafindan itikadi konulara dair tartismalarda karsit goriislere
ve fikirlere yonelik bir psikolojik tstiinliik saglamaya matuf bir silah
haline doniismustiir.

3. EBU HANIFE’YE GORE EHL-I KIBLE VE TEKFiR

Bu bolimde Ebu Hanife’'nin insanlarin ¢esitli tavirlari,
davraniglari ve durumlarina gore itikddi bazi nitelendirmelere
ugramasinin imkanina iliskin goriisleri lizerinde durulacaktir. Nitekim
onun tekfir baglaminda ele aldig1 birtakim goriisler meveuttur.*” Tefsir
ve te’vil kavramlara dikkat ¢eken Ebu Hanife bu baglamda ortaya
¢ikan aykir fikir ve diistincelerin tekfire konu edilmemesini, bunlarin
farkli bir kategoride ele alinmasim1 savunmaktadir.*® Boylece Ebu

Hanife tekfiri, bir kisinin acik olan bir nass1 veya itikadi bir ilkeyi inkar

4 Sa’diiddin Mesud b. Omer et-Taftazani, Serhu I- ‘Aka’id, 4. bs. Haz. Taha Hakan
Alp, (istanbul: iIFAV Yayinlar1, 2017), 59.

46 Ciircani, Serhu I-mevakf, Cilt 3, 560.

47 Ebu Hanife, el- ‘Alim ve’l-miite ‘allim, 24

48 Ebu Hanife, el-Fikhii’l-ebsat, 37-38; Beyazizade, Usulii'l-miinife li'l-imam Ebu
Hanife. 105-106, 149-150.
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etmesine baglamaktadir. Bu durumda meseleye nasil bakilmasi
gerektigine dair bir perspektif ortaya ¢ikmaktadir.

Burada ehl-i kible ile kastedilen anlamin agiklanmasi uygun
olacaktir. Ehl-i kible genel olarak “Ka’be’ye yonelerek namaz kilmanin
farz olduguna inananlar” seklinde tanimlanmaktadir.*® Bu kavramla
kastedilen sey, “inanilmasi zaruri olan itikadi meseleler {izerinde ittifak

%0 olunca farkli mezheplere uyan biitiin Miisliimanlar bu

edenler
semsiye altinda toplanmaktadir.®! Ehl-i siinnet’in bu hususu bir ilke
olarak benimseyip kabul ettigi dikkate alinirsa tekfirin adeta
imkansizligin1 savunmak zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir. Ote yandan
kiifriin, inanilmasi zorunlu olan hususlarla alakali oldugu dikkate
aldiginda “elfaz-1 kiifiir” meselesinin kaynaklarimizda miistakil olarak
degerlendirildigini gormezden gelmemek gerekir. Nitekim mesele
literatiire “imandan ¢ikarak kiifre girmeye sebep olan sozler” seklinde
gecmistir.>? Ehl-i bid’at kavrami ise daha c¢ok bid’at ¢ikaranlar
anlaminda kullanilmaktadir. Bu kavramin i¢ine Sia, Hariciler, Miircie,
Mu‘tezile, Miisebbihe ve Cebriye gibi firkalar girmektedir. Mezkr

ismin/sifatin bu firkalar1 ifade etmek tizere kullanilmasi aslinda onlarin

kiifre diismedikleri dolayisiyla islam dairesinin disina c¢ikmadiklari

49 Metin Yurdagiir, “Ehli Kible” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1994, Cilt 10, 515-516.

% Sa‘diidd.n Mes‘Gd b. Omer et-Teftazani, el-Makdsid fi ‘ilmi’l-keldm, (Istanbul:
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi, 2019), 735.

°1 Yurdagiir, “Ehli Kible” Cilt 10, 515.

52 Bu hususta adi gegen isimlerden birisi olmasi hasebiyle Birgivi’yi anmak yararli
olacaktir. O, insam Islam dairesi disinda saymaya gétiiren nedenleri ve davranislart
et-Tarikatii’l-Muhammediyye, Vasiyetname Ve er-Risdletii’li 'tikddiyye adli
calismalarinda ele almistir. Onun yaptifi seyi genel olarak degerlendirmek
gerekirse, kiifiir ve kiifre gotiiren olaylar1 maddelestirerek ele almasidir. Bkz.
Akkus, Siileyman. “Balikesir’li Bir Osmanl Alimi imam Birgivi’nin Elfiz-1 Kiifiir
Degerlendirmeleri Uzerine Bir Zihniyet Coziimlemesi” Balikesirli Bir islam Alimi
Imam Birgivi. Ed. Mehmet Bayyigit v.dgr. 2019, Balikesir, Cilt 2, 21.
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seklinde anlasilmaktadir. el-ic’ye gére ehl-i kibleden hakka muhalif
olan kimseler, Zarurat-1 Diniyyeden birini inkar etmedikge tekfir
edilemezler.> Boylece ehl-i kiblenin tekfirinin imkansizligmin aslinda
ilkesel bir durusa doniistiigii anlasilmaktadir. Dolayisiyla tekfir,
zarurat-1 diniyye baglaminda ele alinmas1 gereken bir konudur. Boyle
olunca farkli mezheplere tabi olanlar dini ve itikadi bakimdan
inanilmas1 gereken hususlarda bir eksiklik gostermemislerse tekfir
edilemezler. Bu bakimdan ihtilafa konu olan meselenin zarurat-1
diniyye kapsamina dahil olmasina bakarak degerlendirme yapmak bu
noktada en uygun tutum olacaktir.

3.1.Tekfir Meselesinin Ehl-i Kible Baglaminda Ele Alinmasi

Bir insanin dini ve itikadi konumunu ifade etmek tizere giindeme
gelen tekfir, esasinda biiyiik giinah sahibi olan kisinin dini kimligini ve
hikkmiinii belirlemeye matuf bir mesele olarak goriilmelidir. Cesitli alt
ve yan basliklarin mevzubahis oldugu tekfir meselesine iliskin en
onemli kavram hig siiphesiz “ehl-1 kible” olmaktadir. Zira bu niteleme
sosyolojik anlamda inananlarin tevhidini/birlikteligini saglayan>* veya
tamamen yok ederek 6nemli bir sonucu ortaya ¢ikarmasi bakimindan
onemlidir.*®

Ebu Hanife’ye gore insanin iradi eylemlerinin baginda imén ve
kiifiir geldiginden mii’min hakiki anlamda iman eden®®, kafir de hakiki

anlamda inkar eden® o6zgiir bir varhiktir.®® Kabe’yi kible olarak

53 Teftazani, el-Makas:d, 735.

% Eraslan, “Klasik Kelam Ilminde fmanin Sosyal Boyutu” 78.

% Bkz. Arslan, “Ebt Hanife’nin Itikadi Gériisleri” 60; Iscan, “Ebt Hanife” 75.

%6 Onlar gercekten mii 'mindirler” Enfal, 8/4.

5" Onlar gercekten kdfirlerdir.” Nisa, 4/151.

%8 Ebu Hanife, el-Fikhu I-ebsat, 87. Bu durum Fikh-1 Ekber sarihlerinden Ali el-Kari
tarafindan da ifade edilir. Ali Kari, Serhu Kitabi'l-fikhi'l-ekber, 88.
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gorenleri tekfir etmenin miimkiin olmadigim diisiinen® Ebu Hanife nin
tekfir konusunu yalnizca ehl-i kible acisindan degerlendirmesi onun
meseleye bakis zaviyesini anlamak bakimindan ozellikle tizerinde
durulmas1 gereken bir husustur.®® Zira Ebu Hanife agisindan Hz.
Muhammed’in getirdigi dine tabi olmakla birlikte giinahkar olan herkes
gercekten mii’min olduguna gére kafir degildir.%* Konuyla ilgili temel
ayirici nokta itikad oldugu igin kiifriin mevzubahis olmasi harami helal
gorme (istihlal) meselesine dayanmaktadir. O bakimdan mevzu,
istihlale konu olan seyin haber-i vahid’le sabit olmayip dini ve kat’1 bir
delile dayanmasiyla alakali olmaktadir. Haber-i vahide dayanan bir
konunun inkar kiifiir gerektirmese de fiski lazim gelir.®? Nitekim Al
el-Kari’nin Mu‘tezile’nin  kabir azabimi1 reddetmesinin  kiifrii
gerektirmedigini savunmasini bu kapsamda degerlendirmek gerekir.®®

Boylece Ebu Hanife Kébe’ye yonelenleri mii’min kabul ederek
aslinda onun disindaki hallerin ve davraniglarin fisk ve giinah seklinde
bir karsiliginin bulundugunu disiinmektedir. Bu yaklagimiyla iman ile
irtibat1 bulunan giinah islemenin bazi sonuglar1 olmakla birlikte mii’'min
olmak veya olmamak noktasinda bir yerinin olmadigini savundugunu
gostermektedir.

Tekfir meselesinin  kelam tarihi baglaminda bir karsiligi
bulunmaktadir. Tekfirin Slgiilerine riayet etmeden rastgele kullanan
grup olarak 6ne ¢ikan Haricilere kars1 gosterilecek tavri degerlendiren

Ebu Hanife, onlar1 tekfir etmeyi dogru bulmadigini ifade eder. Bununla

%9 Ebu Hanife, er-Risdle, 83.

80 Ebu Hanife, el-Fikhu 'I-ekber, 73. Krs. el-Kari, Serhu fikhi’l-ekber, 117.

51 Ebu Hanife, el-Vasiyye, 87.

82 Ali el-Kari, Serhu fikhi’l-ekber, 270, 276; Beyazizade Ahmed Efendi, Isaratii'l-
meram, 50.

83 Ali el-Kari, Serhu fikhi’I-ekber, 278.
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birlikte zaruret haline geldiginde onlarla savasmanin mesri oldugunu
ilave ederek iki durum arasindaki ayrima dikkat ¢eker. Haricileri tekfir
etmenin dogru olmamasi, tamamiyla onlarin tekbir getirerek namaz
kilmalariyla irtibatli olmaktadir.®* Bu durumda bu tiir gruplara boyle
bakilmasi Oncelikle onlarin ehl-i kible olarak degerlendirilmeleriyle
alakali olmalidir.

Ehl-i kible ve tekfir meselesinde Ebu Hanife’nin konumunu
belirleme noktasinda onun iman ve kiifiir tanimlar1 da 6nemlidir. Zira
ona gore iman; tasdik ve ikrardan ibaret olduguna gore kiifiir de bunun
ziddin1 temsil eder. Buna gore imani zarurat-1 diniyyeyi tasdik,
bunlardan birini kabul etmeyerek inkar etmeyi ise kiifiir olarak
degerlendirmek gerekir. Esasinda Ebu Hanife boylece iman ile kiifriin
gerceklestigi yerin Kkalp oldugunu savundugunu gostermektedir.®®
Kiifrii ise inkar ve yalanlama olarak agiklayan Ebu Hanife, herhangi bir
glinahi terk etmek kiifiir olmadigi halde terk ettigi seyi inkar etmeyi ise
kiifiir olarak tanimlar. Dolayistyla ilgili hususu reddetmeden ve inkar
etmeden terk etme eyleminde bulunan birisi sadece giinahkar mii’min
olmakla birlikte®® giinahm kiifre sevk eden boyutunu da dikkate almak
gerekir.5” Bu yoniiyle Ebu Hanife agisindan imanin da kiifriin de iradi
eylemler olmasi®® daha merkezi bir konumda durmaktadir. Allah’in
insanlart mii’min veya kafir olarak degil de bireyler ve sahislar olarak

yaratmasi nedeniyle mi’min ve kafir olmak kulun fiiliyle alakali

5 Ebu Hanife, Haricilerin tekfir edilmemesini 6zellikle onlarin namaz kilanlardan
olmalariyla iligkili olmaktadir. Yine onlarm Kur’an okumalarini dikkate alarak
degerlendirme yapar. Ebu Hanife, Fikhu 'l-ebsdt, 50.

8 Ebu Hanife, el-Vasiyye, 87; el- ‘Alim ve l-miite ‘allim, 14, 18; Ebu Hanife, Fikhu I-
ebsadt, 46, 64; Ayrica Bkz. el-Usiilii ’I-miinife li’I-Imdm Ebi Hanife, 83, 89.

% Ebu Hanife, el- ‘Alim ve 'l-miite ‘allim, 26. Krs. el-Kari, Serhu fikhi I-ekber, 88.

87 el-Kari, Serhu fikhi’l-ekber, 283.

88 Ali el-Kari, Serhu fikhi-1-ekber, 89.

Yakin Dogu Universitesi Yayinlari



Ebu Hanife’de Tekfirin Problematik Boyutu — Fikret Soyal 279

olmaktadir. Onun Fikh-1 Ekber’deki su ifadeleri bu durumu agikca
ortaya koymaktadir:

“Allah, insanlar kiifiir ve imandan hali olarak yaratmig, sonra
onlara hitap ederek emretmis ve nehyetmistir. Kdfir olan; kendi fiili,
hakki inkar ve reddetmesi ve Allah’in yardimim kesmesiyle (hizldn)
kiifre sapmustir. Iman eden de kendi fiili, ikrari, tasdiki ve Allah in Litfu
ve yardimi ile imadn etmistir”.%°

Allah’in insanlarin itikadi kimligini kalplerindeki duruma gore
degerlendirerek sonugta mii’min ve kafir hitkkmiinii verdigini diisiinen
Ebu Hanife, bu anlamda bir insanin durumunu sadece kalplerde olani
bilen Allah’in bilebilecegini savunmaktadir. Hatta bu noktada bir
sahsin ikrarina ve ameline bakarak mii’min hiikkmi verme imkam
bulmamiz nedeniyle gercekte mii’min olmayan birisine bu hiikmii
vermekten dolay1 bir ceza durumu séz konusu olmaz.”® Bu baglamda
Ebu Hanife’de iman ile amelin ayr1 olarak degerlendirilmesi, 0 giin igin
iman1 sadece bir gruba hasretme anlayisina bir tepki olarak kabul
edilmelidir. Bu tepkiyle ortaya konulmak istenen sey, toplumsal
ayrisma yerine “bir arada ve bir biitiin” olmaktir.”*

Ebu Hanife, iman anlayisinda iman ile kiifriin arasindaki net
ayrimi1 aym sekilde iman ile amel arasinda da yapmaya calisir. iman ile
kiiftir arasinda zitlik a¢isindan bir miinasebet bulunsa da iman ile amel
ayri olmakla birlikte zithk durumunun olmadig1 seklinde
degerlendirilir. Ebu Hanife’nin iman meselesine yaklasimini bu sekilde
ortaya koyduktan sonra, simdi kiifriin zidd1 olmasi ve tekfirin daha iyi

anlagilmas1 bakimindan iman tanimini nasil ele aldigina daha yakindan

9 Ebu Hanife, el-Fikhu 'I-ekber, 72.
0 Ebu Hanife, el- ‘Alim ve’l-miite ‘allim, 28-29.
™ iscan, “Ebu Hanife” 75.
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bakabiliriz. Onun iman anlayisinda “tasdik”, “yakin”, “ikrar”, “marifet”
ve “Islam” terimleri iizerinde durulur. Onun iman baglaminda dikkat
cektigi bu kavramlar iman anlaminda ele alinmakla birlikte 6zel bir
takim manalara sahiptir. Dolayisiyla bu kavramlar: toptanci bir bakis
acisiyla ele alarak onlarin iméanla yakin irtibatin1 gérmezden gelmemek
gerektigi anlasilmaktadir.”> Buna gére bu kavramlarr bu sekilde bir
yaklagimdan ziyade imanla irtibatlar1 bakimindan ele almak daha uygun
olacaktir.

Buraya kadar sdylenenlerden de anlasilacagi gibi Ebu Hanife’nin
konuya iligkin yaklasiminda dikkat ¢ekilmesi gereken hususlardan biri,
onun miirtekib-i Kkebire disindaki konulara dair durusunu tespit
etmektir. Hemen bastan ifade edelim ki nasslar hakkinda te’vil yoluyla
farkli bir yoruma sahip olmanin tekfirle iliskilendirilmesine itiraz eden
Ebu Hanife’nin bu noktada sergiledigi genis yelpazeli yaklagimi 6zenle
takip etmek gerekir.”

Bu noktada ehl-i kible’ye iligkin yapilan izah 6nemlidir. Zarurat-
1 diniyyeden olan biitiin hususlar1 kabul edenler ile bu hususta bir
ihmalkarlik ve kusurda bulunanlar ehl-i kibleye dahil edilmektedir. Ebu
Hanife, kullar arasinda meydana gelen tekfir ile Allah’a karsi islenen
suclara bagl tekfir arasinda bir ayrim yapmaktadir. Allah’a ortak
kosmak ve ona karsi islenen sucglar ve haramlar ile onu yalanlamak
kiifiir olmakta, onun kullarina karsi yapilan haksizliklar ise kiifiir

kapsaminda degerlendirilmemektedir. Dolayisiyla Allah’1 ve Rasulii’nii

2 Ebu Hanife, el- ‘Alim ve’l-miite ‘allim, 16-18.
3 Ebu Hanife, Fikhu l-ebsdt, 50-51; Ebt Hanife, el- ‘Alim ve I-miite ‘allim, 16-17; Ebu
Hanife, el-Fikhu’[-Ebsat, 47.
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yalanlayan kimse ile Allah’in kullarindan birisini yalanlayan kisinin
durumu ayn1 degildir.”

Bu bilgilerden de anlasilacag: iizere Ebu Hanife, ehl-i kiblenin
tekfiri meselesini esasen amelin imandan bir ciiz’ olmadig1 anlayisma’
bagli olarak ele almaktadir. Burada konunun 6zii islam toplumunun
biitiinliigi ve diriligi olduguna gore herhangi bir sebeple miimine tekfir
goziiyle bakmanin mahzurlar1 6ne ¢ikmaktadir. Bu ¢ergevede ifade
etmek gerekir ki, Ebu Hanife’nin tevbe ve sefaat konularina yaklagimu,
esasinda tekfir meselesini anlama ve yorumlama bi¢imine uygun
diismektedir. O, tevbenin gergekte kulun Allah’a siginmasi anlaminda
olmasindan hareketle Allah ile olan irtibat konusunda dinamik bir
durumu temsil etmektedir. Bundan dolayr iman ve kiifriin ortaya
¢ikmasinda Ebu Hanife’nin “lLituf” ve “hizlan” kavramlarina vurgu
yapmasi onun zihninde konunun nasil bir yer tuttugunu agikca
gostermektedir. Dolayisiyla imanin tezahiiriinde lituf unsuru ayni
sekilde tevbe konusunda da mevzubahis olmaktadir. S6yle Ki, tevbe
sayesinde insan Allah’in lLitfunu ve rahmetini umdugunu ortaya
koymaktadir.”® Yine Ebu Hanife’'nin tevbe ve sefaat konusuna yer
vermesini de bu kapsamda degerlendirmek gerekir. Esasen tevbe
konusu Ebu Hanife agisindan ilahi bir liituf olarak ele alinmistir.”

3.2.Ebu Hanife’nin Tekfir Baglaminda Ele Aldig1 Hususlar

Ebu Hanife’nin ehl-1 kible tamlamasin1 merkeze alarak kurdugu

sisteme gore “Kabe’ye yonelerek namaz kilan her insanin” mii’min

™ Ebd Hanife, el- ‘Alim ve’l-miite ‘allim, 35.

5 Ebu Hanife, el-Vasiyye, 87; Ebu Hanife, Fikhu I-ebsdt, 46. Ayrica Bkz. Beyazizade,
el-Usilii’I-miinife li’I-Iméam Ebi Hanife, 108.

8 Ebii Hanife, el- ‘Alim ve l-miite ‘allim, 20.

" Ebu Hanife, el-Fikhu’l-ekber, 74-75.Ayrica Bkz. Beyazizade, el-Usilii 'I-miinife
li’l-Imém Ebi Hanife, 117, 138.
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kabul edilmesi gerekmektedir. Onun benimsedigi ve daha sonraki
Siinni kelameilarin bir prensip olarak kabul etmesiyle tekfir konusunda
bir hassasiyetin vurgulandig1 anlasilmaktadir. Daha 6nceki kisimlarda
bu ilkeye aykirt bazi ornekler iizerinde durulmustu. Bu boliimde ise
sozii edilen ilkeyi ilk defa ortaya atan ve bu anlamdaki durusu tespit
edilen Ebu Hanife’'nin kelami anlamda ihtilafa konu olan bazi
meselelerdeki yorum ve degerlendirmelerine ehl-i kible ve tekfir
baglaminda yer verilecektir. Bodylece onun nezdinde tekfirin
problematik boyutu ortaya konacaktir.

Ebu Hanife tekfir hususunda genel olarak kulun diinyevi ve
uhrevi hilkmiinii ifade eden “ikrar” ve “amel”i esas alarak hareket
etmektedir. Buna gore ger¢ekte iman etmeyen birisine mii’min
nazartyla bakmanin bir mahzuru yok iken tersi bir durumun bazi
mahzurlar1 barindirdigini diistiinmektedir.

Sozii edilen durumlardan biri de “insanin bizzat kendisinin kafir
oldugunu ifade ve itiraf etmesi”dir. Ebu Hanife’ye gore kendisinin
acikca kafir oldugunu beyan eden bir kimsenin tekfirinde bir mahzur
bulunmamakla birlikte’® onu mii’'min olarak isimlendirmek gerektigini
savunmaktadir.”

Yine Ebu Hanife “senin dininle veya yaptigin kullukla benim bir
ilgim yoktur” diyen birisi i¢in hemen kiifiirden s6z etmenin de
mahzurlu oldugunu diistinmektedir. Bu durumda onun bu sézii Allah’in
diniyle mi yoksa benim inandigim dinle mi ilgili olarak sdyledigini

te’yid ettikten sonra birincisini kastettigi anlasilirsa kiifirden s6z etmek

8 Ebu Hanife, el- ‘Alim ve’l-miite ‘allim, 35-36.
9 Beyazizade, el-Usiilii 'I-miinife li’I-Imdm Ebi Hanife, 91.
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miimkiin olur.®’ Dolayisiyla Ebu Hanife, inangla alakali sdylenen bu tiir
bir soziin tekfire konu edilmemesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Burada ifade edilmesi gereken bir husus da Ebu Hanife’nin
tekfirle irtibatlandirdigi konularin bir kisminin “zarurat-1 diniyyeden”
bir seyi inkar etmekle alakali olmasidir. Ornegin Hz. Isa’nin ve
Musa’nin peygamber olmadigini iddia etmek veya kafir olan birisinin
cennetlik veya cehennemlik olacagi hususunda bir kusku duymak kiifre
gotiiriir. Ayni seklide Allah’in kendisine namazi, orucu ve zekat1 farz
kildigim1 bilmedigini sdyleyen birisi, ilgili ayetleri®® inkar ettiginden
kiifre girer. Esasen sek, siiphe ve tereddiit gergekte yakini bir durumu
ifade eden imanin zidd: bir durum olmasindan &tiirii kiifrii gerektirir.8?
Birisinin bizim imanimizin dogru olmadigin1 diisiinerek bizden ve
imanimizdan beri oldugunu sdylemesini kiifiir kapsamina almayi
miimkiin gérmeyen Ebu Hanife’ye gore boyle bir insanin yaptigi sey
hakikate aykiriliktan ibaret olmaktadir.

Ebu Hanife sifatullah meselesini inceledigi yerde Allah’in
sifatlarinin mahlik olmadigma dikkat ¢eker. Dolayistyla bu hususta bir
yaratilmigliktan s6z eden ya da bir tereddiit hali yasayan birisinin
Allah’1 inkar etmis olacagim diisiiniir.3® Burada sifatlar meselesiyle
alakali kadim tartismalarin Otesine gegen bir yaklasimi izlemek
miimkiindiir. Ebu Hanife sifatlarin zatla olan miinasebetinde meydana

gelen polemiklerden ziyade Allah’a yaratilmighk nispet etmeye

80 Ebu Hanife, el- ‘Alim ve’l-miite ‘allim, 36.

81 el-Bakara, 2/43, 183; Rum, 30/17.

82 Ebu Hanife, Fikhu l-ebsdt, 53-55. Ayrica Bkz. Beyazizade, el-Usiilii'I-miinife Ii’I-
Imam Ebi Hanife, 90-91.

8 Ebu Hanife, el-Fikhu 'I-ekber, 70.
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odaklanarak bir ger¢eve olusturmakta, tekfiri de bu baglamda ele
almaktadir.

Bilindigi gibi kabir azabini inkar eden firkalarin baginda
Cehmiyye gelmektedir. Ardindan bu firkayr Mu‘tezile’nin takip ettigi
kabul edilmektedir. Kabir azabin1 kabul etmeyenlerin helaka ugrayan
Cehmiyye gibi oldugunu sodyleyen® Ebu Hanife, burada ilgili ayetler
hakkinda te’vil ve tenzil ayrimi yapmay1 uygun gormeyerek te’vili ve
tenzili ayn1 olan ayetleri inkar edenin kiifriinden s6z etmektedir. Bu
hususta tekfirden s6z etmesine ragmen te’vilin tekfir kapsamina
girmedigi zimnen ifade edilmis olmaktadir.

Insanin fiilleri ve 6zgiirliigii konusunda Ebu Hanife hayir ve ser
olan biitiin fiillerin Allah’tan oldugunu belirterek bunlar1 Allah disinda
bir varliga nispet eden sahsin tevhid inancindan sapmis oldugunu kabul
eder. Halku’l-Kur’an konusunda Kur’an’in hem lafiz hem mana
itibariyle yaratilmishigi diisiinen birisinin kafir olacagii savunmas®®
ilgingtir. Imamet meselesinden soz ettigi yerde ilk dort halifenin hilafet
siralamasi ayn1 zamanda fazilet siralamasidir. Kur’an’in onlar hakkinda
“(Haywrda) onde olanlar, (ecirde de) ondedirler). Iste bunlar, naim
cennetlerinde (Allah'a) en yakin olanlardir®® buyurmasmi delil alan
Ebu Hanife, adi gecen sahabilere bugzedenlerin miinafik ve koti
kimseler olduklarini sdylemektedir.®” Onun burada “kétii kimseler”
ifadesiyle ne kastettigi anlasilmakla birlikte “miinafik”la séylenmek
istenen sey acik degildir. Ote yandan her tiirlii iftira ve iddialardan beri

oldugunu soyledigi Hz. Aise’ye zina isnadinda bulunanlar1 iman ve

84 Ebu Hanife, Fikhu l-ebsat, 57.
8 Ebu Hanife, el-Vasiyye, 88.

% el-Vakia, 56/10-13.

87 Ebu Hanife, el-Vasiyye, 89.
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kiifiir kavramlarinin disinda “Rafizi” olarak nitelemekle yetinmesi
dikkat ¢ekicidir.®®

Herhangi bir seye iliskin “korku” ve “limit” tagiyan Kimsenin
itikadi durumunu tekfir baglaminda degerlendiren Ebu Hanife, boyle
birisinin kendisi hakkinda bir fayda veya zararm gergeklesmesini®® ilahi
izinden bagimsiz olarak incelemesini kiifiir kapsamina alarak
yorumlar.*

Allah’in nimetlerini inkar etmeyi (nimet kifrii), “bir insanin
nimetlerin Allah’tan oldugunu kabul etmemesi” olarak tanimlayan Ebu
Hanife’ye gore insanin karsilastigi ¢esitli nimetlerden herhangi birini
reddetmesi veya yok saymasi ya da onun Allah’tan olmadigini
diisiinmesi Allah katinda kiifiir olarak degerlendirilecektir.®!

Allah’in yarattig1 seyler/varliklar arasindan birini inkar edip bu
hususta herhangi bir tereddiit duyarak “bunun yaraticisinin kim
oldugunu bilmiyorum” diyen birisi “Allah her seyin yaraticisidir’®?
ayetine aykir1 davrandigindan otiirii kafir olur. Yine o, “Allah’m
namazi, zekati ve orucu farz kildigimi bilmiyorum” seklindeki bir
sdylemin konuyla alakali ayetleri®® inkar etmesi anlamima gelmesinden
oturt kifiir olarak degerlendirir. Buna karsin Ebu Hanife’ye gore “ben
bu ayetlere inaniyorum, fakat te’vil ve tefsirini bilmiyorum” diyen bir
kimsenin kiifriinden s6z edilemez.®* O, tekfir kapsamina almadig1 son

noktay1 boyle degerlendirirken esasen meselenin te’vil ve tefsire konu

8 Ebu Hanife, el-Vasiyye, 90-91.

8 “Onlar, Allah'in nimetini bilirler, sonra da inkdr ederler. Onlarin ¢ogu
kdfirlerdir.” Nahl, 16/83.

% Ebu Hanife, el- ‘Alim ve’l-miite ‘allim, 37.

91 Ebu Hanife, el- ‘Alim ve’l-miite ‘allim, 42.

9 En’am, 6/103.

% Bakara, 2/43, 83, 110, 178.

9 Ebu Hanife, Fikhu l-ebsat, 46.
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edilmesi durumunda nasil davranilmasi gerektigini ilkesel bazda ortaya
koymaktadir. Bu durumda Ebu Hanife’nin kelami anlamdaki ihtilaflart
tekfir kapsamina sokmadan fikri ihtilaflar niteliginde gormek
gerektigini savundugunu gérmek gerekir.

Son olarak yukarida iki béliimde ele alinan konular baglaminda
ehl-i kiblenin tekfir edilmemesine iliskin ilke ile genel anlamda tekfirin
tam olarak birbirinden ayrilmadigi goriilmiistir. Nitekim Ali el-Kari,
ehl-i kiblenin tekfir edilmemesi seklindeki ilkesiyle bazi kelami
meseleler etrafinda meydana gelen ihtilaflarda tekfirin mevzubahis
edilmesini bir celiski olarak gormektedir.*® Genel olarak kabul edilen
ilke ile bazi ihtilafli kelam meselelerinde tekfirin kullanilmasini geliski
olarak goren Ali el-Kari’ye gore miitekellim, prensiplerle hareket
ederken fetva ehlinin ictihadi olarak tekfirden soz ettigini diigiinerek
ikisi arasinda bir ayrim yapmak gerektigini savunur. Buna gore kible
ehlinin tekfir edilmemesi gerektigini beyan etmek kelamcilarin isi,
onlara kafir demek ise miigtehitlerin yaptig1 bir seydir. Bununla birlikte
yukarida Ornegi verilen bazi hususlarda goriildigii gibi kelamcilar
arasinda tekfirin dile getirilmesinden uygulamanin boyle olmadig

anlagilmaktadir.

SONUC

Yasadig1 dénemde ortaya ¢ikmis olan itikadi problemlere ilgi
duyan Ebu Hanife bunlar1 giindemine almak suretiyle Kur’an ve sahih
hadislere dayanarak akaid esaslarin1 aklen desteklemeye ve

temellendirmeye o6nem veren ilk donem alimleri arasinda yer

% Ali el-Kari, Serhu fikhi’l-ekber, 271-272.
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almaktadir. Nakli ihmal etmeden naklin 1s18inda akli 6nemseyen bu
tavir, 6rnegin Allah’in varliginin inkarci gruplara kars1 savunulmasi ve
ispatlanmas1 maksadiyla “ihtira” ve “inayet” delillerini kullanmasiyla
devam ettirilmistir. Dahasi bu delili kullanan ilk isim olarak taninmasi
Ebu Hanife’nin bu alanda sahip oldugu konumun biiyiikligini gozler
oniine sermektedir.

Iman ile amel arasindaki miinasebetin varligmi ihmal etmeme
gayreti giittigii anlagilan Ebu Hanife agisindan insanin isledigi
glinahlarin elbette bir karsiligi bulunmaktadir. Ancak bu karsilik asla
imanin zidd1 olan kiifiir olarak gergeklesmemektedir.

Ehl-i kiblenin tekfiri meselesinin Ebu Hanife acisindan 6ncelikle
miirtekib-i kebire baglaminda ele alindigin1 anlamak zor olmamaktadir.
Cesitli alt ve yan basliklarin mevzubahis oldugu tekfir meselesine
iliskin en 6nemli kavram hig siiphesiz “ehl-1 kible” olmaktadir. Ebu
Hanife’nin tekfir sOylemine karsithiginin  “ehl-i  kiblenin tekfir
edilmemesi” seklinde ilkesel bir duruma doniismesi, aslinda sosyolojik
olarak mii’'minlerin bir arada ve bir biitin olmalarin1 saglamak
seklindeki gayeye matuf bir ¢aba olarak goriilmelidir. Kabe’yi kible
olarak gorenleri tekfir etmenin miimkiin olmadigimi diisiinen Ebu
Hanife’nin  tekfir konusunu yalmizca ehl-i kible agisindan
degerlendirmesi onun meseleye bakis zaviyesini anlamak bakimindan
onemlidir.

Olgiilerine riayet etmeden tekfiri rastgele kullanan grup olarak
one cikan Haricilere kars1 gosterilecek tavri degerlendiren Ebu Hanife,
onlar tekfir etmeyi dogru bulmadigini ifade eder. Boylece 0 imén ile
kiifriin gerceklestigi yerin kalp oldugunu savundugunu gostermektedir.

Bu gercevede nasslarla ilgili te’vil yoluyla farkli bir yoruma sahip
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olmanin tekfirle iliskilendirilmesine itiraz eden Ebu Hanife’nin bu
noktada sergiledigi genis yelpazeli yaklasimi dikkatle izlemek gerekir.

Ebu Hanife, Allah’n sifatlarinin yaratilmis oldugundan s6z eden
ya da bir tereddiit hali yasayan birisinin Allah’1 inkar etmis olacagin
diistinmektedir. Yine kabir azabiin inkar edilmesi meselesinde ilgili
ayetler hakkinda te’vil ve tenzil ayrimi yapmay1 uygun gérmeyerek
te’vili ve tenzili ayni olan ayetleri inkar edenin kiifriinden soz
etmektedir. Bu hususta tekfiri dile getirmesine ragmen te’vilin tekfir
kapsamina girmedigi zimnen ifade edilmektedir. Bunun yani sira
Halku’l-Kur’an konusunda Kur’an’in hem lafiz hem mana itibariyle
yaratilmighigin1 diisiinen birisinin kafir olacagimi savunmasi ilgingtir.
Ote yandan her tiirlii iftira ve iddialardan beri oldugunu sdyledigi Hz.
Aise’ye zina isnadinda bulunanlari iman ve kiifiir kavramlarinin disinda
“Rafizi” olarak nitelemekle yetinmesi dikkat ¢ekicidir.

Son olarak Zarurat-1 diniyyeden olan biitiin hususlar1 kabul
edenler ile bu hususta bir ihmalkarlik ve kusurda bulunanlar ehl-i
kibleye dahil edilmektedir. Boylece Ebu Hanife, kullar arasinda
meydana gelen tekfir ile Allah’a karsi islenen suglara bagli tekfir
arasinda bir ayrim yaptigin1 ifade etmek gerekir.
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EXTENDED SUMMARY
THE PROBLEMATIC DIMENSION OF TAKFIR IN
ABU HANIFA

The second Hijri century is an era in which there were many
developments in Islamic theology and Kalam. The existence and
attributes of God are the first topics that were discussed. Mutakallims
(scholars of Kalam) expressed different comments and views on many
issues. It is possible to encounter the first representative of Kalam
during this period. One of these scholars, Abu Hanifa, should be
regarded as one of the theorists of rational religious discourse who did
not remain indifferent to important issues of the period.

Abu Hanifa, whose views were partly continued by Ash'arism and
mostly by Maturidiyya, demonstrates that he took part in Kalam
methodology on religious issues in his time. The fact that Abu Hanifa,

drawing attention with this perspective, is one of the remarkable figures
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in justifying religion on mind and that he has views which could be
regarded as nomism, comes up with the issue of "Takfir of Ahl al-
Qibla" once again.

It is important to explain the meaning behind Ahl al-Qibla in
order to understand the idea that limits the concept of takfir to Ahl al-
Qibla. Anhl al-Qibla is generally defined as "those who believe that
praying by turning to the Kaaba is fard". Considering that Ahl as-
Sunnah adopts and accepts this matter as a principle, it becomes
obligatory to accept the quasi-impossibility of takfir.

The judgment regarding an individual's belief is not a question of
an outer factor. Therefore, takfir, which is used to express the religious
position of an individual regarding theology, should be seen as an issue
aimed at identifying the religious identity and judgment of an individual
who has committed great sins. This attribution is crucial in terms of
providing Tawhid (monotheism)/oneness of believers in a sociological
way or destroying this unity.

On the other hand, the crucial point is that the subject transcends
the relationship between belief and deeds; thereby turning into another
medium. Accordingly, it is a question of a "sociological blasphemy™
instead of a "theological blasphemy"; thereby causing serious social
obstacles. In this regard, the issue of takfir constitutes a very vivid
problem in Kalam that has been discussed since the earliest period of
Islam.

It is possible to mention an enlargement in the field of takfiri
because of the fact that it was used as a weapon against different ideas
and thoughts, which had only been an issue of murtakib al-kabirah in

the beginning. At this point, it is important to focus on the problematic
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dimension of takfir, specific to Abu Hanifa and to identify his position.
Takfir as a problem, has brought about the principle that "Ahl al-Qibla
should not be subject to takfir", which is a principle encompassing
believers. Identifying the approach of Abu Hanifa on takfir and
especially Ahl al-Qibla is of the utmost importance.

It should be accepted that the position of Abii Hanifa, who was
the first person to introduce this concept and principle, is of a more
conservative nature. The fact that he investigated takfir based on the
issue of takfir of Ahl al-Qibla in the context of discussions on the
relationship between deeds and belief makes it necessary for
researchers to evaluate him in a separate position. Drawing attention to
the concepts of tafsir and ta'wil, Abu Hanifa holds the belief that
contradictory ideas and views in this context should not be subject to
takfir. Instead, they should be discussed under a different category. In
this way, Abu Hanifa regards takfir as an individual's rejection to a clear
nass or religious principle. In this case, the question of how this issue
should be treated arises.

Abu Hanifa, who thinks that it is not possible to make use of takfir
on those who regard the Kaaba as Qibla, limits takfir only to Ahl al-
Qibla. This is an important aspect in order to understand his perspective
on the matter. Because Abu Hanifa thinks that everyone is subject to
the religion of Muhammad; however, since everyone who is a sinner
could also be a believer, they cannot be treated as kafir. Since the main
distinctive point on the subject is theology, the issue of kufr is based on
the idea of regarding haram as halal (istihlal). Therefore, the issue is
related to the fact that the matter on istihlal is not fixed with Al-Khabar

Al-Viahid, but is based on definitive evidence. Although the denial of a
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subject based on Al-Khabar Al-Vahid is not regarded as kufr, it is seen
as fasig. As a matter of fact, it is necessary to assess Ali al-Qari's
defense stating that the rejection of Punishment of the Grave by

Mu ‘tazila should not be seen as kufr in this context.
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