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OSMAN NURI KARADAYI

“Mi’'minler Parcalar1 Birbirine Bagh Bina Gibidir” Hadis-i Serifinin
Isarl Yorumlari: Ibnii’l-Arabi Ornegi

Oz:  Sifilerin baz &yet ve hadisleri isari metotla yorumlayip serh ettikleri bilin-
mektedir. “Mi’'minler parcalari birbirine bagh bina gibidir” hadis-i serifi de
stifiler tarafindan isari tarzda yorumlanan hadislerden biridir. ilk bakista
mii'minlerin birlik ve beraberligini vurgulayan bu hadis hakkinda hem sosyal
hayata hem de méanevi yagsama yonelik yorumlar yapilmistir. Bu yorumlar
arasinda, salgin hastaliklar déneminde mii’'minlerin nasil davranmasi gerek-
tigi ile ilgili ilkeler de yer almaktadir. Ayrica hadisteki “mii’'min” lafizlarini,
yaratilmis mii'min ve Allah’in isimlerinden el-Mii'min seklinde telakki eden
Ibni’l-Arabi’nin yorumlar ise biisbiitiin metafizik bir boyut arz etmektedir.
Hadisle ilgili Keldbazi ile baslayan isari yorumlar Gazzali ile siirdiiriilmiis,
ibnii’l-Arabi ile en yogun seviyeye ulasmstir. Yapilan yorumlarin cesitlenme-
sinin temelinde lafiz hususiyetleri ve sembolik anlatim 6zellikleri yer almak-
tadir. Bu calismada hadis hakkinda yapilan serh ve yorumlar zahir-batin mii-
nasebeti cercevesinde ele alinacak, naslarin ve naslarda yer alan sembollerin
marifetin ifade edilmesindeki fonksiyonu ibnii’l-Arabi 6zelinde irdelenecek-
tir.

260 Anahtar Sozciikler: Tasavvuf, Tasavvufi Hadis Serhi, ibnitl-Arabi, Sembolik Dil,
Mii’min, Bina.
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Mystical Commentaries of the Hadith “Believers are Like a Building
Whose Different Parts Enforce Each Other”:
The Case of Ibn al-Arabi

Abstract: It is known that suffs interpret certain verses and hadiths via ishari (sym-
bolic) method, and form their comments. The hadith ‘Believers are like a
building, they support and strengthen each other’ is one of the hadiths which
are interpreted by sufis in the mystical ways. At first glance, interpretations
both towards social life and spiritual life have been made about this hadith,
which underlines the unity and solidarity. Among these interpretations, there
are also principles as to how to act during a period of a pandemic for believ-
ers. In addition, the comments by Ibn al-Arabi, who considers the “believer”
(mu’'min) words in the hadith as the creature believers and as al-Mu’min,
which is one of the names of Allah, form a completely metaphysical aspect.
The ishari commentary on the hadith started with al-Kalabadhi, continued
with Ghazzali and reached to the top level with Ibn al-Arabi. The variation
of interpretations made stem from the wording characteristics and qualities
of figurative expression. In this study, commentaries and interpretations
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made about this hadith will be addressed within the scope of esoteric and
exoteric relations, and the function of religious canons (an-nass) and the
symbols in them in expressing the merit in particular of Ibn al-Arabi will be
examined.

Keywords: Sufism, Sufistic Hadith Commentaries, Ibn al-Arabi, Figurative Expres-
sion, Believer, Building.
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Giris

Stfiler bazi dyet ve hadisleri tasavvufi tecriibeye dayanarak daha ¢ok isari tarzda
yorumlamak suretiyle, zahir alimlerinden ayri bir yol tutmuslardir. Isari Tefsir
Ekolii/Okulu’ olarak isimlendirilen bu gelenekte belli esaslara bagl: olarak tasav-
vufi yorumlar yapilmistir. Temelde zahir-batin ayrimina dayanan bu ekolde isari
yorumlarin Kur’an'in zahir manasina muhalif olmamasi, bu yorumlar: destekleyen
ser’1 bir delilin bulunmasi, ayrica bu yorumlara ser’i ve akli bir muarizin olmamasi
ve kastedilenin sadece batini-isarl mana oldugunun iddia edilmemesi gibi kabu

sartlar1 bulunmaktadir.? Boylece tarihi siireg igerisinde biiytiik bir yek(n tutan isari

1 Siileyman Ates, [siri Tefsir Okulu (Istanbul: Yeni Ufuklar Nesriyat, 1998), 19; Yunus Emre
Gordiik, Tarihsel ve Metodolojik Agidan Isiri Tefsir Mahiyeti, Mesriliyeti, Batuni Yorumdan
Fark: (Istanbul: insan Yayinlari, 2013), 22. )

2 igari tefsirin kabul gartlar1 hakkinda genis bilgi i¢in bk. Davut Agbal, Ibn Arabi’de Isari
Tefszr (Istanbul: Litera Yayincilik, 2017), 61-66. Ibn Teymiyye'nin zahir batin miinasebeti
ve isari tefsir hakkindaki goriisleri i¢in bk. Taklyyuddm Ibn Teymiyye, “Zahir ve Batin
Ilmine Dair Bir Risale: Taktyyiiddin Ibn Teymiyye”, Ceviri ve Notlandirma: Mustafa Oz-
tirk, Ali Bolat, Tasavvuf: Ilmi ve Akademik Aragtirma Dergisi 2/6 (2001), 265-302. Isari hadis
yorumlarinda da benzer sekilde yapilan yorumun lafizlara aykir1 olmamasi, Kur’an ve
stinnetin zahiri esaslarina uygun olmasi, metinden tamamen bagimsiz olmamasi, igari
yorumlara delil olarak 6ne siiriilen dyet ve hadislerin, yorumlanan hadisle bir ilgisinin
bulunmasi ve bu ilginin dogru olarak tespit edilmesi, isari yorumun hadiste kastedilen
mand oldugunun ileri stirtilmemesi, batini diistinceleri temellendirmek igin kullanilma-
y1p insanin manevi yoniine ve kalp hayatina hitap etmesi seklinde kabul sartlar1 aranmig-
tir. Tsard hadis yorumlarinin kabul sartlar1 hakkinda genis bilgi i¢in bk Ferhat Gokge, “Ta-
savvufi/Irfani Yoruma Dair Temel Kavramlar ve Isarf Hadis Yorumlarinin Kabul Edilme
Sartlar”, Islami Ilimlerde Isdri Yorum ve Te'vil Gelenegi, ed. Hasan Yerkazan (Ankara: Son-
¢ag Akademi, 2020), 5-102.
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tefsirler® ve isarl hadis serhleri* ortaya ¢ikmustir. Stfiler naslarin zahir manalarinin
Otesinde batini manalarinin olabilecegini kabul etmekle Hasviyye’den,’ biitiin nas-
larin degil bazi ayet ve hadislerin batini manas: olabilecegini esas kabul etmekle de
Batiniyye’den® ayrilirlar. Nitekim Gazzali (6. 505/1111) naslarin yorumlanmasinda
biitiiniiyle zahir manada kalmay1 Hasviyye'nin, zahirl manalar1 yok saymayz ise
Batiiyye'nin yolu olarak gordiigiinden zahir ile batini birlestirmeyi en dogru yol
olarak kabul eder.” Gazzali'nin yaptig1 zahir-batin ayrimi bnii’l-Arabi (6. 638/1240)
ve Sadreddin Konevi'yle (6. 673/1274) birlikte daha agik bir sekilde dile getirilmis-
tir. Tbnii’l-Arabi, lafizlardaki zahir-batin bir bagka ifadeyle ibare-isaret miinasebe-

tini asil-fer ayrimina dayanarak insandaki beden-ruh miinasebetine benzetir.” Sad-

3 Igarf tefsir hakkinda geni@ bir literatiir olusmustur. Dogrudan isarf tefsirler tizerine yapi-

lan bazi calismalar icin bk. Stileyman Ates, Siilemi ve Tasavoufi Tefsiri (Istanbul Sonmez
Negriyat, 1969); Mehmet Okuyan, Necmuddin Diye ve Tasavoufi Tefsiri (Istanbul: Ragbet
Yayinlari, 2001); Ahmet Celik, Tasavoufi Tefsir Alisi Ornegi (Erzurum: Ekev Yayinevi,
2002); Halim Giil, Mesnevi'de Tasavoufi Tefsir (Istanbul: Insan Yaynlari, 2014).
Isari hadis §erh1er1 ile ilgili genis bilgi i¢in bk. Hasan Kamil Yilmaz, Tasavvufi Hadis Serh-
leri ve Konevi'nin Kirk Hadis Serhi (Istanbul: IFAV Yayinlari, 1990); Ismail Liitfi Cakan, Ha-
dis Edebiyat: (Istanbul: IFAV Yayinlari 2015); Enbiya Yildirim, Geleneksel Hadis Yorumcu-
lugu (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2019). Isari hadis yorumlarinin mahiyeti ve metodu hak-
kinda genis bilgi i¢in bk. Ahmet Yildirim, “Hadisleri Anlamada Isari Yorum”, Siileyman
Demirel Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 13/2 (2004), 21.

5 Hagviyye, biitiin dini konularda naslarin zahiri manalarina bagh kalip akil yiirijtmeyi ke-
sinlikle terketmeyi esas alan yaklasimin adidir. Genis bilgi i¢in bk. Metin Yurdagiir, “Has-
v1yye” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 16/426-
427

6 Batmn tefsir gelenegi hakkinda genis bilgi icin bk. Mustafa Oztiirk, Kur'an ve Agir1 Yorum,
Tefsirde Batinilik ve Batini Te'vil Gelenegi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2003); Mustafa
Oztiirk, “Tefsirde Zahir-Batin Diializmi Ya da Tasavvufi Asir1 Yorum”, Isldmiydt Dergisi
2/3(1999). Ayrica isari tefsirin batinf yorumdan farki igin bk. Yunus Emre Gorduk, “Isari
Tefsirin Mahiyeti, Mesrtiyeti ve BAtini Yorumdan Farki1”, Marife: Dini Arastirmalar Dergisi
[Bilimsel Birikim] 11/2 (2011), 9-47.

7 Gazzali, Miskdtu'l-Envdr, ngr. Ebu’l-<‘Ala “Afifi (Kahire: ed-Daru’l-Kavmiyye 1i't-Tiba i
ve’'n-Nesr, ts.), 19.

8  Ekrem Demirli, “Kuseyr?’den Ibnii'l-Arabi’ ye Isari Yorumculuk Hakkinda Bir Degerlen-
dirme: Isari Yorumdan Tahkike Dogru Kur’an-1 Kerim Yorumculugunun Gelisimi”, Afa-
tiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi [ Atatiirk Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi Dergzsz]
[IIFD] [EAUIFD] 40 (2013): 125.

o Ibnii'l-Arabi, Kitdbu'l-Gayit (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 01777),
36a; fbnii’l-Arabi, Kitdbu’'l-Gaydt (Berlin: Berlin Kiitiiphanesi, 2956), 8b. Ulagabildigimiz
veriler 1s1ginda kendisine ait oldugunu diisiindiigiimiiz fakat heniiz negri yapilmayan
Kitdbii'l-Gayat' m Ibnii’l-Arabi’ye nisbeti hakkinda mutabakat heniiz saglanmis degildir.
Kisaca bilgi vermek gerekirse risalenin asil adi Kitdbu'I-Gayait fi ma verade mine’l-gayb fi
tefsir-i ba'di’l-dydt seklindedir. Kitdbu'l-Gaydt seklinde bilinmektedir. Ibnii’l-Arabi, bu
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reddin Konevi ise ayet ve hadislerin, normal bir Arapga bilgisiyle ve selim bir fit-
rata sahip herkes tarafindan bilinebilecek anlamlarindan ziyade, ihtiva ettikleri asil

gayeleri, hikmetleri ve sirlari tizerinde durulmas: gerektigini ifade eder.!

Stfiler isari tefsir alaninda oldugu gibi isarl hadis serhi alaninda da genis bir
literatiir olusturmuslardir. Ozetle ifade etmek gerekirse Hasan Basri (6. 110/727) ile
baslayan tasavvufi hadis serh faaliyetleri Hakim et-Tirmiz1 (6. 320/932) ve Kelabazi
(6. 380/990) ile geliserek devam etmis, Tbnii’l-Arabi ve Sadreddin Konevi!! ile en
ileri seviyeye ulagmus, Ibn Ebi Cemre el-Ezdi (6. 699/1300) ve Ismail Hakk: Bursevi
(6. 1137/1728) ile surdurtulmiistiir. Hadis serh ¢esitlerinden biri!'? olan tasavvufi ha-
dis serhleri, ameli ve nazari tasavvuf anlayisi dogrultusunda gelisme gdstermis;
zlihd, ibadet, takva ve ihlas gibi tasavvufun ibadet yoniine agirlik veren ameli ha-
dis serhleri yapildig1 gibi varlik (viicid), insan, kainat, ilm-i lediin gibi miikasefe

risalesini telif ettigi eserler arsasinda el-Fihris'inde 164., el-Icize’sinde 173. sirada zikret-
mektedir. Ibnii’l-Arabi'nin eserleri hakkinda muteber bir ¢alismanin sahibi olan Osman
Yahya da Kitdbu'l-Gaydt Ibnii’l-Arabi'nin eserleri arasinda 627. sirada zikreder. Bk.
Ibnii’l- Arabi, “el-icaze”, Istilahatu’ s-Seyh Muhyiddin Ibnii’l-*Arabi icinde, thk. Bessam Ab-
diilvehhab el-Cabi (Beyrut: Daru’l-Tmam Miislim, 1990); Ibnii’l-* Arabi, “el-Fihrisu Miiel-
lefati Muhyiddin Ibn Arabi”, thk. Karkis Avvad, Mecelletii Mecma'i’l-Arabi 29/2 (1954);
Osman Yahya, Miiellefitu [bn *Arabi Tériluhd ve Tasnifuhd, trc. Ahmed Muhammed et-Tiyb
(Y.y.: el-Hey’eti'l-Misriyyeti’l-Amme 1i"I-Kitab, 2001), 427. ibnii’l-Arabi'nin Kitabu'l-
Gayit adl bir risalesi oldugu hakkinda giiphemiz olmasa da niishalarin nisbeti ile ilgili
bazi tereddiitler vardir. Eserin miiellif niishasimn elimizde olmamasi, Siileymaniye ve
Berlin kiitiiphanelerinde bulunan niishalarin h. 966 yilindan sonrasma ait olmasi bu te-
reddiitleri ortaya ¢tkarmustir. Bu sebeple Muhyiddin Ibn Arabi Society’nin raporunda
eser Ibni'l-Arabi’ye nisbeti siipheli eserler kategorisinde verilmekte ve iki niishas1 oldu-
gundan 56z edilmektedir. http:/ /archive.ibnarabisociety.org/archive_re-
ports/works_pdf_alpha/195. pdf# page=1&pagemode=noneé&toolbar=1&navpanes=0
(Version: 01/11/19 11:13:55; erigim tarihi: 08.11.2020) Niishalar iizerine yaptigumz galig-
mada her iki niishanin da Ibnii’'l-Arabi’ye nisbet edildigi gériilmiis, eserin gerek sekil ge-
rekse muhteva bakimindan Ibnii’l-Arabi’ye nisbetinin mtimkiin oldugu kanaatine varil-
mustir. Ayrica_Kitdbu'l-Gaydt'm Ibnii’l-Arabi’den bagkasina nisbet edilmemesi, ifade ka-
liplar1 ve iglenen diisiince bakimindan onun diger eserleriyle yakinlik arz etmesi bu ka-
naati giiclendirmektedir. Buna ragmen mezk(r iki niishada yer alan eserin bnii’l-
Arabf’ye ait oldugunu gosteren kesin bir delile heniiz sahip degiliz.

10 Mehmet Eren, “Sadreddin Konevi'nin Tasavvufi Hadis Serhgiligi “Hz. Peygamber’in Rii-
yada Goériilmesi Rivayeti” Cercevesinde”, I. Uluslararast Sadreddin Konevi Sempozyumu Bil-
dirileri = The First International Symposium on Sadraddin Qunawi (2010): 99-100.

11 Ferhat Gokge, “Hadislerin Hikmet/Hikemi Yorumu -Sadreddin Konevi'nin Kirk Hadis
Serhi Ozelinde”, Universal Journal of Theology 2 / 1 (Mart 2017), 1-35.

12 Hadis gerhleri igarf, liigavi, zahirf ve batini yorum geklinde tasnif edilmistir. Bk. Fikret
Karapinar, “Hadis Serhlerinde Kullanilan Yorumlama Bigimleri: “...Orugbana ait-
tir...” Hadis Ornegi”, Marife: Dini Aragtirmalar Dergisi [Bilimsel Birikim] 9/1 (2009), 57-98.
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ve tefekkiir tizerinde duran nazari hadis serhleri de yapilmistir.!* Ayrica tasavvufi
hadis serhleri, stfilerin marifet anlayislari bakimindan “tasavvufi/irfani yorum”,
“batini yorum”, “isarl yorum” ve “hikemi yorum” seklinde de tasnif edilmistir. Ge-
nel olarak tasavvufi yorumun, bilgi sistemi ve davranislarla; isarl yorumun ise
daha ziyade metinlerle alakali oldugu sdylenebilir. Tasavvufi yorum ifadesi bazen
irfani ve isari yorumlari da igerisine alacak sekilde kullarilmaktadir. Isari yorum,
“lafizlarin ya da ibarelerin &tesinde, derinliklerinde bazen de diginda bulunan

manay1 anlamaya ¢alismak”!* seklinde tanimlanmusgtir.

Stfilerin ayet ve hadisler hakkinda baglayicilik tasimayan 6znel yorumlarim
ifade eden “igdret” kavramu tefsir ve te’vil kavramlarmin teknik anlamlarindan
uzak bir sekilde kullanilmistir.!> Nitekim isari yorum tefsir gibi baglayici olmayan,
mevcut bilgiyi destekleyip zenginlestiren bir yorum olarak ortaya ¢ikmustir.'®
Stfilerin yorum faaliyetleri temelde tefsir maksadiyla degil naslardaki asil manay:
anlama ve dile getirme gayretiyle gerceklesmektedir. Iste bu noktada isaret,
batinda hustile gelen manalara tekabiil eden lafzin zahirindeki unsurlardir. Tasav-
vuf literatiiriindeki isarl yorumlar: batini yorumlardan ayiran temel 6zellik de bu

isaretlere bagh kalinmasidir.

Hakkinda tasavvufi yorum yapilan bazi ayet ve hadislerin gerek lafiz gerekse
mubhteva itibariyle marifetin dile getirilmesinde adeta birer kalip vazifesi gordiik-
leri ve kalpte inkisaf eden manalara terciiman olduklari anlagilmaktadir. Stfilerin

manevi tecriibe neticesinde goniil diinyalarinda harmanladiklar: hikmetlerin dile

13 Hasan Kamil Yilmaz, Tasavoufi Hadis Serhleri ve Konevi'nin Kirk Hadis Serhi (Istanbul: IFAV
Yayinlari, 1990), 34-55.

14 Gokge, “Tasavvufi/Irfani Yoruma Dair Temel Kavramlar ve Isari Hadis Yorumlarmin
Kabul Edilme Sartlar1”, 8-64,

15 Ekrem Demirli, “Normatif Gelenege Kars1 Sembolik Anlatim: Ibnii'l-' Arabi’de Harf Sem-
bolizmi”, Istanbul Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi [Darulfunun [lahiyat] 17 (2008), 225.
Stfilerin hadislerle ilgili yorumlarini te’vil kavramu igerisinde goren bir yaklasim da var-
dir. Bu yaklagima gore tasavvufun bir ilim ve hayat tarz1 olarak Islami ilimler arasinda
tesekkiil etmesiyle beraber stifiler kendi goriis, yasayis ve diistincelerini teyid etmek mak-
sadiyla Kur’an ve hadisten deliller aramaya y6nelmigler, dyet ve hadislerde uygun anlam
yoksa naslar1 o goriis istikametinde kendilerine has metodlariyla tev’il etmiglerdir. Genis
bilgi icin bk. Ahmet Yildirim, Tasavoufun Temel Ogretilerinin Hadislerdeki Dayanaklar: (An-
kara: Ttrkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2000), 49.

16 Abdullah Kartal, “Ibnii’l-Arabi’nin Yorum Yontemi ve Muhammed Fassinda Bu Yonte-
min Tatbiki: Her Varlik Bir Ayettir,” Tasavouf: [lmi ve Akademik Aragtirma Dergisi 9/21
(2008), Ibnii'l-Arabi Ozel Sayisi, 261.
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getirilmesinde, naslar kadar naslarda yer alan sembolik dil unsurlarinin da oldukca
onemli bir fonksiyonu vardir. Ciinkii soyut manalarin dile getirilmesinde normal
dil kaliplar1 yetersiz kaldigindan mdnd dilini'? 6ne ¢ikaran stfiler, genellikle sem-
bolleri kullanma yolunu tercih ederler. Zira dil kaliplarina sigmayan bazi mana ve
hakikatlerin, sembollerin sahip oldugu sekil kaliplariyla dile getirilmesi daha ko-
laydir.

“Mii’minler pargalari birbirine bagh bina gibidir” hadis-i serifi lafiz 6zellikleri
ve bina semboliiniin kullanilmas: dolayisiyla pek ¢ok alim ve mutasavvifin dikka-
tini gekmistir. Temel hadis kaynaklarinda ve hadis serhlerinde, bu hadisin zahir
manasina yonelik bazi izahlar yapilmigtir. Bununla beraber Keldbazi’den itibaren
zahir mananin Stesine gegilerek yapilan yorumlarin bnii’'l-Arabi’de en yogun se-
viyeye ulastig1 ve metafizik boyut kazandig: goriilmektedir. Hgili metinlerde gerek
sosyal hayata gerek manevi yasama gerekse metafizik alana dair yorumlar bulun-
maktadir. Yorumlarin neye gore gesitlendigi ve yorumlarda hadisin zahir
manasina bagl kalinip kalinmadigi, zahir manaya bagh kalmanin mahiyetinin ne
oldugu birer problem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum dikkate almarak
¢alismamizda kendisi de dahil olmak {izere Tbru'j'l—Arabi'ye kadarki donemde ta-
savvuf literatiiriinde yer alan yorum ve serhler ele alinacak, konu Ibnit'l-Arabi'nin
yorumlari ekseninde islenecektir. Bunun igin 6ncelikle hadisin zahir manasi belir-
lenecek sonra stifilerin yorumlari zahir-batin miinasebeti ve batin manayi dile ge-
tirirken hareket ettikleri isaretler bakimimndan incelenecektir. Boylece stfilerin sem-
bolik muhtevaya sahip bir hadis hakkindaki yorumlarmin gesitlenmesinde metne
ait lafiz ve sembolik dil 6zelliklerinin etkisi irdelenecektir.

1. “Mii'minler Parcalar1 Birbirine Baglh Bina Gibidir” Hadisi ve Zahiri Anlam1

Peygamber Efendimiz “Mii'minler pargalari birbirine bagli bina gibidir” buyurmus

ve bu durumu gostermek tizere parmaklarini birbirine gegirmistir.’® Ebu Musa’dan

17" Mevland’da mana dili hakkinda genis bilgi igin bk. Cengiz Giindogdu, “Mevlanad'nin
Mesnevi’sinde “Mana Dili”, Tasavouf: Ilmi ve Akademik Aragtirma Dergisi 6 /14 (2005), 221-
232.

18 <Abdullah b. Mubarek, ez-Ziihd ve'r-rekd’ik, ngr. Habiburrahmén el->A‘zami (Beyrut:
Daru’l-Kutubi’l- Ilmiyye, ts.), 118; EbQi Bekr b. Ebi Seybe, el-Musannef, nsr. Muhammed
‘Avvame (Riyad: Daru’l-Kible, 1409H), 15/596; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2010, 7/897
(No: 19933); Buhari, “Nasru’l-Mazlum”, 46 (No: 2446); Miislim, “el-Birr ve’s-Sila”, 65; et-
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rivayet edilen ve temel hadis kaynaklarinin ¢ogunda yer alan bu rivayetin lafiz
farkliligi itibariyle ii¢ varyanti bulunmaktadir.

19U gl 2 guiﬂts Osta3d

20M g Ay Al (I g }Au Sasalin

200y Al Al ut_mns ‘fm\

Hadis serhlerinde hadisteki tegbih sanat1 tizerinde durulmus; mii’'minler mii-

sebbeh ve miisebbeh bih, kef harfi (&) tesbih edati, (i aéists 3%) benzetme yonii,
(‘Luha\ o €l &) benzetmenin beyari olarak goriilmiistiir. Ayrica (unyxﬂ uAyJ\) ifade-

sindeki lam harfinin cinsi ifade ettigi yani herhangi bir mii'minin kastedildigi vur-
gulanmustir.?? Biinydn kelimesi hem “yap1” hem de “duvar” seklinde anlagilmis-
tir.23 Dolayisiyla béliimlerin bir araya gelmesiyle binanin, tuglalarin bir araya gel-
mesiyle duvarin olusmasi mii'minlerin birligini sembolize etmektedir. Ayrica ha-
disteki “pargalar: birbirine bagli olmak” (Lax g %) ifadesi hem diinya hem de
ahiret islerinde birbirini desteklemek, birbirine yardim etmek seklinde anlagilmis-
tir.2* Hz. Peygamber’in parmaklarini birbirine gecirmesinin, mii'minlerin birbiri
tizerindeki haklarmin ne kadar fazla oldugunu gosterdigi ifade edilmistir. Yine
bazi hadis serhlerinde bu hadis iyilik ve takvada yarismay1, mii'minlere karsi mer-

hametli olmay1, mii’'minlere beddua etmemeyi tesvik olarak serh edilmistir.?>

‘Acliini (6.1162/1749) hadis ile ilgili degerlendirmesinde insanlarin insanlarla,
biitiin mahliikatin ise Allah’la bir binaya benzetildigine dair bir rivayet aktarir ve

Tirmizi, “el-Birr ve’s-Sila”, 18 (No: 1928); Nesa’i, “Zekat”, 68 (No: 2546) Beyhakd, es-Su-
nenu’l-Kubrd, 1424/2003, 6/156. Baz1 rivayetlerde “cGilV yerine “cidl” lafz1 gecmektedir.
Bk. Darekutni, Kitdbun fihi *erba ‘Gine hadisen, 1420/1999, 78.

19 Ebh Bekr el-Kelabazi, Bahru'l-fevdid, ngsr. Muhammed Hasen Ismail - Ahmed Ferid el-
Mezidi (Beyrut: Daruw’l-Kutubu'l-‘Ilmiyye, 1420/1999), 187; Munavi, Feydu’l-Kadir,
1356/1937, 4/286.

20 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 7 /897.

21 < Acland, Keg,fu’l hafd’, 1420/2000, 2/377.

22 Genis bilgi i¢in bk. fbn Hacer el- ¢Askalani, Fethu'l-bdri, 1379/1959, 10/450; Semsuddin el-
Kirmani, el-Kevdkibu'd-derdri, 21/179.

2 Kastalani, Irgddu’s-sari 1323H, 1/460.

2 Bedruddin el-‘Ayni, ‘Umdetu’l-kdri 12/290, 22/114; Garani, el-Kevseru'l-ciri, 1429/2008,
5/121; Ibn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhdri, 9/237.

Tafi, et-Tayin, 1419/1998, 201; Nevevi, Serhu'n-Nevevi ‘ald Miislim, 1392/1972, 16/139,
148; Ibnu’l-Mulakkin, et-Tavdih li Serhi’l-Cami ‘i’s-Sahih, 1429/2008, 15/580; Kadi ‘Iyad
Tkmélul-mu lim bi Fevd’idi’l-Miislim, 8/ 68.
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“Seni kardesinle destekleyecegiz?® ayetinin insanlarin insanlarla binaya benzetilme-

sine delil olarak goriildiigiinii ifade eder.?”

Islam alimleri bu hadis-i serifi genel olarak mii'minlerin birlik ve beraberli-
gine, ayrica birlikte yasama, yardimlasma, merhametli olma gibi konulara delil ola-
rak degerlendirmistir.?8 Ayrica bu hadis, pek ¢ok hadis ve tasavvuf kaynaginda ge-
nellikle mana bakimindan irtibat kurularak su hadislerle beraber ele alinmigtir:
“Mil’'minler, birbirlerini sevmede, birbirlerine merhamet ve sefkat gostermede,
tipki bir organi rahatsizlandiginda diger organlar1 da uykusuzluk ve yiiksek ategle
bu aciy1 paylasan bir bedene benzer”,?° “Miisliiman, miisliimanin elinden ve dilin-
den emin oldugu kimsedir,”3? “Kisi kendisi i¢in istedigini kardesi icin de isteme-

dikce iman etmis olmaz.”3!

“Mii’minler pargalari birbirine bagl bina gibidir” hadis-i serifi delil getirildigi
konular, hadis kaynaklarinda hakkinda yapilan yorumlar ve birlikte ele alindig:
diger naslar dikkate alindiginda zahir mana itibariyle mii'minlerden olusan bir
toplumun birlik ve beraberlik i¢cinde olmas: gerektigini ifade etmektedir. Muhad-
dislerin degerlendirmelerinden de istifade ederek elde ettigimiz zahir manaya di-
ger disiplinlerin bagh kalip kalmadiklari hususu isari yorumun konumu agisindan
onem arz etmektedir. Bu ytizden sifilerin hadisle ilgili isari yorumlarina gegmeden
once fakih ve miifessirlerin bu hadisi nasil anladiklarina dair kisa bir bilgi vermek

yerinde olacaktr.

Fakihler bu hadis-i serifi bazi meselelerde hiikiim bina etmek {izere bir ilke
olarak gormektedirler. Ornegin Serahsi (6. 483/1090) hastalig1 dolayisiyla cihada
¢ikamayan birinin, maliyla bir bagka mii'mini techiz ederek cihada gonderebilme-

sinin temelinde bu ilkeyi gormektedir. Bu durumda biri maliyla digeri bedeniyle

26 Kasas 28/35.

27 < Aclani, Kegfu'l-hafd’, 2/377.

26 Eb{i ‘Abdurrahman es-Sulemd, Adﬁb.u’s-suhbe, ngr. Mecdi Fethi es-Seyyid (Misir: Daru’s-
Sahabe, 1410/1990), 39; Kadi ‘iyéd, Tkmalu’l-mu ‘lim, 8/56.

29 Miislim, “Birr”, 66.

30 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3/259.

31 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5/559.
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katilmak suretiyle cihad emrini yerine getirmede yardimlagmis olurlar. Ayni se-
kilde mii"'minlerden bazilarinin ziraatle bazilarinin ticaretle bazilarinin ise cihadla
istigal etmeleri de miimkiindiir. Ciinkii aslinda her biri toplumsal hayatin geregi
olarak miithim bir gorevi yerine getirmekte ve yardimlasmaktadirlar.3? Bu tiir yo-

rumlar fikih literattiriinde “isaretin delaleti”3? olarak ifade edilmistir.

Miifessirler bu hadisi bazi ayetleri tefsir ederken delil ve temel ilke olarak kul-
lanmiglardir. Ornegin Ebii'l-Leys es-Semerkandi (6. 373/983) “Mii‘minler ancak kar-
destir”3* dyetini bu hadis ile tefsir eder. Ona gore ayette ifade edilen kardeslik,
mii'minlerin yardimlasma hususunda din kardesligi tizerine bina edilen bir yap1
icerisinde olmalaridir.3> Ebi ‘Abdurrahman es-Siilemi (6. 412/1021) ise bu hadisi
“Mii’minlerin erkekleri de kadinlar: da birbirlerinin velileridir; iyiligi tesvik eder, kitiiliik-
ten alikoyarlar, namazi kilarlar, zekdti verirler, Allah ve Resilliine itaat ederler.”30 dyetini
tefsir ederken delil getirmektedir. Ona gore mii'minler huy ve karakter itibariyle
birbirinin velisidir. ibadetleri yerine getirmede birbirlerine yardim ederler ve kur-
tulusa ermek icin birbirlerine destek verirler. Bu bakimdan mii’'minler bir bedenin
azalari veya bir binanin pargalar: gibidir.3” Ayrica Razi (6.606/1210), “Evlere girdigi-
nizde, Allah katindan miibarek ve giizel bir seldmlama ile kendinize seldm verin.” (en-Nur
24/61) ayetini tefsir ederken “kendinize selam verin” ifadesini mii'minlerin bina
gibi goriilmesiyle izah eder. Bu yiizden “kendinize selam verin” ifadesi diger
mil'minlere selam verin” demektir. Yine “nefslerinizi karalamayin (e&w\ )5 5a8 ¥ 5)38
ayetini “diger mii'minleri karalamayin” seklinde tefsir etmistir. Ayrica mii'minler

tek bir nefs/sahsiyet gibi goriildiigiinden ifk hadisesinde Hz. Aise’ye atilan iftira

32 Genis bilgi igin bk. Serahsi, el-Mebsilt, ngr. Halil Muhyiddin el-Meyyis (Beyrit: y.y.,

1421/2000), 10/34; Zeyla“i, Tebyinu'l-hakiik serhu Kenzi'd-dakdik ve hagiyeti’s-gelebi (Kahire:

el-Matba‘atu’l-Kubre’l-’Emiriyye, 1313H), 3/242; ‘Aliyyu’l-Kari, Fethu babi'l-indye bi

serhi’n-nikdye (Halep: y.y., 1967), 6/ 83.

Isaretin delaleti, ayet ve hadislerden isaretin delaletini kullanmak suretiyle hiikiim istin-

bat etmek seklinde tarif edilmistir. Bk. eg-Seybani, el-Asl, ngr. Muhammed Boynukalin

(Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2012), 234.

34 el-Hucurat 48/10.

% Ebi'l-Leys es-Semerkandi, Bahru'l- ‘uliim, ngr. Mahmad Mataraai (Beyrut: Daru’l-Fikr,
ts.), 3/310.

3 Tevbe 9/71.

% Ebi ‘Abdurrahman es-Sulemi, Hakd’iku't-tefsir, nsr. Seyyid (Imran (Beyrut: y.y.,
1421/2001), 1/280.

38  el-Hucurat 49/11.

33
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biitiin mii'minlere atilan bir leke gibidir. Biitiin bu izahlarin temelinde mii'minleri

binaya benzeten bakis acis1 yer almaktadir.3

Fakih ve miifessirlerin zahir manadan farkl fakat lafzin zahirine aykir1 olma-
yacak sekilde alanlariyla ilgili yorumlar yaptiklar: anlasilmaktadir. Bu yorumlarda,
mi'min lafizlart mii'min toplulugu olarak anlasilmis ve bina semboliiniin gagri-
simlariyla mii’'minlerin dini emirleri yerine getirmede yardimlasmasi vurgusu 6ne
cikmistir. Benzer sekilde stifilerin de zahir manaya aykiri olmamak {izere bir kisim

isari yorumlar yaptiklar1 goriilmektedir.

2. Siifilerin “Mii’minler Pargalar1 Birbirine Bagli Bina Gibidir” Hadisi ile flgili

Isari Yorumlar:

Erken dénem tasavvuf kaynaklarinda bu hadis hakkinda bir yorum veya serhe
rastlanmamistir. Tlk olarak Ebu Bekir Kelabazi, Bahru'l-fevdid adh eserinde bagka
bir hadisi serh ederken yer vermistir. Sonrasinda Gazzali (6. 505/1111) ve Tbnii'l-
Arabi bu hadis hakkinda gesitli agilardan yorumlar yapmuslardir. Ayrica sGfi ola-
rak one ¢ikmasa da eserlerinde tasavvufi izahlara siklikla yer veren Ragib el-is-
fahani*® (6. 409/1019) bu hadis hakkinda hikemi yorumlarda bulunmustur. Konu-
muz agisindan Snem arz ettigi icin onu da ¢alismamiza dahil etmeyi gerekli gor-
diik.

Stfiler, naslardaki zahir mananin 6tesindeki batin manaya dair yorumlarim
daha ziyade ibaredeki isaretler {izerinden gelistirmislerdir. Bu hususun istisnalar:
olsa da isaretin ibareden alinmas: genel ilke olarak karsimiza gikmaktadir. Bu ilke
Gazzali'nin basar ile basiret, hak ile hakikat kavramlari arasinda kurdugu zahir-

batin miinasebetiyle paralellik arz etmektedir. Nur ayeti hakkinda yaptig1 yorum-

% Genis bilgi igin bk. Razi, Mefitihu’l-gayb, 2. Baski (Beyrut: Daru Thya’i’'t-Turasi’l-‘Arabi,
1420), 23/341.

40 Kara, Ragib el-Isfahani'nin hayati ve ilmi sahsiyeti hakkinda kaleme aldig1 makalesinde,
yaptig1 tahliller neticesinde onun siff bir durusa sahip oldugu kanaatini dile getirmekte-
dir. bk. Omer Kara, “Meghur Ama Az Taninan Cok Yénlii Bir Ilim Adam: Ragib el-Is-
fahani”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi [ Atatiirk Universitesi Islami [limler Fa-
kiiltesi Dergisi] [I[FD] [EAUIFD] (2012) 38/118.
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larda sehadet alemi ile melekdit dlemi arasindaki muvazeneyi lafizdaki isaret {ize-
rinden kurmaktadir.#! Buna gore ibare zahir lafiz, isaret zahir lafizdaki batin

manaya sevk eden unsurlardir.

Hadisle ilgili yorumlarin gesitlenmesinde pek ¢ok sebepten bahsedilebilir.
Ancak bu sebepleri, siifiye ve metne ait 6zellikler seklinde tasnif edebiliriz. Once-
likle stifilere ait kisisel 6zelliklerin yorumlamada etkili olmasini tabii gérmek gere-
kir. Zira bir stifinin sahip oldugu ilmi enginlik, fikri ve tasavvufi derinlik, manevi
mertebe, parlak zihin, genis hayal diinyas: ve edebi kabiliyet yorumlarin sekillen-
mesine etki etmektedir. C)rnegin meselelere daha ziyade ameli agidan yaklagan
Gazzali ile varlik ve yaratilisla ilgili kendine has bakis agist bulunan Ibniv'l-
Arabi'nin hadisle ilgili yaklagimlar: kisisel 6zelliklere bagl olarak farklilasmakta-
dir. Ancak biz bu makalede metinle ilgili hususlara yogunlasmak istiyoruz.

“Mii’minler pargalari birbirine bagli bina gibidir” hadisinin stifilerin dikkatini
neden celbettigini irdeledigimizde “isaret” kavramiyla ilgili olarak hadiste yer alan
iki husus 6ne gikmaktadir. Bunlardan birisi bina/yap: semboliiniin kullanilmasi,
digeri ise iki mii'minden bahsedilmesidir. Gerek bina semboliiniin ¢agrisimi ge-
rekse mii'min lafzinin isareti hadis hakkindaki yorumlarin cesitlenmesinde etkili
olmustur. Yorumlar bir biitiin halinde degerlendirildiginde bina semboliiniin,
mil'minlerin hem sosyal hayatin1 hem de manevi yagamini ifade etmede kullanil-
dig1 goriilmektedir. Ibni'l-Arabi'nin mii’min lafz1 iizerinden yaptig1 yorumlar ise
hadise metafizik bir boyut kazandirmaktadir. Kanaatimizce yorumlarin gesitlen-
mesinde oncelikle bina semboliiniin ¢agrisimlar: etkili olmus, bu durum mii'min
lafizlarinin isaret alanini da etkilemistir. Bu ytizden 6nce bina semboliiniin fonksi-

yonunu ele almak ardindan mii'min lafzinin isaretine ge¢mek istiyoruz.

2.1. isari Yorumlarda Sembolik Dilin Fonksiyonu: Bina Semboliinde Sosyal Ha-
yat ve Manevi Yasam Cagrisimi

Bina semboliiniin yorumlardaki fonksiyonuna ge¢meden 6nce tasavvufta sembol
ve sembolik dil kullanim1 hakkinda kisaca bilgi vermek yerinde olacaktir. Grekce
“symballein”, Yunanca “symbolon” kelimelerine karsilik gelen sembol, Tiirkge’de

4 Gazzali, Migkatu'l-Envir, nsr. Ebu’l-Ala “Afifi (Kahire: ed-Daru’l-Kavmiyye 1i't-Tiba ‘i
ve’'n-Nesgr, ts.), 19.
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simge, Arapg¢a’da remz kavramu ile ifade edilir. Sembol, “iki yarim par¢anin yani
goOsteren ile gosterilenin bir araya toplanmasi”4? anlamina gelir; bir diistince, fikir
veya nesnenin yerini tutan, duyularla hissedilen ve anlami bilinen;*® daha genel
bir ifadeyle bazi seylerin bilinmesini saglayan, goriiniir isaretler* seklinde tanim-
lanur. Dolayisiyla sembol, bir hakikatin yerine gegen duyusal ve hayali bir nesne
veya mevcut olmayan bir seyi hayal edebilmek icin kullandigimiz dogrudan tec-

riibe edilebilen herhangi bir somut isaret> olabilir.

Sembollerin en belirgin 6zelligi, dogas: geregi goriinmez, ideal veya askin bir
seyin somutlagsmasin: ve nesnellik kazanmasini saglamasidir. Bir hakikatin yerine
gegseler de yerine gectigi seyle 6zdes degildirler. Bu diinyaya ait semboller, bu
diinyanin sart ve sinirliliklarina tabidir. Dolayisiyla onlar hakikatin kendisi olarak
degil, hakikate agilan bir pencere olarak goriilmelidir.*¢ Bu yiizden anlatilmak iste-
nen mana ne kadar karmasik olursa sembolik ifade de o kadar hatta daha fazla
genislige sahip olur. Bu noktada gagrisimlar devreye girerek sonlu semboliin son-
suz hakikati ifade edebilmesini saglar.

Stfiler, sembolleri genellikle bilgi aktarma aract olarak kullanirlar. Ozellikle
geometrik bicimlerle sinirli semboller (artistik sembolizm)*” marifetin ifadesini bii-
yiik oranda kolaylagtirmaktadir. Bu tiir semboller, siifi ile muhatabini ortak bir
noktada bulusturur. Ciinkii kullanilan sembolik ifadenin gerek kendi i¢ diinyala-
rinda gerekse muhatapta her haliikarda ortak bir karsiligr vardir. Artistik sembol-
lerin yer aldig1 bazi ayet ve hadisler stfiler i¢in marifetin ifade edilmesinde ayrica-
likl1 bir yere sahip olurlar. Sembollere ait ¢agrisimlar naslarda yer alan diger lafiz-
larin anlam diinyasini ziyadesiyle etkiler. Bu durumun bir neticesi olarak tasavvufi

yorumlar, stifinin ilgi alani ve kisisel kabiliyetlerine bagl olarak gesitlenir.

42 Gilbert Durand, Sembolik fmgeler_n, gev. Ayse Meral (Istanbul: Insan Yayinlari, 1998), 138.

4 Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii (Istanbul: Paradigma, 1999), 765.

4 Galib Atasagun, “Sembol ve Sembolizm”, Sel¢uk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7
(1997): 370. . _

4 Tahir Ulug, Ibn Arabi’de Sembolizm (Istanbul: Insan Yayinlari, 2011), 40.

4 Ulug, Ibn Arabi’de Sembolizm, 46.

47 Ibrahim Emiroglu, Siifi ve Dil (istanbul: Insan Yayinlari, 2010), 177.
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Stfiler ilk donem tasavvuf klasiklerinin telif edilmesiyle beraber nesnel bir dil
olusturmuslar ve bu dilin yaninda ayni zamanda mecaz ve isaret dilini de gelistir-
mislerdir. 8 Sembolik ifadelerin yogun olarak kullanildigi bu dilin bir geregi olarak
duyu organlariyla algilanip tecriibe edilemeyen soyut manalar: ifade etmek igin
¢ogunlukla goriiniir diinyada yer alan bazi unsurlardan hareketle, sembolleri de
iginde barindiran metaforik anlatim bigimine sik¢a bagvurmuslardir.#’ Baz1 ayet ve
hadisler ihtiva ettikleri sembolik ifadeler ve yoruma miisait lafiz 6zellikleri dolay:-
styla stifilerin dikkatini daha fazla celbetmis, yazilan serh ve yorumlarla beraber
stifilere mahsus bir literatiir tesekkiil etmistir. Onlar goniil diinyalarinda hasil olan
manalar dile getirmek i¢in uygun ifade kaliplar: ararlar. Dil kaliplar: yeterli olma-
yinca sembolleri kullanmay tercih ederler. Iste bu noktada sembolik ifadelerin yer
aldig1 bazi dyet ve hadisler marifetin ifadesine imkan taniyan birer vasita olmakta-
dir. Zira uygun ifade kaliplar1 tasavvufi tecriibenin dile getirilmesini kolaylastir-

maktadir.

Tasavvufi eserlerde erik, iiziim, ceviz gibi meyvalar; inci, mercan, yakut, gev-
her vb. madenler; sarap, mey, bade vb. igecekler; diikkan, sehir, {ilke, kogk, saray
gibi mekanlar sembolik dil unsuru olarak kullanilir. Ayni sekilde ayna, kale, derya,
bina gibi sembolik muhtevalar: da olan bazi ifadelerin yer aldig: hadisler stifilerin
daha ¢ok ilgisini gekmistir. “Lailahe illallah benim kalemdir, kim ona siginirsa aza-
bimdan kurtulur,”5° “Orug kalkandir, mii'minleri atesten (cehennemden) koruyan
bir kaledir,”>! “Mii’'min, mii'minin aynasidir”>? gibi hadis-i seriflerde yer alan, ge-
ometrik sekilleri ve sekli 6zellikleriyle 6ne ¢ikan kale, kalkan, ayna vb. ifadeler aymu
zamanda birer semboldiir. “Mii'min, mii’minin aynasidir” hadis-i serifinde
mii’'min, ona bakan bagka mii'minlerin kendi eksiklik ve hatalarini agikca goriip
diizeltmelerini saglayan, cilalanip parlatilmis bir ayna semboliiyle anlatilmaktadir.

Ayrica ayna sembolii ontolojik olarak Tanri-insan 6zdesligini degil, Tanr1 ile insan

4 Ekrem Demirli, “Normatif Gelenege Kars1 Sembolik Anlatim: Ibnii’l-’ Arabi’de Harf Sem-
bolizmi”, Istanbul Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi [Darulfunun Ilahiyat] 17 (2008), 225.

% Genis bilgi igin bk.: Ahmet Ogke, Vahib-i Ummi’den Niyizi-i Misri'ye Tiirk Tasavouf Diigiin-
cesinde Metaforik Anlatim (Van: Ahenk Yayinlari, 2005).

50 Muttaki el-Hindi, Kenzu'l-‘ummil, 1401/1981, 1/54 (No: 168); Miinavi, Feydu’l-kadir,
4/489 (No: 6047).

51 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3/402.

52 Ebt Davad, Siinen, 2009, 7/279; Taberant, el-Mu ‘cemu’l->evsat, 2 / 325.
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arasinda ayni anda var olan 6zdeslik/ayniyet ve bagkalik/gayriyet iligkisini goster-
mek amaciyla da kullanilmistir.>® Benzer bir anlatimin yer aldigi “Mii'minler par-
calar1 birbirine bagh bina gibidir” hadis-i serifinde yer alan “bina/yap1” sembolii
ise kul-kul, kul-Allah irtibatin1 ve bu irtibatin katmanlarimi ifade edecek sekilde
kullanilmaktadir. Hadisle ilgili yorumlarda bu bakis agisinin hakim oldugu gortil-
mektedir.

“Mii’minler pargalar1 birbirine bagli bina gibidir” hadisiyle ilgili isari yorum-
larda bina sembolii, biitiinliik arz eden, gesitli boliim veya katmanlardan olusan
sekli 6zelliklere; ayrica birbirini “destekleme” veya birbirine “muhtag olma” gagri-
simlarma sahiptir. Bu ¢agrisimlar: metindeki (Waxi sz 3%) ibaresinden ¢ikarmak
mimkiindiir. “Bag(im)li olmak” seklinde terciime ettigimiz bu ifadede her iki
mana da vardir. Sembollerin paradoksal yapisini dikkate aldigimizda tuglala-
rin/pargalarin bir araya gelmesiyle destekleme ¢agrisimi olabilecegi gibi, birbirine
muhtag olma ¢agrisimi da 6ne ¢ikabilmektedir. Hadisle ilgili yorumlarda bina sem-
bolii bu 6zellik ve ¢agrisimlariyla kullanilmis hem sosyal hayata hem de manevi
yasama dair yorumlar yapilmistir. Ornegin Ragib el-Isfahani bu hadis-i serifi insa-
nin sosyal varlik olusu baglaminda ele alir ve konuyu bina semboliiniin muhtaglik

¢agrisimu tizerinden temellendirir.

Ona gore insanin hayattaki biitiin ihtiyaglarimni tek basina karsilamas: biiyiik
zorluklar igermektedir. C)rnegin bir lokma ekmek yiyebilmek igin bugday tohumu-
nun ekilmesi, yetistirilmesi, hasat edilmesi, 6giitiilmesi, yogrulmasi, pisirilmesi,
sofraya konulmas: gibi agamalardan ge¢mesi gerekmektedir. Biitiin agamalari bir
kisinin tistlendigini diistindiigtimiizde bir lokma ekmek yiyebilmek, biiyiik bir me-
sakkat icermektedir. Bu yiizden insanlar firkalar halinde bir araya gelerek yardim-
lasmak ve hayat sartlariyla bu sekilde miicadele etmek durumundadir. Insanm bu
tabiati dolayisiyla “ashlu 3 () / Insan yaratihist itibariyle sosyal/medent bir var-

liktir” denilmistir. insanin toplumdan ayrilarak fert halinde yasamas: neredeyse

5 Ibni'l-Arabi’nin”Mii'min, mii’minin aynasidir” hadis-i serifi ve ayna sembolizmi ile ilgili
izahlar1 hakkinda el-Fiitithdtii’l-Mekkiyye ve Fusiisu’l-Hikem eserleri 6zelinde caligmalar
yapilmustir. Genis bilgi icin bk. Tahir Ulug, Ibn Arabi’de Sembolizm (Istanbul: Insan Yaymn-
lary, 2011); Ahmet Ogke, “Ibnii’l-Arabi'nin Fustisu’l-Hikem’inde Ayna Metaforu”, Tasav-
ouf: [lmf ve Akademik Aragtirma Dergisi, 9/23 (2009), “Ibnii’l-Arabi” 6zel sayisi - II, 75-89‘
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miimkiin degildir. Nitekim insan hem diinya hem de ahiret islerinde diger insan-
lara muhtagtir. Peygamber Efendimiz bu hususa isaret etmek {izere “Mii'minler
parcalari birbirine bagh bina gibidir” buyurmustur.

Ragib el-Isfahani, hadisle ilgili degerlendirmesini sosyal hayatin hikmetine
yonelik izahlarla stirdiiriir. Ona gore Allah Teala insanin sosyal tabiatina uygun
olarak her bir kisiyi farkli mesleklere yonlendirerek diger insanlarin hizmetinde
istihdam (teshir) etmistir. Boylece insanlar arasinda gizli bir miinasebet ve semavi
bir s6zlesme olusmustur. Her insan goniil huzuru ile biitiin emegini tahsis edecegi
bir meslegi tercih eder. Belli bir meslegi tercih eden birine bagka bir meslek teklif
edilse muhtemelen istemeyecektir. Sayet Allah Teala insanlarin fitratina bu ilkeyi
yerlestirmemis olsaydi herkes isim, meslek, sehir, sanat tercih ederken hep en gtizel
ve en miireffehini segerdi. Bu durumun bir neticesi olarak insanlari birbirine bag-
layan yardimlagsma ve ihtiyaclarini gidermede birbirine muhtaglik durumu ol-
mazdi. Halbuki Allah, hikmetinin bir tezahiirii olarak her bir insam: farkh bir sey
tercih etmeye mecbur birakmustir. Insanlar bazen istemeseler de belli bir meslege
raz1 olurlar ve diger meslekleri gbzden ¢ikarirlar. Netice olarak hemen her insan
toplumsal yasanti igerisinde bir bagkasina muhtag olmakta ve varligin siirdiirmek

i¢in birlikte hareket etmek zorunda kalmaktadir. Mii’'minleri parcalar1 birbirine

bagli binaya benzeten hadis de bu manayi ifade etmektedir.>*

Mii’minler, bir bina olarak telakki edildiginde bireysel ve toplumsal hayat ice-
risinde ortaya ¢gikabilecek hastaliklara karsi nasil tavir takinilmasi gerektigi hususu
onemli bir soru olarak karsimiza gikmaktadir. Stifilerin hadisle ilgili yorumlarinda
bu konuya da yer verdikleri goriilmektedir. Basta Gazzall olmak tizere bazi Islam
alimleri bu hadisle tatin hastalig; ile ilgili hadis arasinda irtibat kurmuslar ve bina
semboliintin hem biitiinliik hem de muhtaclik ¢agrisimlar: {izerinden yorumlar

yapmuslardir.

5 Ragib el-Isfahani, ez-Zeria ild mekdrimi’s-seri‘a, ngr. Ebu’l-Yezid Ebti Zeyd el-‘Acemi (Ka-
hire: Daru es-Selam, 1428/2007), 265. Isfahani'nin soziinii ettigi mevzuyu Gazzali farkl
bir yaklagimla islemektedir. O, rengberlik, dokumacilik, tebabet gibi sosyal hayatin geregi
olan bazi ilim ve meslekleri farz-1 kifye olarak ifade eder. Zira toplumsal hayattaki mes-
lekler bedendeki azalar nisbetindedir. Bir veya birkag kisinin bu meslekleri devam ettir-
mesi gerekmektedir. Genis bilgi icin bk. Gazzali, Ihyd’u ‘ulimi’d-din (Beyrat: Daru’l-
Ma‘rife, ts.), 1/16.
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Peygamber Efendimiz Tebiik gazvesinden donerken “Bir yerde tatin hastaligt
ortaya giktiginda sayet o beldede iseniz disar1 ¢tkmayiniz; bagka yerde iseniz oraya
girmeyiniz.”% buyurmustur. Gazzali, tatin hastalig1 olan bolgedeki mii'minlerin
disariya ¢ikmamasi gerektigini “Mii'minler pargalar1 birbirine bagh bina gibidir”
hadisi baglaminda degerlendirir. Ona gore Peygamber Efendimizin hastalik bolge-
sinden ¢tkmay1 yasaklamasinin iki temel sebebi vardir: Salgin hastaliklar hava yo-
luyla ve solunum esnasinda bulagir. Hastalik bolgesinde bulunan kisi heniiz hasta
olmamissa da i¢ organlarina niifuz eden mikrobun zamanla ortaya ¢tkma ihtimali
vardir. Kisi hastalik bolgesinden ¢iktig takdirde hastaligin bulasma riskinden kur-
tulmus olamayacag1 gibi yakalandig1 hastaliktan da kurtulmus olamaz. Ustelik
hastalig1 baskalaria da bulastirabilir. Diger sebep ise disar1 ¢ikilmasi halinde has-
taliga yakalanan diger mii'minlerin 6liime terkedilmis olmasidir. Ciinkii hastalik-
lar1 sebebiyle sosyal ve tabii ihtiyaglarini gideremeyen hastalarin sonu, kaginilmaz
bir sekilde 6liim olacaktir. Halbuki saglikli olanlar kadar hasta olanlarin da hayat-
larindan tmit kesilmis degildir. Hastaliga yakalananlar dogal olarak diger
mii’'minlerin destegine ihtiya¢ duyarlar. Bu durumda hastalik bolgesinde bulunan-
larin tevekkiil ederek yerlerinde kalmalar1 ve hastaliga yakalanan diger mii'min-
lere yardimci olmalar1 “Mii’'minler parcalar1 birbirine bagli bina gibidir” ilkesine
daha uygundur. Viicudun bir azas1 hastalandiginda diger organlarin ona hizmet
etmesi gibi mii'minler de birbirinin derdi ile ilgilenmeli ve yardim etmelidir. Bu
durum tevekkiiliin bir parcasi olan tedbir almaya, dolayisiyla tevekkiile de aykir1
degildir. Hastalik bolgesinin disinda olanlar ise kirli havayi teneffiis etmedikleri,
belde halki ile igleri bulunmadig1 ve belde halkinin da onlara ihtiyaci olmadigi igin

hastalik bolgesine girmemelidir.5¢

Isfahani ve GazzAli'nin tasvir ve degerlendirmelerini zahir manaya en yakin
yorumlar olarak gormek miimkiindiir. Hadisteki bina sembolii sosyal hayata dair
oldugu gibi benzer sekilde manevi yasama dair ¢agrisimlar da yapmuistir. Ornegin

55 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 5/2918.

% Genis bilgi icin bk. Gazzali, [hyd’u ‘ulimi’d-din, 4/291; . Ibnuw'l-Cevzi, Kegfu'l-mugkil min
hadisi’s-sahihayn, ngr. ‘All Huseyn el-Bevvab (Riyad: Daru’l-Vatan, ts.), 1/218; ibnu’l-Mu-
lakkin, et-Tavdih, 17/468; Bedruddin el-‘Ayni, Nuhabu'l-efkir, 14/72; Miinavi, Feydu'l-
kadir, 4/286; isrpé‘ﬂ Hakki Bursevi, Rithu’l-beyin (Beyriit: Daru ihyéi’t-Turasi’l-Arabi, ts.),
9/420; Zebidi, Ithdfu’s-sideti’l-muttekin (Beyrat: y.y., 1414/1994), 2/197.
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Kelabazi “Kulun kalbinde pintilikle iman asla bir araya gelmez”>” hadis-i serifini
serh ederken “Mii’'minler parcalar1 birbirine bagl bina gibidir” hadisini ve hadiste
gegen bina semboliinii biitiinlitk ¢agrisimiyla kullanmaktadir. Ona gore pintilik
(suhh), cimriligin asir1 halidir. Pintilik genelde biitiin bedensel faydalarda 6zelde
ise mal konusunda ortaya cikar. Iman ise tasdik yani rizik konusunda, infak etmeye
kargilik olarak vadedilene ulasmak ve ahirette miikafat elde etmek hususunda Al-
lah’a giivenmek demektir. Iste cimrilik bu noktada Allah hakkinda stiizan anlami
tasir. Ciinkii cimri kisi tasadduk ettigi seyin karsiligini alamayacagini diisiinmek-
tedir. Stizan tasdiki azaltir ve hayir islerinden geri durmaya sebep olur. Hayr is-
lerinden geri kalma bazen dini emirlerde bazen de kul ile mahltkat arasinda ger-
ceklesmesi beklenen yardimlagma, nasihat, sefkat ve merhamet hususlarinda ola-
bilmektedir. Dini emirlerden geri kalmak emir ve nehiyleri kabullenmeyi; kullar
arasinda yardimlagmadan geri kalmak ise kaderi tasdik etmeyi zayiflatir. Kaderi
tasdik ederek yardimlasmaya katilan kisi hiikiimlere raz1 olur; yardimlasmadan
kaginan ise sanki mii'minlerden degildir. Kelabazi'ye gore iste bu hususu belirtmek
tizere Hz. Peygamber “Mii'minler parcalar1 birbirine baglh bina gibidir” buyurmus,
“Birbirinizi sevmedikge iman etmis olmazsiiz” hadisi ile de konunun imanla bag-
lantisini kurmustur. Pintiligin her tiirliisii imana ve iman hakikatlerine terstir. Bu
sebeple “Pintilikle iman bir kalpte bir arada asla bulunmaz” buyurulmustur.>® Bu
yorumda pintilik, manevi yasam igerisindeki imanin yapisal biitiinliigiine aykir

goriilmektedir.

Gazzali, Kelabazi'nin yaklasimini devam ettirir ve yine bina sembolii {izerin-
den kalp hastaliklarini isler. Ahlaki vasiflarla ilgili olarak miihlikat ve miinciyat
ayrimi yapan Gazzali, ahlaki vasiflari belirleyip islerken mii’'minlerden olusan top-
lumu bir bina olarak telakki etmektedir. Zira hased gibi k&tii ahlaki vasiflari, bina-
nin biitiinliik arz eden yapisina aykir1 gorerek yasaklanmalarina hiiccet olarak bu
hadisi delil gosterir. Ona gore hased, pintilik (suhh) hastaliginin bir subesidir. Pin-
tilik, cimrilikten farklidir. Cimri (bahil) kendi malini bagkasiyla paylasmayan, pinti
(sahih) ise Allah’in nimetlerini bagkalarindan esirgeyen kisidir. Halbuki Allah, di-

57 Buhari, el-Edebu’l-miifred, 2003, 135.
58 Kelabazi, Bahru'l-fevdid, 187.
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ledigi kuluna diledigi sekilde nimet ihsan eder. Allah’in ihsanini kullarindan esir-
gemeyi ifade eden hased, suhh ile irtibatlidir ve bu sebeple de imanla alakalidir.
Kisi kendisi igin istedigini baskasi i¢in de istemedikge kamil manada iman etmis
olamaz. Nitekim mii'minler bir bina gibi oldugundan hem refah1 hem de darlig
paylasmak gerekmektedir. Bu ytlizden hased, mii"'min bir sahsiyette olmamasi ge-

reken bir vasiftir.>

Ibnii’'l-Arabi'nin bu hadisle ilgili olarak biitiiniiyle manevi yagsama yonelik
miistakil bir serhi bulunmaktadir. Hentiz negri yapilmayan Ki tﬁbu’l—Gdyﬁt adli risa-
lesinde yer alan bu serhte Ibni'l-Arabi, bina semboliiniin sekli zellikleri ve kat-
manl yapisindan hareketle manevi yagsama dair yorum yapmaktadir. Hgili serhte
mil'minler manevi hayat itibariyle {i¢ katli bir yap1 ile sembolize edilmektedir:
Zahir ehli, batin ehli, zahir ve batin ehli.

Serhe gore manevi yasam bakimindan zahir ehli Islam, batin ehli iman, hem
zahir hem batin ehli olan ise ihsan seviyesindedir. Bu bakis agis1 Cibril hadisinde
yer alan ii¢ kavram ile irtibatlidir. Nitekim Cibril hadisindeki Islam, iman ve ihsan
kavramlari, bagta Hakim et-Tirmizi (6. 320/932) ve Serrac (6. 378/988) olmak tizere
pek ¢ok sifi tarafindan zahir, batin ve zahir ve batinin yani imanin hakikati sek-
linde anlasilmustir.® [bnii’l-Arabi de “Ummetim, parcalar1 birbirine bagh bina gi-
bidir.” hadisini bu perspektifle yorumlayarak manevi hayat bakimimdan miislii-
manlar fert ve toplum olarak {i¢ katmanl bir yapiyla sembolize etmektedir. Her
bir katmanda yer alan hakikatler birbiri ile baglantilidir.

Birinci kat zahir ehlini temsil etmektedir. Zahir ehli su {i¢ ahlaki vasfa sahiptir:
Sidk, vera’ ve haya. Bu {ii¢ vasiftan sidk, hiisn-i zanni; vera’, havfi (Allah korku-
sunu); haya, az konusmay1 saglar. Kimde bu tig haslet ve bu hasletlerin neticeleri
bulunursa, o kisinin miisliimanlig1 kemale erer. O kisinin temsil ettigi fslam bina-
sinin temeli saglam, yapist diizgiin olur. Bu hasletlerden birinden veya ikisinden

mahrum olanlarin emniyet vasiflari derecesine gore kaybolur ve o kisilerin

5 Gazzali, Biddyetii'l-hiddye (Kahire: Mektebetu Medbli, 1413/1993), 59.

0  Hakim et-Tirmizi, Beydnu'l-fark beyne’s-sadr ve’l-kalb ve'l-fu’dd ve’l-lib, ngr. Ahmed Ab-
durrahim es-Sayih (Kahire: Merkezu'l-Kitab li'n-Nesr, ts.), 28; Serrac et-Ttsi, el-Luma’ fi
tarihi’t-tasavouf ve'l-Islimi, tahk. ‘Tmad Zeki el-Baradi (Misir: el-Mektebetii’t-Tevfikiyye,
ts.), 10.
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hiyanetlerinden emin olunamaz. Ug hasletten biitiintiyle mahrum olanlarin ise
kokleri yok edilen bir agacin meyve vermemesi 6rneginde oldugu gibi miisliiman-

liginin bir neticesi olmaz.

Ikinci kat batin ehlini temsil etmektedir. Batin ehli su ii¢ vasfa sahiptir: Tesli-
miyet (istislam), himmet ve edep. Teslimiyet, beseri gii¢ ve kuvvetin nefyedilip ye-
rine Hak Teala'nin gii¢ ve kuvvetinin yerlegtirilmesi demektir. Benligini yok eden
sebat bulur. Ibnii’'l-Arabi bu noktada insandaki beden-ruh miinasebetini yerytizii
ile goklerin miinasebetine benzetir. Ona gore insan, Cenab-1 Hakk’a bakan yont
itibariyle sema, kendi fiilleri itibariyle de yeryiizii gibidir. Yeryiizii yerlesmeden
yani nefs terbiye edilmeden gokler istikrar kazanmaz yani ruh huzura ermez. Nef-

sin yerlesmesi istislam/teslimiyet ile, ruhun istikrari ise ancak hikmetle gergeklesir.

Ibnii’l-Arabi bu katmanda insanin nefs ve ruh itibariyle tekamiiliinii “Sizi on-
dan yarattik, yine ona dondiirecegiz ve sonra oradan bir defa daha ¢ikaracagiz.”é!
ayetinden isaretle ele alir. Ona gore dyette insanin kendisinden yaratildig1 ve yine
kendisine dondiiriilecegi sey topraktir. Topraga dondiiriilmek 6liimii ifade etmek-
tedir. Meseleye ruhani agidan yaklasildiginda “Sizi ondan yarattik (X5l is)” ifa-

desi “6liimden sonra sizi dirilttik” anlamina gelmektedir. “Sonra oradan bir defa

daha gikaracagiz (s 31 335 R4 A \ghas)” ifadesi ise “Biz insan1 Slmeden evvel kendi
diinyasindaki baska bir dirilmeden sonra gikacagiz” demektir. “Bagka bir di-
rilme”den kasit biitiin ibadetlerdir. Ibadetler tam olunca insana baska bir iif-
leme/soluk olan muhabbet ve ask arzular iiflenir. Insan simdiye kadar tanidig1 rab-
bine (marifetullah) bundan sonra istiyak duymaya (muhabbetullah) baglar. Iste bu,

ikinci defa dirilme demektir.

Uciincii kat 6lmeden evvel 6lmek seklinde ifade edilen bu ikinci dirilmeyle
gergeklesen zahir ve batin ehlini temsil etmektedir. Serhe gore bu katmandaki ki-
siye su ii¢ sey ilham edilir: Himmet-i semaviyye, himmet-i melekitiyye ve himmet-
i hikmet. Semavi himmet, ilm-i billahtir (tevhid). Melek(iti himmet marifet ehline
ait makamdir (marifetullah). Hikemi himmet ise ilm-i lediin ehline ait hikmettir.

flm-i billah (tevhid) dosdogru din olan Islam'in direkleri; marifetullah duvarlars;

61 Ayetin metni su sekildedir: soAlEE A8 A5 ke A L5 28U L5 TahA 20/ 55.
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hikmet, kapilars; edep ise i¢c kismudir. Edep {ii¢ cesittir: Azalar iizerindeki aklin

edebi, akil tizerindeki ruhun edebi ve ruhun tizerindeki sirrin edebi.6?

Yukaridaki yorumlar: dikkate aldigimizda Ragib el-Isfahani, bina semboliinii
insanin sosyal tabiatinin bir geregi olarak toplumsal hayat igerisinde diger insan-
lara muhtag olarak yasayan bir varlik oldugunu ifade etmek icin; Kelabazi ve
Gazzali, mii'minlerin hem sosyal hayat hem de manevi yasam bakimindan birbi-
rini desteklemeleri gerektigini tasvir etmek igin kullanmaktadir. Ibnir'l-Arabi ise
Islam toplumunu hem bireysel hem de toplumsal olarak manevi yasam bakimin-
dan tasvir etmekte ve mii’'minlerin maneviyattaki derecelerini {ist iiste yiikselen tig
kath bina sembolii ile dile getirmektedir. Bu durum hadisle ilgili yorumlarin gesit-
lenmesinde bina semboliiniin yaptig1 cagrisimlarin etkili oldugunu ve yorumlarin
kisisel 6zelliklere baglh olarak degistigini gostermektedir. Ayrica yorumlarin gide-
rek yogunlastigini ve Ibnir'l-Arabi ile en zirveye ulastigini sdylemek miimkiindiir.

Bu durumu mii'min lafizlariyla ilgili yorumlarda da gérmek miimkiindiir.
2. 2. Isari Yorumlarda Lafzin isareti: Mii'min Lafizlar1 ve Metafizik Boyut

Yorumlarin gesitlenmesini saglayan metinle alakali bir baska unsur ise lafizlarin
isareti meselesidir. Lafzin zahiri, metindeki diger lafizlarla irtibat1 ve miiteradif
kullanimlari isaret alanini (miisarun ileyh) etkilemektedir. Bu durumu “mii’'minler
parcalar1 birbirine bagl bina gibidir” hadisiyle irtibath olarak ifade edecek olursak
hadiste yer alan mii'min lafizlari, zahir mana itibariyle inanan kullari ifade etmek-
tedir. Ancak zahir manaya aykir1 olmayacak sekilde mii'min lafizlarindan birinin
kullari, digerinin ise Allah’in “el-Mii'min” ismini ifade ettigi diistiniilebilmistir.
Ayni lafizdan farkli manalarin elde edilmesi isaretle alakalidir. Tbnii’l-Arabi'nin
bazi yorumlar1 bu ayrima dayanmaktadir. Mii'min lafizlar1 bina semboliiyle irti-
bath diisiiniildiigiinde isaret edilen anlam diinyas: zenginlesmekte, kul-kul, kul-
Allah miinasebeti bina semboliine bagl olarak sekillenmektedir. Yine hadisin farkli
tariklerindeki (&sie3all), (e 3all Ga3al) ve (‘;':&i) miiteradif ifadeleri, lafizdaki isaretleri
farklilastirmaktadir. Bu {i¢ hususu Ibnii’l-Arabi'nin ilgili yorumlariyla 6rneklendi-
rerek isleyelim.

62 ibnijf 1-Arabf, Kitu”bu’l-Gﬁya”t‘ (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 1777), 8b-
12a; Ibnii’'l-Arabi, Kitdbu’l-Gadydt (Berlin: Berlin Kiitiiphanesi, 2956), 5b-8a.
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Lafzin isareti hususuyla ilgili Ibnii’l-Arabi’nin hususi bir tavri s6z konusudur.
Kartal'in tespitleri iizerinden ifade edecek olursak Ibnii’l-Arabi, isari yorumlarinda
dilin genel sinirlarinda kalmayi ve dil ile stnirlanmayi esas alir. Ayrica naslari (ayet
ve hadis) varlik tasavvuruna paralel olarak yorumlamay1 yontem edinir. Diger
stifilerden farkl olarak “isareti sahip oldugu 6znelligin yerine gercek yorum anla-
miyla giiglendirerek baska bir baglamda yorumlar. Bu nedenle Ibnit'l-Arabi'nin yo-
rum yontemi ayni zamanda stifilerin isarl yorum yontemlerinin bir tekamdilii say1-

labilir.”63

Ibnii’'l-Arabi hadis-i serifte yer alan mii’min lafizlarindan hareketle yaptigi
yorumlarda hem zahir manay1 dikkate almakta hem de zahir manaya bagl kalmak
sartiyla ve lafzin isaretini kullanmak suretiyle batin manalara yonelmektedir. On-
celikle zahir manaya yonelik yorumlarin ele alirsak Tbnii’l-Arabi bazi yorumla-
rinda hadisteki mii'min lafizlarii mii'min toplulugu olarak anlamistir. Ona gore
her bir mii'min, iman c¢atis1 altinda sekillenen bir yapinin pargalaridir. Iman, bu
yapinn parcalarini bir arada tutan en énemli unsurudur. Imanm mii’minleri bir
arada tutan bu yapidaki fonksiyonu, iman kardesligini neseb kardesliginden daha
etkili yapmistir. Bu yap1 sebebiyle mii’'min, mii'mini 6ldiiremez, ona bugz edemez.
Islam’da bir mii’min din kardesi olan baska bir mii’mini 6ldiiremez. Fakat mii'min
olmayan neseb kardesini cihad esnasinda 6ldiirebilir. Yine bir mii"min, mii"min ol-
mayan neseb kardegine varis olamazken diger mii'minlere varis olabilmektedir.
Zira mirasin tahakkuk edebilmesi icin ayn1 dinde olmak gerekmektedir. Buna gore
iman kardesligi neseb kardesliginden daha etkindir.®* Allah “Mii‘minler kardestir”’®5
ayet-i kerimesi ile imani onlarin babasi yapmis, Peygamber Efendimiz de hicret
sonrasinda sahabe arasinda kardeslik baglar1 kurmustur. Ayrica kendisi de Hz.
Ali’nin elini tutarak “Benim kardesim de Ali’dir” buyurmustur.® Tbru'j'l—Arabi'ye
gore biitiin bunlar Islam’da iman bagimin neseb bagindan daha iistiin tutuldugu-

nun delilidir. Bu ilkenin temelinde mii’'min ile el-Mii’min arasindaki irtibat vardir.

63 Kartal, “Ibnii’l-Arabi’nin Yorum Yéntemi ve Muhammed Fassinda Bu Yontemin Tatbiki:
Her Varlik Bir Ayettir”, 258.

6 Tbnii’l-Arabi, el-Fiitiihdtii’'l-Mekkiyye, nsr. Ahmed Semseddin (Beyrt: Daru’l-Kiitiibi'l-il-
miyye, 1420/1999), 5/195-201.

65 el-Hucurat 49/10.

66 Ibnii'l-Arabi, el-Fiitihatii’l-Mekkiyye, 5/195-197.
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Ibnii’l-Arabi lafzin isaretini kullanmak suretiyle metindeki mii’'min lafizlarin-
dan birini kul mii'min digerini ise el-Mii'min seklinde telakki etmistir. Yukarida
ifade edildigi tizere hadis sarihleri, mii'min lafzinda yer alan lam harfinin cinsi
ifade ettigi kaydini koyarak bu sekilde anlagilmasina firsat vermek istememislerdir.
Ancak lafzin zahiri bu bakis acisma miisaittir. Nitekim Ibnii’l-Arabi de buradan
hareket ederek mii'min ile el-Mii’min arasinda irtibat kurmakta ve kardeslik mese-
lesine metafizik bir boyut kazandirmaktadir. fbnii’l—Arabi'ye gore mii’minlerin
kendi aralarinda oldugu gibi mii'min ile el-Mii’min arasinda da sahih ve gegerli bir
kardeglik vardir. Bu durumun bir ileri boyutu olarak mii’min ile el-Mii"min arasin-
daki iligkinin bir benzeri bir sekilde ulGhiyet ile a‘yan-1 sabite arasinda da vardir.
Uldhiyet ile a‘yan-1 sabite, bir babadan olma iki kardes gibidir ve birbirini destek-
lerler. Ultihiyet ve a‘yan-1 sabite ile birlikte miimkiinlerin varlig1 ortaya ¢ikmakta
ve boylece Allah’in bilinmesi gerceklesmektedir. Istidatlar ile ilahi isimler arasin-
daki kardesligin verdigi bilgi ve ulasilabilecek en tist kardeslik budur. Ardindan
onun agagisindaki kardeslik gelir. Bu ise “Mii’minler kardestir, onlarin arasini 1slah
edin.”®” ayetinde belirtilen kardesliktir. Ayetteki kardesgligi mii'min ile el-Mii'min )81
arasindaki kardeslik olarak anlamak miimkiindiir. $6yle ki; Allah'mn kendisi hak-
kinda haber verdigi hususlarda mii'minler arasinda ihtilaf ¢ikabilmektedir. Aklin OMUIFD
delili, vahyi tasdik etse bile te’vile kalkarak, Allah’in kendisinden bildirdigi seyin
aksini sOyleyebilir. Hak Mii'min (el-Mii'min) ile mahliik mi{i'min (insan) arasinda
bdyle bir ihtilaf ortaya ¢iktiginda Allah, kesif sahibi bilginlere “Kardeslerinizin ara-
sin1 bulun (i1slah edin)” diye emreder. Peygamberler ve alimler, mii'minleri akla
uyarak hata yaptiklar1 hususunda uyarir ve onlar1 Allah’a teslim olmaya davet

ederler. Mii’'minler hatalarin1 anlayinca kardeslerin arasi 1slah edilmis olur.%

Ibnir’l-Arabi, mi’min ile el-Mii’min arasinda velayet bakimindan da bir irti-
bat kurmaktadir. Ona gore Allah, mii’'minlerin velisi olmasi itibariyle onlar1 zul-
metten nura, bir bagka ifadeyle gaybin zulmetinden miisahedenin nuruna ¢ikarir.
Boylece onlar1 “kendini bilmekten rabbini bilme” mertebesine eristirir. Bu durum

Allah’in kullarma bir nusretidir. “Siz Allah’a yardim ederseniz, O da size yardum eder”®

67 el-Hucurat 49/10.
68 Ibnii'l-Arabi, el-Fiitihdtii’l-Mekkiyye, 5/195-197.
6  Muhammed 47/7.
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ayeti, mii'min ile el-Mii’min arasinda gergeklesen hiikme isaret etmektedir. Ni-

tekim O, el-Mii’'min, biz de mii’'minleriz.”°

Lafzin isareti ile ilgili ikinci husus, metindeki diger kelimelerin isaret alanina
etkisi meselesidir. Mii'min lafizlarinin anlam diinyasi, metinde yer alan bina sem-
boliinden ve bu semboliin sahip oldugu cagrisimlardan etkilenmektedir. Tbnii’l-
Arabi ilgili yorumlarinda hadisteki mii'min ile el-Mii'min arasindaki irtibat1 ifade
ederken bina semboliiniin yukarida belirledigimiz hem “destekleme” hem de
“muhtag olma” ¢agrisimlarini kullanmaktadir. Oncelikle destekleme ¢agrisimini
ele alacak olursak varlik ve yaratilis1 esma tecellisi temeline dayandiran fbniv'l-
Arabi’ye gore el-Mii'min ile mii'min arasinda ontolojik bir irtibat vardir ve her iki
mii’'min birbirinden gii¢ almakta, birbirini desteklemektedir. Bu irtibat sebebiyle
alemde herkes, el-Mii’'min isminin tecellisi ile mii’'min ve secde edicidir. Bunun is-
tisnasi olarak insanlar ve cinlerden bazilarmmin iman etmemesi, imandaki derece
farki ile ilgilidir. “Ey iman edenler! Iman ediniz"” ayetinde insan ve cinlerin bu kis-
mina hitap edilmektedir. Ayetteki birinci iman genel imandir ve Elest Bezmi'nde
Cenab-1 Hakk’a verilen misakla olusan iman olup ikrar seklinde ifade edilir.
Mii’minler i¢in kolay olan bu iman, el-Mii’'min’in mii’'minle kenetlenmesinin ve on-
dan gii¢ almasimin 6rnegidir. Zor olan asil iman ise tevhidle gerceklesen imandur.
Allah ayette “Ey mii'minler!” diye hitap etmis, ardindan tevhidle iman etmelerini
istemistir. Yani ikinci iman, tevhidi ifade etmektedir. “Onlarin ¢ogu ortak kogmadan
Allah’a iman etmezler””? ayetinde kullarindan bazilarinin gizli sirke diiserek iman
ettigi ifade edilmis olmaktadir. Allah kullarina rahmetinden dolay1 mutlak tevhide
deginmemis, O'nun birligine iman edin dememistir. Iman, Allah’in varligini kabul
etmekle; tevhid ise ortagi nefyetmekle gerceklesir. Tevhidi hakkiyla gerceklestiren-
ler peygamberlerdir. Nitekim Hz. Peygamber’in “Allah kardesim L{it’a merhamet
etsin. O, giicli bir riikne dayaniyordu” hadis-i serifinde Hz. Liit tevhidi gercekles-
tiren bir 6rnek olarak sunulmaktadir. Bu durum da mii’'minin, el-Mii’min’le kenet-

lenmesini ve ondan gii¢ almasini ifade eder.”

70 Ibnii’'l-Arabi, el-Fiitdhatii’l-Mekkiyye, 7 /216.
71 en-Nisa 4/136.

72 Yusuf 12/106.

7 bnii'l-Arabi, el-Fiitihatii'l-Mekkiyye, 8/262.
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Her iki mii'min arasindaki irtibat, yap:r ve duvar iligkisi ile ifade edilebilir.
Nitekim muhaddis sarihler, her iki sekilde de serh etmislerdir. “el-Mii'min” yap1
olarak diisiiniiliirse yaratilmig mii’'min bu yapiy1 olusturan duvarlardaki her bir
tugla olacaktir. Dolayisiyla mii'minler kendi aralarinda bir duvari temsil etmekte,
hem diger mii"'minlerden hem de el-Mii'min’den destek almakta, ayn1 zamanda bu
yapiya destek sunmaktadir.” Zekat konusunu islerken bu hadisi kullanan Ibniv'l-
Arabi binayi/duvari olusturan tuglalar misali mii'minlerin birbirine destek olduk-
larin1 sOyler ve zekat: bu yapinin bir geregi olarak goriir. Zekat mii'minlerin mal-
larini artirdigy gibi kalplerindeki imani da artirir. Bu da mii’'minin el-Mii’'min’den

glic almasir ifade eder.”

Muhtaglik ¢cagrisimi ise sadece mahliik mii'mine aittir. Clinkii Allah onu zay:f
olarak yaratmis, sonra ona gii¢ vermistir. Bu yiizden mahltk mii'min, her daim el-
Mii'min’e muhtaglik igerisindedir.”s Tasavvuftaki fakr kavramu ile ifade edilen bu
hakikat, her ne kadar bazi noktalardan benzerlik bulunsa da mii’'minin el-
Mii’'min’den gayriyetini ifade eder. Tbm'j'l-Arabi’ye gore fakr, alemin en bariz 6zel-
ligidir. Alem hem var olmak icin hem de varligini stirdiirmek icin, dolayisiyla her
haliyle muhtaglik igerisindedir. Bu ytizden mahl{ik i¢in fakr, 6zden kaynaklanan
zorunlu bir 6zelliktir.” Ibnii’l-Arabi bu durumu tenbih maksatli olarak hatirlatir ve
“Allah Mii'min, sen de mii’'minsin. Ancak sen kendine layik mertebede bulundu-
gun gibi, O da kendisine layik mertebededir. Biliyorsun ki, O'nunla benzer degil-
sin. Iman sizi birlestirmis olsa bile, imarmn Allah ile iligkisi seninle iligkisi gibi de-
gildir. Ciinkii O'nun benzeri degilsin. (Iman nedeniyle ortaya ¢ikan) benzesme,
seni aldatmamalidir.””® der. Tbnij’l-Arabi’ye gore mii'min Allah igin isim, kul i¢in
ancak bir vasiftir.” Bu yiizden mii'min ile el-Mii'min arasindaki irtibat ve iligkinin

en Onemli neticesi “Allah’in ahlakiyla ahlaklanin”# hadisindeki ilkenin imkanina

7 Tbnii’l-Arabi, el-Fiitihatii'lI-Mekkiyye, 8/224.

75 Ibnii’'l-Arabi, el-Fiitdhatii’l-Mekkiyye, 8/225.

76 Tbnii’l-Arabi, el-Fiitihatii'lI-Mekkiyye, 8/287.

77 ibni'l-Arabi, el-Fiitihiti'l-Mekkiyye, 3/395-398; Suad el-Hakim, [bnii'l-Arabi Sozligii (Is-
tanbul: Alfa, 2017), 144-146.

78 Ibn Arabi, Fiitithit-1 Mekkiyye, trc. Ekrem Demirli (Istanbul: Litera Yayimncilik, 2012),
11/293; Ibnii’l-Arabi, el-Fiitiahatii'l- -Mekkiyye, 5/195-197.

79 Ibnii’'l-Arabi, el-Fiitahatii’l-Mekkiyye, 2/301

80 Kastalani, Ir@adu s-sdri, 5/341.
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dayanmasidir. Mii'min Allah’in bir ismidir. Allah alemi kendi suretinde yarattig:

i¢in alem, Mii'min ismiyle ahlaklanma imkanina sahiptir.®!

Son olarak hadisin ii¢ farkl tarikinde mii'min lafizlarmm (&sie3all), (Gesd
oe3al) ve (L;f'ii) seklinde farklilastig goriilmektedir. Bu lafiz farkliliklarinin hadisle
ilgili yorumlari etkiledigi goriilmektedir. Zahir anlam bakimindan ele aldigimizda
her ii¢ lafizla kastedilen seyin mahliik mii'minler oldugu anlasilacaktir. Stfiler de
bu zdhir mana tizerinden hareket ederek yorum yapmuglardir. Nitekim Kelabazi,
Gazzali ve Ibnii'l-Arabi bu zahir manaya baglh kalarak fakat mii’'minin manevi ya-
sami tizerinden yorum gelistirmislerdir. Ibnir'l-Arabi mii’'minleri manevi yasam
bakimindan ti¢ katl1 bina semboliiyle ele aldig1 anlatida ise (L;f\ii) lafzinin yer aldig1
varyant1 kullanmigtir. Ancak Ibnii'l-Arabi (u»«yxﬂ C‘xx}‘«i\) lafizlarinin yer aldig: var-
yant1t kullandiginda zahir manaya aykir1 olmamak iizere lafizlardan birini mahltk
mil'min, digerini ise Allah Teald'nin el-Mii'min ismi olarak telakki etmistir. Nite-
kim el-Fiitihatii’l-Mekkiyye’de hem zahir manaya bagl kalarak mii'minler toplu-
lugu seklinde hem de zahir manaya aykir1 olmamak izere kul mii’'min-el-Mii'min
rin gesitlenmesinde lafizlarin isaretlerinin 6nem arz ettigini; ayrica stfilerin zahir
manaya bagl kaldiklarini veya zahir manaya aykiri olmamak kaydiyla yorumlar

yaptigini gostermektedir.
Sonug

“Mil’'minler pargalar1 birbirine bagl bina gibidir” hadis-i serifi stifiler tarafindan
cesitli sekillerde yorumlanan hadislerden biridir. Zahiri mana bakimindan
mil'minlerin birlik ve beraberligini ifade eden bu hadis-i serif, baz1 fakih ve miifes-
sirler tarafindan zahir mananin 6tesinde yorumlanmistir. Bu yorumlarda, mii'min
lafizlar1 mii'min toplulugu olarak anlasilmis ve bina semboliiniin ¢agrisimlariyla
mil'minlerin dini emirleri yerine getirmede yardimlagmasi vurgusu &ne ¢ikmustir.
Mezkir hadis, stfilerin dikkatini ise daha ziyade manevi yasam itibariyle ¢ekmis,
yorumlar stifinin ilgi ve kabiliyetine bagh olarak gesitlenmistir. Yorumlar zahir-

batin miinasebeti agisindan incelendiginde stifilerin diger alimler gibi zahir

81 Tbnii’l-Arabi, el-Fiitihatii'l-Mekkiyye, 5/195; 4/ 464.
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manaya bagh kaldiklar: ve lafizdaki isaretlerden hareket ederek zahir mandya ay-
kirt olmamak kaydiyla tasavvufi/isari yorumlar gelistirdikleri anlagilmaktadir.
Stfilerin bu yorumlari hem hadisle ilgili serhlere hem de Islam diisiince gelenegine
hustisi katki saglamaktadir.

Marifetin ifade edilmesinde mecaz ve isaret dilini siklikla kullanan stifiler,
sembolleri ve sembollerin yer aldig1 bazi naslar1 bilgi aktarim araci olarak kullanir-
lar. Hadis hakkinda yapilan yorumlarin gesitlenmesinin temelinde lafiz hususiyet-
leri ve sembolik anlatim 6zellikleri yer almaktadir. Nitekim bina semboliiniin ¢ag-
risimlari ve mii'min lafizlarinin isareti, yorumlari sekillendiren birer unsur olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. Hadisteki bina sembolii sekli 6zellikleri, biitiinliik arz eden
yapist ve gesitli ¢agrisimlariyla kullanilmis hem sosyal hayata hem de méanevi ya-
sama dair yorumlar yapilmistir. Bu durum hadisle ilgili yorumlarin gesitlenme-
sinde bina semboliiniin yaptig1 ¢cagrisimlarin etkili oldugunu ve yorumlarin kisisel
ozelliklere bagl olarak degistigini gostermektedir. Ayrica Ibni'l-Arabi’nin mii'min
lafizlarin1 mii’min - el-Mii’min seklinde anlamasi ve bina semboliiyle baglantili ola-
rak ele alinmasiyla hadis-i serif, kul-kul, kul-Allah arasindaki irtibati ve bu irtibatin
katmanlarini ifade edecek metafizik bir mana boyutuna sahip olmustur. Tarihsel
siireci dikkate aldigimizda erken dénemlerden itibaren yapilan yorumlarin gide-
rek yogunlastigini ve Ibnir'l-Arabi ile en yogun tasavvufl muhtevaya ulagtigini sdy-
lemek miimkiindiir. Ibnii’l-Arabi'nin, yorumlarinda dilin sinirlarina riayet ettigi,
lafizlara muhtemel isaretleri kullanarak manalar yiikledigi, hadisi varlik anlayis:

ekseninde yorumladig1 anlasilmaktadir.

Hadisle ilgili yorumlar1 metin merkezli bir okumaya tabi tuttugumuzda
stifilerin, isareti ibareden aldiklarini sdyleyebiliriz. Bunun bir neticesi olarak isareti,
batinda hustile gelen manalara tekabiil eden lafzin zahirindeki unsurlar; isari yo-
rumu ise stfilerin goniil diinyalarinda harmanlayip lafizdaki isaretlere baglh olarak

dile getirdikleri manalar seklinde anlamak miimkiindir.
Kaynakg¢a
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