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Makale Bilgisi OZET
Gelis Tarihi: Bu arastirmanin amaci 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleri ile e-6grenmeye
28.09.2020 hazir bulunusluklari arasindaki iliskinin incelenmesidir. Arastirmada tarama modeli kullaniimigtir.
Arastirmanin galisma grubunu 2019-2020 egitim-6gretim yilinda 6grenim géren Van Yizinci Yil
Kabul Tarihi: Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencileri olusturmaktadir. Arastirma verilerinin toplanmasinda
10.12.2020 arastirmacilar tarafindan gelistirilen “Kisisel Bilgi Formu”, Glir Erdogan ve Arsal (2016) tarafindan
gelistirilen “Yasam Boyu Ogrenme Egilim Olcegi” ile Yurdugill ve Demir (2015) tarafindan
Erken Gérinim gelistirilen “Universite Ogrencilerinin E-6grenmeye Hazir Bulunuslugu Olgegi” kullaniimistir.
Tarihi: Arastirmanin bulgularina gére 6gretmen adaylarindaki yasam boyu 6grenme egiliminin yiiksek
18.12.2020 diizeyde oldugu tespit edilmistir. Ogretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin ise
orta dlizeyde oldugu bulunmustur. E-6grenmeye hazir bulunuslugun alt faktorleri incelendiginde
Basim Tarihi: ise en ylksek ortalamaya sahip faktoriin internet 6z yeterligi faktori, en dislk ortalamaya sahip
30.12.2020 faktériin bilgisayar 6z yeterligi faktdri oldugu bulunmustur. Ogretmen adaylarindaki yasam boyu

6grenme egilimi cinsiyet, 6grenim gorilen bolim ve sinif dizeyi degiskenlerine gére anlamli bir
sekilde farklilasmistir. Ogretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklari ise 6grenim
gorulen bolim ve sinif dizeyi degiskenlerine gore anlamli bir sekilde farkhlasirken cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir sekilde farklilasmamistir. Ogretmen adaylarinin yasam boyu
o6grenme egilimleri ile e-6grenmeye hazir bulunusluklan arasinda pozitif yonde ve distk diizeyde
anlaml bir iligski saptanmustir.
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positive and low-level significant relationship was found between the teacher candidates'
lifelong learning tendencies and their readiness for e-learning.
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1. GIRiS

Morgan (2010) tarafindan 6grenme, tekrar veya yasantilar ile davranista meydana gelen sirekli bir degisme
olarak tanimlanmaktadir. Bu tanim daha ¢ok davranisgi egitim anlayisi ile ilgili bir tanim olarak goriilebilir.
Glnlimuz egitim anlayisina gore 6grenme daha farkh sekillerde tanimlanabilir. Yapilandirmaci egitim anlayisina
gore O0grenme, bilgileri zihinde etkin olusturma siireci olarak tanimlanmaktadir ve 6grenme, 6grenenlere
bilgilerin aktariimasiyla degil; bilgilerin islemlerden gec¢mesi, ifadelendirilmesi ve zihinde olusturulmasi
sonucunda gerceklesmektedir (Giines, 2010). Ogrenme, bilgiyi edilgen bir sekilde almak yerine bilgiyi zihinde
olusturma olarak gorilmektedir (Basque, Rocheleau ve Winer, 1998; Glines, 2007; Kozanitis, 2005).
Gunumuzde bilginin strekli degismekte oldugu, duragan olmadigi séylenebilir. Bireylerin ¢aga ayak uydurabilmek
icin bu slirekli degisen bilgileri takip etmek durumunda kalabildikleri iddia edilebilir. Bu durum siirekli 6grenmeyi,
kendini yenilemeyi gerektirebilmektedir. Ogrenme artik besikten mezara kadar devam etmektedir (Giindogan,
2003).

Bireylerin yasamlari boyunca her an mutlaka 6grenebilecegi bir seyler bulunmaktadir. Her yasta 6grenmeler
meydana gelebilmektedir. iste bu anlayis “yasam boyu 6grenme” olgusunu karsimiza ¢ikarmaktadir. Yasam boyu
O6grenme, Toprak ve Erdogan (2012) tarafindan kisinin bireysel ve meslekle ilgili becerilerinin istekli ve 6z gidulu
bir sekilde hayati boyunca gelismesidir (Toprak ve Erdogan, 2012). Bilginin siirekli degismesi bu olguyu 6nemli ve
gerekli kilmaktadir. Ogretmenler toplumun ydn gésterici bireyleri olduklarindan égretmenlerin yasam boyu
dgrenme becerilerine sahip olmalari gerektigi sdylenebilir. Ogretmenler bilgilerini siirekli giincellemek
durumunda kaldiklar igin bu becerilere sahip olmalari 6nemli olabilir. Yaman ve Yazar (2015) yaptiklari
arastirmada 6gretmenlerin yasam boyu 6grenme egilimlerinin yiksek diizeyde oldugu sonucunu bulmustur.
Ayrica yasam boyu 6grenme egilimleri kavrami gesitli degiskenlerden etkilenebilmektedir. Diindar (2016) yaptigl
arastirmada sinif 6gretmenligi bolimindeki 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin bolimi
secme sebepleri, okuldaki not ortalamalari, yiksek lisansa devam etme istekleri ve internetten yararlanma
dizeyleri degiskenlerinde anlamli bir sekilde farkhlastig sonucunu bulmustur. Tunca, Alkin Sahin ve Aydin (2015)
yaptiklari arastirmada 6gretmen adaylarindaki yasam boyu 6grenme egiliminin 6grenim gorilen bolim, okul not
ortalamasi ve sinif diizeyi degiskenlerinde anlamli bir sekilde farkhlastigi sonucunu bulmustur. Bulag ve Kurt
(2019) yaptiklari arastirmada 6gretmen adaylarindaki yasam boyu 6grenme egiliminin cinsiyet, 6grenim goérilen
bolim, 6grenim gorilen bolimi secme nedeni, yiiksek lisansa devam etme istegi ve glinlik hayatta internetten
yararlanma dizeyleri degiskenlerinde anlaml bir sekilde farklilastigi sonucunu bulmustur.

Gecmiste 6gretmen tarafindan aktarim seklinde olusan bilgilenme islemleri bugiin farklilasarak 6grenenlerin
etkin bir sekilde katilabildigi bir hal almistir ve 6gretmene ait matbu 6grenme kaynaklari, radyo, televizyon ve
videodan ibaret olan bilgi kaynaklari internetin ortaya ¢ikmasiyla zengin bir hal almistir (Yamamoto vd., 2011).
internetin yayginlasmasiyla beraber kisilerin bilgiye erisimi oldukca kolaylasmistir, dolayisiyla e-6grenme denen
o6grenme bigimi yayginlasmistir (Demirel, 2009).

Demirel (2009) e-6grenmeyi, genis alan aglari ya da yerel alan aglar sayesinde Web tabanli bir sekilde uzakta
olan tum kisilere erisebilen bir egitim dizenegi olarak tanimlamaktadir. Aoki (2010) ise e-6grenmeyi, 6grenciyi
merkeze alan bakis bicimleriyle egitim ve 6gretim sireclerini degistirmek icin bilgi ve iletisim teknolojilerinin
kullanilmasi seklinde tanimlamistir.

E-6grenme ile ilgili kavramlardan biri de e-6grenmeye hazir bulunusluk kavramidir. E-68renmeye hazir
bulunusluk, bir kisinin ya da kurulusun e-6grenmeye yonelik tecriibesini en iyi sekilde uygulayabilmek icin ihtiyaci
olan temel bilgi-becerilere ve duygusal oOzelliklere (6rn. tutum, motivasyon) sahiplik dizeyi olarak
tanimlanmaktadir (Yurdugil ve Demir, 2017).
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Soydal, Alr ve Unal (2012) 6&gretim elemanlarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarini inceledikleri
arastirmalarinda 6gretim elemanlarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin disik dizeyde oldugunu
bulmustur. Korkmaz, Cakir ve Tan (2015) ise bir meslek ylksekokulundaki uzaktan egitim bélimlerinde okuyan
Ogrencilerin e-6grenmeye hazir bulunusluk diizeylerini inceledikleri arastirmalarinda 6grencilerin e-6grenmeye
hazir bulunusluklarinin yiiksek diizeyde oldugu sonucunu bulmustur. Ayrica Yurdugiil ve Demir (2017) 6gretmen
adaylari ile yaptiklari arastirmada 6gretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin sinif dizeyi ve
0grenim gorilen bolim degiskenlerinde anlamli bir sekilde farkhlastigi sonucunu bulmustur.

1.1. Problem Durumu

Alanyazin incelendiginde yasam boyu 6grenme egilimlerinin ve e-6grenmeye hazir bulunuslugun genel olarak
bireyler, daha 0zelde 6gretmenlerin mesleki gelisimleri icin iki 6nemli kavram oldugu sdylenebilir. Her iki
kavramin da 6zellikle liniversitede 6grenimlerine devam eden 6gretmen adaylari icin dnemli ve gerekli kavramlar
oldugu iddia edilebilir. Bu noktadan hareketle bu arastirmayla 6gretmen adaylarindaki yasam boyu 6grenme
egilimi ile e-68renmeye hazir bulunusluk arasindaki iliskiyi incelemek amaglanmistir. Toplumumuzun mimari
olacak 6gretmen adaylarinin mesleklerindeki basariyi arttirmasi agisindan bu arastirmanin bulgulari alanyazina
katki saglayacagi dustinilmuastar.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmayla, 06gretmen adaylarindaki yasam boyu 6grenme egilimi ile e-6grenmeye hazir bulunusluk
arasindaki iliskiyi incelemek amaglanmistir.

1.3. Arastirma Problemi
Ogretmen adaylarinin yasam boyu égrenme egilimleri ile e-6grenmeye hazir bulunusluklari arasindaki iliski nedir?
1.3.1. Arastirmanin alt problemleri

o Ogretmen adaylarinin yasam boyu égrenme egilimleri ne diizeydedir?

o Ogretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklari ne diizeydedir?

o Ogretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleri cinsiyete, 6grenim gérdikleri boliime ve sinif diizeyine
gore farklilasmakta midir?

e Ogretmen adaylarinin e-8grenmeye hazir bulunusluklari cinsiyete, 8grenim gériilen béliime ve sinif diizeyine
gore farklilasmakta midir?

2. YONTEM

Arastirmada tarama modeli kullanilmistir. Tarama modeli ile arastirmanin konusu durumundaki kisi veya obje
kendi sartlari icerisinde mevcut haliyle tanimlanmaya calisilir (Karasar, 2005). Tarama modeline ek olarak alt
problemleri cevaplamak igin iliskisel tarama modelinden de faydalanilmistir. iliskisel tarama modeli iki ya da
ikiden fazla degisken arasindaki bulunan iliskinin bir manipille olmadan beraber degisimi ile derecesini tespit
etmeyi hedefleyen arastirma modelidir (Blyukoztiirk, Cakmak, Akgilin, Karadeniz ve Demirel, 2013).

2.1. Calisma Grubu/Evren ve Orneklem

Arastirmada calisma grubunu 2019-2020 egitim-0gretim vyili icerisinde 6grenim goren Van Yizincia Vil
Universitesi Egitim Fakiiltesi dgrencileri olusturmaktadir.

Tablo 1.
Calisma Grubu Ozellikleri
Demografik Ozellik Kategori f %
Erkek 46 25,8
Cinsiyet Kadin 132 74,2
Toplam 178 100
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Sinif Ogretmenligi 27 15,2

Fen Bilimleri Ogretmenligi 43 24,2

B5liim Okul Oncesi Ogrefmenliéi 42 23,6
Turk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi 45 25,3

Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 21 11,8

Toplam 178 100

1. Sinif 109 61,2

Sinif Diizeyi 2. Sinif 42 23,6
3. Sinif 27 15,2

Toplam 178 100

2.2. Veri Toplama Araglan

Arastirma verileri arastirmacilar tarafindan olusturulan “Kisisel Bilgi Formu”, Gir Erdogan ve Arsal (2016)

v.y

tarafindan olusturulan “Yasam Boyu Ogrenme Egilim Olgegi” ile Yurdugiil ve Demir (2015) tarafindan olusturulan

vy

“Universite Ogrencilerinin E-dgrenmeye Hazir Bulunuslugu Olgegi” kullanilarak toplanmistir.

Yasam Boyu Ogrenme Egilim Olcegi 5'li likert tiirlinde hazirlanmis, iki alt faktérden ve toplamda 17 maddeden
olusmaktadir. Olcek ile elde edilebilecek minimum puan 17, maksimum puan ise 85’tir. Olgek ile elde edilen
puanin yiikselmesi yasam boyu égrenme egiliminin yiikseldigini géstermektedir. Olgegi gelistiren arastirmaci
tarafindan olgegin 0.86 Cronbach Alfa givenilirlik katsayisina sahip oldugu bulunmustur. Bu arastirmada
dgretmen adaylarina uygulanan Yasam Boyu Ogrenme Egilim Olcegi uygulama sonrasi i¢ tutarlik katsayisi ,939
olarak hesaplanmistir.

Universite Ogrencilerinin E-6grenmeye Hazir Bulunuslugu Olgegi ise 7’li likert tiiriinde hazirlanmis, alti alt
faktérden ve toplamda 33 maddeden olusmaktadir. Olgek ile elde edilebilecek minimum puan 33, maksimum
puan ise 231'dir. Olgegi gelistiren arastirmaci tarafindan dlgegin 0,93 Cronbach Alfa giivenilirlik katsayisina sahip
oldugu bulunmustur. Bu arastirmada 6gretmen adaylarina uygulanan Universite Ogrencilerinin E-6grenmeye
Hazir Bulunuslugu Olcegi uygulama sonrasi i¢ tutarlik katsayisi ,949 olarak hesaplanmistir.

2.3. Verilerin Analizi

Uygulanan Yasam Boyu Ogrenme Egilim 8lceginde her bir madde icin alinabilecek en yiiksek puan 5, en disiik
puan ise 1’ dir. Ogretmen adaylarinin yasam boyu égrenme egilimlerini belirleyebilmek ve yorumlayabilmek igin
ortalama deger lizerinden U¢ degerlendirme araligi ve kriteri belirlenmistir (Tablo 2).

Tablo 2.

Yasam Boyu Ogrenme Egilimleri Degerlendirme Olgiitleri
Degerlendirme Kriteri Degerlendirme Araligi
Dusuk Duzey 1,00-2,33
Orta Duzey 2,34-3,67
Yiksek Diizey 3,68 — 5,00

Uygulanan Universite Ogrencilerinin E-6grenmeye Hazir Bulunuslugu élceginde her bir madde icin alinabilecek
en yiiksek puan 7, en disiik puan ise 1’ dir. Ogretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluk diizeylerini
belirlemek ve degerlendirebilmek icin ortalama deger lizerinden (¢ degerlendirme araligi ve kriteri belirlenmistir
(Tablo 3).
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Tablo 3.

E-6Grenmeye Hazir Bulunusluk Dederlendirme Olgiitleri
Degerlendirme Kriteri Degerlendirme Araligi
Dustk Duzey 1,00 - 3,00
Orta Duzey 3,01-5,00
Yiksek Diizey 5,01-7,00

Verilerin analizde SPSS 25.0 kullanilmistir. Ogrencilerin yasam boyu 6grenme egilimleri ve e-6grenmeye karsi
hazir bulunugluklari belirlenirken tanimlayici istatistiklerden yararlanilmistir. Karsilastirma islemleri igin ise
dagilimin normal olup olmadigina bakilmistir. Normallik varsayimlarini kargilayan durumlarda bagimsiz 6rneklem
t-testi ve Anova testi; normallik varsayimlarini kargilamayan durumlarda ise Mann-Whitney-U testi ve Kruskal
Wallis testi uygulanmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleri ile e-6grenmeye hazir
bulunusluklari arasinda anlamli bir iliskinin varligini-yoklugunu tespit etmede Pearson korelasyon testi
yapilmistir.

3. BULGULAR

Ogretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin ne diizeyde oldugunun tespiti icin gerekli
betimsel istatistikler yapilmis ve Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4.
Ogretmen Adaylarinin Yasam Boyu Ogrenme Egilimlerinin Betimsel istatistikleri
N X SS
Yasam Boyu Ogrenme Egilimleri 178 4,025 0,716

Tablo 4’e gore 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin betimsel istatistiklerine bakildiginda
yasam boyu 6grenme egilimleri puan ortalamalarinin X=4,025 oldugu bulunmustur. Bu bulgu 6gretmen
adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin diizeyinin yliksek oldugunu géstermektedir.

Ogretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin ne diizeyde oldugunun tespiti igin gerekli betimsel
istatistikler yapilmis ve Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5.
Ogretmen Adaylarinin E-6G§renmeye Hazir Bulunusluklarinin Betimsel istatistikleri
N X SS

E-6grenmeye Hazir Bulunugluk 178 4,689 1,160
Bilgisayar Oz Yeterligi Faktorii 178 3,795 1,616
internet Oz Yeterligi Faktorii 178 5,345 1,678
Cevrimigi iletisim Oz Yeterligi Faktorii 178 4,687 1,571
Kendi Kendine Ogrenme Faktorii 178 5,024 1,410
Ogrenen Kontrolii Faktorii 178 5,015 1,568
E-6grenmeye Yonelik Motivasyon Faktorii 178 4,341 1,750

Tablo 5’e gore 6gretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin betimsel istatistiklerine bakildiginda e-
o6grenmeye hazir bulunusluk puan ortalamalarinin X=4,689 oldugu bulunmustur. Bu bulgu 6gretmen adaylarinin
e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin orta diizeyde oldugunu géstermektedir. Olcegin alt faktorlerine bakildiginda
ise en yuksek ortalamaya sahip faktoriin internet 6z yeterligi faktori (X=5,345), en disiik ortalamaya sahip
faktorin bilgisayar 6z yeterligi faktort (X=3,795) oldugu goriilmektedir.

Ogretmen adaylarinin yasam boyu 8grenme egilimlerinin cinsiyet degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini
tespit etmek icin gruplar arasindaki dagilim normal dagilim géstermediginden dolayl non-parametrik testlerden
Mann-Whitney-U testi uygulanmistir ve sonuclari Tablo 6’da verilmistir.
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Tablo 6.

Ogretmen Adaylarinin Cinsiyetlerine Gére Yasam Boyu Ogrenme Edilimleri
Cinsiyet N Sira Ortalamasi Sira Toplami u p
Erkek 46 74,12 3409,50
Kadin 132 94,86 12521,50 2328,500 0,015

Tablo 6’ya gore 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleri cinsiyet degiskenine goére anlaml bir
sekilde farklilasmaktadir (U=2328,500, P<0,05). Sira ortalamalarina bakildiginda kadin 6gretmen (94,86)
adaylarindaki yasam boyu 6grenme egiliminin erkek 6gretmen (74,12) adaylarina gére daha yiiksek oldugu
anlasiimaktadir.

Ogretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin 6gretmen adaylarinin égrenim gérdikleri bélimlerine
gore farklilagip farklilasmadigini tespit etmek icin gruplar arasindaki dagihm normal dagilim gostermediginden
dolayi non-parametrik testlerden Kruskal Wallis testi uygulanmistir ve sonuglari Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7.

Ogretmen Adaylarinin Ogrenim Gérdiikleri Béliime Gére Yasam Boyu O§renme Edilimleri
Boliim N Sira Ortalamasi sd X2 p
Sinif Ogretmenligi 27 82,74
Fen Bilimleri Ogrt. 43 77,57
Okul Oncesi Ogrt. 42 102,05 4 10,761 0,029
Tiirk Dili ve Edebiyati Ogrt. 45 102,04
Sosyal Bilgiler Ogrt. 21 70,64

Tablo 7’ye bakildiginda 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleri 6grenim gordikleri bélimlerine
gore anlamli bir sekilde farklilagmaktadir [x? ;) =10,761, p<0,05]. Gruplarin sira ortalamalarina bakildiginda yasam
boyu 6grenme egilimleri en yliksek olan 6gretmen adaylarinin okul 6ncesi 6gretmenligi boliminde, yasam boyu
ogrenme egilimleri en dusik olan 6gretmen adaylarinin ise sosyal bilgiler 6gretmenligi boliminde 6grenim goren
o0gretmen adaylari oldugu yorumu yapilabilir. Ayrica hangi gruplar arasinda farkhligin bulundugunu tespit etmek
icin uygulanan Mann-Whitney-U testi sonucunda Fen Bilimleri Ogretmenligi ile Okul Oncesi Ogretmenligi ve Tiirk
Dili ve Edebiyati Ogretmenligi bolimlerinde 6grenim géren égretmen adaylari arasinda anlamli farkhlik oldugu
tespit edilmistir. Sosyal Bilgiler Ogretmenligi ile Okul Oncesi Ogretmenligi ve Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi
bolimlerinde 6grenim goren 6gretmen adaylari arasinda anlamh farkhlik oldugu tespit edilmistir.

Ogretmen adaylarinin yasam boyu égrenme egilimlerinin 6gretmen adaylarinin sinif diizeylerine gére farklilasip
farkhlasmadigini tespit etmek icin gruplar arasindaki dagihm normal dagilim gostermediginden dolayr non-
parametrik testlerden Kruskal Wallis testi uygulanmistir ve sonuglari Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8.

Ogretmen Adaylarinin Sinif Diizeyine Gére Yasam Boyu Ogrenme Edilimleri
Sinif Diizeyi N Sira Ortalamasi sd x? p
1. Sinif 109 93,95
2. Sinif 42 67,56 2 11,103 0,004
3. Sinif 27 105,65

Tablo 8'e bakildiginda 6gretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleri sinif diizeyi degiskenine gére anlamli
bir sekilde farkllasmaktadir [x? () =11,103, p<0,05]. Gruplarin sira ortalamalarina bakildiginda yasam boyu
o6grenme egilimleri en yiksek olan 6gretmen adaylarinin 3. sinifta, yasam boyu 6grenme egilimleri en disiik olan
o0gretmen adaylarinin ise 2. sinifta 6grenim goren 6gretmen adaylar oldugu soylenebilir. Ayrica hangi gruplar
arasinda farkliligin bulundugunu tespit etmek icin uygulanan Mann-Whitney-U testi sonucunda 2. sinifta 6grenim
goren Ogretmen adaylar ile 1. ve 3. sinifta 6grenim goren 6gretmen adaylan arasinda anlamli farklilik
bulunmustur.
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Ogretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin 8gretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore farklilasip
farkhlasmadigini tespit etmek igin uygulanan bagimsiz 6rneklem t-testi analiz sonuglari Tablo 9'da sunulmustur.

-Cl'—)'a;;:;:q.en Adaylarinin Cinsiyetlerine Gére E-6grenmeye Hazir Bulunusluklari

Cinsiyet N X SS sd t p
bt G wE M0 g s o
e Ottt e o oo
oGt G w2 u o om
Veterg Fakiorts oan 13 4y 1o V6 02 0775
Ogrenen Kontrolii Faktorii E:;?: 1[;62 :iig 1;;: 176 1,669 0,097
Mothasyon Fadrd con 1% e iy V6 %2 030

Tablo 9’a gore yapilan analizler incelendiginde 6gretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin
cinsiyet degiskenine gdre anlamli bir sekilde farklilasmadigi bulunmustur [t(176)=1,043, p>0,05]. Olgegin alt
faktorlerine bakildiginda ise 6gretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin cinsiyet degiskenine gore
kendi kendine 6grenme faktorinde [t(176)=3,372, p<0,05] anlamh bir farklilik gésterdigi, bilgisayar 6z yeterligi
faktoriinde [t(176)=0,105, p>0,05], internet 6z yeterligi faktorinde [t(176)=0,371, p>0,05], cevrimigi iletisim 6z
yeterligi faktortinde [t(176)=0,286, p>0,05], 6grenen kontroll faktériinde [t(176)=1,669, p>0,05] ve e-6grenmeye
yonelik motivasyon faktorinde [t(176)=-0,952, p>0,05] anlaml farkliik gostermedigi bulunmustur. Kendi
kendine 6grenme faktorinde kadin 6grenciler (5,229), erkek 6grenciler ise (4,437) ortalama puana sahiptirler.
Bir diger ifadeyle kadin 6grencilerin kendi kendine 6grenme faktori agisindan e-6grenmeye hazir bulunusluklari
erkek 6grencilerden daha yiksektir. Bilgisayar 6z yeterligi, internet 6z yeterligi, cevrimici iletisim 6z yeterligi,
o0grenen kontroll ve e-6grenmeye yonelik motivasyon faktorlerinde ise 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerinin e-
o6grenmeye hazir bulunusluklarinda herhangi bir farklilasmaya neden olmadigi gorilmustdr.

Ogretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin dgretmen adaylarinin 6grenim gériilen b&lim
degiskenine gore farklilasip farklilasmadigini tespit etmek icin uygulanan Anova testi sonuglari Tablo 10’da
sunulmustur.

Tablo 10.
Ogretmen Adaylarinin Ogrenim Gérdiikleri Béliime Gére E-6Grenmeye Hazir Bulunusluklar
Boliim N X SS sd F P Anlamh
Fark
Sinif Ogretmenligi 27 4,657 0,998
E-68renmeye Fen Bi.!imleri ?ért. 43 4,831 1,010 4 9.5
Hazir Okul Oncesi Oért.ﬂ 42 4,570 1,103 173 4,453 0,002 4.5
Bulunusluk Turk Dili ve Edebiyati Ogrt. 45 5,068 1,203 177
Sosyal Bilgiler Ogrt. 21 3,864 1,295
Sinif Ogretmenligi 27 4,125 1,695
Bilgisayar 0z Fen Bi'!imleri ?ért. 43 3,758 1,749 4 34
Yeterligi Okul Oncesi Oért.ﬂ 42 3,109 1,277 173 5,450 0,000 4.5
Faktoriu Tirk Dili ve Edebiyati Ogrt. 45 4,515 1,572 177
Sosyal Bilgiler Ogrt. 21 3,276 1,260
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Sinif Ogretmenligi 27 5,703 1,383 1-5
internet Oz Fen Bilimleri Ogrt. 43 5,180 1,640 4 2-5
Yeterligi Okul Oncesi Ogrt. 42 5,232 1,770 173 6,701 0,000 3-5
Faktorii Tiirk Dili ve Edebiyati Ogrt. 45 6,038 1,252 177 4-5

Sosyal Bilgiler Ogrt. 21 3,964 1,887

Lo Sinif Ogretmenligi 27 4,792 1,423

ﬁ:;’i':im'%z Fen Bilimleri Ogrt. 43 4,837 1,494 1‘71 5
Yeterligi Okul Oncesi Oért.ﬂ 42 4,609 1,634 177 2,250 0,066 Yok
Faktérii Tirk Dili ve Edebiy?tl Ogrt. 45 4,968 1,513

Sosyal Bilgiler Ogrt. 21 3,800 1,713

Sinif Ogretmenligi 27 4,798 1,268
ISendi Kendine Fen Bi'!imleri ?grt. 43 5,139 1,381 4 ;:?
Ogrenme Okul Oncesi Oért.ﬂ 42 5,204 1,360 173 3,549 0,008 45
Faktori Turk Dili ve Edebiyati Ogrt. 45 5,330 1,367 177

Sosyal Bilgiler Ogrt. 21 4,068 1,506

Sinif Ogretmenligi 27 4,796 1,378
Ogrenen Fen Bilimleri Ogrt. 43 5,220 1,502 4
Kontrolii Okul Oncesi Ogrt. 42 5,083 1,598 173 2,327 0,058 Yok
Faktori Tirk Dili ve Edebiyati Ogrt. 45 5,288 1,571 177

Sosyal Bilgiler Ogrt. 21 4,154 1,668
E-5renmeye Sinif Qgretmgpjigi 27 4,657 0,998
Yénelik Fen B|_I.|mler.| 9§rt. 43 4,831 1,010 4
Motivasyon ) Olfl.,ll Oncesi -Ogrt.“ ) 42 4,570 1,103 173 1,484 0,209 Yok
Faktérii Turk Dili ve Edebly_§t| Ogrt. 45 5,068 1,203 177

Sosyal Bilgiler Ogrt. 21 3,864 1,295

Tablo 10’a gore analiz sonuglari incelendiginde 6gretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklari 6grenim
gorilen bélim degiskenine gére anlamli bir sekilde farklilasmaktadir [F(4-173)=4,453, p<0,05]. Olgegin alt
faktorlerine bakildiginda ise 6gretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklari 6grenim gorilen bélim
degiskenine gore bilgisayar 6z yeterligi faktoriinde [F(4-173)=5,450, p<0,05], internet 6z yeterligi faktoriinde [F(4-
173)=6,701, p<0,05] ve kendi kendine 6grenme faktoérinde [F(4-173)=3,549, p<0,05] anlaml bir sekilde
farklilasmaktadir. Bunun yaninda gevrimigi iletisim 6z yeterligi faktortiinde [F(4-173)=2,250, p>0,05], 68renen
kontroll faktorinde [F(4-173)=2,327, p>0,05] ve e-68renmeye yonelik motivasyon faktorinde [F(4-173)=1,484,
p>0,05] anlamli bir sekilde farklilasma olmadigi bulunmustur.

Ogretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinda 6grenim goriilen bélimler arasinda farklilasmanin
hangi gruplar arasinda bulundugunu tespit etmek icin uygulanan Tukey testi sonuglarina bakilarak Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi bélimiindeki (X=3,864) 6gretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin Fen Bilimleri
Ogretmenligi boliimiindeki (X=4,831) ve Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi bdliimiindeki (X=5,068) 6gretmen
adaylarindan daha dusik oldugu gorilmuastir. Bilgisayar 6z yeterlik faktoriinde Tirk Dili ve Edebiyati
Ogretmenligi bélimindeki (X=4,515) 6gretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi bolimiindeki (X=3,276) ve Okul Oncesi Ogretmenligi bolimiindeki (X=3,109) 6gretmen
adaylarindan daha yiiksek oldugu bulunmustur. internet 6z yeterlik faktdriinde Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
bélimiindeki (X=3,964) 6gretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin Fen Bilimleri Ogretmenligi
bélimiindeki (X=5,180), Okul Oncesi Ogretmenligi bélimiindeki (X=5,232), Sinif Ogretmenligi bdlimindeki
(X=5,703) ve Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi bélimiindeki (X=6,038) 6gretmen adaylarindan daha diisiik
oldugu bulunmustur. Kendi kendine 6grenme faktdriinde ise Sosyal Bilgiler Ogretmenligi béliimiindeki (X=4,068)
dgretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin Fen Bilimleri Ogretmenligi bolimiindeki (X=5,139),
Okul Oncesi Ogretmenligi bélimiindeki (X=5,204) ve Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi boliimiindeki (X=5,330)
o6gretmen adaylarindan daha diistik oldugu bulunmustur.

Ogretmen adaylarinin e-68renmeye hazir bulunusluklarinin  sinif diizeyi degiskenine goére farklilasip
farkhlasmadigini tespit etmek icin uygulanan Anova testi sonuglari Tablo 11’de sunulmustur.

212



Bilici & Bagcl | 2020

Tablo 11.
Ogretmen Adaylarinin Sinif Diizeyine Gére E-6§renmeye Hazir Bulunusluklari
Sinif Diizeyi S Anlamh
N X ss sd F p o
E-6renmeye Hazir 1. Sinif 109 4,739 1,095 2
Bulunusluk 2. Sinif 42 4,338 1,262 175 3,286 0,040 2-3
3. Sinif 27 5,032 1,156 177
o ) - 1. Sinif 109 3,748 1,592 2
E;E:Zarzar Oz Yeterlig 2. Sinif 42 3,504 1,577 175 2,913 0,057 Yok
3. Sinif 27 4,437 1,660 177
. .. o 1. Sinif 109 5,488 1,611 2
'F';tlftg‘rzt Oz Yeterligi 2. sinif 42 4631 1,79 175 5877 0,003 ;;
3. Sinif 27 5,879 1,446 177
Cevrimigi iletisim B2 1. Sinif 109 4,814 1,553 2
Yeterligi Faktorii 2. Sinif 42 4,295 1,664 175 1,731 0,180 Yok
3. Sinif 27 4,785 1,450 177
. e 1. Sinif 109 5,114 1,354 2
E::t"gr'ée"d'"e Ogrenme 2. Sinif 42 4523 1525 175 4208 0,016 2-3
3. Sinif 27 5,444 1,280 177
1. Sinif 109 5,119 1,568 2
Ogrenen Kontrolii Faktorii 2. Sinif 42 4,553 1,588 175 2,598 0,077 Yok
3. Sinif 27 5,314 1,435 177
. . 1. Sinif 109 4,280 1,808 2
E-ogrenmeye Y:t',‘,e!,'k 2. Sinif 42 4415 165 175 0175 0839 Yok
Motivasyon Faktord 3. Sinif 27 4470 1,703 177

Tablo 11’deki analiz sonuglari incelendiginde 6gretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklari sinif diizeyi
degiskenine gére anlamli bir sekilde farklilasmaktadir [F(2-175)=3,286, p<0,05]. Olcegin alt faktérlerine
bakildiginda ise 6gretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklari sinif diizeyi degiskenine gore internet 6z
yeterligi faktériinde [F(2-175)=5,877, p<0,05] ve kendi kendine 6grenme faktoriinde [F(2-175)=4,208, p<0,05]
anlamli farkhlik gostermektedir. Bunun yaninda bilgisayar 6z yeterligi faktérinde [F(2-175)=2,913, p>0,05],
cevrimigi iletisim 6z yeterligi faktoriinde [F(2-175)=1,731, p>0,05], 6grenen kontrolii faktortinde [F(2-175)=2,598,
p>0,05] ve e-68renmeye yonelik motivasyon faktoriinde [F(2-175)=0,175, p>0,05] anlamli bir sekilde farklilasma
olmadigi bulunmustur.

Ogretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinda sinif diizeyleri arasinda farklilasmanin hangi gruplar
arasinda bulundugunu tespit etmek icin uygulanan Tukey testi sonuclarina bakilarak 2. siniftaki (X=4,338)
ogretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin 3. siniftaki (X=5,032) 6gretmen adaylarindan daha
diisiik oldugu goérilmistir. internet 6z yeterlik faktdriinde 2. siniftaki (X=4,631) 6gretmen adaylarinin e-
o6grenmeye hazir bulunusluklarinin 1. siniftaki (X=5,488) ve 3. siniftaki (X=5,879) 6gretmen adaylarindan daha
distk oldugu bulunmustur. Kendi kendini 6grenme faktoriinde ise 2. siniftaki (X=4,523) 6gretmen adaylarinin e-
o6grenmeye hazir bulunusluklarinin 3. siniftaki (X=5,444) 6gretmen adaylarindan daha diistik oldugu bulunmustur.

Ogretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleriile e-6grenmeye karsi hazir bulunusluklari arasinda anlamli
bir iliski bulunup bulunmadigini tespit etmek icin Pearson korelasyon testi uygulanmistir. Bulgular Tablo 12’de
sunulmustur.
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Tablo 12.
Ogretmen Adaylarinin Yasam Boyu Odgrenme Edilimleri ile E-6§renmeye Hazir Bulunusluklar Arasindaki
Korelasyon Analizi Sonuglari

Y.B.0.E B.O.Y.F i.O0.YF C.iO.Y.F KKO.F OKF E.0.Y.M.F E.O.H.B

roo1 0,072 0,189" 0,213 0,376 0,337 0,112 0,294
Y.B.O.E p 0,342 0,012 0,004 0,000 0,000 0,137 0,000

N 178 178 178 178 178 178 178 178

r 0,072 1 0,556 0,557"° 0,286 0,349 0,285 0,657
B.0O.Y.F p 0342 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

N 178 178 178 178 178 178 178 178

r 0189 0,556 1 0,653 0,518 0,540 0,211 0,738™"
i.0.Y.F p 0,012 0,000 0,000 0,000 0,000 0,005 0,000

N 178 178 178 178 178 178 178 178

r 0,213 05577 0,653 1 0,546 0,547 0,312" 0,788
C.i.0.Y.F p 0,004 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

N 178 178 178 178 178 178 178 178

r 0376 0,286 0,518 0,546 1 0,727 0,325™ 0,778™
K.K.O.F p 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

N 178 178 178 178 178 178 178 178

r 0,337 0,349 0,540 0,547 0,727 1 0,432 0,797
O.K.F p 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

N 178 178 178 178 178 178 178 178

r 0,112 0,285"" 0,211 0,312 0,325 0,432 1 0,651
E.0.Y.M.F p 0137 0,000 0,005 0,000 0,000 0,000 0,000

N 178 178 178 178 178 178 178 178

r 0,294 0,657 0,738 0,788 0,778 0,797 0,651" 1
E.6.H.B p 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

N 178 178 178 178 178 178 178 178

Y.B.0.E =Yasam Boyu Ogrenme Egilimleri, B.O.Y.F= Bilgisayar Oz Yeterligi Faktérii, [.0.Y.F= internet Oz Yeterligi
Faktéri, C.1.0.Y.F= Cevrimici iletisim Oz Yeterligi Faktérii, K.K.O.F= Kendi Kendine Odrenme Faktérii, O.K.F=
Ogrenen Kontrolii Faktérii, E.0.Y.M.F= E-6§renmeye Yénelik Motivasyon Faktérii, E.O.H.B= E-6Grenmeye Hazir
Bulunusluk

Ogretmen adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleri ile kendi kendine 6grenme faktorii (r=0,376) ve dgrenen
kontrolii faktérii (r=0,337) arasinda pozitif ydnde ve orta diizeyde anlaml bir iliski tespit edilmistir. Ogretmen
adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimleri ile e-68renmeye hazir bulunusluklari (r=0,294), ¢evrimigi iletisim 6z
yeterligi faktorl (r=0,213) ve internet 6z yeterligi faktori (r=0,189) arasinda ise pozitif yonde ve diistik dizeyde
anlamli bir iliski tespit edilmistir.

4. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu arastirmayla 6gretmen adaylarindaki yasam boyu 6grenme egilimi ve e-6grenmeye hazir bulunusluk
arasindakiiliski incelenmistir. Arastirmanin bulgularina gére 6gretmen adaylarindaki yasam boyu 6grenme
egiliminin yiitksek diizeyde oldugu tespit edilmistir. Ogretmen adaylarinin e-dgrenmeye hazir
bulunusluklarinin ise orta diizeyde oldugu bulunmustur. Yasam boyu 6grenme egilimlerinin alt faktérleri
incelendiginde ise en yiksek ortalamaya sahip faktoriin internet 6z yeterligi faktor(, en diisiik ortalamaya
sahip faktériin bilgisayar 6z yeterligi faktérii oldugu bulunmustur. Ogretmen adaylarindaki yasam boyu
o6grenme egilimi cinsiyet, 6grenim gorilen bolim ve sinif diizeyi degiskenlerine gére anlamli bir sekilde
farklhilasmistir. Ogretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklari ise 8grenim gériilen béliim ve sinif
dizeyi degiskenlerine gore anlaml bir sekilde farkhlasirken cinsiyet degiskenine gére anlamli bir sekilde
farklilasmamistir. Ogretmen adaylarindaki yasam boyu égrenme egilimi ile e-68renmeye hazir bulunusluk
arasinda pozitif yonde ve diisiik diizeyde anlamli bir iliski saptanmustir.

Ogretmen adaylarindaki yasam boyu 6grenme egiliminin diizeyini inceleyen arastirmalar incelendiginde
su sonuglar bulunmustur. Unal ve Akay (2017) yaptiklari arastirmada bu arastirmada oldugu gibi 6gretmen
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adaylarinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin yiiksek dizeyde oldugunu bulmustur. Bu bulgunun
arastirmanin ornekleminin bu arastirmanin ¢alisma grubuyla ayni 6zelliklere sahip olmasindan
kaynaklandigl iddia edilebilir. Yasa (2018), Gir Erdogan, Bayat ve Sentiirk (2017) ise 6gretmen
adaylarindaki yasam boyu 0Ogrenme egiliminin orta dizeyde oldugu sonucuna varmistir. Bu
arastirmalardaki bulgularin ise arastirmalarin katiimcilarinin bu arastirmadan farkh 6zelliklere sahip
olmasindan kaynaklandigi séylenebilir. Tunca vd. (2015) ise 6gretmen adaylarindaki yasam boyu 6grenme
egiliminin dusik dizeyde oldugunu bulmustur. Bu bulgunun kullanilan 6lgme aracinin  bu
arastirmadakinden farkli olmasindan kaynaklandigi séylenebilir. Kozikoglu ve Altunova (2018) ise
O0gretmen adaylarindaki yasam boyu 6grenme egiliminin ¢ok yiksek dizeyde oldugunu bulmustur. Bu
bulgunun bu arastirmanin bulgularindan farkli olmasi ise arastirmanin ayni Universitedeki farkh yilda
O0grenim goren 6gretmen adaylariyla yiritilmus olmasindan kaynaklanmis olabilir.

Ogretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin  diizeylerini inceleyen arastirmalar
incelendiginde su sonuglar bulunmustur. Kabatas (2019) yaptigi arastirmada bu arastirmadan farkli olarak
O0gretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin yiksek diizeyde oldugunu bulmustur. Bu
farkliligin bahsi gegen arastirmanin sadece Egitim Fakiiltesi 1. sinif 68rencileriyle ylrutilmis olmasindan
kaynaklandigi sdylenebilir.

Ogretmen adaylarindaki yasam boyu dgrenme egiliminin cinsiyet degiskenine gére farkhlastigi baska
arastirmalar da bulunmaktadir. Bulag ve Kurt (2019), Yasa (2018), Boztepe ve Demirtas (2017), Kozikoglu
ve Altunova (2018), Oguz ve Ataseven (2016) yaptiklari arastirmalarda bu arastirmada oldugu gibi kadin
dgretmen adaylarindaki yasam boyu égrenme egiliminin daha yiiksek oldugunu bulmustur. Unal ve Akay
(2017), Tunca vd. (2015) ise bu arastirmadan farkli olarak erkek 6gretmen adaylarindaki yasam boyu
o0grenme egiliminin daha ylksek oldugunu bulmustur.

Ogretmen adaylarindaki yasam boyu dgrenme egiliminin 6grenim gériilen bdlim degiskenine gore
farklilastig) baska arastirmalar da bulunmaktadir. Bulag ve Kurt (2019) yaptiklari arastirmada ilkégretim
Matematik Ogretmenligi bolimiinde &grenim gérmekte olan 8gretmen adaylarinin yasam boyu dégrenme
egilimlerinin daha yiiksek oldugunu bulmustur. Tunca vd. (2015) ise Fen Bilimleri Ogretmenligi bélimiinde
O0grenim gormekte olan 6gretmen adaylarindaki yasam boyu 6grenme egiliminin daha yiiksek oldugunu
bulmustur.

Ogretmen adaylarindaki yasam boyu égrenme egiliminin sinif diizeyi degiskenine gore farklilastig1 baska
arastirmalar bulunmaktadir. Yasa (2018) yaptigl arastirmada 1. siniftaki 6gretmen adaylarindaki yasam
boyu 6grenme egiliminin daha ytksek oldugunu bulmustur. Boztepe ve Demirtas (2017) ise 3. ve 4.
siniftaki 6gretmen adaylarindaki yasam boyu 6grenme egiliminin daha yiiksek oldugunu bulmustur. Tunca
vd. (2015) ise 2. siniftaki 6gretmen adaylarindaki yasam boyu 6grenme egiliminin daha ylksek oldugunu
bulmustur.

Ogretmen adaylarindaki e-8grenmeye hazir bulunuslugun cinsiyet degiskenine gére farklilasmadigi baska
arastirmalar bulunmaktadir. Kabatas (2019) yaptigi arastirmada bu arastirmada oldugu gibi 6gretmen
adaylarindaki e-6grenmeye hazir bulunuslugun cinsiyete gore farklilasmadigl sonucunu bulmustur. Bu
bulgunun bu arastirmayla ayni olmasi her iki arastirmanin da calisma grubunu Egitim Fakiltesi
ogrencilerinin olusturmasindan kaynaklanmis olabilir.

Ogretmen adaylarindaki e-6grenmeye hazir bulunuslugun 6grenim goriilen bdlim degiskenine gore
farkhlastigi baska arastirmalar bulunmaktadir. Demir (2015) yaptigi arastirmada Alman Dili Egitimi
boliminde 6grenim goéren 6gretmen adaylarindaki e-6grenmeye hazir bulunuslugun daha yuksek
oldugunu bulmustur.

Ogretmen adaylarindaki e-6grenmeye hazir bulunuslugun sinif diizeyi degiskenine gore farklilastigi baska
arastirmalar bulunmaktadir. Demir (2015) yaptig arastirmada dérdinci siniftaki 6gretmen adaylarindaki
e-6grenmeye hazir bulunuslugun daha yiksek oldugunu bulmustur. Bu arastirmada da bahsi gecen
arastirmada da ¢alisma grubundaki en ylksek sinifin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin en yiiksek diizey
olarak bulunmasi benzerlik gostermektedir.

Ogretmen adaylarindaki yasam boyu 6grenme egilimi ile e-6grenmeye hazir bulunusluk arasinda anlamli
iliski bulunan baska arastirmalar da bulunmaktadir. Gir Erdogan vd. (2017) yaptiklari arastirmada
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O6gretmen adaylarindaki yasam boyu 6grenme egilimi ile e-6grenmeye hazir bulunusluk arasinda pozitif
yonde, diisiik diizeyde ve anlamli bir iliski oldugunu bulmustur.

Arastirma sonucunda bulunan sonuglardan yola gikarak su 6nerilerde bulunulabilir:

o Ogretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin orta diizeyde bulunmasi nedeniyle bu
bulgunun nedenleri arastirilabilir, 6gretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunugluklarini arttirabilmek
icin neler yapilabilecegi arastirilabilir.

e E-6grenmeye hazir bulunuslugun en disik ortalamaya sahip alt faktorl bilgisayar 6z yeterligi
oldugundan bu sonucun nedenleri arastirilabilir, 58retmen adaylarinin bilgisayar 6z yeterliklerini arttirmak
icin neler yapilabilecegi arastirilabilir.

¢ 3. siniftaki 6gretmen adaylarinda yasam boyu 6grenme egiliminin daha yiiksek bulunmasi sonucunun
nedenleri arastirilabilir, diger sinif diizeylerindeki 6gretmen adaylarindaki yasam boyu 6grenme egilimini
arttirmak icin yapilabilecekler arastirilabilir.

e Ogretmen adaylarindaki e-d6grenmeye hazir bulunuslugun cinsiyete gére anlamli farklihk
gostermemesinin nedenleri arastirilabilir.

* Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi bélimiinde &grenim géren dgretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir
bulunusluklarinin daha yiliksek bulunmasi sonucunun nedenleri arastirilabilir, diger bolumlerdeki
O0gretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarini arttirmak igin yapilabilecekler arastirilabilir.

e 3. siniftaki 6gretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir bulunusluklarinin daha yiksek bulunmasi
sonucunun nedenleri arastirilabilir, diger sinif diizeylerindeki 6gretmen adaylarinin e-6grenmeye hazir
bulunusluklarini arttirmak icin yapilabilecekler arastirilabilir.

¢ Daha kapsamli, daha genis ¢alisma gruplari ile yapilacak arastirmalar daha gtlivenilir ve hassas sonuglar
verebilecegi icin daha genis ¢calisma gruplari ile bu arastirmaya benzeyen arastirmalar yapilabilir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyani

Bu arastirmada etik kurallara uyulmus ve katihmcilar ile ilgili kisisel bilgilere yer verilmemistir.
Yazarlarin Makaleye Katki Oranlari

Birinci yazarin arastirmaya katkisi %70, ikinci yazarin arastirmaya katkisi ise %30’dur.

Cikar Beyani

Bu calismada herhangi bir ticari firmadan maddi veya manevi herhangi bir destek alinmamistir. Ayrica bu
calismada hicbir sekilde maddi gikar elde edilmemistir.
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6. EXTENDED ABSTRACT

It can be said that lifelong learning trends and readiness for e-learning are two important concepts for teachers'
professional development. It can be stated that both concepts are important and necessary especially for
prospective teachers who continue their education at university. For this reason, it is important to examine the
relationship between pre-service teachers' lifelong learning disposition and e-learning readiness. In other words,
it is thought that the findings of this study will contribute to the literature in terms of increasing the success of
the teacher candidates who will be the architects of our society.

The aim of this study is to examine the relationship between pre-service teachers' lifelong learning tendencies
and their readiness for e-learning. In the study, the levels of pre-service teachers' lifelong learning tendencies
and readiness for e-learning were also examined. In addition, it was also examined whether pre-service teachers'
lifelong learning tendencies differ significantly according to gender, department, and grade level variables. In
addition, it was also examined whether pre-service teachers' readiness for e-learning and its sub-factors differ
significantly according to the variables of gender, department, and grade level.

A survey method was used in this study. The study group of the research consists of the teacher candidates in
the departments of Primary Education, Science Education, Preschool Teaching, Turkish Language and Literature
Teaching, and Social Studies Teaching at Van Yuziinci Yil University, Faculty of Education in the 2019-2020
academic year. For the collection of the research data, "Personal Information Form" developed by the
researchers, "Lifelong Learning Tendency Scale" developed by Giir Erdogan and Arsal (2016), and "University
Students' E-Learning Readiness Scale" developed by Yurdugiil and Demir (2015) were used.

SPSS 25.0 package program was used to analyze the collected data. Descriptive statistics were run to determine
pre-service teachers' lifelong learning tendencies and their readiness for e-learning.For comparison operations,
it was checked whether the distribution was normal or not. Independent sample t-test and Anova test in cases
that meet normality assumptions; Mann-Whitney-U test and Kruskal Wallis test were used in cases that did not
meet normality assumptions. In addition, Pearson correlation test was used to determine the presence or
absence of a significant relationship between pre-service teachers' lifelong learning tendencies and their
readiness for e-learning. In addition to these, Tukey test was used in cases that met normality assumptions and
Mann-Whitney-U test was used in cases that did not meet normality assumptions in order to determine which
groups differed between.

According to the findings of the study, it was determined that the lifelong learning tendency of the teacher
candidates is at a high level. It was found that pre-service teachers' readiness for e-learning was moderate. When
the sub-factors of pre-service teachers' readiness for e-learning were examined, it was found that the factor with
the highest average was the internet self-efficacy factor, while the factor with the lowest average was the
computer self-efficacy factor. The lifelong learning tendency of teacher candidates differed significantly
according to the variables of gender, department, and grade level. Female teacher candidates have higher
lifelong learning tendencies than male prospective teachers. In addition, pre-school teacher candidates have
higher lifelong learning tendencies than teacher candidates in other departments.
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Pre-service teachers' readiness for e-learning does not differ significantly according to the gender variable, but it
does differ significantly according to the variables of the department and grade level of education. It has been
observed that social studies teacher candidates have a lower level of readiness for e-learning than prospective
teachers of Science and Turkish Language and Literature. In addition, it was observed that the preparedness of
teacher candidates studying in the third grade for e-learning was higher.

Considering the sub-factors of e-learning readiness, it was found that teacher candidates' readiness for e-learning
showed a significant difference in self-learning factor according to gender variable; There was no significant
difference in computer self-efficacy factor, internet self-efficacy factor, online communication self-efficacy
factor, learner control factor, and motivation factor for e-learning. In addition, it was found that pre-service
teachers' readiness for e-learning differed significantly in computer self-efficacy factor, internet self-efficacy
factor and self-learning factor according to the department variable; It was found that there was no significant
difference in online communication self-efficacy factor, learner control factor and motivation factor for e-
learning. In addition to these, it was found that pre-service teachers' readiness for e-learning showed a significant
difference in the internet self-efficacy factor and self-learning factor according to the grade level variable. There
was no significant difference in computer self-efficacy factor, online communication self-efficacy factor, learner
control factor and motivation factor for e-learning. In addition, a positive and low level significant relationship
was found between pre-service teachers' lifelong learning tendencies and their readiness for e-learning.
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