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ARTICLEINFO

0z

Bazi islam tarihgileri, Sif veya Siilige egilimi (teseyyu’) olmakla tenkit edilmistir. Mes‘di, s6z konusu
elestiriye muhatap islam tarihgilerinden birisidir. Bazilari Mes‘adi’nin imamiye S$ia’sindan oldugunu
sdylemislerdir. Bazilari ise onun Siflige egilimi oldugunu iddia etmislerdir. iddialarina farkli gerekgeler
ortaya koymuslardir. Onun elimizdeki eserleri Miiriicii’z-Zeheb ile et-Tenbih ve’l-Isrdf incelendiginde
s6z konusu iddialarin gergegi yansitmadig goriilmektedir. Gorildigiu kadariyla imamiye Sia’sina
mensup alimler, Mes‘(dT'yi kendi mezheplerinden gostermeye c¢alismislardir. Onlar, bu amagla
isbétii’l-Vasiyye li’l-imém Ali b. Ebi Télib isimli eseri ona nispet etmislerdir. Bu dogru bir husus
degildir. Bununla birlikte Mes‘tdi'nin, diger islam tarihgilerinde gériildigi gibi Hz. Ali ve evladina
karsi bir muhabbetinin ve meylinin oldugu da agiktir. Onun, Hz. Ali ve evladi igin kullandigi éviici dil
bu gercegi gdstermektedir. Bu ¢alismada, islam tarihgilerine ydneltilen tenkitlerin saglam delillere
dayali olmasi gerektigi Mes‘ddi 6rneginde gosterilmistir. Kisilerin beyanlari ve acgik ifadeleri bu
noktada 6nem arz etmektedir. Aksi taktirde islam tarihgileri ve eserlerini oldugundan farkli gésterme
tehlikesi dogabilir. Bu da s6z konusu tarihgilerin eserlerinden yararlanma konusunda ényargili bir
yaklasima sebep olabilir.
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ABSTRACT

Some Islamic historians were criticized about they are Shiah or they have tendencies to Shiism.
Mas‘tdi is one of the Islamic historians who come in for this criticism. Some people asserted that he
was part of the Imamiyya of Shia and some people asserted that he has tendency to Shiism. They
showed different reasons about their assertions. When his works of “Muridj aldhahab” and “al-
Tanbih wa ’ishraf” are analyzed, it is seen that these assertions do not reflect the truth. It seems the
scholars from the Imamiyya of Shi‘a wanted to show Mas‘tdi from their sect. For this purpose, they
attributed the work named “Ithbat al-wasiyya li ’I-lmam ‘Ali b. Abi Talib” to him. This is not true. But
it is obvious that Mas'tGd1 had fondness and tendency to ‘AlT b. Ab1 Talib and his lineage. The laudatory
language which he used for ‘Al b. Abi Talib and his lineage shows this truth. In this work, it is showed
through Mas‘ldi case that the criticisms against Islamic historians must be based on strong
evidences. Declarations and open expressions of individuals are important at this point. Otherwise,
it may be possible to show Islamic historians and their works differently. This may lead to a prejudicial
approach about utilizing the works of these historians.
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GIRIS

Bir insan, eser veya konunun dogru ve yanlis yanlarini bulup géstermek amaciyla inceleme isi
anlamina gelen elestiri (tenkit), islam tarihinde ¢okga goriiliir. islam tarihinde 6zellikle ilim adamlarinin
farkl agilardan elestirilere muhatap olduklari bilinmektedir. Ancak bu elestiriler zaman zaman dogru
ve yanlislarindan daha ¢ok olumsuzluklarin ortaya konulmasi hatta s6z konusu kisinin itibarini yok
etmeye yonelik olabilmektedir. Siilik egilimi, islam tarihgileri agisindan elestiri konularindan bir
tanesidir. Siilik egilimi olarak tercime edilen teseyyu’, en genis anlamiyla Sia firkasinin gorislerini
benimsemek demektir. ilk ddnemde Hz. Ali’yi Resiil-i Ekrem’den sonraki en faziletli kisi saymak, Hz. Eb
Bekir ile Hz. Omer’in faziletini kabul etmekle birlikte Hz. Ali’'nin Hz. Osman’dan Ustiin, muhalifleriyle
yaptigl savaslarda hakl, rakiplerinin ise haksiz olduguna inanmak gibi anlamlara gelirken sonraki
donemlerde Hz. Ali’yi blitin sahabilerden Gstiin gorip ilk g halife ile sahabilerin ¢ogu hakkinda menfi
kanaatler tasima anlaminda kullanilmistir. (ibn Hacer, 1326: 1/94; Sehavi, 2003: 2/67; Asikkutlu, 2011:
40/564) ibn Hacer’e gore ise teseyyu’, Hz. Ali’yi sevmek ve sahabe arasinda onu 6ne almaktir. Hz. Ali’nin
Hz. Eb{ Bekir ile Hz. Omer’in 6niine alinmasi teseyyu’da ileri gitmek (guliiv) anlamina gelmektedir. (ibn
Hacer, 1379: 1/459)

Elimizdeki mevcut ilk siyer kaynaginin sahibi Muhammed b. ishak basta olmak iizere Vakidi,
Taberi gibi meshur isimlerden birgok islam tarihgisi teseyyu’ iddiasi ile elestirilmistir. (Oz, 2008: 233-
235; Nur Veli, 2014: 152, 166, 178) Bu konuda 6n plana c¢ikanlardan bir tanesi Mes‘Gd1dir. (Bagdath
ismail Pasa, 1951: 1/679; Avci, 2004 29/353-354) O, Bagdat’ta dogmus, cocuklugu ve gencligi burada
gecmistir. Bagdat’in onde gelen ilim adamlarindan egitim almistir. Farkli mezhep ve alanlara sahip
hocalardan aldigi derslerin yaninda birgok bolgeyi gezip farkli insanlarla gériismesinin bir sonucu olsa
gerek, basta tarih olmak Uzere kozmoloji, astroloji, dinler ve mezhepler tarihi, fikih, kelam, felsefe,
ahlak, siyaset, Ehl-i beyt, on iki imam ve imamet konularinda yazilmis, isimleri Miirticii’z-Zeheb ile et-
Tenbih ve’l-Isréf'ta gecen 34 tane eseri mevcuttur. (Eser, 2020: 20) Bir cok alanda fikirler dile getiren
ve kitaplar yazan Mes‘Gd7'nin Siilik egilimi oldugunun yani sira imamiyye’ye mensup bir Sii ve Mu‘tezili
olduguna dair goriisler de bulunmaktadir. (Siibki, 1413: 3/456; ibn Hacer, 1971: 4/225; Avci, 2004:
29/353-354)

Bu makalede elimizde mevcut bulunan Miiricii’z-Zeheb ile et-Tenbih ve’l-isréf isimli
eserlerinden hareketle Mes‘Gd’nin 6zelde imamiyye’ye mensup bir Sii, genelde ise teseyyu’ egilimli
olduguna dair iddialarin ne derece dogru oldugu tespit edilmeye calisilacaktir. Béylece 6zellikle islam
tarihcilerinin maruz kaldigi bu tip ithamlarin gercekligi, ithamlarin sebepleri gibi hususlar ortaya
konulmus olacaktir. Ayrica teseyyu’ konusunun dénemlere gére anlaminin farkhlastigi hakikatinin
(Topgtil, 2012: 58-59) Mes‘Gdi’ye yapilan elestiriler Gzerinden saglamasi da yapilacaktir.

1. Mes‘Gd?nin Siiligi

Mes‘(d1 icin bazen salt olarak Sii, bazen imamiyye’ye mensup oldugu iddiasi s6z konusudur.
Sta veya Siilik, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra devlet yonetiminin Hz. Ali’'ye ve onun soyundan
gelenlere ait oldugu disiincesi etrafinda birlesen cesitli gruplarin ortak adidir. (Oz, 2010: 39/116)
imamiyye ise imameti dinin esaslarindan kabul eden, bazen Sia ve isndaseriyye ile es anlamli olarak
kullanilan Sii firkalarin ortak adidir. (Oz, 2000: 22/207) Hz. Ali ile beraber onun soyundan gelen
imamlarin on iki kisi olduguna inanan Sii grup ise isndaseriyye diye isimlendirilir. (Figlal, 2001: 23/142)
Burada Mes‘idi’nin 6zelden genele énce Sia’nin kolu isndaseriyye ardindan da genel olarak $ii oldugu
ithamlar ele alinacaktir. Mes‘Gdi’nin eserlerinde imamiyye ifadesini isndaseriyye anlaminda
kullandigina da dikkat etmek gerekmektedir.

Mes‘(d' nin isn3aseriyye Siasi’na mensup bir kisi olup olmadiginin tespiti noktasinda en nemli
husus, onun on iki imam ile ilgili gériistidiir. Bu konuda Mes‘(di, isndaseriyye anlaminda imamiyye
Stasi’nin imameti on iki kisiyle sinirl tuttugunu ve bunun gerekgesinin de sadece Siileym b. Kays'tan
gelen Hz. Peygamber’in Hz. Ali’ye hitaben soyledigi “Sen ve senin neslinden on iki kisi hak imamlardir.”
s0zl oldugunu séylemektedir. Bu kisiye gore on ikinci imamin ismini nesebiyle birlikte veren Mes‘(di,
sO6z konusu rivayeti Sltleym b. Kays'tan baska rivayet eden hi¢ kimsenin bulunmadigini ifade
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etmektedir. O daha sonra farkh Sii mezheplerin ve Mu‘tezile, Hariciyye gibi mezheplere mensup
kisilerin imamet konusundaki gérislerini baska kitaplarinda ayrintili olarak anlattigini séyler. (Mes‘Gdi,
1938: 199) Mes‘ldi, on iki imamla ilgili olumlu herhangi bir s6z séylemedigi gibi rivayetin bilinen bir
rivayet olmadigini, tek bir kanaldan rivayet edildigini soylerken sanki olumsuz bir tavir takinir. Sadece
bu rivayeti naklettigi icin onun Siilikle itham edilmesi (Nur Veli, 2014: 202) ¢ok saglkl bir yaklasim
degildir. Ote yandan Mes‘Qdi, Miiriicii’z-Zeheb isimli eserinde Mu‘tezile’nin imamet gorisini
aciklarken farkli mezheplerin ve alimlerin konuyla ilgili gérislerini daha ayrintili verir. Bu konuda
imamiyye’nin devlet baskaninin (imam) sahsiyetinin ve adinin Allah ve Res(li tarafindan agik bir
sekilde belirlendigi gortsinde tek kaldigini (infirad) belirtir ve s6z konusu mezhebe goére imam
olabilecek kisinin 6zelliklerini sayarken masum, insanlarin en coémerdi, en alimi olma gibi 6zellikleri
sayar. Bunlarin bir kiside olmasinin zor oldugunu ancak imamiyye’ye goére hepsinin Hz. Ali’de mevcut
oldugunu belirtir. (Mes‘Gdi, 1409: 3/224-225) Ancak o, konuyla ilgili bilgileri aktarirken yorumda
bulunmaz ve kendi gorislerini agiklamaktan kaginir; bunun sebebi olarak kitabi yazma amacinin sadece
haber vermek ve bilgi aktarmak oldugunu séyler. (Mes‘(di, 1409: 3/225-226) Mes‘Gdi, on iki imamin
hayatiyla ilgili bazi bilgiler verse de Ehl-i Stinnet’in imam Safii, Ahmed b. Hanbel gibi alimlerini de éver.
(Farugqi, 2006: 36) Ornegin o, on ikinci imam baslig altinda on birinci imam olarak kabul edilen Hasan
b. Ali'nin 29 yasinda Halife Mu‘temid déneminde 260 yilinda ruhunun kabzedildigini, onun gelmesi
beklenilen Mehdi’nin (el-Miintezar) ve on ikinci imamin babasi oldugunu soyler. Ardindan on ikinci
imamin imamiyye’nin Kat‘lyyye koluna gére oldugunu, Hasan b. Ali’nin vefatindan sonra onlarin Hz.
Peygamber’in ailesinden beklenilen kisi (el-Miintezar) ile ilgili ihtilaf ettigini ve yirmi gruba ayrildiklarini
soyler ve konuyla ilgili baska kitaplarini referans gosterir. (Mes‘Gdi, 1409: 4/112)

Mu‘tezile’nin 6nde gelenlerinden Amr b. Ubeyd ile déneminde imamiyye keldminin en dnemli
temsilcisi (Oz, 1998: 18/153) Hisdm b. Hakem arasindaki imamin gerekliligi miinazarasini
yorumlamadan nakleder ve Hisdam’in Amr’i susturan sozlerini rivayet eder. (Mes‘Gdi, 1409: 4/22-23)
Mes‘Gdi’nin imamet ile ilgili mezheplerin gorislerini agikladigi ve yorumlar yaptigi kitaplar bulunmakla
birlikte bu kitaplar elimizde mevcut degildir. Dolayisiyla onun, imamet ile ilgili gérislerini mevcut
verilere gére degerlendirmek durumundayiz. Bu arada ona nispet edilen fsbétii’l-Vasiyye li’l-imGm Ali
b. Ebi Tdlib isimli eser, Mes‘Gdi’'nin ne kendisinin ifade ettigi ne de bu konuda yazanlarin ona nispet
ettigi bir kitaptir. Ustelik Gslup olarak da Mes‘(id’nin elimizde mevcut bulunan eserlerine benzemedigi
ifade edilmektedir. Sadece Sit alimler, s6z konusu kitabin Mes‘Gdi’ye ait oldugunu savunmaktadirlar.
Onlar bu kitabin Mes‘Gdi’ye aidiyetini; kitaplardaki Gslup benzerligi, Mes‘Gdi nin Miiriicii’z-Zeheb’teki
Sit gorisleri ve onun kitaplarindaki teolojik bilgilerin ayniligi ile aciklamaktadirlar. Hatta onlara gore
11. ylzyildan bu yana bu kitabin Mes‘dt’ye aidiyeti bilinmektedir. (Tahrani, 1983: 1/110; Pierce, 2013:
54-55; Stveykit, 1986: 108) Mes‘ldi’'ye nispet edilen bu kitabin icerigine baktigimizda Hz. Adem’den
Hz. Muhammed’e kadar peygamberlerle ilgili malumatlar kitabin yarisini olusturmaktadir. Burada Hz.
Adem’den Hz. Muhammed'’e kadar gelen bir nurun varhigindan (nGr-1 Muhammedi) bahsedilmektedir.
Kitabin ikinci bolimiinde ise Hz. Ali basta olmak lzere on iki imamdan, onlarin mucizelerinden
bahsedilmektedir. Hz. Peygamber’den séz konusu nur Hz. Ali’ye, ondan ¢ocuklarina ve sirayla imamiyye
mezhebinin on iki imamdan kalan digerlerine gectigi ifade edilmektedir. Bu igerigiyle kitap tam bir
isndaseriyye anlaminda imamiyye Siasi’na ait bir dzellik gdsterir. On iki imam ile ilgili bu tarzda yazilan
kitaplarin da ilki olma &zelligini tasimaktadir. (Miellifi mechul, isbatii’l-Vasiyye, ts.; Pierce, 2013: 52,
58) Ustelik ayni isimle yazilmis baska Sii alimlerin kitaplari da vardir. (Tahrani, 1983: 1/110-111;
Sitveykit, 1986: 108) Mes‘Gdi’nin elimizdeki kitaplarinda eski kitaplarina israrla atif yaparken o6zellikle
Hz. Ali ve ¢ocuklari konusunda genis bilgiyi bazi kitaplarinda anlattigini séylemesine ragmen bu kitabi
zikretmemesi, s6z konusu kitabin ona ait olmadiginin en 6nemli delili olsa gerektir. Muhtemelen so6z
konusu kitap Sii mezhep mensuplarinin Mes‘Qdi Gzerinden imamet konusunu ve on iki imamin
imametini ispata calistiklari bir calismadir. Ayrica kitabin girisinde Mes‘Gdi’nin imamiyye mezhebine
mensup oldugu Sit alimlerden nakillerle aciklanmaktadir. ilging bir sekilde Sit alimlerin onu kendi
mezheplerinden kabul etmesi, onun Sif olduguna delil getirilmektedir. (Nur Veli, 2014: 200)

Isbétii’l-Vasiyye’nin girisinde kitabin tahkik edenler “Mes‘Gd’nin itikadi” bashigi altinda
Miirdctii’z-Zeheb’ten bir nakil vermekte ve onun kendi mezheplerine mensubiyetine delil getirmektedir.
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(Muellifi mechul, isbati’l-Vasiyye, ts., 4-5) Alemin yaratilisi ile ilgili “Rivayet edildigine gore” (ruviye)
ifadesiile baslayan rivayette Hz. Ali’'nin Hz. Adem’den Hz. Peygamber’e kadar gelen bir nur oldugundan,
imamet ve hidayet rehberliginden bahsedilmektedir. Rivayete gore gizlenen bu nur, Hz. Ali'nin
“Tabiatimiza intikal etmis, imamlarimizda parlamistir. Biz semanin ve yerylizinin nurlariyiz. Kurtulus
bizimledir, gizli ilim bizden ¢ikar, islerin sonucu bize déner. imamlarin sonuncusu, immetin kurtaricisi,
nurun gayesi ve her isin ¢ikis noktasi olan bizim mehdimizle hiiccetler son bulur. Biz yaratiimislarin en
faziletlileriyiz, tevhid ehlinin en degerlileriyiz, alemlerin Rabbinin hiiccetleriyiz. Bizim dostlugumuza
(velayet) sarilan, bize tutunan kisiye nimetler yarasin.” ifadelerinden anlasildigi kadariyla imamlara
gecmistir. Bu rivayetin senedini de nakleden Mes‘Qdi, “Biz, bu rivayet ve tariklerinin senedlerinin
bircoguna deginmedik. Clinkl biz, burada s6zi uzatmaktan ve ayrintiya dalmaktan endise ederek bu
tip rivayetleri ve muttasil senedlerini, sorumlulugu kendisinden naklettigimiz kisiye ylikleyerek ve bu
kisilerden naklederek hepsini dnceki kitaplarimizda anlattik.” (Mes‘(di, 1409: 1/42-43) demektedir.
Acaba Mes‘tdi’nin bu rivayeti nakletmesi ve bu s6zleri séylemesi onun bunlari kabul ettigi ve onun
imamiyye mezhebine mensup oldugu anlamina gelir mi? Mevcut kitaplarindaki sézlerinden ve genel
ifadelerinden hareketle biz bu sozleri, objektif bir tarih¢i edasiyla verdigini dislinmekteyiz.
Anlayabildigimiz kadariyla Mes‘(di, imadmiyye mezhebine mensup bir kisi degildir. Giinkii yukarida
gecen on iki imam rivayeti ile ilgili ifadeleri, Mes‘Gd’nin imamiyye Sias’na mensup olmadigini
gostermektedir. Ancak onun baska bir Sii mezhebine mensup olup olmamasi noktasinda bize fikir
verecek bazi rivayetlerin burada ele alinmasi gerekmektedir.

Mes‘0di’'nin imamiyye Sias’'na mensup olmasa da genel olarak Sii mezhebinden olup
olmamasiyla ilgili Rasit Halifer Donemi’'ndeki halifeleri mesru halife olarak kabul edip etmedigi, ilk Ug¢
halifenin Hz. Ali'nin hakkini gasp edip etmemesi konusu 6nemli bir ayrim noktasidir. Ayni konunun
baska bir yoni, Hz. Ali'nin ayet-i kerime veya hadislerle yani nasla tayin edilmesi meselesidir. Onun Sif
olup olmamasinin bir baska gostergesi ise, on iki imam disinda Hz. Ali’den sonra gelen ve nasla tayin
edilen imamlari kabul edip etmemesidir. Bu konularda Mes‘Gdi’nin gérisleri, onun mezhebinin Sia olup
olmadigini gbsterecek temel hususlardir.

Mes‘Gdi'nin Sif bir filozof ya da tarihgi olup olmadigina dair bir makale ele alan Farugqi, Hz.
Ali'nin Sfa’nin iddia ettigi gibi nasla halife olduguna veya bilerek ya da bilmeden ilk {i¢ halifenin Hz.
Ali'nin hilafet hakkini gasp ettiklerine dair Mes‘Gd"nin herhangi bir aciklamasinin olmadigini
soylemektedir. Ona gore, Hz. Ali Hz. Eb( Bekir’e halifelik onun hakki oldugundan degil, sadece sorun
¢tkarmamak icin biat etmistir. Gergi “Hz. Ali'nin Hz. Eb( Bekir'e soyledigi ‘Bizimle istisare etmeden,
hakkimizi gozetmeden isimize engel mi oldun?’ séziine Hz. Ebl Bekir’in ‘Oyle degil (beld) sadece fitne
ctkmasindan korktum.” cevabini (Mes‘(di, 1409: 2/301) Nur Veli, Hz. Eb( Bekir'in hilafeti kabulde
tereddit ettigi, pisman olarak bunun Hz. Ali'nin hakki oldugu, Al-i Beyt’in isini bozdugu ve bunu da
fitneden korktugu icin yaptigini kabul ettigini ikrar olarak agiklamaktadir. (Nur Veli, 2014: 202) Burada
“Beld” ifadesinden bir ok anlam gikartilarak Mes‘di’'nin Siiligine delil getirilmesi 6n yargih bir yaklasim
gibi durmaktadir. Oysaki 6nceki ciimlenin olumlu olmasindan hareketle “Belad” ifadesi Hz. Ebl Bekir'in
Hz. Ali'nin sdylediklerini kabul ettigi degil, reddettigi seklinde anlasiimalidir. Bir de bu konularda
Mes‘Qadi, rivayeti vermekle yetinmekte, kendisi yorum yapmamaktadir. Mes‘adi ayni sekilde Hz.
Omer’in seciminden bahsederken, Hz. Ali'nin hilafet hakkiyla ilgili herhangi bir sey séylemez. Her
ikisinin de halife pozisyonlariyla ilgili herhangi bir elestiri yoktur. Hatta Mes‘(di, onlarin siyasT birikimini,
sagduyu ve bilgeligini bunlardan da 6te dindarligini, adalet ve ahlakini dvmektedir. Hz. Osman’i ise bazi
konularda éverken, serveti ve yakinlarini idareye getirmesini elestirmekte, onu Hz. Omer ile yer yer
kiyaslamaktadir. Bununla birlikte Hz. Ali aleyhine onun halife olmasi veya Umeyyeogullarindan
olmasiyla ilgili Sia’nin gorislerine benzer bir goriisi gérinmemektedir. Hz. Osman’i saygili bir Gslupla
elestiri, Beyzavi, ibn Hacer, ibn Sa‘d gibi kisiler tarafindan da yapilmistir. (Faruqgi, 2006: 33-34)
Mes‘Gdi’nin Hz. Osman hakkindaki farkh haberleri eserlerinde nakletmesi, mezhep taraftarligindan
ziyade tarihciliginin ve objektifliginin bir geregi gibi durmaktadir. Ciinkii o, Hz. Osman’in glzel
haberlerini 6nceki kitaplarinda anlattigini da soylemektedir. (Mes‘Gdi, 1409: 2/348)
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Mes‘Qdi, ibrahim b. Muhammed ile Musa b. Abdiilmelik arasindaki miinazarayi anlatirken
Musa’nin ibrahim’i rafizilikle ithamina karsi ibrahim’in cevabini verir. Buna gére ibrahim, rafiziligin Hz.
Ali’nin Abbas’tan, Hz. Ali’'nin ogullarinin Abbas’in ogullarindan hilafete daha layik oldugunu iddia etmek
oldugunu, kendisinin her ithami tasiyabilecegini ama bunu kabul edemeyecegini soéyler. (Mes‘ldi,
1409: 4/23-24) Yukarida Hz. Ali’'nin imamlar ile ilgili gorusinu nakleden Mes‘(di, burada da Hz. Ali'nin
Abbas’tan Aliogullarinin da Abbasogullarindan hilafete daha layik oldugunu séylemenin rafizilik
anlamina geldigine dair bir rivayet nakletmekte ama bu rivayetle ilgili de bir yorum yapmamaktadir.

Mes‘ldi, eserlerinde diger halifelerden farkl bir sekilde Hz. Ali’'den yer yer “Miiminlerin emiri”
olarak bahseder. (Mes‘tdi, 1938: 202, 221, 259; a.mif., 1409: 1/42, 43) Ancak Hz. Omer basta olmak
Uzere baska halifelere ayni lakabin kullanildigi rivayetleri de rahatlikla aktarir. (Mes‘(d1, 1938: 311, 300)

On iki imamin imametini birinang konusu olarak kabul eden isndaseriyye Stasi’nin disinda farkli
Sit gruplarla ilgili gortisleri de onun Sif olup olmamasi ile baglantili bir konudur. Mes‘Gdi, Sia’nin her
donemde gizli ya da agik bir imamin olacagini kabul eden Ashabi{i’n-Nesak grubu ile M{sa b. Ca‘fer’in
oldigline kesin bir sekilde inanip imametin devam ettigini savunan Kat‘iyye mezheplerinin imamet
gorislerini anlatir. (Mes‘Gdi, 1938: 199; a.mlf., 1409: 1/49) Ancak bunlarla ilgili herhangi bir yorum
yapmaz. O, Sia ve Gulat-1 Sia’nin gorislerini el-Makdlat fi Usili’d-Diydndt isimli kitabinda anlattigini
soyler. (Mes‘(di, 1938: 343) Ayni sekilde Zeydiyye grubunu, onlarin yasadigi donemde sekiz farkh
kolunun bulundugunu ve onlarin imamiyye’den farkliliklarini, onlarin disindaki farkli Sit firkalarini el-
Makdlat'ta ayrintisi ile ele aldigini ifade eder. (Mes‘Gdi, 1409: 3/208-209) Biitlin bu ifadelerine ragmen
Mes‘(di, herhangi bir mezhebe mensubiyetine dair birimada bulunmaz.

Mes‘(d'nin gerek Miirdcii’z-Zeheb gerekse et-Tenbih ve’l-isréf adli eserlerinde Hz. Ali’nin
imametini dnceleyen ya da Hz. Eb{ Bekir ile Hz. Omer’in ondan daha az hak sahibi olmalarina ragmen
hilafetlerinin caizligini ifade eden gorisler ortaya koymamistir. Dolayisiyla imamet konusunda ne
imamiyye gibi Hz. Ali'nin naslar ile imadmetine ne de diger Sii firkalar gibi Hz. Ali’nin imamete daha hak
sahibi oldugu gibi bir goriise sahip gériinmektedir. Hal bdyle olunca Mes‘Gdi’nin imamiyye veya baska
bir Sit firkasina mensup oldugunu soylemek uygun gérinmemektedir. Genel olarak Mes‘Qdi, bitin
mezheplerin goruslerini vermeye calismakta ve bazi kitaplarinda 6zellikle imamet gibi bazi konulari
farkli mezheplere gore anlattigini ifade etmektedir. Bu noktada objektif olmaya calistigini en azindan
objektif olmak gerektigini mezheplerin gorislerini, kendilerine teyid ettirmek gerektigini Karmatiler
Uzerinden anlatir. Mes‘(d?'nin ifade ettigine gbére, Karmatilere reddiye yazanlar onlarin gorislerini
baskalarinin anlatmadigi bir sekilde vermislerdir. Halbuki Karmatiler, kendileriyle ilgili olan bu so6zleri
kabul etmezler ve reddiye yazarlari da onlarin gérislerini verirken bu grubun onayini almazlar. Yani bir
mezhebin gorisleri baskalari tarafindan anlatilirken s6z konusu mezhep sahipleri o goérisleri ya
sahiplenmelidir ya da aktaranlar mezhep sahiplerinden bu goruslerle ilgili onay almalidir. Aksi taktirde
objektiflikten bahsedilemez. Mes‘(idi, Karmatilerin gorislerini aktarmayi veya onlara reddiye yazmayi
amaclamadigini ifade etmektedir. Dolayisiyla elimizdeki kitaplarindan hareketle sdyleyecek olursak
Mes‘(di, herhangi bir Sil mezhebinin goruslerini aktarirken tasdik veya reddetme gibi bir pozisyon
icerisinde olmamistir. O, kendi gérislerini ortaya koymaktan ziyade olaylari anlatma yolunu tutmus,
mezhep gorislerini tasdik veya reddetme yerine sadece aktarmaya ¢alismistir.

2. Mes‘idi’nin Siilik Egilimi

Burada Mes‘(dt’ nin sahabiler arasinda Hz. Ali’yi 6ne ¢ikaran 6zellikle onun Hz. Eb( Bekir ve Hz.
Omer’den daha faziletli olduguna dair gériislerinin varligi s6z konusu edilecektir. Ayni sekilde imamet
konusu haricinde Hz. Ali ve evladina karsi tutumu incelenecektir. Devlet baskani (imamet) konusunda
tipik Sit gorislerine sahip olmayan Mes‘Gdi’nin Hz. Ali ve evladina genel olarak bakisinda Siilige egilimli
olup olmadig tespiti yapilmaya calisilacaktir.

Ehl-i Stinnet ile Sia arasinda ayrisma noktalarindan birisi ilk Mslimanin kim oldugudur. Konu
Hz. Hatice Gzerinden yiritilmek yerine daha ¢cok Hz. Eb( Bekir ile Hz. Ali arasinda doniip durmaktadir.
Ehl-i SGnnet orta yolu bulmak adina erkek, kadin, kdle ve gocuklardan ilk Misliman olanlarin isimlerini
verir. Sfa ise Hz. Ali’nin ilk Misliman oldugunu kabul eder. ilk Misliiman olan erkek konusunda ihtilaf
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bulundugunu soyleyen Mes‘Qdi, bazilarinin Hz. Ali, bazilarinin da Hz. Eb( Bekir oldugunu séyledigini
nakletmektedir. Hatta Zeyd b. Harise, Habbab b. Eret gibi baska isimleri kabul edenleri de isimleriyle
birlikte zikreder. Burada Hz. Ali'yi ilk sirada sayar ve ardindan Hz. Ali’'nin ¢ok kiiglik yasta Musliman
oldugunu soyleyenlerin onun akli basinda degilken ne yaptigini bilmez bir halde Musliman oldugunu
ortaya koymak icin boyle bir gortise meylettiklerini, boylece Hz. Ali'nin faziletini ve degerini disirmeye
cahistiklarini séyler. (Mes‘Qdi, 1938: 199-200) O, Hz. Ali'nin Muslimanligi ile ilgili konunun ayrintilarini
es-Safve fi’l-imdme ve el-istibsdr kitaplarinda anlattigini ifade eder. (Mes‘di, 1409: 2/277) Miiriicii’z-
Zeheb’te biraz daha tarafini belli eder ve dnce Hz. Ali'nin Mislimanligini daha sonra ayri bir baslk
halinde Hz. Eb{ Bekir’'in Mislimanligini anlatir. Bu esnada Hz. Aliile ilgili olumlu s6zleri dikkat ¢ekicidir.
(Mes‘Gdi, 1409: 2/276-277) O, bdylece bazi insanlarin gordigu sekliyle Hz. Ali’'nin Misliiman olma
durumunu kabul etmektedir. O, taraflarin delillerine hakimdir ve konuyla ilgili tartisma ve ayrintilari
ele aldigl kitaplarini okuyucuya referans gosterir. Boylece tarih kitabinda acikladigi cesitli teori ve
yorumlari nesnel olarak verme gorisiyle uyumlu hareket eder. (Faruqi, 2006: 33) Bu goérisleriyle Hz.
Ali’yi biraz 6nceler gibi durmaktadir ancak net ifadeler kullanmaktan gekinir, biitin gorisleri veren
objektif bir gorinti cizer.

Mes‘0di, Hz. Ali’nin faziletlerini anlatirken islam’i kabul ve hicrette dncelik, Hz. Peygamber’e
yardim ve yakinlik, kanaatkar olma, Hz. Peygamber adina her seyini verme, Kur’an’i ve ayetlerin inis
sebebini bilme, Allah yolunda cihad, vera, ziihd, fetva ve hiikim verme, fikih ve ilim gibi hususlarin
tamaminin Hz. Ali icin gecerli oldugunu ifade eder. ibn Hacer, bu 6zellikleriyle Hz. Ali’nin sahibe
arasinda en faziletli sayilmayi (tafdil) hak ettigine dair Mes‘(idi’nin agik s6zleri ve diger aktardiklarindan
hareketle onun Sii gériislere sahip oldugunu sdylemektedir. (ibn Hacer, 1971: 4/225; Suveykit, 1986:
75) Her ne kadar ibn Hacer, Hz. Ali’'nin sayilan 6zelliklerinden dolayi sahdbe arasinda en faziletli
sayllmayi hak ettigine dair Mes‘Gdi’nin acik sozleri bulunuyor dese de Mes‘(di'nin, Hz. Ali'nin en
faziletli sahabi olduguna dair bir ifadesi bu rivayette de inceledigimiz iki kitabinda da gérilmemektedir.
Ustelik Allah ResGli’niin sahabilerinin faziletli olmasini saglayan hususlari sayarken ve hepsinin Hz.
Ali’de oldugunu ifade ederken sahabilerin faziletli olmasinin sebeplerini de saymis olmaktadir.

Mes‘Gdi, Hz. Peygamber’in miahat esnasinda Hz. Ali'yi kendisine kardes yaptigini ve ona
soyledigi sozleri nakleder. Buna gére Hz. Peygamber Hz. Ali'ye konumunun Musa peygamberin
yanindaki Harun gibi oldugunu, tek farkin kendinden sonra peygamber gelmemesi oldugunu soyler ve
“Ben kimin efendisi (Mevla) isem Ali de onun efendisidir. Allah’im! Ona dost olana dost ol, ona
dismanhk yapanin hasmi ol!” vb. soézlerini nakleder. (Mes‘Gdi, 1409: 2/425. Krs. 3/11) Hz.
Peygamber’in Ali'ye hitaben Gadir-i Hum’da “Ben kimin efendisi (mevla) isem, Ali de onun efendisidir.”
s6zlinl soyledigini aktaran Mes‘Gdi, Hz. Ali’'nin soyu ve Sia’sinin bu giini kutsal kabul ettiklerini de ilave
eder. (Mes‘ldi, 1938: 221) Bu rivayeti aktaran Mes‘ddi, ne bu rivayetten hareketle Hz. Ali'nin
imametine ne de diger sahabilerden Ustiin olduguna dair bir ¢ikarsamada bulunur. Oysaki gerek Siilerin
gerekse Siilige meyli olanlarin s6z konusu rivayeti gorislerine delil getirdigi bilinen bir vakiadir. Sia’ya
gore Hz. Peygamber’in Gadir-i Hum’da soyledigi bu s6z, Hz. Ali’'nin kendisinden sonra devletin basina
imam olarak gecmesi gerektiginin ilanidir. Onlara gére Hz. Eb(i Bekir ve Hz. Omer basta olmak uizere
butlin orada bulunan sahabe Hz. Ali’yi tebrik etmistir. (Figlali, 1996: 13/279)

Mes‘Gdi'nin naklettigi baska bir rivayete gore Hz. Peygamber, Hz. Abbas’a soyunun Hz. Ali’nin
neslinden devam etmesinden dolayl Hz. Ali’den memnuniyetini ifade eder. (Mes‘Gdi, 1409: 2/428)
Farugi, Allah ResGli’'nlin onunla ilgili Hz. Ali’ye itaat edenin kendisine itaat etmis olacagi, onun Hz.
Musa yaninda Harun gibi olma vb. sozlerini glindeme getirir, Miiriicii’z-Zeheb’te bir ¢cok insanin onun
glnahsiz olusunu haber verdigini sdyler ve onun Sif egilimini gérmenin ¢ok zor olmadigini séyler. Bir
yandan da israrla onun konunun delillerini verip objektif bir goriintl cizdiginden bahseder. (Faruq;i,
2006: 33) Farugi’nin ifade ettigi Hz. Ali’ye itaatin Hz. Peygamber’e itaat anlamina gelecegine dair Allah
Reslli’'ne atfedilen s6zin varligi mechuldir. Ayni sekilde bazi insanlarin onu giinahsiz gérmesi
konusunun ilgili kitapta nasil gectigi bilinememekle birlikte olsa olsa Sii inanca sahip kisilerle ilgili bir
actklama olmalidir.  Gorebildigimiz kadariyla bitlin rivayetlerde Hz. Ali'nin faziletleri Mes‘Gdi
tarafindan glindeme getirilmistir. Ancak bunlar genel olarak Ehl-i Stinnet’in de kabul ettigi hususlardir.
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Dolayisiyla agik bir sekilde olmasa da ima yoluyla bu rivayetlerin icerigine Mes‘Gdi' nin katildigi anlasilsa
da sonugta onun Sii egilimli oldugunu degil Hz. Ali’ye egilimli oldugunu séyleyebiliriz. Onun Hz. Ali’ye
karsi olan meylini agiklayan bir diger husus, Miirlicii’z-Zeheb’te Hz. Peygamber’in hayati 32, ilk g
halifenin hayati ve halifeligi 52 sayfada anlatilirken Hz. Ali'nin hayati ve halifeligi 77 sayfada
anlatilmasidir. (Mes‘0di, 1409: 2/297-426) Bitlin bunlarla birlikte ona Sif egilimli demek icin basta da
ifade ettigimiz gibi Hz. Ali'nin diger sahabilerden daha Ustlin oldugunu Mes‘(d1 nin agikca ifade ettigi
veya bu minvaldeki ifadeleri tasdik ettigine dair delil gerekmektedir.

Mes‘Gdi’'nin Miirlcli’z-Zeheb’te Hz. Ali'nin isminin her gectigi yerde “kerramellahu vecheh”
ifadesini kullandig1 gorulmektedir. ( Mes‘Gdi, 1409: 1/43, 2/276, 278, 349, 438; 3/8, 13, 96, 206, 343,
396, 415; 4/175) Ancak et-Tenbih ve’l-isrdfta bdyle bir durumun olmamasi bu tercihin Mes‘Gdi’'nin
tercihinden ziyade sonradan mistensih ya da kitabi nesredenlerin bir ilavesi olabilecegini akla
getirmektedir. Bizim kullandigimiz Miirdcii’z-Zeheb niishasinin, iran’in Kum sehrinde basilmis olmasi
da 6nemli bir ayrintidir.

Emevi ve Abbasi idarecilerine Mes‘(d"'nin bakisi da konumuzla alakali bir husustur. Zira Ehl-i
Siinnet bazi halifelere elestiriler getirmekle beraber genel olarak her iki devletin yoneticilerini halife
olarak kabul eder. Sia ise onlari Hz. Ali evladindan halifeligi gasp eden kisiler olarak gorirler.
Umeyyeogullarinin bazi konularda elestirildigi bir vakiadir. Bu konuda Mes‘adi de diger
tarihgilerimizden ayri degildir. Mes‘Gdi, bazi konularda Muaviye'yi elestirirken zekasi, siyasetteki
Ongorisi, halkini yénetme ve onlara hakimiyetteki gliclinii vmektedir. Bir bagska Emevi Halifesi Hisam
b. Abdilmelik de benzer konularda onun tarafindan ovilir. Miellifimiz Emevileri, zulimleri, koti
yonetimleri, asiri liks hayatlari, zevk ve eglence, kadin ve ickiye diskinliklerini elestirir. Ama s6z
konusu Abbasiler olunca, onlari bazi noktalar da elestirse bile Hz. Ali'nin Necef'teki mezarini tahrip
eden Mitevekkil’e bile ayni tavri gostermez. O, bir tarih¢i olarak Abbasilerin sonunun geldigine dair
siyasi, ekonomik ve sosyal sebepler sayar, Sii bir bakis acisiyla hareket etmez. (Faruqi, 2006: 34-35, 37)

Mes‘(di; Hz. Eb( Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman, Hz. Ali, Hz. Hasan ile Emevilerden sadece Omer
b. Abdilaziz ve Abbasi idarecilerin donemlerini halifelik (hilafe) olarak ifade ederken diger Emevi
idarecilerin iktidar zamanlari icin dénem (eyyam) ifadesini kullanir. (Mes‘Gdi, 1938: 247, 250, 253;
a.mlf., 1409: 1/33-37) Buradan hareketle Mes‘Gd’'nin Hz. Eb( Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’in
halifeligini tanidigini sdyleyebiliriz. Bu anlamda imamiyye Siasi’'na mensup olmadigi gibi Siilik temayili
tasimadigi da soylenebilir. S6z konusu basliklarin onun 6grencileri veya daha sonrakiler tarafindan ilave
edilme ihtimalinin varligl da hatirda tutulmalidir. Bu arada onun, Emevi halifesi Yezid b. Muaviye’'nin
olimi icin “Helak oldu/Oldu gitti” diye terciime edebilecegimiz “heleke” ifadesini kullandigini da
(Mes‘Gdi, 1938: 264) ifade edelim. Kerbela hadisesinin miisebbibi Emevi idarecisi igin kullandigi Gslup
da onun Hz. Ali ogullarina karsi tavrini net olarak ortaya koymaktadir. Mes‘Qdi’nin Emevi ve Abbasilere
karsi tutumundaki farkhlik Sfa’ya egiliminden ziyade farkli sebeplerle agiklanabilir. Bu konuda da ilk
etken onun Abbasi Devleti ¢atisi altinda hatta onun baskenti Bagdat’ta yasayan birisi olmalidir. Konuyla
ilgili olarak Nur Vel’nin, onun rasit halifeler, Omer b. Abdiilaziz ve Abbasi idarecileri icin kullandig
halife ifadesini takiyye ihtimali olarak gérmesi (Nur Veli, 2014: 202) ilmT olmayan bir bakis agisidir. Hele
ki Mes‘Gd’nin Amr b. el-As icin onun Resdlullah ile alay edenlerden oldugunu ve “Dogrusu asil soyu
kesik (ebter) olan sana kin duyandir.” ayetinin onun hakkinda indigini séylemesi (Nur Veli, 2014: 209)
Nur Veli’'nin 6n yargisinin derecesini gdstermesi agisindan 6nemlidir. Mes‘Gdi’nin eserinde gegen ifade
Amr degil onun babasi As ile ilgili bir durumdur. (Mes‘Gdi, 1409: 3/23)

Mes‘Gdi’nin Sta mezhebine mensup olduguna dair Talibiler yani Hz. Ali’'nin babasi Eb( Talib’in
soyundan gelenlerle ilgili s6zleri delil getirilmektedir. Onlardan Emevi ve Abbasi idarelerine fiilen
muhalefet edip de vefat edenleri kitabina almasi, Emevilere karsi harekete gecenleri vmesi ve onlarin
yaptigini “iyiligi emretmek, kotllGgi yasaklamak” kapsaminda degerlendirmesi gerekce olarak ortaya
konulmaktadir. (Siiveykit, 1986: 76) Me‘m(n déneminde Ebii’s-Serdya ve ibn Tabataba’nin idareye
karsi cikislarini anlatirken “Ebii’s-Seray4, ibn Tabataba ve Bir Grup Alioglunun (Aleviyyin) HurGcu”
bashgini kullanmakta ve onlarin idareye isyanlarini karsi ¢ikis (hur(c), ortaya cikis (zuhdr) gibi ifadelerle
anlatmaktadir. (Mes‘Gdi, 1409: 3/438-440) Ancak Aliogullarinin gerek Emevi gerekse Abbasilere karsi
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hareketlerini isyan (se‘r) kelimesi ile degil de hur(ic veya zuh(r gibi kelimelerle agiklayan bir cok meshur
tarihgi vardir. Dolayisiyla daha ¢ok mazlum gorilen ve Hz. Peygamber, Hz. Ali, Hz. Fatima sevgisinden
kaynakli oldugunu diisiindtgliimiz onlarin torunlarinin gerceklestirdigi hareketler icin bu kelimeleri
kullanmayi uygun goren tarihgiler Sii egilimlerinden hareketle béyle bir kullanima gitmemislerdir.
Mes‘Gdi de ayni yolu takip etmis gibi goérinmektedir.

Mes‘Gdi'nin Sit egilimli olduguna gerekce olarak gosterilen diger bir husus Abbasi Halifesi
Muntasir’in Aliogullarina iyi davranmasi, onlarin aleyhindeki casusluk faaliyetlerinin sonlandiriimasini
olumlu olarak dile getirmesi gosterilmektedir. (Stveykit, 1986: 76. Krs. Mes‘(idi, 1409: 4/170) Emevive
Abbasiler dénemlerinde Aliogullarina karsi iyi davranan her idarecinin s6z konusu faaliyeti genel olarak
tarihciler nezdinde olumlu olarak gorilmustir. Dolayisiyla bu gerekceyle de Mes‘Gdi'nin Sii egilimli
oldugunu soylemek zorlama olacaktir. Bu, olsa olsa onun Sillerden etkilendigini gostermektedir.
Nitekim bu etkilenmenin bir sonucu olarak Mes‘(di, 6nceki kitaplarinda Aliogullarindan hapisteyken
veya zehirlenerek oldirilenlerle ilgili genis bilgiler verdigini séylemekte, Emevi, Abbasi ve baska
devletler ya da beyliklerin idarecilerinin 6ldirdigl veya zehirledigi kisileri isim isim vermektedir.
(Mes‘Gdi, 1409: 4/95) Mes‘Gdi, ayni kitabinin basinda kitabin yazilmaya basladigi tarih olan 332/943
yilina kadar Talibilerden idareye karsi ¢ikip da (zuhdir) 6ldirilenlerin isimlerini yazacagini ifade etmistir.
(Mes‘Gdi, 1409: 1/18) Kitabinin basindaki bu ifade de onun Sii mezhebinden olduguna delil olarak
gosterilmistir. (Stveykit, 1986: 76) Mes‘Gdi’nin Emevileri yeren Aliogullarini 6n plana gikaran bir bakis
acisinin oldugu gorilmektedir. Ancak bu onun yizde yiiz Sillige meylinden ziyade Emevi karsithgindan
kaynaklanan bir durum gibidir. Ayni sekilde genel olarak magdur ve mazlum olarak gorilen
Aliogullarinin yaninda yer almasi gibi gorlinmektedir. Zira Aliogullarindan idareye karsi ¢ikip
oldarilenlerin zaman zaman Ehl-i Sinnet alimleri tarafindan da desteklendigi bilinmektedir.

ibn Hacer, Mes‘ad’yle ilgili “Onun kitaplari, Sii ve Mu’tezili oldugunu gosteren rivayetlerle
doludur. Hatta o bu amagcla Abdullah b. Omer’in Hz. Ali’ye biat etmekten geri durdugunu ancak daha
sonra Yezid’e ve Abdiilmelik b. Mervan adina Haccac’a biat ettigini séylemistir. Onun kitaplari bunun
gibi bircok rivayet icermektedir.” (ibn Hacer, 1971, 4/225) demektedir. Bdylece ibn Hacer, Abdullah b.
Omer uizerinden Mes‘Qd7yi Siflikle itham etmektedir. Mes‘Qdi, isimlerini tek tek verdigi bir grup
sahabiyle birlikte Abdullah b. Omer’in de Hz. Ali’ye biatten geri kaldiklarini séyler. Bu arada Abdullah
b. Omer’in Yezid’e ve Abdiilmelik b. Mervan adina Haccac’a biat ettigini de sdyler ancak baska herhangi
bir yorum yapmaz. Bu sahabileri kotlilemez sadece onlarin Hz. Osman taraftari (Osmaniyye) olduklarini
ifade eder. (Mes‘{idi, 1409: 2/353) Dolayisiyla ibn Hacer’in onu bu hususta Siilik ile itham etmesi dogru
gorinmemektedir. Eger Mes‘Qdi, Hz. Ali'ye biat etmedikleri icin s6z konusu sahabilere kotlu so6z
soyleseydi o zaman Siilige meyilden bahsedilebilirdi ancak boyle bir durum da gériinmemektedir. Bu
satirlarda en fazla Hz. Eb( Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman sz konusu edilmeksizin Hz. Ali’yi 6ne ¢ikarma
hissedilmektedir. Bu husustan dolayi Siilige meyil degil en fazla Hz. Ali’ye bir meyil s6z konusu edilebilir.
Zaten ibn Hacer’in ifadelerinde Sif ve Mu’tezili ifadelerinin yan yana kullanilmasi ve sadece bu érnek ile
daha 6nce zikri gegen Hz. Ali'yle ilgili Mes‘Qdi’'nin olumlu sozlerinden bahsedilmesi de ithamlarin ne
kadar gelisigiizel oldugunu gdéstermeye kafidir. Gergi ilk dénem islam tarihinde Sia ve Mutezile
isimlerinin yan yana kullaniimasi, birgok kisi igin Sii ve Mutezill oldugu denildigi yaygin bir husustur. Bu
hususun farkli sebepleri olmakla birlikte bu kullanimin en 6nemli sebebinin tanimadan yargilamak
oldugunu sdyleyebiliriz. Ciinkii ilk dénem islam tarihinde bile bir kisinin kendisi icin hem Sii hem
Mutezili ifadesi kullandigi bilinen bir vakia degildir.

Mes‘Gdi’'nin 6nceki kitaplarinda Cahiz’'in Hz. Ali'ye karsi Emevileri destek icin telif ettigi
Osmaniyye vb. kitaplarina reddiye yazdigini sdylemesi de onun Sii egilimine delil olarak ortaya
konulmustur. (Stiveykit, 1986: 76) Hz. Eb( Bekir'in UstlinlGglinli ortaya koyan faziletleri, Sia’nin bu
faziletlere yonelik itirazlari, bu itirazlara verilen cevaplar, ayrica Sia’nin Hz. Ali'nin UstUnlGga igin
gosterdigi deliller ve bunlar hakkinda Osmanilerin degerlendirmelerini ihtiva eden Osmdniyye kitabiyla
(Cahiz, 1991; Uziim, 2007: 33/481-482) ilgili Mes‘Gdi'nin 6énceki kitaplarindaki itirazlarini gérmeden
Sillige meyliyle alakall net bir sey séylemek zor gériinmektedir. Clinkli Mes‘(d1'nin ifade ettigi gibi
Cahiz, sadece Hz. EbG Bekir'in halifelige liyakatiyle ilgili kitap yazmamis o ayni zamanda
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Abbasogullarinin da Mervanilerin de hilafete en layik kisiler olduguna dair kitaplar yazmistir. (Mes‘Gdi,
1409: 3/237-238; Sesen, 1993: 7/21-22) Dolayisiyla Cahiz’in bu konularda Mes‘Gdt' nin ifadesiyle biraz
ciddiyetsizligi (Mes‘Gdi, 1409: 3/237) var gibi gériinmektedir. Mes‘ddi’nin de Cahiz’i elestirisi Hz. Eb{
Bekir’in faziletlerini anlatmasi sebebiyle degil, her kesimi 6ven ve farkli sebeplerle eserlerini yazan bir
kisi olmasindan olsa gerektir.

Mes‘Gdi’'nin Abbasi Devleti’ne karsi uzun bir siire devam eden Zenc isyaninin liderinin Hz. Al
neslinden geldigi iddialarini reddetmesi ve Zenci liderinin Hz. Ali’nin torunlarina kot davranmasi 6rnek
gosterilerek onun Sif egilimli oldugu ifade edilmektedir. (Demirci, 2005: 12) S6z konusu hususlar, Sit
egilimden ziyade Hz. Ali ve evladina karsi bir muhabbetin ifadesi olsa gerektir. Hz. Ali evladinin,
idarelere karsi giristikleri hareketlerde Eb(i Hanife, imam Malik gibi 6nde gelen Ehl-i Siinnet alimlerinin
de onlara destek verdigini dikkate aldigimizda, gerek Hz. Ali gerekse Hz. Ali'nin evladina karsi zaman
zaman mazlum olma ve magduriyetlerinden hareketle verilen bir destek, onlara karsi bir sevgi s6z
konusudur. Dolayisiyla ele aldigimiz iki eserinden hareketle Mes‘(d1 nin Siilik egiliminden ziyade Hz. Ali
ve evladina bir muhabbeti ve meyli s6z konusu edilebilir. Mes‘Qdi ile ilgili akademik bir ¢calismaya sahip
olan Emine Sonnur Ozcan da kaleme aldigi eserlerden hareketle onun mezhepler istii bir tavirla
elinden geldigince nesnel ve elestirel davranmaya gayret ettigini ifade etmektedir. (Ozcan, 2014: 113)

Sonug

islam tarihgilerinin Sii olmak veya Sia’ya meyli bulunmak seklinde elestirilere maruz kalmasi
tarihte gorilen bir vakiadir. Bu elestirilerin bir kismi dogrulari yansitmakla birlikte bir kisminin gelisi
gizel yapildigi gorilmektedir. Ozellikle Hz. Ali ve evladina karsi beslenen muhabbet ve meyilden
kaynaklanan bazi sézler, Sia’ya meyil gibi algilanmistir.

Onemli bir islam tarihgisi ve cografyaci olan Mes‘Gd’nin Ehl-i Siinnet’in Safii mezhebinden
oldugu soylenirken Mu‘tezili, Sif veya Sia’ya meyli (teseyyyu’) oldugu seklinde elestiriler de yapilmistir.
S6z konusu tarihginin mezhebi icin sdylenen sozlerin farkhihg! bile elestirilerin bir kisminin yanlis
oldugunu bastan gostermektedir. Ayni zamanda bu husus, islam diisiince tarihinde yapilan bazi
elestirilerin isabetli olmadigini da ortaya koymaktadir. Gerek Mes‘Gdi icin Mutezili ve Sii ifadelerinin
birlikte kullaniimasi gerekse Mes‘Gdi’nin imamiyye ifadesine yiikledigi anlam, s6z konusu terimlerin
donemlere gore aldigi anlamlarin ve gecirdigi degisimlerin iyice arastirilmasi gerektigini
gostermektedir.

Mes‘Gdi’nin elimizde mevcut bulunan Miiricii’z-Zeheb ve et-Tenbih ve’l-isrdf isimli eserleri
incelendiginde onun on iki imami kabul eden imamiyye Sia’sina mensup olmadig rahatlikla
sdylenebilir. Ancak kendisine Siiler tarafindan nispet edilen isbdtii’l-Vasiyye li’l-imém Ali b. Ebi Télib
eseri ve sdz konusu eserin tahkik edenlerinin Mes‘(di’nin imamiyye mezhebine mensup olduguna dair
Sii alimlerden nakillerle agiklamalar yapmasi, Mes‘ddi’nin Sia alimlerince kendi mezheplerinden
gosterildigini hissettirmektedir. Bu da alimlerin ve eserleriyle halk Gzerinde belli bir agirligi olan
mielliflerin, bazi mezhep mensuplari tarafindan kendi mezheplerindenmis gibi gosterilmeye
cahisildigini ortaya koymaktadir. Burada Mes‘(di gibi tarih ve cografya alaninda uzman bir kisinin
secilmesi hi¢ stiphesiz tesadiifi degildir. Bunda onun, Hz. Ali ve evladina karsi olan muhabbeti ve meyli,
Emevi ve Abbasi idarecileri icin kullandigi dili etkili olsa gerektir. Ayrica on iki imamla ilgili yazilan Sif
eserlere bakildiginda Mes‘GdT ile birlikte on iki imamin hayatini, fazilet ve mucizelerini anlatan eserlerin
biraz daha &ne gekilmeye calisildig1 sdylenebilir. Zira Mes‘(d’ye ait olmadigini kabul ettigimiz isbatii’l-
Vasiyye li’l-imdm Ali b. Ebi Télib eseri bu konuda yazilmis ilk eser gibi gériinmektedir.

Mes‘Gdi’nin Hz. Ali'nin faziletleri ve 06zellikle dénemlerindeki idarelere karsi cikislarinda
oldaralen Hz. Ali cocuklari hakkinda kullandigi dil, rahathkla onun Hz. Ali taraftarligi ve ona karsi meyli
anlamina gelmektedir. Onun, Hz. Eb( Bekir ve Hz. Omer basta olmak {izere biitiin sahabilerden Hz.
Ali’'nin daha faziletli oldugu, hilafete de onlardan daha fazla hak sahibi oldugu gibi ifadesinin olmamasi
sebebiyle Sia’ya meyli yani teseyyu‘dan ziyade Hz. Ali ve evladina meyli seklinde bir ifade daha uygun
olur.
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Burada Mes‘Gdi’'nin, mezheplerin gérislerinin kendi kitaplarindan verilmesi ya da s6z konusu
mezhebe mensup birisi tarafindan gorislerle ilgili onay alinmasi gerektigi s6zi dikkat gekici ve onun
mimkin mertebe objektif ve mezhep gorisleriyle ilgili tarafsiz olmaya ¢alistiginin gdstergesidir. Ayni
sekilde bir kisi elestirilirken, onun kendi kitaplarindan gerekcelerin ortaya konulmasi 6nemli bir
husustur. Zira Mes‘(di’yi Sii olmakla elestirilenler buna dair ciddi deliller ortaya koyamamaktadir. Bu
noktada onun Sii mezhepler ve imamet ile ilgili gorislerinin yer aldigi kitaplarin elimizde mevcut
olmadigini da hatirlatmamiz gerekmektedir. S6z konusu eserler ortaya ¢iktiginda onun mezhebiyle ilgili
gorislerde degisiklikler olabilecegi de gz ardi edilmemelidir.
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