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Lise Ogrencilerinin Deger Yonelimlerinin Baz1 Degiskenlere
Gore Incelenmesi: Yalova Ornegi!
Oz
Bireyin duygu, diistince ve davranisiyla tanimlanan deger kav-
rami, ne oldugu kadar, neyi ne kadar kapsadigi konusunda da aka-
demik cevrelerce henliz lizerinde uzlasilamamis bir kavramdir. Lite-
ratiird taradigimizda yuzlerce deger taniminin oldugu, farkli bilim-
sel disiplinlerde, hatta ayni disiplin icinde bulunan arastirmacilarin
dahi cesitli kuramsal yaklasimlara gére deger tanimlamalar: yaptik-
lar1 gorulebilir. Son zamanlarda bircok bilim insani ve arastirmaci
tarafindan, degerlerin insan yasantisi ve davranislarina etkisi daha
yogun bir sekilde arastirilmaktadir. Calismamizin temel amaci, Ya-
lova 6rnegi tizerinden, lise 6grenimi goéren 6grencilerin deger egilim-
lerini ortaya koymaktir. Calismamizda iliskisel tarama yo6ntemine
uygun olarak anket teknigi kullanilmistir. Arastirmanin evreni Yalo-
va Ili lise égrencileridir. Orneklem Yalova’da Anadolu Liseleri ve
Anadolu Imam-Hatip Liselerinde 6grenim goéren dgrencilerden olus-
mustur.
Anahtar Kelimeler: Din psikolojisi, deger, deger yonelimleri,
Schwartz Deger Olcegi, lise 6grencileri.
An Investigation of High School Students' Value Orienta-
tions According to Some Variables: The Example of Yalova

Abstract

The concept of value defined by an individual's feelings, tho-
ughts and behaviour is a concept that has not yet been agreed upon
by academic circles regarding its sens and its extension. Hundreds
of definitions of the word value can be found in the literature and
researchers from different scientific disciplines or even researchers
from the same discipline propose definitions of value according to
different theoretical approaches. Recently, many scientists and re-
searchers investigate the effects of values on human life and beha-

1 Bu makale “Lise Ogrencilerinin Tanr1 Tasavvuru ile Deger Yoénelimleri Arasindaki
lliski Uzerine Bir Arastirma: Yalova Ornegi” (2020) isimli doktora tezinden
Uretilmistir.
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viour more intensely. The main purpose of our study is to reveal the
value tendencies of high school students through the example of
Yalova. In our study, the survey technique was used in accordance
with the relational screening method. The population of the rese-
arch is Yalova Province high school students. The sample consisted
of students from Anatolian high schools and Anatolian Imam-Hatip
high schools in Yalova.

Keywords: Psychology of religion, value, value orientations,
Schwartz's value scale, high school students.
Giris
Birey, degerleri (6rf, adet ve teamuller) toplum icinde yasayip
sosyalleserek O0grenir. Dolayisiyla 6grenilen degerleri benimser, ha-
yatina uygular ve kendinden sonraki nesle aktarir. Cuinkt degerler
toplumsal bir 6zellige sahiptir.2 Degerler aile, medya araclari, okul
ve arkadas cevresi ile kendinden sonraki nesle aktarilarak degisim
ve sureklilik kazanir. Bu durumu Rokeach, sbyle izah eder: “Sayet
degerler degismeden kalsaydi, bireysel ve toplumsal degisim-
dontstm gerceklesemezdi. Sayet degerler buitiintyle degisiklik gbs-
terseydi, o zaman da toplumun ve bireyin surekliligi mimkin ol-
mazdi1”.3 Deger; bireyin hayata yukledigi anlam, amag, karar alma
mekanizmasi, inan¢ ve tutumlarini yansitan prensipler olarak ta-
nimlamistir.4 Dolayisiyla bireyin psikolojik, manevi, duygusal ve
sosyal iligkilerde elde ettigi huzur, deger kavramini 6nemli kilar.
Degerler eleme stizgecleri gibi standart dlctitler olarak islev gérurler.
Dogal olarak algilamay: etkileyerek tutum, davranis ve olayin bireyi
degerlendirmesinde 6ncuiltik ederler. Burada degerlerin tek tek ne
ifade ettiginden cok, tim degerlerle olan hiyerarsik iliskisi 6nemli-

2 [smail Gtiven, "Kuresellesme ve Egitim Dizgesine Yansimalan", Ankara Universite-
si Egitim Bilimleri Fakliltesi Dergisi 32/1 (1999), 153-154.

3 Milton Rokeach, The Nature of Human Values (New York: The Frees, 1973), 13-14.
3 Vedat Aktepe - Selma Yel, "[lkégretim Ogretmenlerinin Deger Yargilarin Betim-
lenmesi: Kirsehir ili 6rnegi", Ttirk Egitim Bilimleri Dergisi 7 /3 (2009), 608-609.
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dir5. Ayrica icinde yasadigi grubun kultirel degerlerini i¢csellestiren
birey, degerleri muhakeme ve tercih yaparken birer done olarak; iyi,
uygun, glizel, 6nemli, adil gibi genel yargilara varmada kullanabilir.®¢

Degerler bireyin inanclaridir, ancak kastedilen inanc¢ 6znel, ta-
rafsiz degil, kuvvetli baglarla baglanilan inanclardir. Cogu zaman
kisileri guduler, hedeflerini ve arzularini kapsar. Degerler spesifik
durum ve eylemleri asmaktir ve soyut hedeflerdir. Ayrica bireyin
normlara karsi olan davranis bicimlerine rehberlik eder ve deger
oncelikleri olusturulmasini saglar. Degerler bireyin karakterini orta-
ya koyan hiyerarsik ve ayirt edici 6zelliklerdir.” Degerler paylasilir;
kisilerin cogunlugu degerler tizerinde uzlasir ve ortak paydada bu-
lusur. Ciddiye alinirlar, cuinkt kisiler degerleri, refahin ve sosyal
ihtiyaclarin giderilmesi icin énemserler. Degerler coskuludur, ¢ciinkt
bireyler degerler icin bedel 6der, dovistr, savasir hatta élirler. Son
olarak, degerler uzlas: gerektirdigi icin, diger nesnelerden soyutla-
nabilirler.8

1. Degerlerin Siniflandirilmasi

Degerler genel olarak; ekonomik, estetik, bilimsel, sosyal, dini,
siyasi olarak siniflandirilmistir. Bunlar arasinda en cok kabul edi-
len; Schwartz, Nelson, Spranger ve Rokeach’itn yapmis oldugu
siniflandirmalardir. Degerlerin siniflandirilmas: ilk kez Spranger
tarafindan yapilmistir. Insanlar1 dominant oldugu alti temel kisilik
tipine gore siniflayarak; bunlar “dini-mistik” “teorik-bilimsel”, “sos-
yal”, “ekonomik-faydac1”, “estetik-sanatsal” ve “politik-siyasal” sek-
linde ifade eder.® S6z konusu bu deger tipleri, kendine 6zgli deger

sistemleri tarafindan ydnlendirilir. Degerleri aracsal ve amacsal ola-

5 Shalom H. Schwartz - Anat Bardi, "Value Hierarchies Across Cultures: Taking A
Similarities Perspective", Journal of Cross-Cultural Psychology 32 (2001), 260-290.

6 Asim Yapici - Hasan Kayiklik, "Ruh Saghgi Bakimindan Oz Saygi Kayg Ile iligkisi:
Cukurova Universitesi Ornegi", Degerler Egitimi Dergisi 3/9 (2005), 177-206.

7 Schwartz - Bardi, "Value Hierarchies Across Cultures", 278-280.

8 Joseph Fichter, Sosyoloji nedir?, cev. Nilgin Celebi (Ankara: Ani yayincilik, 2002),
149.

9 Eduard Spranger, Insan Tipleri, Bir Kisilik Psikolojisi, cev. Ahmet Aydogan
(istanbul: Iz Yayinlari, 2001), 277-278.
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rak siniflandirmak mimkuiindir.10 Ayrica degerler; sosyolojik olarak
smiflandinldiginda karsimiza sosyal-bireysel, etik-etik olmayan,
genel-6zel, devamli-gecici, baglayici-baglayici olmayan, kati-esnek,
otoriter-humaniter gibi bir ayirim ortaya cikar.1!

Sosyal, kultiirel ve bireysel degismelerden etkilenebilme 6zelli-
gine gore degerler; bireysel ve toplumsal degerler olarak ikiye ayril-
mustir. Bireysel degerler; "glic" (sosyal stati, otorite), "basar" (yetkin
olmak), "hazcilik" (zevk alma), "uyarihm" (heyecan, adrenalin) ve
"6zyonelim" (Uretkenlik, hedeflerini belirleme) gibi kisisel ilgi ve 6zel-
liklere gore siniflandirirken, toplumsal degerler; "gtivenlik" (istikrar,
toplumsal dlizen), "uyma/itaat" (6zdisiplin), "geleneksellik" (kulttirel
baglilik), "evrensellik" (hak, esitlik, saygi) ve "iyilikseverlik" (yardim-
lasma) gibi kisilerin toplum ile olan etkilesimine gbére tasnif edilebi-
lir.12

2. Islevsel Acidan Degerler

Islev, bir olgunun kendisini olusturan biitlin icinde yerine ge-
tirdigi gorev-fonksiyon ya d a sosyal, kultirel, kisilik gibi sistematik
birimlere iliskin sonuclari seklinde tanimlanabilir.13 Degerleri sosyo-
lojik olarak taniyabilmek ancak islevlerinin bilinmesi ile mimktn-
dur. Islevleri bilinen degerler olgu ya da olaylarin (sosyal, ailesel,
beseri, estetik ve siyasi) gerceklesmesinde belirleyici faktér ve olcek
olarak gorev yaparlar. Islevsel olarak degerler eylemlerin basinda,
eylemlerle birlikte stirecin icerisinde ve eylemlerin sonuc¢ kisminda
yer alirlar.l4 Boylece her sosyal olgu, sonuclar: itibari ile degerin
aciga cikmasi, kendini géstermesi, somutlasmas: adina 6énemli bir
islev gorur. Dolayisi ile degerin en 6nemli islevlerinden biri de top-
lumsal hayati sekillendirmesidir diyebiliriz. Degerlerin bir diger isle-

10 Rokeach, The Nature of Human Values, 4-5.

11 Fichter, Sosyoloji Nedir?, 156.

12 Shalom H. Schwartz, "Les Valeurs De Base De La Personne: Théorie, Mesures Et
Applications", Revue Francaise De Sociologie 4 /47 (2006), 929-968.

13 Mustafa Aydin, "Degerler Islevleri ve Ahlak", Egitime Bakis Dergisi 7/19 (2011),
39-45.

14 Fichter, Sosyoloji Nedir?, 156.
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vi; insan ve olaylari nitelendirme, eylemleri secme ve mesrulastirma
olcutudur.1> Boylece her sosyal olgu, sonuclar itibari ile degerin
aciga cikmasi, kendini gostermesi, somutlasmasi adina 6énemli bir
islev goérur. Yapilan literatiir taramasinda degerler ile ilgili pek cok
calisma yapilmistir.

Deger yonelimlerine iligskin yapilan calismada, erkek ve kizlarin
deger egilimleri karsilastirilmistir. Erkekler en cok haz ve dostluk
degerlerini benimserken; kizlarin saygi, giivenlik, 6zgurltik ve basari
degerlerini benimsedikleri tespit edilmistir. 16 Bir baska calismada;
Protestanlik, Yahudilik, Romen Katoliklik ve Grek Ortodokslugu gibi
farkli mezhep/dine aidiyeti bulunan kisilerin degerleri ile dini bagli-
liklar1 arasinda anlaml iligski gérilmustir. Uzerinde calisilan dort
mezheb ile "dindarlik", "geleneksellik", "uyma/itaat" degerleri ara-
sinda pozitif yonde seyreden iliski tespit edilirken; "hazcilik" ve
"uyarihm" degerleri ile negatif yonlu iliski tespit edilmistir.17

Schwartz Deger 6lcegi kullanarak 183 kisi ile yaptig1 calisma-
da, pozitif korelasyona sahip deger, "geleneksellik" iken; negatif ko-
relasyona sahip degerin "evrensellik" oldugu gozlenmistir.1® 56 ul-
keye ait deger siralamasini belirlemek icin yapilan arastirmada;
"yardimseverlik", "6zy6nelim" ve "evrensellik" degerleri ilk siralarda
yerini alirken; "gug¢", "geleneksellik" ve "uyarilim" degerleri ise en
son sirada yer almistir.19 Schwartz Deger Olcegi kullanilan diger bir
arastirmada; dini/kutsal baghlik ile "geleneksellik" ve "uyma" ara-

sinda anlaml iliski saptanirken; "hazcilik", "6zy6énelim" ve "uyarilim"

15 Shalom H. Schwartz, "Universals in the content and structure of values: Theore-
tical advances and empirical tests in 20 countries", Advances in Experimental So-
cial Psychology, ed. Mark P. Zanna (London: Academic Press, 1992), 25/1-65.

16 Fernald Loyd - George Soloman, "Value Profiles of Males ve Female Entreprene-
urs", Journal of Creative Behaivor 21/3 (1987), 234.

17 Shalom H. Schwartz - Sipke Huismans, "Value Priorities and Religiosity in Four
Western Religions", Social Psychology Quarterly 58/2 (1995), 88-107.

18 M. Ersin Kusdil - Cigdem Kagitcibasi, "Tiirk Ogretmenlerin Deger Yoénelimleri ve
Schwartz Deger Kuram1", Tiirk Psikoloji Dergisi 45 (2000), 59-76.

19 Schwartz - Bardi, "Value Hierarchies Across Cultures: Taking A Similarities
Perspective", 268-290.
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degerleri arasinda negatif yonla iliski bulunmustur.20

Mehmedoglu'nun deger yonelimlerine iliskin calismasinda; kiz-
larin "basar1" ve "hazcilik" disindaki degerlere, erkek 6grencilere go6-
re daha cok 6nem atfettigi, ayrica muhafazakarlik, kendini asma ve
yenilige aciklik degerlerini ayni seviyede 6énemsedigi tespit edilmis-
tir. Ik siniflarda bulunan 6grencilerin deger ydénelimlerinin son si-
nifta bulunan 6grencilerinkinden daha yuksek oldugu saptanmis-
tir.21 Ortadgretim 6grencilerinin deger ydnelimlerini belirlemeye yo6-
nelik Yagci'nin yaptig1 calismada; cinsiyet degiskeni acisindan kiz
ogrencilerin erkek o6grencilere nispeten "iyilikseverlik", "uyma", "gu-
venlik", "basar1", "6zyonelim" ve "evrensellik" degerlerini daha fazla
onemsedigi, erkek 6grencilerin ise, daha ¢cok "uyarilhim", "gi¢", "haz-
cilik" ve "geleneksellik" degerlerini tercih ettigi gézlenmistir. Ayrica
okul turtine gére IHL 6grencilerinin, diz liselerde 6grenim goren
o6grencilere oranla "iyilikseverlik" degerini daha c¢ok 6nemsedikleri
tespit edilmistir.22 Deger egilimlerinin karsilastirildigi Sarici-Bulut'a
ait arastirmada, cinsiyet degiskenine gore, erkek 6grencilerin "uyari-
Iim" degerini kizlardan daha fazla benimsedigi, kizlarin ise; "gliven-
lik", "iyilikseverlik" ve "uyma" degerlerini erkeklerden daha fazla be-
nimsedigi tespit edilmistir.23 Ogretmen Lisesi 6grencilerinin deger
yonelimlerinin incelendigi calismada; "evrensellik" degeri kiz 6gren-
cilerde, "gli¢" degeri ise en cok erkek 6grencilerde 6énem atfedilen

deger olarak saptanmistir.24 Ortaokul 6grencilerinin deger egilimle-

20 Bart Duriez vd., "Dindarlik hayatimizi hala etkiliyor mu?, cev. Veysel Uysal, Ce-
sitli dindarlik tiplerine gore deger yapularimin farklilasmasin destekleyen yeni delil-
ler" 24 (2003), 25-42.

21 Ali Ulvi Mehmedoglu, "llahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Deger Yénelimleri ve
Dindarlik Deger Iliskisi: M. U. Ilahiyat Fakiltesi Ornegi", M. U. llahiyat Fakiiltesi
Dergisi 30 (2006), 133-167.

22 Hamdiye Yagci, Ortaégretim Ogrencilerinin Deger Yénelimleri Uzerine Karsilastir-
malt Bir Arastrma (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiist,
Yuksek Lisans Tezi, 2006), 107-108.

23 Safiye Sarici Bulut, "Gazi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Deger Yénelimleri",
Uluslararast Tiirkge Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi 1/3 (2012), 216-238.

24 Figen Bozdogan Ates, Anadolu Ogretmen Lisesi Ogrencilerinin Deger Yénelimleri-
nin Baz: Degiskenler Acisindan Incelenmesi: Ankara Ili Ornegi (Ankara: Gazi Univer-
sitesi, Egitim Bilimleri Enstittisti, Yiuksek Lisans Tezi, 2013), 130-131.
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rinin incelendigi arastirma sonucuna gore; 6zellikle cinsiyet degis-
keni acisindan kiz 6grencilerin, erkek Ogrencilere nisbeten "evren-
selcilik", "gtivenlik", "uyma", "basar1", "iyilikseverlik" ve "6zy6nelim"
degerlerine daha ¢ok 6nem atfettikleri tespit edilmistir.25 Fen Lisesi
ve Anadolu/Iimam Hatip Lisesi 6grencilerinin deger ydénelimlerinin
incelendigi calismada; cinsiyet degiskenine gore erkeklerde "guc",
kizlarda "yardimseverlik" degeri daha cok dnemsemistir. Ayrica okul
triine goére; "OzyOnelim" ve "geleneksellik" degerlerinde anlaml
farklilik tespit edilirken, "6zy6nelim" degeri Fen Lisesi, "geleneksel-
lik" degeri ise, Imam Hatip Lisesi lehine istatistiksel anlamda ytik-
sek bulgulanmistir.26. Deger yoOnelimlerine iliskin Acar, Akar ve
Baykara-Acar'in yaptiklar: calismada; "hazcilik" ve "uyarilma" deger-
leri disinda, geriye kalan degerlere iliskin anlamh iliski tespit edil-
memistir. Cinsiyet degiskenine gore kiz 6grencilerin "uyum/itaat" ve
"6zyonelim" degerlerini daha cok 6énemsedigi tespit edilmistir.27 300
dgrenciye Schwartz Degerler Olgegi uygulanarak; 6grencilerin din-
darlik-deger iliskisi arastirilmistir. Calisma sonucunda, 6grencilerin
birey merkezli degerlerden cok toplum merkezli deger egilimleri be-
lirlenmistir.28 Deger yonelimlerinin internet bagimhiligiyla iliskisinin
incelendigi calismada, erkek 6grencilerin "gli¢", "uyarilim" ve "hazci-
lik" degerlerine; kiz 6grencilerin ise, "evrensellik" ve "uyma" degerle-

rine daha cok 6nem atfettigi tespit edilmistir.29

Sonuc olarak; yurt ici ve yurt disinda degerlerle ilgili Schwartz

25 Seyat Polat - Muhittin Caliskan, "Ortaokul Ogrencilerinin Deger Yénelimlerinin
Bazi Degiskenler Acisindan Incelenmesi", Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Der-
gisi26/2 (2013), 1-18.

26 Riza Altun, "Fen lisesi ve Imam Hatip Lisesi Ogrencilerinin Deger Yénelimleri:
Samsun Ornegi”, Gaziosmanpasa Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2 (2015),
195-224.

27 Hakan Acar vd., "Sosyal Hizmet Ogrencilerinin Deger Yénelimleri", Kastamonu
Egitim Dergisi 24/1 (2016), 97-118.

28 Zeynep Ozcan - Hatice Kubra Erol, "Universite Ogrencilerinin Deger Yoénelimleri
ve Dindarlik-Deger Iliskisi: Karabtik Ornegi", Journal of History Culture and Art
Research 6/4 (2017), 937-938.

29 Mebrure Dogan, "Ergenlerin Deger Yoénelimleri ve Deger Yénelimlerinin Internet
Bagimliligiyla Iliskisinin Incelenmesi", Uluslararast Sosyal ve Egitim Bilimleri Dergisi
5/10 (2018), 273-274.
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Deger Olcegi kullanilarak yapilan calismalara gére demografik 6zel-
liklerin, deger egilimlerini etkiledigi ve iliskili oldugu séylenebilir.

3. Yontem

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu calisma, mevcut durumu ortaya koymaya calisan, tarama
modelinde yurtatidlmuts betimsel ve nicel bir arastirmadir. Lise 0g-
rencileri deger yOnelimlerinin, demografik degiskenler ile iliski ve
farkliliklar1 analiz edilmistir.

Schwartz Deger Olcegi
(Bagimli Degiskern)

I I I I_

e s |

Demografilc Degiskenler

(Bagimsiz Degisken)

- a— - -~ - Foorela syory--- oo oo e — t-Testi

Sekil 2: Arastirma modeli
3.2. Problem
Arastirmanin temel problemi, lise 6grencilerinin deger yonelim-
leri ile baz1 degiskenler arasinda nasil bir iliski oldugunu tespit et-

mektir.

3.3. Arastirmanin Hipotezleri

Hi:Liseli genclerin deger yonelimleri; (a) cinsiyete, (b) okul ttirtine
gore farklilagsacaktir.

H,: Liseli genclerin deger yonelimleri ile (a) yas, (b) sinif duzeyi, (c)
anne-egitim durumu, (d) baba egitim durumu arasinda iliski

vardair.
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3.4. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni Yalova {li lise 6grencileridir. Orneklem Ya-
lova’da Anadolu Liseleri ve Anadolu Imam-Hatip Liselerinde 6grenim
goren Ogrenciler arasindan tesadtifi yolla secilmistir.

Tablo 1: Orneklemin Okul Tura ve Cinsiyete Gére Dagilimi

Imam Hatip Lisesi Anadolu Lisesi Toplam

N % N % N %
Erkek 72 14,6 115 23,3 187 37,9
Kadin 158 32,0 149 30,2 307 62,1
Toplam 230 46,6 264 53,4 494 100,0

Tablol’deki verilere gbore arastirmaya 494 kisi katilmis olup
bunlarin %62.1'ini (n: 307) kiz 6grenciler, %37.9'unu (n: 187) ise
erkek Ogrenciler olusturmaktadir. Okul tirt bakimindan 6grencile-
rin %53.4°0 (n: 264) Anadolu Liselerinde, %46.6’s1 (n:230) ise Imam-
Hatip Liselerinde 6grenim goérmektedir.

3.5. Veri Toplama Araclar

Arastirmamiza ait veriler, "Schwartz Deger Olcegi (SD)" ve ge-
ligtirilen "Kisisel Bilgi Formu" ile elde edilmistir.

3.5.1. Kisisel Bilgi Formu

Uygulama boélimitinde "Kisisel Bilgi Formu" ile 6grencilerin
yas, cinsiyet, anne-baba egitim diizeyi, sinif diizeyi ve okul tara gibi
sosyo-demografik bilgilerine ulasilacaktir.

3.5.2. Schwartz (SD) Degerler Olcegi

Calismamizda 6grencilerinin deger yOnelimlerini tespit etmek
amaciyla Schwartz Degerler Olcegi (SD) kullanilmistir. Olcek (SD)
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oncelikle Schwartz tarafindan 10 deger grubu olarak hazirlanmais-
tir.30 Daha sonra Kusdil ve Kagit¢cibasinin Turkcge’ye uyarladig o6l-
cege (SD)31; Yapici, Kutlu ve Bilican3? tarafindan "dindarlik" degeri
eklenmistir. S6zt edilen 11 kategori; "glc¢", "basar", "hazcilik",
"uyariim", "6zydnelim", "evrensellik", "lyilikseverlik", "geleneksellik",
"uyma/itaat", "glvenlik" ve "dindarlik" degerlerinden olusmustur.
61 maddeden olusan 6lcek, Besli Likert tipi seklinde hazirlanmistir.
Yapici, Kutlu ve Bilican33 tarafindan o6lctlen alt oOlceklerin Cron-
bach’s Alpha degerlerinin 0.63 ile 0.88 arasinda degistigi, toplamda
ise 0.92 oldugu tespit edilmistir. Yaptigimiz calismada ise alt 6lcek-
lere iliskin Cronbach’s Alpha degerlerinin 0.63 ile 0.85 arasinda
degistigi, toplamda ise 0.93 oldugu géralmustur.
3.6. Verilerin Analizi

Calismamiza ait anket verilerinin girilmesinde ve istatistiksel
tekniklerle analiz edilmesinde SPSS-20 programi kullanilmistir. Ve-
riler ¢éztimlenirken t-testi, pearson korelasyon analizleri kullanil-

mistir.

4. Bulgular

Tablo 2: Cinsiyete Gore Deger Yonelimlerinin Karsilagtinnlmasi

Degerler Cinsiyet n b3 ss sd t P

Erkek 186 18.33  3.43 491  1.607 .109
Giic

Kadin 307 17.79 3.76

Erkek 187 19.74 3.61 492 1.303 193
Basari

Kadin 307 19.29 3.88

Erkek 187 14.96 3.33 492 4.027 .000*
Hazcilik

Kadin 307 13.75 3.19
Uyarilim Erkek 187 11.18 268 492  1.601 110

30 Schwartz, "Universals in The Content and Structure of Values", 53.

31 Kusdil - Kagitcibasi, "Turk Ogretmenlerin Deger Yoénelimleri ve Schwartz Deger
Kurami1", 59-76.

32 Asim Yapici vd., "Value Orientations of Teacher Candidates", Electronic Journal of
Social Sciences 11/42 (2012), 134.

33 Yapici vd., "Value Orientations of Teacher Candidates", 135.
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Kadm 307 10.74 _ 3.06

Erkek 187 24.42 3.38 492 -2.606 .009*
Ozyonelim

Kadin 307 25.23 3.47

Erkek 187 34.58 5.62 492 -5.659 .000*
Evrensellik

Kadm 307 3734 503

Erkek 187 31.96 5.07 492 -2.668 .008*
iyilikseverlik

Kadin 307 33.16 4.70

Erkek 187 14.33  3.18 492 -395 693
Geleneksellik

Kadin 307 14.44 2.96

Erkek 186 15.55 2.86 491 -2.013 .045
Uyma

Kadm 307 1607 _ 2.70

— 187 3213 442 492 -3.242 001"
Gitvenlik Kadin 307 3343 4.26

Erkek 187 19.32 4.64 492 -1.294 .196
Dindarlik

Kadm 307 1987 456

(p<.05)*

Tablo 2' de cinsiyet ile bazi1 deger yonelimleri arasinda anlaml
duzeyde farklilik (p<.05) goérulmustir. Verilerimize goére "hazcilik"
yoneliminde [tuoz)= 4,027, p< .000] erkek 6grenciler lehine anlaml
farklilasma tespit edilmistir. Diger taraftan "6zyonelim" [tuoz)=-
2,606, p< .009], "evrenselcilik" [t4o2)=-5,659, p< .000], "iyilikseverlik"
[tuo2)=-2,668, p< .008], "guvenlik" [tuoz)=-3,242, p< .001] ybnelimle-
rinde kiz 6grenciler lehine anlamli sonuclar elde edilmistir. "Gug",
"basar1", "uyarilim", "geleneksellik", "uyma/itaat" ve "dindarlik" de-
ger yonelimleri ile cinsiyet degiskeni arasinda anlamli fark bulun-

mamistir.

Tablo 3: Okul Turtine Goére Deger Yonelimlerinin Karsilastirilmasi

Degerler Okul Tiirii N X ss sd t P
Imam Hatip 229 18.35 3.90 490 2.109 .035*
Giig Lisesi
Anadolu 263 17.66 3.38
Lisesi
Imam Hatip 229 19.86 3.88 491 2.240 .026*
Basar Lisesi
Anadolu 264 19.10 3.67
Lisesi
Hazeilik irparg Hatip 229 13.81 3.44 491 2.439 .015*
Lisesi
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Anadolu 264 14.53 3.12
Lisesi
Imam Hatip 229 11.10 3.30 491 1.445 149
Uyarilim Lisesi
Anadolu 264 10.72 2.55
Lisesi
Imam Hatip 229 2483 3.40 491 ~.608 544
Ozyonelim Lisesi
Anadolu 264 25.02 3.51
Lisesi
Imam Hatip 229 36.34 5.26 491 177 860
. Lisesi
Evrensellik Anadolu 264 36.25 5.58
Lisesi
Imam Hatip 229 33.14 467 491 1.843 066
P . Lisesi
lyilikseverlik  — 4 otu 264 32.33 5.03
Lisesi
Imam Hatip 229 14.90 3.06 491 3.512  .000*
. Lisesi
Geleneksellik —, 1 264 13.95 2.96
Lisesi
Imam Hatip 229 16.23 273 490 2.682  .008*
Uyma Lisesi
Anadolu 263 15.56 2.78
Lisesi
fmam Hatip 229 33.45 411 491 2.441  .015*
Giivenlik Lisesi
Anadolu 264 32.49 4.54
Lisesi
Imam Hatip 229 21.24 3.47 491 7535  .000*
. Lisesi
Dindarlik Anadolu 264 1828 5.00
Lisesi
(p<.05)*

Tablo 3’e bakildiginda okul tirt ile bazi deger yonelimleri ara-
sinda anlamli dizeyde farkliligin (p<.05) oldugu goértlecektir. Okul
tird degiskenine goére "glic¢" [tuon=2.109, p<.035], "basan"
[t4o1)=2.240, p<.026], "geleneksellik" [t491)=3.512, p<.000], "uy-
ma/itaat" [tuo0=2.682, p<.008], "gluvenlik", [t4o1)=2.441, p<.015] ve
"dindarlik" [t4e1)=7.535, p<.000] yénelimlerinde Imam Hatip Lisesi
ogrencileri lehine anlaml fark bulunmustur. Verilerimize gére sade-
ce, "hazcilik" [t4o1)=-2.439, p<.015] yoneliminde Anadolu Lisesi 6g-
rencileri lehine anlaml farklilik tespit edilirken, okul tirt degiskeni
ile "uyarihm", "6zyonelim", "evrensellik", "iyilikseverlik" yonelimleri

arasinda anlaml farkliliga rastlanmamaistir.
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Tablo 4: Yas, Sinif Dlizeyi ve Ebeveyn Egitim Dulizeyine Gore Deger
Yonelimleri Arasindaki fliski

Deger Yonelimleri Yas Sinif Anne Egitim Baba Egitim

diizeyi Diizeyi Diizeyi

r r r r
Gii¢ .036 .076 .085 .070
Basarn .012 -.052 .079 .018
Hazcilik .145%* .204** .083 .064
Uyarilim .115*% .084 .003 -.011
Ozyonelim .092* .052 .085 -.062
Evrensellik .088 .057 .007 -.054
lyilikseverlik .074 .053 -.034 -.067
Geleneksellik .029 .072 .002 -.135**
Uyum/itaat .036 .069 -.037 -.092*
Giivenlik .042 .056 -.004 -.045
Dindarlik -.080 -.077 -.096* -.129**
*p<.05 ** p<.01

Tablo 4' deki korelasyon analizleri gostermektedir ki yas ile
"hazcilik" [rao4=.145, p<.01], "uyarilim"[r4e4=.115, p<.05], "6zyOne-
lim" [r4o4=.092, p<.05] arasinda pozitif yonlti anlaml iliskiler mev-
cuttur. Ancak "glc¢" [r4e4=.036, p>.05], "basar1" [r4es4=.012, p>.05),
"evrensellik" [r4o4=.088, p>.05), "iyilikseverlik" [ru4o4=.074, p>.05],
"geleneksellik" [ro4=.029, p>.05], "uyum/itaat" [r4e3=.036, p>.05],
"glivenlik" [r494=.042, p>.05] ve "dindarlik" (r494=.080, p>.05] deger
yonelimleri arasinda anlamli bir iliskiye rastlanmamistir. Ayrica si-
nif dizeyi ile sadece "hazcilik" [ru4o4=.204, p<.01] deger yonelimi
arasinda anlaml iliski tespit edilmistir. Yine sinif duzey ile "glg"
[f403=.076, p>.05], '"basar1" [r4es4=.052, p>.05], ‘uyarilhim"
[fa04=.084, p>.05], "6zyonelim" [ruo4=.052, p>.05]|, "evrenselcilik"
[To4=.057, p>.03], "iyilikseverlik" [r494=.053, p>.05], "geleneksellik"
[fao4=.072, p>.05], "uyum/itaat" [rues=.069, p>.05), "guvenlik"
[f404=.056, p>.05], "dindarlik" [ruo4=.077, p>.05] deger ydnelimleri

arasinda anlaml bir iligkiye rastlanmamaistir.

Anne egitim dtizeyi ile "dindarlik" [r@4o4=-.096, p<.05] yénelimi
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arasinda negatif yénde anlamli bir iliskiye rastlanirken; "glc"
[T493)=.085, p>.05], "basar1t" [r4o4=.079, p>.05], "hazcilik" [r4o4=.083,
p>.05], "uyarilhim" [ruo4=.003, p>.05], "6zydnelim" [r494)=.085, p>.05],
"evrenselcilik" [r494)=.007, p>.05], "iyilikseverlik" [r494)=-.034, p>.05],
"geleneksellik" [rao4=.002, p>.05], "uyum/itaat" [ru4ez=-.004, p>.05]
ve "guvenlik" [ruo4=.042, p>.05] deger ybnelimleri arasinda anlamli-
lik diizeyine ulasan bir iligki tespit edilmemistir. Baba egitim diizeyi
ile "geleneksellik" [r4os4=-.135, p<.01], "uyum/itaat" [r4ez=-.092,
p<.05], "dindarlik" [r@4o4=-.129, p<.01] yOnelimleri arasinda anlamli-
ik dizeyine ulasan ters yonld iliskiler gérilmtisttir. Ancak baba
egitim duzeyi ile "glc¢" [r@o3=.070, p>.05], "basar1" [ruoes=.018,
p>.03], "hazcilik" [r4e4=.064, p>.05], "uyarihm" [ru4e4=-.011, p>.05],
"6zybnelim" [ruos=-.062, p>.05], "evrensellik" [ruo4=-.054, p>.05],
"iyilikseverlik" [ra4o4=-.067, p>.05] ve "glUvenlik" [r4o4=-.045, p>.05]
yonelimleri arasinda anlaml bir iliskiye rastlanmamaistir.

5. Tartisma ve Yorum

Degerler sistemi, Sosyal-kulttirel degisim ve dontstmlerden
etkilendigi gibi etkileme 6zelligine de sahiptir.34 Ote yandan berabe-
rinde getirdigi inanc, ibadet ve ahlak esaslariyla intisap edenleri;
bilissel, duygusal, davranissal olarak da etkiler ve kanalize eder.35
Nitekim Sayet degerler zaman icerisinde degisiklige ugramadan ayni
kalsaydi, bireysel ve toplumsal degisimden s6z etmek mumkuin ol-
mazdi. Buna karsihik, sayet degerler busbutiin degisebilir-
degistirilebilir olsaydi, o zaman da toplumun ve bireyin strekliligin-

den s6z etmek imkansizlasirdi.36
Arastirmamizda liseli genclerin, bazi deger yonelimleri ile cin-

siyet degiskenleri arasinda anlamli dizeyde farklhilik (p<.05) gorul-

mustir. Verilerimize gbére "hazcilik" yoneliminde erkek o6grenciler

34 Schwartz, "Les Valeurs De Base De La Personne", 929-968.

35 Asim Yapici, "Biz ve Onlar: I¢c ve Dis Dini Gruplarin Olusumu Besleyen Faktérler
ve Aidiyet Psikolojisi", Kur’an ve Toplumsal Biitiinlesme: Mezhepler ve Dini Gruplar
Arast Iliskiler, ed. Hayati Hokelekli - Vejdi Bilgin (Bursa: Bursa Biiytiksehir Beledi-
yesi Yayinlari, 2015), 247-279.

36 Rokeach, The Nature of Human Values, 13.
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lehine anlamli farklilasma go6rdltirken; "6zyonelim", "evrensellik",
"iyilikseverlik", "glivenlik" y6nelimlerinde kiz 6grenciler lehine an-
lamli sonuglar elde edilmistir. "Glg", "basar1”, "uyarilim", "gelenek-
sellik", "uyum/itaat", "dindarlik" deger yonelimleri ile cinsiyet degis-
keni arasinda anlamli farklilik bulunmamaistir. Cinsiyet farkliliklari-
n1 arastiran kuramcilar tarafindan; erkeklerin daha cok secme 6z-
gurltigti bulunan "gli¢c" ve "basari" degerlerini, kadinlarn ise "iyilik-
severlik" ve "evrensellik" gibi degerleri 6nceledikleri belirtilmistir.37
Benzer calisma sonuclarinda erkeklerde "gli¢", kadinlarda ise "yar-
dimseverlik/iyilikseverlik" degerlerinin 6ncelikli oldugu ifade edil-
mistir.38 Alanyazinda "hazcilik"a iliskin; calisma sonuclar ile erkek-
lerin; "hazcilik" degerine daha cok 6énem atfettigi sonucumuz uyum-
lu bulunmustur.?® Keza kultirlerin rolti distntldiginde; kizlara
oranla erkek oOgrencilerin "hazcilik" degerine daha fazla 6nem ver-
mesi, toplumsal cinsiyet rolleriyle aciklanabilir. Clnku toplumsal
rollerin yasam kosullarina uyarlanmalari, cinsiyet farkliklar ile ol-
maktadir. Ornegin; erkeklerin macera iceren degerleri &6nemsemele-

ri, toplumsal yapida kizlardan daha rahat hareket etmeleri ile acik-

37 Shalom H Schwartz - Tammy Rubel, "Sex Differences In Value Priorities: Cross
Cultural and Multimethod Studies", Journal of Personality and Social Psychology
89/6 (2005), 1010-1028.

38 Norman T. Feather, "Gender Differences In Values: Implications of The Expec-
tancy-Value Model", Motivation, intention and volition, ed. Frank Halisch - Julius
Kuhl (Berlin: Springer-Verlag, 1997), 40-41; Peter B. Smith - Shalom H. Schwartz,
"Values", Social behavior and applications, Handbook of cross-cultural psychology,
ed. John W. Berry vd., (Boston: Allyn & Bacon, 1997), 75-118; Markku Verkasalo
vd., "Universal Values In Estonia, Finland and Sweden", Ethnologia Europaee 24 /1
(1994), 101-117; Markku Verkasalo vd., "15 Year Old Pupils and Their Teachers’
Values, and Their Beliefs About The Values of An Ideal Pupil", Educational Psycho-
logy 16/1 (1996), 35-47.

39 Loyd - Soloman, "Value Profiles of Males ve Female Entrepreneurs”, 234-237;
Meral Cileli - Esin Tezer, "Life and Value Orientations of Turkish University Stu-
dents", Adolescence 33/129 (1998), 219-224; Enver Sari, "Ogretmen Adaylarinin
Deger Tercihleri: Giresun Egitim Faktiltesi Ornegi", Degerler Egitimi Dergisi (2005),
73-88; Mehmedoglu, "llahiyat Faktiltesi Ogrencilerinin Deger Yoénelimleri ve Din-
darlik Deger lliskisi", 133-167; Yagci, Ortaégretim Ogrencilerinin Deger Yénelimleri
Uzerine Karsilastirmali Bir Arastirma, 107-108; Muhammed Kizilgecit vd., "flahiyat
Faktiltesi Ogrencilerinin Deger Yonelimleri ve Dindarlik Deger Iliskisi: Rize Ornegi",
Recep Tayyip Erdogan Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 8 (2015), 43-84; Do-
gan, "Ergenlerin Deger Yénelimleri ve Deger Yonelimlerinin Internet Bagimlihgiyla
lliskisinin Incelenmesi", 263-285.
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lanabilir 40 GinUmuizde toplumsal degisim ve donlUistim geregi cin-
siyet rollerinde degisiklikler gortilse de geleneksel normlar, kalttrel
yasam tarzlari degisime ayak direyerek, kadinlardan ve erkeklerden
kendilerine 6zgli davranis beklemektedir.4! Literattirde "6zy6nelim"42
ve "evrensellik"43 degerleri kizlar lehine bulgulanan ve calismamizi
destekleyen calismalar da mevcuttur. "Guvenlik" ve "iyilikseverlik"
degerlerinin kizlar lehine bulgulandigi calisma sonucumuzu da des-
tekleyen bir cok arastirma yapilmistir.* Yapilan bilimsel calismalar
da incelendiginde kadin icin 6ngoértilen roller ve yetistirilme tarzi,
onun 'evrenselcilik", "iyilikseverlik" ve "glvenlik" degerlerini daha
cok tercih etmesine; yine erkegin, toplumsal statiileri geregi "hazci-
k" egilimi gOstermesine sebep olmus olabilir. Toplumun kadina
bictigi rol geregi, sadakat beklentisi "evrenselcilik", "iyilikseverlik",
"6zyonelim" ve "glivenlik" degerlerini erkeklerden daha c¢ok benim-

40 Aydin, "Degerler, Islevleri ve Ahlak", 39-45.

41 Celalettin Vatandas, "Toplumsal Cinsiyet ve Cinsiyet Rollerinin Algilanis1", Sosyo-
loji Konferanslart Dergisi 35 (2007), 29-56.

42 Bilent Dilmag vd., "Ogretmen Adaylarinin Deger Algilarinin Farkhi Degiskenler
Acisindan Incelenmesi", Degerler Egitimi Dergisi 6/16 (2008), 69-91; Cigdem Sesli -
Semra Demir Basaran, "Ortadgretim Ogrencilerinin Deger Yénelimleri ve Ozerklik
Diizeyleri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi', Mustafa Kemal Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Dergisi 13/34 (2016), 238-258; Zéhre Kaya vd., "Lise Ogrencileri-
nin Deger Yénelimlerinin Cesitli Degiskenler Acisindan incelenmesi", Dicle Universi-
tesi Ziya Gékalp Egitim Fakliltesi Dergisi 31 (2017), 662-674.

43 Yagci, Ortadgretim Ogrencilerinin Deger Yoénelimleri Uzerine Karsidastirmali Bir
Arastirma, 107-108; Canay Demirhan Iscan, flkégretim Diizeyinde Degerler Egitimi
Programunin Etkililigi (Ankara: Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti,
Doktora Tezi, 2007), 286-287; Mustafa Arslan - Esra Tunc, "[lahiyat Fakiiltesi Og-
rencilerinin Deger YoOnelimlerindeki Farklilasmalar", Degerler Egitimi Dergisi 11
(2013), 7-39; Ates, Anadolu Ogretmen Lisesi Ogrencilerinin Deder Yénelimlerinin
Bazt Degiskenler Acisindan Incelenmesi, 19-21; Dogan, "Ergenlerin Deger Yonelim-
leri ve Deger Yonelimlerinin Internet Bagimhiigiyla iliskisinin Incelenmesi", 263-
285.

44 Halil Ibrahim Giingér, "Geng Yetiskinlerde Deger Tercihlerinin Narsistik Kisilik
Ozellikleri Yordamasi", Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri 12/2 (2012), 1271-
1290; Kizilgegit vd., "llahiyat Fakultesi Ogrencilerinin Deger Yonelimleri ve Dindar-
lik-Deger iliskisi", 43-84; Sesli - Basaran, "Ortadgretim Ogrencilerinin Deger Yéne-
limleri ve Ozerklik Duizeyleri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi", 238-258; Ozcan -
Erol, "Universite Ogrencilerinin Deger Yoénelimleri ve Dindarlik Deger Iliskisi", 913-
947; Kaya vd., "Lise Ogrencilerinin Deger Yénelimlerinin Cesitli Degiskenler Acisin-
dan Incelenmesi", 662-674.
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sedigi*® seklinde yorumlanmistir. Konu ile ilgili yapilan calismalarda
benzer sonuclarin yani sira farkliliklarin olmasi arastirmamiza ait
orneklem grubunun 06zelliklerini yansittig1 seklinde de yorumlanabi-
lir. Liseli genclerin okul ttird degiskenine gore (Tablo.3); "guc¢", "ba-
sar1", "geleneksellik", "uyum/itaat", "gtivenlik" ve "dindarlik" deger
yoénelimleri beklendigi gibi Imam Hatip Lisesi dégrencileri lehine an-
lamli bulunmustur. Elde ettigimiz sonuclara goére sadece "hazcilik"
yoneliminde, Anadolu Lisesi 6grencileri lehine anlamli farklilik bu-
lunurken; okul ttirti degiskeni ile "uyarilim", "6zy6nelim", "evrensel-
cilik", "iyilikseverlik" yoénelimleri arasinda anlaml farkliliga rast-
lanmamistir. "Geleneksellik", "uyum/itaat", "gtivenlik" ve "dindarhk"
deger yonelimlerinin dini agirlbikli egitim verilmesi yoniiyle Imam
Hatip Lisesi 6grencileri lehine bulgulanmasi beklenen bir durum-
dur.

Deger yOnelimlerine iliskin yapilan bazi calismalarda+t "gele-
neksellik", "uyum/itaat", "gtivenlik", "dindarlik" degerlerini dini egi-
tim veren (llahiyat Faktiltesi, Imam Hatip Lisesi mezunu ya da
Imam Hatip Lisesi &grencisi) okullarin égrencileri lehine anlamli
tespit ederek calismamizla benzer sonug elde etmislerdir. Altun'a ait
arastirma sonucuna gore; "geleneksellik" degeri, Imam Hatip Lisesi
lehine ytksek bulgulanarak calismamiz desteklenmistir.4” Ergenle-
rin deger yénelimlerinin arastirildig1 bir baska calismada Imam Ha-
tip Lisesi Ogrencilerinin en yuksek "dindarlik", en dustk "hazcilik"
degerini 6nemsedikleri bulgulanarak*® sonucumuzu desteklemistir.
"Hazcilik" degerini Anadolu Lisesi lehine bulgulayan calismamiz ile

45 Asim Yapici - Salih Zeki Zengin, "[lahiyat Fakultesi Ogrencilerinin Deger Tercih
Siralamalar1 Uzerine Psikolojik Bir Arastirma: Cukurova Universitesi flahiyat Fa-
kuiltesi Ornegi", Degerler Egitimi Dergisi 1/4 (2003), 173-206.

46 Mehmedoglu, 'flahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Deger Yénelimleri ve Dindarlik
Deger lligkisi", 133-167.

47 Altun, "Fen Lisesi ve Imam Hatip Lisesi Ogrencilerinin Deger Yénelimleri", 195-
224.

48 Dogan, "Ergenlerin Deger Yoénelimleri ve Deger Yénelimlerinin Internet Bagimlili-
giyla Iligkisinin Incelenmesi", 263-285.
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benzer sonuc¢ elde eden arastirmalar calismamizi desteklemistir.49
Bazi arastirmalarda Imam Hatip Lisesi mezunu olan &égrencilerin,
diz lise mezunu Ogrencilere godre "gic¢", "geleneksellik" ve
"uyum/itaat" degerlerine daha c¢ok 6nem atfettikleri tespit edilmis-
tir.50 "Gug", "geleneksellik" ve "uyma/itaat" deger yénelimlerine gore
calismamiz desteklenmistir. Ozcan ve Erol dégrencilerin deger yéne-
limlerine iliskin yapmis olduklar1 arastirmada, 6grencilerin okul
tiirtine goére "dindarlik" yéneliminin, dini egitim veren Ilahiyat Fa-
kultesi lehine farklilastigini belirlemis ve calismamizi desteklemis-
lerdir.5! Sarici-Bulut calismasinda "glivenlik" ve "uyma' deger egi-
limlerini Imam Hatip Lisesi mezunu &égrenciler lehine bulgulamis-
t1ir.52 "Guvenlik" ve "uyma" degerleri yoniyle arastirmamaizla ortis-
mustir. Teoloji bolimiinde okuyanlarin, sosyal ve beseri bilimlerde
okuyan 6grencilerden "geleneksellik" degerine daha fazla énem ver-
diklerine iligskin benzer calismalar,53 arastirma sonucumuzu destek-
lenmistir. Dini egitim veren okullarda sosyal, ahlaki ve dini icerikli
degerlere daha cok 6nem atfedilmesi arastirma sonucumuzdaki "ge-
leneksellik", "uyum/itaat", "gtivenlik" ve "dindarlik" degerlerinin bir-
birini tamamladigi seklinde anlasilabilir. Benzer calismalarda; okul
tirtne gore deger yonelimlerinde, anlaml farklilik tespit edilmemis-
tir.5+ Bu durum Imam Hatip Liseleri disindaki okullarda égrenim
goren Ogrencilerin yasadiklar: sosyal cevre ve etkilesim alanlarinda
dinin hala énemli bir deger olarak algilandig1 seklinde yorumlanabi-
lir. Her ne kadar genclerin toplumsal degerleri 6grenmeleri ve be-

nimsemeleri, etkilesim alanlar1 olan sosyal cevrede gerceklesse de

49 Acar vd., "Sosyal Hizmet Ogrencilerinin Deger Yonelimleri", 97-118.

50 Kizilgegit vd., "llahiyat Fakultesi Ogrencilerinin Deger Yonelimleri ve Dindarlik-
Deger Iliskisi", 43-84.

51 Ozcan - Erol, "Universite Ogrencilerinin Deger Yoénelimleri ve Dindarlik-Deger
Mliskisi", 913-947.

52 Saricl, "Gazi Egitim Fakultesi Ogrencilerinin Deger Yonelimleri", 216-238.

53 Marjaana Lindeman - Markku Verkasalo, "Measuring Values With The Short
Schwartz’s Values Survey", Journal of Personality Assessment 85 (2005), 170-178.
54 Arslan - Tung, "llahiyat Faktiltesi Ogrencilerinin Deger Yénelimlerindeki Farkli-
lagmalar", 7-39; Ozgir Kiran - Seyfullah Giil, "Lise Ogrencilerinin Deger Yénelimle-
rinin Schwartz Degerler Olcegi Acisindan Incelenmesi", Uluslararast Sosyal Aras-
tirmalar Dergisi 9/47 (2016), 487-495.
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gecirilen zaman acisindan degerlendirildiginde, 6rglin egitimin etkisi
gozard: edilmeyecektir.55 Literatliir incelendiginde tlkemizde yapilan
arastirma bulgularinin; "guic", "basart”, "geleneksellik",
"uyum/itaat", "guvenlik", "dindarlik" ve "hazcilik" degerlerine iliskin
sonuclar1 destekledigi sodylenebilir. Daha o6nceki calismalarda da
Imam hatip 6grencilerinde "dindarhik" egiliminin daha ytiksek go-
rilmesi okul tirintn 6zel amaclariyla iliskilendirilebilir. Ayni sekil-
de Anadolu Liselerinde "hazcilik" degerinin anlamli ¢cikmasi dini egi-
limlerden uzak egitimin veriliyor olmasi, giiniimiz toplumsal yapi-
sindaki degisim, deger kaymalari ve bireyin toplumsal degerlerle
iliski bicimi ile izah edilebilir. Genglerin yaslan ile "hazcilik", "uyari-

"

him", "6zyonelim" degerleri arasinda pozitif yoénlti anlamh iliski
(p<.05) mevcuttur. Ancak "glc¢", "basart", "evrensellik", "iyiliksever-
lik", "geleneksellik", "uyum/itaat", "gtvenlik" ve "dindarlik" deger
yonelimleri arasinda anlamli bir iliskiye rastlanmamistir (p>.095).
Literatiirde yapilan benzer calismalarda Karaca yas ile sadece "haz-
cilik" deger yonelimi arasinda anlaml iliski tespit etmis5¢ calisma-
miz desteklenmigtir. Deger yonelimlerine iligkin calismalarda aras-
tirmamaizla benzer sekilde yas ile "6zyonelim" degeri arasinda anlam-
l1 iliski bularak sonucumuzu destekleyen calismalars? gorilmustuir.
Yas ile "uyarilim" arasinda pozitif yonla iligki bulguladigimiz sonu-
cumuzun tersine, yas ile "uyarihim" degeri arasinda negatif iligki
tespit edilen arastirma da dikkat cekicidir. 58 Bu durum; yas arttik-
ca bireyin ergenlikten genclige dogru adim atmasi, olgunlasmasi ve
Universite kaygilar ile daha bilinc¢li hareket etme diistincesiyle acik-

lanabilir. Emre'ye ait arastirmada; yas arttikca "geleneksellik", "gi-

55 Yapici - Zengin, "llahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Deger Tercih Siralamalar Uze-
rine Psikolojik Bir Arastirma", 173-206.

56 Ruveyda Karaca, flahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Deger Yonelimleri (Istanbul:
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2008), 91.

57 Dilmag vd., "Ogretmen Adaylarinin Deger Algilarinin Farkli Degiskenler Ag¢isin-
dan Incelenmesi", 69-91.

58 Necla Firat Sahin - Kemal Acikgdz, "Bazi degiskenler acisindan 6gretmenlerin
deger sistemleri", Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 43 (2012), 422-
435.
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venlik" ve "dindarlik" degerlerinde artma; "gl¢", "basar1" ve "uyari-
lim" degerlerinde ise azalma tespit edilerek3® calismamizdan farklh
bir sonuc¢ elde edilmistir. Yapmis oldugumuz calismanin verilerine
gore sinif diizeyi ile sadece, "hazcilik" (p<.01) deger yonelimi arasin-
da beklenen anlaml iligki tespit edilirken; "glc, "basart”, "uyarihim",
"6zyonelim", "evrensellik", "iyilikseverlik", "geleneksellik",
"uyum/itaat", "givenlik" ve "dindarlik" egilimleri arasinda 6ngoérilen
anlamh iliskiye rastlanmamistir (p>.05). Alanyazinda yapilan tara-
mada arastirma sonucumuz ile benzerlik ve farklilik gésteren calis-
malar gértilmustir. Konuya iliskin yapilan arastirmalara bakildi-
ginda; 4. simif 6grencilerinin 1. sinif 6grencilerinden;® 4. simnif 6g-
rencilerinin "hazcilik" egilimlerinin 2. sinif 6grencilerinden®! yine 4.
siif o6grencilerinin "hazcilik" egilimlerinin 2. sinif 6grencilerinin
"hazcilik" egilimlerinden; ticiinct sinif 6grencilerinin "hazcilik" dege-
rinin diger sinif 6grencilerinden daha ytksek oldugu ¢2bulgusu, so-
nucumuzla ortismustir. Anne egitim durumu ile "dindarlik" yéne-
limi arasinda, negatif yonde seyreden anlaml iliskiye rastlanirken
(p<.05); "hazcilik", "gic¢", "uyarilim", "basar”, "iyilikseverlik", "6zy06-
nelim", "evrensellik", "geleneksellik", "glivenlik" ve "uyum/itaat" de-
ger egilimleri arasinda, anlamlilik dlizeyine ulasan iliski tespit edi-
lememistir. Calismamiza iliskin benzer arastirmada, annelerin tah-
sil durumu arttikca; cocuklarin "dindarlik" seviyelerinin dustugt
tespit edilmistir.63Yine Kiran ve GulUn lise 6grencilerinin deger yo6-
nelimlerini inceledigi calismalarinda, anne egitim diizeyi ile muhafa-
zakarlik ("geleneksellik", "uyum/itaat", "gtvenlik", "dindarhk") de-

gerleri arasinda negatif iliski saptanmistir.6* Boylece anne egitim

59 Yunus Emre, Degisen Diinyada Deger Yénelimleri ve Dindarlik: KKTC Ornegi
(Adana: Cukurova Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi,
2013), 53-54.

60 Karaca, llahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Deder Yénelimleri, 91.

61 Sarici, "Gazi Egitim Faktiltesi Ogrencilerinin Deger Yoénelimleri", 216-238.

62 Yagci, Ortadgretim Ogrencilerinin Deger Yonelimleri Uzerine Karsilastirmali Bir
Arastirma, 107-108.

63 Ozcan - Erol, "Universite Ogrencilerinin Deger Yénelimleri ve Dindarlik Deger
lliskisi", 913-947.

64 Kiran - Gil, "Lise Ogrencilerinin Deger Yénelimlerinin Schwartz Degerler Olgegi
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durumu arttikca; "dindarlik" degerine atfedilen 6nemin azaldig so-
nucu ile calismamiz o6rtismektedir. Dikkat ceken bir baska calis-
mada; annesi okuma yazma bilmeyen 6grencilerin, degerlere iliskin
tutumlarinin; tahsilli annelere (ilkokul, ortaokul, lise ve Universite)
sahip 6grencilerin tutumlarindan daha ytiksek oldugunu tespit et-
mistir.65 Calisma sonucumuzla celisen, arastirma sonucuna gore
"hazcilik" egilimi en yuksek, anne egitim durumu Universite olan
o6grencilerde tespit edilmistir.66 Bu durumun nedeni; egitimli anne-
lerin, stattileri ve icinde bulunduklar elitist topluluk geregi daha
hedonist bir yasam stirmeleri olabilir. Ulasilan bilgiler tutarh sonuc-
lar vermiyor olsa bile elde edilen veriler; annenin egitim dtizeyi art-
tikca, yiksek egitim diizeyine sahip bireyler icerisinde bulunduklar
sosyo-kultiirel olusumlarin, ideolojik egilimlerini, inan¢ sistemlerini
benimseyip yeni aidiyetler olusturdugu¢? seklinde yorumlanmistir.
Dolayisi ile yuksek yasam standartlar ile birlikte, rasyonal ve pozi-
tivist anlayisla; "dindarlik" kavramina iliskin manevi degerleri sor-
gulama egilimi bas gdsterebilir. Bu durum 6grencilerde degerlerin
Onemini azaltabilecegi seklinde yorumlanmistir. Baba egitim duru-
mu ile "dindarlik", "geleneksellik" ve "uyum/itaat" yonelimleri ara-
sinda, anlamli diizeye ulasan ters yonlt iliski gértlmusttir. Ancak
baba egitim durumu ile "basari’, "glti¢c", "hazcilik", "6zy6nelim", "ev-
rensellik", "uyarilim", "gtivenlik" ve "iyilikseverlik" egilimleri arasinda
anlamlilik diizeyine ulasacak iliskiye rastlanmamistir (p>.05). Ebe-
veyne ait egitim dlizeyinin diistik olmasi; dinsel ve geleneksel deger-

lere verilen 6nemi artirdigr seklinde yorumlanabilir. Egitim dlizeyi

Acisindan Incelenmesi", 487-495.

65 Nazli Sedef Ural - Halil ibrahim Saglam, "llkégretim Ogrencilerinin Demokratik
Tutum Dtizeylerinin Baz1 Degiskenler Acisindan Incelenmesi", Degerler Egitimi Der-
gisi 9/22 (2011), 161-180.

66 Sesli - Basaran, "Ortadgretim Ogrencilerinin Deger Yénelimleri ve Ozerklik Dii-
zeyleri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi", 238-258.

67 Fatma Basaran, "Universite Egitim Stiresi Icerisinde Ogrencilerin Deger Tercih
Siralamalarinda Degisme", VII. Ulusal Psikoloji Kongresi Bilimsel Calismalari, ed.
Ruveyda Bayraktar - Ihsan Dag (Ankara: Tiurk Psikologlar Dernegi Yaymi, 1993),
49-58.
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yuksek babalarda goérilen caba, gayret, degisim ve dénlistim; egitim
duzeyi dustk babalarda yerini; "dindarlik", "geleneksellik" ve
"uyum/itaat" icerisinde degerlendirebilecegimiz kadercilik anlayisi-
na birakabilir. Alanyazina baktigimizda lise 6grencilerinin deger yo6-
nelimlerinin incelendigi calismalarda, baba tahsil dlizeyi ile muha-
fazakarlik ("geleneksellik", "uyum/itaat", "gtivenlik", "dindarlk") ve
o6zaskinlik ("evrensellik" ve "iyilikseverlik") degerleri arasinda negatif
iliski oldugu®® saptanmistir. Baba egitim diizeyi ylukseldikce "gele-
neksellik", "uyum/itaat" ve "dindarlik" degerine verilen 6nemin
azaldig1r sonucu calismamizla 6rtiismektedir. Bir baska calismada,
baba egitim durumu dustiikce; “6btir dinyay1r kazanmak” degerinin
en fazla secilmesi ®°calisma sonucumuzu desteklemistir. Polat ve
Caliskan'a ait calismada, baba egitim durumu lisans ve ortadgretim
olan 6grencilerin, "6zybonelim", "glti¢c", "glivenlik" ve "uyum/itaat" de-
ger egilim ortalamasi; babasi ilkokul mezunu olan 6grencilerin orta-
lamasindan yuksek?0 tespit edilmistir. Yine benzer bir calismada
baba egitim durumu Universite mezunu olan 6grencilerin, ilkokul ve
ortaokul mezunu olanlara nazaran; degerlere daha cok 6énem atfet-
tigi”’! sonucuna ulasilmistir. Bu durum, babanin tahsil dlzeyi art-
tikca, cocugunun deger yargilarini pozitif ve bilingli bir sekilde sekil-
lendirdigi seklinde yorumlanabilir.

Sonuc

Cinsiyete goére deger yOnelimlerini inceledigimizde; erkeklerin;
hazcilik egiliminin kizlardan daha yiksek; kiz 6grencilerinde 6zy6-

nelim, evrenselcilik, iyilikseverlik ve gtivenlik egilimlerinin erkekler-

68 Kiran - Gtil, "Lise Ogrencilerinin Deger Yoénelimlerinin Schwartz Degerler Olgegi
Acisindan Incelenmesi", 487-495.

69 Nevin Akkaya, "Egitim Fakultesi Ogrencilerinin Deger Tercihleri: DEU Buca Egi-
tim Faktiltesi Ornegi", TSA/ Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi 17 /2 (2013), 69-82.
70 Polat - Caliskan, "Ortaokul Ogrencilerinin Deger Yénelimlerinin Baz1 Degiskenler
Acisindan Incelenmesi", 1-18.

71 [dris Kinasakal, Ilkégretim 7. Sinif Sosyal Bilgiler Programi’nda Yer Alan Dederle-
rin, Kazaninmuslik Diizeyinin Ogretmen Gériislerine Gére Degerlendirilmesi (Kasta-
monu: Kastamonu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi,
2012), 77.
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den daha ytksek oldugu sonucuna varilmistir. Ancak cinsiyet; gugc,
basari, uyarilim, geleneksellik, uyum/itaat ve dindarlik Uzerinde
herhangi bir etkiye sahip degildir. imam Hatip Lisesi dégrencilerinin;
glc, basari, geleneksellik, uyma/itaat, giivenlik ve dindarlik yéne-
limleri Anadolu Lisesi 6grencilerinden daha ytksektir. Buna karsilik
Anadolu Lisesi 6grencileri, Imam Hatip Lisesi égrencilerinden daha
yuksek hazcilik egilimine sahiptir. Okul ttirtintin; uyarilim, 6zyéne-
lim, evrensellik ve iyilikseverlik yonelimleri tizerinde bir etkisi yok-
tur. Liseli genclerin yaslarn arttikca; hazcilik, uyarilim ve 6zydénelim
egilimleri de artmistir. Yasin; gli¢, basari, evrenselcilik, iyiliksever-
lik, geleneksellik, uyum/itaat, gtivenlik ve dindarlik deger yénelim-
leri izerinde etkisi yoktur. Sinif diizeyi arttikca 6grencilerin hazcilik
egilimi artmaktadir. Sinif dtizeyi tizerinde; gli¢, basari, uyarilim,
6zyonelim, evrensellik, iyilikseverlik, geleneksellik, uyum/itaat, gii-
venlik ve dindarlik egilimlerinin etkisi yoktur. Anne egitim durumu
arttikca, dindarlik egilimi azalmaktadir. Anne egitim duizeyi; hazci-
lik, gli¢, uyarilim, basari, iyilikseverlik, 6zy6nelim, evrensellik, gele-
neksellik, guivenlik ve uyum/itaat deger egilimleri Uizerinde etkili
degildir. Baba egitim durumu arttikca dindarlik, geleneksellik ve
uyum/itaat egilimleri azalmaktadir. Baba egitim diizeyinin; basari,
guc, hazcilik, 6zyénelim, evrenselcilik, uyarilim, gtivenlik ve iyilikse-
verlik Gizerinde bir etkisi yoktur.

6. Oneriler

Calismamiza iliskin 6rneklemimiz sadece lise 0grencilerinden
olusturmustur. Yapilacak arastirmalar; flkokul, ortaokul, tiniversite
gibi daha genis 6rneklemler ile yapilarak, kapsamli veriler elde edi-
lebilir. Calismamiz Yalova ilinde 6grenim géren genclerden olusmus-
tur. Farkl illerde 6grenim goéren 6grencilerden 6rneklem alinarak,
genclerin deger egilimleri daha genis bir yelpazede incelenebilir.
Arastirmamizda nicel yontem kullanilmistir. Yeni calismalar sadece
nitel ya da hem nitel hem_de nicel yéntemlerin bir arada kullanildig:
iceriklerden olusturulabilir. Calisma konumuz farkli 6lceklerle de-

gerlendirilip, sonuclar arasindaki iligkiler karsilastirilarak alana
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daha cok katki saglanabilir. Demografik degiskenlere; aile ekonomik

durumu, anne baba dini egitim dlizeyi, anne baba tutumlar1 gibi

basliklar eklenerek daha zengin sonuclar elde edilebilir.
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An Investigation of High School Students' Value Orientations
According to Some Variables: The Example of Yalova

Summary

The main purpose of this study is to examine the value ten-
dencies of high school students according to demographic variables
through the Yalova example. In our study, the survey technique was
used following the relational screening method. The population of
the research is Yalova Province high school students. The sample
consisted of students from Anatolian high schools and Anatolian
Imam-Hatip high schools in Yalova. In the study, Schwartz's value
scale was applied to the sample group of 494 people. With the "Per-
sonal Information Form", socio-demographic information of the stu-
dents such as age, gender, parental education level, class level and
school type was obtained. Correlation and t-test were used in data
analysis solutions. The main problem of the research is to determi-
ne the value orientation of high school students.

Knowing the value orientation of young people will guide them
to grow up better and to establish healthy relations with society and
themselves. It is particularly vital to identify how the global risk so-
ciety feeds values. The most common definition of value in the lite-
rature includes concepts, ideas, beliefs and thinking systems that
reflect the individual's wishes, desires, and even preferences. The
system of values determines how the individual will shape his/her
behaviour in his/her situation. The value system for the individual
must be based on a harmonious and non-contradictory, as well as a
common and integrative foundation. Because value is the integra-
ting and unifying foundation on which society is based. The concept
of value is also defined as an attitude style that creates a society.
Including many systems, this concept is accepted and adopted by
society (education, social, economic, religious, moral, psychological)
(Tasdemir, 2009, p. 25). In addition, the individual who internalizes
the cultural values of the group in which he / she lives, as a data

while judging and choosing the values; can be used to reach general
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judgments such as good, appropriate, beautiful, important, fair (Ya-
pict & Kayiklik, 2005, p. 177). Based on these definitions, it can be
stated that value is the most desired form of behaviour and can be
perceived as developing all kinds of beliefs, wills and attitudes.

In our study, the most important value for men according to
gender is on the one hand hedonism; on the other hand, girls' va-
lues of self-direction, universalism, benevolence and security. The
hedonism value in the school type variable is higher among Anato-
lian high school students than Imam Hatip high school students.
The values of power, success, tradition, obedience, security and re-
ligiosity are higher in Imam Hatip high school students compared to
Anatolian high school students. As the education level of the mother
increases, the religiousness value propensity decreases. As the edu-
cation level of the father increases; tendencies towards religious-
ness, tradition, harmony/obedience are decreasing. With increasing
age; hedonism, arousal and self-orientation values increase. As the

class level increases, tendencies towards hedonism also increase.

Keywords: Psychology of religion, value, value orientations,
Schwartz's value scale, high school students.
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