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Oz

Tirkiye’de 1998 wyilindan bu yana Universitelerde lisans diizeyinde uygulanmakta olan Cift Anadal
Programlari, sartlar1 saglayabilen Ogrencilere iki ayri anadaldan ayni zamanda mezun olma sansi
tanimaktadir. Bu ¢alismada, bu programlari biitiin yénleri ile Almanca Ogretmenligi bdliimlerinin
goziinden incelemek amaglanmistir. Buna yonelik olarak veri toplamak igin bir anket gelistirilmis ve bu
anket Tiirkiye’deki alt1 iiniversitenin Almanca Ogretmenligi Programi dgrencisi olan 513 kisi {izerinde
uygulanmistir. Anket sonuglarina gore ¢ift anadala katilimcilarim ilgisi beklenilenin ¢ok istiindedir.
Katilimcilar 6zellikle ileride atanma sanslarim ¢ift diploma sayesinde artirmak icin ¢ift anadal yapmak
istediklerini belirtmislerdir. Ayrica katilimeilarm biiyiik bir cogunlugu Ingilizce Ogretmenligi boliimiinde
¢ift anadal yapmak isterken bu secimin baslica nedenleri olarak katilimcilarm ingilizce dil bilgilerinin iyi
olmasi ve bu boliimiin atanma oranlarinin yiiksek olmasi bulunmustur. Katithimecilar, ¢ift anadal sayesinde
disiplinlerarasi ¢alisma becerilerinin gelismesine ve ¢ift anadalin hem mesleki hem de biligsel birgok
faydasi olduguna da isaret etmiglerdir. Bununla beraber ¢ift anadal yapmak katilimcilar tarafindan stresli,
zaman agisindan ve ig yiikii bakimindan zor bir program olarak degerlendirilmistir. Calismanin
sonuglarma gore ¢ift anadalin daha da gelistirilmesi ve sorunlarinin ortadan kaldirilmasia yonelik bazi
oneriler verilmistir.

Anahtar Sozciikler: Cift Anadal Programlari, Almanca Ogretmenligi, Disiplinlerarasilik, Cok Dillilik,
Ogretmen Egitimi.

Abstract

Double Major Programs from the Perspective of German Language Teaching Program Students
Double Major Programs, implemented at the undergraduate level at universities since 1998 in Turkey,
enable students who are able to meet the conditions to graduate from two different majors at the same
time. The present study aims to investigate these programs in all aspects from the perspective of German
Language Teaching Departments. To address this, a questionnaire was developed to collect data and it
was conducted with 513 German Language Teaching Program students at six universities in Turkey. The
results of the questionnaire showed that the interest of the participants in double major was much higher
than expected. The participants stated they wanted to do double major especially to increase their chances
of being appointed in the future thanks to having two diplomas. Moreover, the majority of the participants
wanted to do double major in English Language Teaching Program and the main reasons found for their
program choice were about their good level of English language knowledge and the high rates of
appointment in that program. The participants also indicated their interdisciplinary study skills improved
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by the help of double major and mentioned many other both professional and cognitive benefits of it.
However, to do double major was evaluated by the participants as being stressful and a difficult program
because of its time and workload. According to the results of this study, some suggestions were given to
improve double major programs more and to eliminate its problems.

Keywords: Double Major Programs, German Language Teaching, Interdisciplinary, Multilingualism,
Teacher Education.
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EXTENDED ABSTRACT

In Turkey, Council of Higher Education (CoHE) defines ‘double major program’ as a
program that enables students who fulfill the conditions of academic achievement and
other requirements to take courses from two-diploma-programs of the same higher
education institution simultaneously and receive two separate diplomas for their two
majors. These programs, which have been implemented in Turkey since 1998, give the
opportunity to undergraduate students to complete their university education with two
diplomas. Besides, the programs aim to increase interdisciplinary cooperation between
the departments, especially for German Language Teaching Program students who have
problems with their teacher appointments after graduation.

The main purpose of this study is to investigate the benefits and challenges of
double major programs from the perspective of German Language Teaching
undergraduate students. To this end, the following questions guided the present
research: 1. What are the reasons of German Language Teaching Program students why
they are doing, want to or do not want to double major?, and 2. How do German
Language Teaching Program students evaluate double major in terms of its needs,
expectations, advantages, problems, positive and negative sides? Therefore, a
questionnaire on the basis of a survey research design was developed and it was applied
to 513 German Language Teaching Program students at six universities in Turkey. The
results of the questionnaire showed that the interest of the participants in double major
was much higher than expected. For example, in universities where the participants did
not have the chance to do double major, more than half of the students stated they
wanted to do double major. Concerning the reasons why they were doing or wanted to
do double major, most participants emphasized that they wanted to increase their
chances of being appointed in the future thanks to their two diplomas. They also
indicated their desire to learn different things from two different majors; and hence, to
contribute to different fields, which is directly related to interdisciplinary work.
Similarly, they drew attention to the development of interdisciplinary study skills with
the help of double major. Regarding the second major, most of the participants reported
they wanted to do double major in the English Language Teaching Program. They
preferred to choose that program because of their good level of English language
knowledge and the high rates of appointments in that program. However, unlike other
similar studies in the literature, the reasons of German Language Teaching students,
why they did not want to do double major, were also examined. In this regard, the
participants mentioned their concerns and problems about double major. For instance,
they pointed out that doing double major was stressful and the programs were difficult
to keep up with due to their time and workload. Apart from these, some participants
highlighted that there was not enough advertisement about double major programs, and
it was difficult to find any reliable or appropriate information about them.

According to the results of the current study, it is clear that double major
programs need to be improved more. Thus, the application and acceptance
requirements, the curriculum and examination systems should be reorganized. So, a
handbook about double major programs may be prepared to explain how the program
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works and how it can be integrated into each major. Moreover, the cooperation among
the departments should be provided; therefore, a meeting might be planned for double
major students and the coordinators of the program each semester to discuss the
problems and find possible solutions. It can also be suggested that each university may
diagnose the needs of the students who want to do double major and they can offer
relevant opportunities in this sense. For instance, students may be offered the chance to
choose different majors outside their faculties. Furthermore, it can be recommended that
the quotas of these programs should be increased. Finally, considering the popular
second major among the participants, for further research, a joint diploma program
between German Language Teaching and English Language Teaching Programs can be
established and how it functions may be investigated.
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1 Giris

Bu calisma, Tiirkiye’de Almanca Ogretmenligi Programi’nda egitimine devam etmekte
olan Ogrencilerin lisans diizeyinde uygulanmakta olan Cift Anadal Programlari
hakkinda bilgilere sahip olup olmadiklarini, bu programlar hakkinda ne diisiindiiklerini,
ogrencilerin bu programlardan yararlanmak isteyip istemediklerini, istemiyorlarsa neden
istemediklerini, istiyorlarsa neden istediklerini, istiyorlarsa hangi bélimde bu imkandan
yararlanmak istediklerini, boliim se¢imlerinin arkasinda yatan nedenleri ve dgrencilerin
goziinden Cift Anadal Programlarin getirilerini, faydalarii ve zorluklarmni arastirmayi
amaglamaktadir. Bu amagla bu ¢alismada nicel arastirma yontemlerinden tarama deseni
kullanilmistir. Bu baglamda bu calismada anadal, yandan kavramlarmmdan ¢ok cift
anadal kavrami ve bu kavrama ait bilgiler ele almacaktir.

Tiirkiye’de Almanca Ogretmenligi alaninda egitim veren programlarin ¢ogu
{iniversite sinavinda Ingilizceden gelen &grencileri kabul etmektedir. Bu &grencilerin
biiylik bir kisminin aslinda farkli bolimlerde okumak isteyip, farkli nedenlerle
kendilerini Almanca Ogretmenligi bdliimlerinde bulduklar1 birgok ¢alismada ortaya
konulan bir durumdur. Ornegin Demiryay ve Balci’nin (2014: 79) yaptig1 bir calismaya
gore Almanca Ogretmenligi Progranmi o6grencilerinin  %36’s1 aslinda Ingilizce
Ogretmeni olma hedefiyle iiniversite smavlarmna girmektedirler. Universite egitimleri
bittikten sonra ise bu Ogrencilerin biliyilk kismi ne yapmak istediklerini bile
bilmemektedir ve aldiklar1  diplomalar1  {niversite  egitimleri  sonrasinda
kullanmamaktadirlar (Ozyer 2013: 4). Baz1 6grencilerin de hedefleri ile guinimiziin
sartlar1 birbirini tutmamaktadir. Ornegin Erim’e (2018: 186) gore Subat 2015 ve
Temmuz 2017 tarihleri arasinda Almanca Ogretmenligi alaninda sadece 708 atama
yapilmistir. Temmuz 2018 tarihinde atanan Almanca Ogretmeni sayis1 98’ken YOK
verilerine gore sadece 2017 yilinda Almanca Ogretmenligi bdliimiinden mezun olan
ogrenci sayis1 517 kisidir (YOK-Atlas Almanca 2018). Yani diger bir deyisle gecen
senelerden atanamayan Ogrenciler hesaplamaya dahil edilmese bile Ogretmen
adaylarmin sadece beste biri atanma sansina sahip olmuslardir.

Ulkemizde 1998 yilindan beri uygulanmakta olan Cift Anadal Programlari
basarili 6grencilere iki lisans diplomasi ile iiniversite egitimlerini tamamlama sansi
tanimakta ve boliimler arasindaki disiplinlerarasi i birligini artirmay1 hedeflemektedir.
Cift Anadal Programlar1 6grencilerin ilgi duyduklar1 lisans programi hakkinda
bilgilenmeleri saglayan ve diploma yerine sadece programa katildiklarini belgeleyen bir
sertifika veren Yandal Programlarindan farkli olarak ogrencilere hem kendi
anadallarinda (yani iniversite sinavi sonucu okumaya hak kazandiklar1 lisans
programinda) hem de sectikleri ikinci analda (Cift Anadal Programi sayesinde egitim
hakki kazandiklari lisans programinda) diploma alma hakki saglamaktadir (Temizytirek
| Derelioglu 2014: 2). Ozellikle Almanca Ogretmenligi gibi atanma oranlarmnin diisiik
oldugu programlarda cift diplomaya sahip olmak 6grencilere hem fazladan bir atanma
sans1 saglamakta hem de Ozel sektorde onlarin tercih edilebilirligini artwrmaktadir.
Istatistiksel olarak da iglerinde Almanca Ogretmenligi Programi’nin da bulundugu sekiz
alanda Ogretmen olarak atanma oranlar1 %10’un altindadir ki bu 2014 ortalamas1 olan
%11,87’in altindadir (Ustiindag v.d. 2014: 612). Cift Anadal Programlar1 sayesinde

96



ayrica Ogrenciler istedikleri bolimde okumak igin yeniden Universite smavina girme
stresinden ve yorgunlugundan kurtulmaktadirlar. Buna karsilik ¢ift anadal yapan
ogrenciler iki ayr1 boliimden ders alarak, iki ayri1 boliimiin sorunlar1 ve zorluklar ile
karsilagsmaktadirlar. Bu yuzden ¢ift anadal ciddi bir motivasyon, planlama ve disiplin
gerektirmektedir.

Bu c¢aligmada da Tirkiye’de egitim vermekte olan alti devlet iiniversitesinin
Almanca Ogretmenligi boliimleri ziyaret edilerek &grencilerin bakis acisindan Cift
Anadal Programlari her yoniiyle arastirilmaya c¢alisilmistir. Benzer diger ¢alismalardan
farkli olarak (bkz. Russell/ Dolnicar/ Ayoub 2007; Del Rossi/ Hersch 2008; Polat-
Hopcan/ Hopcan/ Adiglizel 2011; Pitt/ Tepper 2012; Hopcan/ Hopcan/ Adiguzel 2014)
bu caligmanmn odak noktast Almanca Ogretmenligi Programm o6grencileridir. Bu
ogrencilerin ¢ogunun daha Onceki caligmalarda da bulundugu Uzere ikinci yabanci
dilinin Ingilizce oldugu diisiiniiliirse (bkz. Yilmaz ve Sakarya Maden’e (2016: 6) gore
bu oran %79 civarindadir) Almanca Ogretmenligi Programi &grencilerinin ¢ift anadal
hakkindaki bolim secimlerinde rol oynayacak en 6nemli etkenlerden birisinin dil
olacagi varsayilabilir. Cift Anadal Programlarinin dogas1 geregi getirdigi diger bir boyut
olan disiplinlerarasi ¢alismanin nasil islemekte oldugunu incelemek de bu g¢alismanin
hedefleri arasindadir. Cok dillilik, disiplinlerarasi ¢alisma ve Cift Anadal Programlarini
bir arada harmanlamay1 planlayan bu ¢aligma sadece Cift Anadal Programlarinin bile
cok az incelendigi alanyazinda, alaninda 6nemli bir kaynak olacagma inanilmaktadir.
Son olarak, bu alandaki diger ¢alismalarda deginilmeyen ¢ift anadal yapmak istemeyen
ogrencilerin neden bunu istemediklerini de bulunmaya ¢alisilmistir.

Belirtilen hedefler dogrultusunda bu calismanin arastrma sorular1 su sekilde
ortaya konulmustur:

1- Almanca Ogretmenligi Programm dgrencilerinin;
- ¢ift anadal yapmalarmin,
- ¢cift anadal yapmak istemelerinin,
- ¢ift anadal yapmak istememelerinin,
nedenleri nelerdir?
2- Almanca Ogretmenligi Progranu dgrencileri Cift Anadal Programlarimi;
- ihtiyaclar,
- beklentiler,
- faydalar,
- zorluKlar,
- olumlu ve olumsuz yonler,

acisindan nasil degerlendirmektedirler?
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2 Cift Anadal Programlarinin Tarihgesi ve Sartlar

Cift Anadal Programu Yiiksek Ogretim Kurumu’nun 24.04.2010 tarihinde Resmi
Gazete’nin 27561 numarali sayisinda yaymlanan ydnetmeligine gore? ‘Basar1 sartin1 ve
diger kosullar1 saglayan Ogrencilerin ayni yiiksekogretim kurumunun iki diploma
programindan es zamanli olarak ders alip, iki ayr1 diploma alabilmesini saglayan
progranm1’ olarak tanimlanmistir (YOK 2010). Bu programlar sundugu ayni anda iki
farkli boliimiin Ggrencisi olma ve iki diploma imkant ile Ogrencilerin ayni
yiiksekogretim kurumu i¢inde belirli bir konuya dayili smirli sayida dersi almak
suretiyle diploma yerine gegmeyen yandal sertifikasi almasi olanagi saglayan Yandal
Programlarindan ve dgrencilerin yurt i¢cinde veya yurt disinda farkli kurumlar1 ziyaret
ettikleri Mevlana, Erasmus ve Farabi Programlarindan farkli bir icerige sahiptir (YOK
2010). Diinya’da farkli ¢ift anadal ve ¢ift diploma programlarini inceleyen Moulton’a
(2010: 327)’a gore iilkemizde uygulanan Cift Anadal Programinin benzerleri Combined
Degree, Conjoint Degree, Dual Degree, Double Degree ve Joint Degree gibi farkli
isimlerle Ingilizce konusulan iilkelerde de bulunmaktadir. Moulton ayrica bu
programlarin tanimi ve igeriginin lilkeden iilkeye, hatta iiniversiteden liniversiteye
degisim gostermekte oldugunu vurgular.

Bu programlar Tiirkiye’de ilk olarak 1998 yilindan itibaren uygulanmaya
baslanirken Temizyiirek ve Derelioglu Istanbul Universitesi Hasan Ali Yiicel Egitim
Fakiiltesi’nde ise programin ilk defa 2000-2001 ogretim yilinda uygulanmaya
baslandigmi belirtirler (2004: 2). Programin yiiriirliige girme zamani iiniversiteden
iiniversiteye ve fakiilteden fakiilteye degisiklik gostermektedir. Ornegin Atasoy ve
Girginer (2006) Anadolu ve Osmangazi Universiteleri i¢in programmn 2002 yilindan
hayata gectigini yazarken, bazi tniversitelerde ise Ogrenciler cift anadal yapma
imkanma ya hi¢ sahip degillerdir ya da sadece belirli bolimlerde c¢ift anadal
yapabilmektedirler.

Temizylirek ve Derelioglu (2004: 2) Cift Anadal Programina basvuru kosullarini
da calismalarinda ele alirlar ve Ogrencilerin en erken dUglncl en ge¢ besinci
donemlerinin basinda sisteme basvurabileceklerini ve en az not ortalamalarmnin 3,00
olmasi gerektigini vurgularlar. Ortaya konulan bu sartlar genel sartlar olmakla beraber
Moulton’un (2010) da altim ¢izdigi gibi {niversiteler arasinda degisiklik
gostermektedir. Ornegin Anadolu Universitesi’nin yonergesine gore (2019: 12-14) cift
anadal yapmak isteyen 0grencilerin genel not ortalamasi en az 2,71 olmali ve anadal
diploma programmin ilgili sinifinda basar1 swralamasma gore ilk %20’nin i¢inde yer
almas1 gerekmektedir. Ayrica Ogrencilerin anadal diploma programinda aldigi tiim
dersleri bagariyla tamamlamasi ve egitimi swrasinda disiplin cezasi almamis olmasi
gerekmektedir. Zorunlu yabanci dil hazirlik smifi olan diploma programlarina basvuru
yapmak isteyen Ogrenciler ise Universitenin belirledigi dil sartlarin1 saglamak
zorundadirlar. Bu noktada Anadolu Universitesi, Egitim Fakiiltesi i¢in 6zel bir sart
koymus ve Egitim Fakiiltesi’ndeki programlarin sadece Egitim Fakultesi ile Cift Anadal
Programi acabilecegini vurgulamistir. Marmara Universitesi ise Cift Anadal

2 Cift Anadal Programi esaslarinin agiklandigi en giincel yonetmeliktir.
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Yonergesinde (2017: 3) 6grenciler igin farkli sartlar getirmistir. Buna gore 6grenciler
Sosyal ve Beseri Bilimler temel alanlar1 lisans programlar1 arasinda ¢ift anadal yapmak
istediklerinde en az 3,25 not ortalamasina sahip olmahdirlar. Ogrenciler farkli temel
alanlar arasinda ¢ift anadal yapma hakkina da sahiptirler ama bdyle bir durumda istenen
not ortalamasi 3,50’ye ¢ikmaktadir. Yani diger bir deyisle Anadolu Universitesi’nin
Egitim Fakiiltesi i¢in belirledigi 6zel sart Marmara Universitesi’nde uygulanmazken,
Marmara Universitesi’nde ¢ift anadal yapmak isteyen dgrencilerden daha yiiksek not
ortalamasi istenmektedir. Cift anadal yapmak isteyen dgrencilerin diger 6grencilere gore
daha iyi ortalamalara sahip olmasi gerekliligi ise Avustralya’daki Cift Anadal
Programlarini arastiran Russell, Dolnicar ve Ayoub’a (2007: 3) gore bitun bolumler
icin yurt disinda da aranan bir sarttir.

Tiirkiye’de Almanca Ogretmenligi Lisans Programlar1 agisindan 6grencilerin ¢ift
anadal yapma haklar1 arastirildiginda ise Almanca Ogretmenligi Lisans Programi
bulunan 16 Gniversitenin 10’unda 6grenciler ¢ift anadal yapma hakkima sahip oldugu
ortaya ¢ikmaktadir. Bu Universitelerden sekizinde (Anadolu, Cukurova, Dokuz Eyliil,
Hacettepe, Istanbul Cerrahpasa, Ondokuz Mayis ve Trakya Universiteleri) dgrenciler bu
hakka sadece egitim fakiilteleri iginde sahiptirler. Uludag Universitesi’nde dgrenciler
sadece yabanci diller egitimi boliimleri arasinda ¢ift anadal yapabilirken, Marmara
Universitesi’nde ise dgrenciler istedikleri boliimde ¢ift anadal yapabilmektedirler. Dort
iniversitede ise (Atatiirk, Gazi, Mugla Sitki Ko¢man ve Necmettin Erbakan
Universiteleri) Almanca Ogretmenligi Lisans Programi dgrencileri ¢ift anadal yapma
hakkma sahip degillerdir. Iki iiniversite (Hakkari ve Nevsehir Haci Bektasi Veli
Universiteleri) hakkinda ise herhangi bir bilgiye ulasilamamustir.

Cift Anadal Programlar1 konusundaki uygulama farkliliklar1 tilkemizle sinirli
degildir. Bu calisma kapsaminda incelenmis olan Almanya’da da cift anadal sistemi
eyaletten eyalete degisiklik gostermektedir. Hatta Cift Anadal Programm Tiirkiye’den
tamamen farkli sekilde algilanmaktadir. Tiirkiye’de c¢ift anadal yapmak isteyen bir
ogrenci bu imkana sadece kendi Universitesinde bulunan bélimlerde sahipken -hatta
Anadolu Universitesi Egitim Fakiiltesi &rneginde oldugu gibi sadece kendi
fakultesindeki bolimler iginde- Almanya genelinde Ogrenciler ¢ift anadali kendi
iniversiteleri disinda, farkli bir {iniversitede de yapma hakkina sahiptirler
(Doppelstudium- Sinnvoll Oder Nicht? t.b.). Istisnai durum olarak burada Meckenbug-
Vorpommern, Brandenburg ve Hessen eyaletleri sdylenmelidir. Bu ¢ eyalette
Ogrencilerin ¢ift anadal haklar1 konusunda herhangi bir yonetmelik belirlenmemistir.
Diger eyaletlerde ise Ogrenciler c¢ogu zaman belirli sartlar1 yerine getirmek
zorundadirlar. Ornegin Bremen ve Bavyera’da ogrenciler sadece alanlarma uygun
boliimlerde ¢ift anadal yapma hakkina sahipken, Thiiringen’de baska Ogrencilerin
egitim hakkmi ellerinden almadig: siirece Ogrenciler istedikleri bdliimde cift anadal
yapma hakkma sahiptirler (Bremischen Hochschulgesetz 2007; Bayerisches
Hochschulgesetz 2006; Thiringer Hochschulgesetz 2018).
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3 Yontem
3.1 Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada Tiirkiye’deki Almanca Ogretmenligi boliimii 6grencilerinin Cift Anadal
Programlarma yonelik beklentilerini, fikirlerini ve ¢ift anadal yapiyorlarsa neden
yaptiklarini, yapmiyorlarsa neden yapmadiklarini ortaya c¢ikarmak amaciyla nicel
yontemlerden tarama deseni kullanilmistir. Creswell (2016: 155) tarama desenini bir
evren iginden secilen bir Orneklem {izerinde yapilan ¢aligmalar yoluyla evren
genelindeki egilim, tutum ve goriislerin nicel veya niimerik olarak betimlenmesini
saglayan desen olarak tanimlar. Biiylikoztiirk v.d. gore (2016: 124) anketin diger veri
toplama tekniklerine gore farkli bdlgelerden ¢ok daha biiyiik gruplara hizla uygulama
olanagmin olmasi ve maliyetinin daha diisiik olmas1 gibi avantajlar1 vardir. Cok genis
bir katilime1 grubuna ulagmayi hedefleyen bu ¢alismada da bu sebepten dolay1 veri
toplama arac1 olarak anket kullanilmistir.

3.2 Katihmailar

Arastirmanmn evreni Tiirkiye’de egitim gormekte olan tiim Almanca Bolimi
ogrencileridir. Aragtirmanin yiiriitiilmesi ve anketin uygulanabilmesi i¢in 5 Ocak 2018
tarihinde etik kurula bagvuru yapilmis ve 2 Subat 2018 tarihinde gerekli izinler Anadolu
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii iizerinden alinmistir. YOK iizerinden Almanca
Ogretmenligi bdliimiine sahip iiniversitelere uygulama yapilmasma dair yazi yazilmasi
icin 6 Subat 2018 tarihinde yeni bir bagvuru yapilmis ve 12 {iniversiteden (Anadolu,
Mugla Sitki Kogman, Gazi, Ondokuz Mayis, Necmettin Erbakan, Cukurova, Atatiirk,
Dicle, Hakkari, Dokuz Eyliil, Marmara ve Istanbul Universiteleri) olumlu yaz
almmustir. Temsil giicli i¢in bu {iniversitelerin yaris1 yani alt1 iniversite arastirmanin
yapilmas1 igin se¢ilmistir. Ornekleme ¢esidi olarak ise seckisiz olmayan 6rnekleme
yontemlerinden amagsal 6rnekleme yontemi kullanilmustir (Fraenkel v.d. 2011: 100;
Biiyiikoztiirk v.d. 2016: 90). Anket katilimcilarinin ve {iniversitelerin se¢giminde belirli
kriterler belirlenmis ve bu kriterler takip edilmistir (Gay v.d. 2012: 141). Ilk kriter
olarak anket caligmasi Tiirkiye’de egitim vermekte olan alt1 iiniversitenin Almanca
Ogretmenligi Boliimii dgrencileri arasmnda yiiriitiilmiistiir. Anket yiiriitiiliirken birinci
smif dgrencileri, bu 6grencilerin ¢ift anadal yapma imkanlarinin olmamasi nedeniyle
calismaya dahil edilmemistir. Arastirmanmn yapilacagi iniversitelerin seciminde (g
kritere dikkat edilmistir. Bunlar; {iniversite biinyesinde Almanca Ogretmenligi
boliimlerinde ¢ift anadal sunulup sunulmadigi, iiniversitenin cografi konumu ve
tiniversitede aragtirma yapmak igin izin sahibi olunup, olunmadigidir. Bu kriterlerin
sonucu olarak ii¢ tane Almanca Ogretmenligi boliimii 6grencilerine ¢ift anadal yapma
imkan1 sunan (Anadolu, Istanbul ve Marmara Universiteleri) ve {i¢ tane de bu imkani
sunmayan Universite (Necmettin Erbakan, Gazi ve Atatiirk Universiteleri) arastirma icin
se¢ilmigtir. YOk verilerine gore anketin uygulanmaya baglandigi 2017-2018 déneminde
bu alt1 liniversitede hazirlik ve birinci smniflar dahil olmak tizere toplam 1890 aktif
ogrenci bulunmaktadir (YOK-Atlas Almanca 2018). Bu &grencilerden hazirlik ve
birinci smif Ogrencileri olanlarin haricinde toplam 519 tanesi ankete katilmigtir.
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Bunlardan da toplam 513 katilimcinin anketi arastirmaya dahil edilirken, alti
katilimcinin anketi ise yaklasik %80 oraninda bos olduklari i¢in analizlere dahil
edilmemistir. Ankete katilan 6grenciler arasindan ise 14 tanesi ¢ift anadal yapmaktadir.
Ayni sekilde katilimcilarin yarisindan fazlast (N= 258) ¢ift anadal yapmak istemektedir.

Kiimulatif
Say1 Yuzde Gegerli Yuzde Yuzde
Necmettin Erbakan 90 17,5 17,5 17,5
Universitesi
Anadolu Universitesi 82 16,0 16,0 33,5
Istanbul Universitesi 89 17,3 17,3 50,9
Gecerli azi Universitesi 75 14,6 14,6 65,5
Atatiirk Universitesi 102 19,9 19,9 85,4
Marmara Universitesi 75 14,6 14,6 100,0
Toplam 513 100,0 100,0
Tablo 1: Katihmcilarin Universitelere Gére Dagilimi®
[ Necmettin Erbakan Universitesi
M Anadolu Universitesi
W istanbul Universitesi
B Gazi Universitesi
O atatark Universitesi
[ Marmara Universitesi
Grafik 1: Katilimeilarm Universitelere Gére Dagilimi*
3 Yazar tarafindan olusturuldu.
4 Yazar tarafindan olusturuldu.
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3.3 Veri Toplama Araci

Bu arastirmada Biiyiikoztiirk’tin  (2005) bahsettigi anket gelistirilirken izlenmesi
gereken dort asamali siire¢ izlenmistir. Buna gore once problem tanimlanmig ve amag
ve sorular belirlenmistir. Ikinci asamada maddeler yazilmistir ve bunun icin 6ncelikle
Anadolu Universitesi Almanca Ogretmenligi Programi &grencisi olan 10 goniillii
ogrenci ile yar1 yapilandirilmis bir gériisme yapilmistir. Ses kayit cihazi ile kaydedilen
bu goriigmenin sonuglar1 analiz edildikten sonra ortaya ¢ikan kodlar anket maddelerinin
gelistirilmesi i¢cin kullanilmig ve yazilan bu maddeler icin Ug¢iincii asamada dort
uzmandan gorlis alinmistir. Ortaya ¢ikan anket, son asamada Oncelikle Gay, Mills ve
Airasian’in (2012: 189) da belirtigi gibi anketin anlasilabilirlik problemlerini gidermek
icin bir pilot calisma ile 10 Anadolu Universitesi Almanca Ogretmenligi Programi
Ogrencisine uygulanmis ve bu sirada O6grencilerin de goriisiine gore dort kez daha
degistirilmistir.

1.ASAMA 2.ASAMA J.ASAMA 4. ASAMA
Problemi » Madde Yazma | Uzman Gériigii || On Uygulama ve
Tammlama - Taslak Form Alma Ankete Son $eklini
- Amag ve Soru Olusturma - On Uygulama Verme
Belirleme Formu Olusturma

Sekil 1: Anket gelistirme siireci (Biiyiikoztiirk 2005: 3)

3.4 Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Anketin son hali verildikten sonra gelistirilen anket 15 Mart 2018-19 Kasim 2018
tarihleri arasinda Almanca Ogretmenligi bdliimiine sahip alt1 iiniversitede arastirmaci
tarafindan sahsen uygulanmistir. Bunun i¢inde arastirmaci alt1 tiniversiteyi de bu tarihler
arasinda ziyaret etmistir. Gravetter ve Forzano’ya (2012: 385) gore sahsen uygulanan
calismalarin anketin saglikli yiiritilmesi ve cevaplanmasi bakimindan avantaji
bulunmaktadir. Toplanan verilerin analizi i¢in istatistik programi SPSS 25
kullanilmistir. Shield ve Tajalli’nin (2006: 318) de ¢alismalarinda ortaya koydugu gibi
nicel verilerin bir kism1 bu programda sadece betimsel analizden gecirilmis, ortalama
degerleri ve yiizdelikleri bu analizle ortaya konulmustur. Ogrenciler anket sorularmin
bir kismina birden ¢ok cevap verebildikleri i¢in verilerin diger kismi ise analizin ¢oklu
cevap kategorisi altinda yapilmistir.
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~

» Anadolu Universitesi'nde Almanca Ogretmenligi Programi1 Ogrencisi 10
ogrenci ile goriisme yapilmasi.
» Gorlismelerin analizi ve sorularin hazirlanmasi.
*Uzman goriisii alinmasi.
ik Eatife Anadolu Universitesi'nde Almanca Ogretmenligi Programi Ogrencisi 10
ogrenci ile pilot calisma yapilmasi.
+ Anketlerin son halinin verilmesi.

Asamasi

)

+ Necmettin Erbakan Universitesi (88 Katilimei)

» Anadolu Universitesi (81 Katilimet)

+ Istanbul Universitesi (89 Katilimct)

* Gazi Universitesi (75 Katilimct)

Uygulama * Atatiirk Universitesi (101 Katilimer)
Asamasi * Marmara Universitesi (75 Katilimcr)

* Verilerin SPSS programina girilmesi.
* Verilerin SPSS'de betimsel analizinin yapilmasi.

Analiz ve * Verilerin yorumlanmasi.

Yorumlama
Asamasi

Sekil 2: Calismanin asamalar1®

4 Bulgular
4.1 Cift Anadal Programum Universitelerde Uygulanma Durumu

Cift Anadal Programlar1 Necmettin Erbakan, Gazi ve Atatiirk {iniversitelerinin Almanca
Ogretmenligi  boliimlerinde  uygulanmamasma ragmen bu iiniversitelerdeki
katilimcilarin yarisina yakini bu sorunun cevabini ‘evet’ ya da ‘bir fikrim yok’ olarak
isaretlemistir. Buna karsilik Cift Anadal Programlarinmn uygulandigi Anadolu, istanbul
ve Marmara niversitelerindeki katilimcilar bu konuda anket sonuglarina gore daha
bilgili gdrinmektedirler.

5 Yazar tarafindan olusturuldu.
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Bolumunizde cift anadal yapma
Sansimiz var mi1?

Evet Hayir Bilgim Yok  Toplam

Necmettin Erbakan 11 45 32 88

Universitesi

Anadolu Universitesi 79 2 0 81
Katilmeilarm Istanbul Universitesi 86 1 2 89
Universiteleri .

Gazi Universitesi 9 40 26 75

Atatirk Universitesi 54 29 18 101

Marmara Universitesi 71 2 2 75
Toplam 310 119 80 509

Tablo 2: Katilimcilarm “Cift Anadal Programi iiniversitenizde uygulanmakta midir?” sorusuna verdikleri
cevaplarin iiniversiteler gore dagilimi®

4.2 Katihmcilarin Cift Anadal Yapma Isteklerinin ve Oranlarinin Arastirilmasi

Ankete katilanlar arasinda ¢ift anadal yapanlarin sayisi genel olarak ¢ok diisiiktiir. Buna
ragmen biitlin katilimcilarin yarisindan fazlasi ¢ift anadal yapmak istemektedir. Bu oran
ozellikle katilimcilarin ¢ift anadal yapma sansmin olmadigi tiniversitelerde daha yiksek
bulunmustur. Geriye kalan iiniversiteler arasida ise sadece Marmara Universitesi’nde
katilimcilarin yarisindan fazlasi ¢ift anadal yapmak istedigini belirtmistir.

E apiyorum
.Yapmak Istiyorum
M apmak Istemiyorum

Grafik 2: Katilimcilarin ¢ift anadal yapma istekleri’

8 Yazar tarafindan olusturuldu.
7 Yazar tarafindan olusturuldu.
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Katilimeilarin Universiteleri

N. Erbakan  Anadolu Uni. Istanbul Uni. Gazi Uni. Atatiirk Uni.  Marmara Uni.

Uni. Toplam
Yapryorum Say1 0 4 4 0 0 6 14

% Uni iginde. 0,0% 4,9% 4,5% 0,0% 0,0% 8,0% 2,7%

;;r::dal % Toplam Sayida  0,0% 0,8% 0,8% 0,0% 0,0% 1,2% 2,7%

yapiyor  Yapmak Sayi 58 22 33 42 65 38 258
;”g;“”z Istiyorum o i icinde. 65,2% 26,8% 37,5% 56,0% 63,7% 50,7% 50,5%
yapmak % Toplam Sayida  11,4% 4,3% 6,5% 8,2% 12,7% 7,4% 50,5%

:ﬂgﬁ;uz? ;ngmil;mm Sa}il 31 56 51 33 37 31 239
% Uni iginde. 34,8% 68,3% 58,0% 44,0% 36,3% 41,3% 46,8%
% Toplam Sayida  6,1% 11,0% 10,0% 6,5% 7,2% 6,1% 46,8%

Toplam Say1 89 82 88 75 102 75 511
% Uni iginde. 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% Toplam Sayida  17,4% 16,0% 17,2% 14,7% 20,0% 14,7% 100,0%

Tablo 3: Katilimcilarin ¢ift anadal yapma durumlarmin ve isteklerinin {iniversiteler gére dagilim?®

8 Yazar tarafindan olusturuldu.
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4.3 Katihmeilarin Cift Anadal Yapma isteklerinin Nedenlerinin Arastirilmasi

Katilimcilarin ¢ift anadal yapma isteklerinin nedenleri arasinda ise ‘Cok yonlii olma istegi’,
‘Almanca Ogretmenligi atamasinin problemli olmas:’, ‘Is aramada iki alanda sansin1 deneme
istegi’, ‘Cift diplomanin daha iyi oldugu diisiincesi’ ve ‘Yeni bir seyler 6grenme istegi’
secenekleri one c¢ikmaktadir. Halen ¢ift anadal yapmakta olan katilimcilarin yarisi ayrica
‘Ikinci alanda bilgili oldugunu ispatlamak’ secenegini de isaretlemislerdir. Ayrica
katilimcilarin U¢te biri ¢ift anadal yapmak istemektedir ama universitesinde bu imkana sahip
degildir. Diger segenegini isaretleyen katilimcilarsa ¢ift anadal yapilan alanda c¢alisma istegi
ve anadala duyulan giivensizlik gibi kisisel sebepleri; Almanca alaninda kisith atama
yapilmasi, is diinyasinda sansini artirmak, yurt disinda c¢alismak istemek ve Almanca
Ogretmenligi egitiminin zor olmasi gibi mesleki sebepleri isaretlemislerdir. Marmara
Universitesi’nden iki katilime1 ise 6grenci islerinde yasadiklar1 sorunlar nedeniyle ¢ift anadal
egitimlerini sonlandirmak zorunda kaldiklarini belirtmislerdir.
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Cift anadal yapryor musunuz ya da yapmak istiyor

musunuz?
Yapiyorum Yapmak Istiyorum Toplam
Cok yonlii olma istegi Say1 12 188 200
Cift Anadal Durumu icinde% 85,7% 73,4%
% Toplam degerde 4,4% 69,6% 74,1%
Almanca Ogretmenligi atamasmin problemli olmast Sayi 9 158 167
Cift Anadal Durumu iginde% 64,3% 61,7%
% Toplam degerde 3,3% 58,5% 61,9%
Is aramada iki alanda sansin1 deneme istegi Say1 9 181 190
Cift Anadal Durumu iginde% 64,3% 70,7%
% Toplam degerde 3,3% 67,0% 70,4%
Ikinci alanda bilgili oldugunu ispatlamak Say1 7 61 68
Cift anadal yapma
istegi nedenleri Cift Anadal Durumu iginde% 50,0% 23,8%
% Toplam degerde 2,6% 22,6% 25,2%
Cift diplomanin daha iyi oldugu diisiincesi Say1 11 157 168
Cift Anadal Durumu iginde% 78,6% 61,3%
% Toplam degerde 4,1% 58,1% 62,2%
Bos zamanlarini degerlendirme istegi Say1 2 32 34
Cift Anadal Durumu iginde% 14,3% 12,5%
% Toplam degerde 0,7% 11,9% 12,6%
Yeni bir seyler 6grenme istegi Say1 9 149 158
Cift Anadal Durumu iginde% 64,3% 58,2%
% Toplam degerde 3,3% 55,2% 58,5%
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Cift anadal yapiyor musunuz ya da yapmak istiyor

Cift anadal yapma

Toplam

musunuz?
Yapiyorum Yapmak Istiyorum Toplam
Cift anadal yapan alana duyulan ilgi/ sevgi Say1 6 89 95
Cift Anadal Durumu iginde% 42,9% 34,8%
% Toplam degerde 2,2% 33,0% 35,2%
istegi nedenleri Yapmak istiyorum ama Universitemde bu imkan yok Sayi 0 78 78
Cift Anadal Durumu iginde% 0,0% 30,5%
% Toplam degerde 0,0% 28,9% 28,9%
Diger Say1 2 9 11
Cift Anadal Durumu icinde% 14,3% 3,5%
% Toplam degerde 0,7% 3,3% 4,1%
Say1 14 256 270
5,2% 94,8% 100,0%

% Toplam degerde

Tablo 4: Katilimcilar neden ¢ift anadal yapiyor ya da neden ¢ift anadal yapmak istiyor®

% Yazar tarafindan olusturuldu.
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4.4 Cift Anadal Yapmak Istememe Nedenlerinin Arastiriimasi

Cift anadal yapmak istemeyen katilimcilarin bu segimlerinin nedenleri sorgulandiginda ise
‘zaman sikintist’, ‘derslerin yogun olmas1’ ve ‘liniversiteyi uzatma kaygis1’ gibi segenekler 6n
plana ¢ikmustir. Cift anadalin zor olmasi ve basarisiz olma kaygisi da ¢ift anadal yapmak
istemeyen katilimcilar tarafindan yiiksek oranda isaretlenmistir. Diger segcenegini isaretleyen
katilimcilar ise ¢ift anadala ve ogretmenlik meslegine ilgi duyulmamasini, kendi alanina
yogunlagma istegini, ilerleyen yaslarmi ve farkli planlara sahip olmay1 isaretlemislerdir.

Cevaplar Oranlarin
N Yizde yuzdesi
Ailevi nedenler/ sorunlar 12 1,9% 5,0%
Not ortalamamin yetmemesi 77 12,1% 32,1%
Maddi sikintilar 26 4,1% 10,8%
Calismak zorunda olmak 29 4,6% 12,1%
Cift anadal yapmak Zaman sikintisi 117 18,4% 48,8%
istememe nedenleri Derslerin yogun olmasi 118 18,5% 49,2%
Zorlugu nedeniyle 83 13,0% 34,6%
Basarisiz olma kaygisi 69 10,8% 28,7%
Universiteyi uzatma kaygisi 89 14,0% 37,1%
Diger 17 2,7% 7,1%
Toplam 637 100,0% 265,4%

Tablo 5: Katilimcilar neden ¢ift anadal yapmak istemiyor™®

45 Katihmcillarm Cift Anadal Yaptiklarm ya da Yapmak istedikleri Alanlarin
Arastirilmasi

Katilimcilarin hangi alanlarda ¢ift anadal yaptiklar1 ya da yapmak istediklerinin soruldugu bu
soruda ¢ift anadal yapmak istemeyen katilimcilara da 6zel olarak yapmak zorunda olsaydilar
hangi alanda yapacaklar1 sorulmustur. Sonug olarak 19 farkli alan ¢ikarken bunlarin arasinda
en ¢ok isarectlenen Ingilizce Ogretmenligi olmustur. Bu alam Psikolojik Danigmanlik
Rehberlik (PDR) ve Smuf Ogretmenligi alanlar1 izlemistir. Alan segiminde Marmara
Universitesi diger alanlarda da ¢ift anadal yapma imkani sundugu igin bu iiniversiteden ankete
katilan katilimcilar arasinda Almanca Miitercim Terciimanlik alaninda c¢ift anadal yapan ya da
yapmak isteyen katilimcilar da ¢ikmistir. Bu soruya verilen cevaplarin %69’unun yabanci
diller 6gretmenligi alaninda oldugu da dikkat ¢ekmektedir.

10 Yazar tarafindan olusturuldu.
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Cift anadal yapiyor musunuz ya da yapmak istiyor musunuz?

Yapiyorum Yapmak Istiyorum Yapmak Istemiyorum Toplam
Ingilizce Ogretmenligi Say1 6 159 121 286
Cift Anadal Durumu icinde% 42,9% 69,1% 59,6%
% Toplam degerde 1,3% 35,6% 27,1% 64,0%
PDR Say1 0 22 24 46
Cift Anadal Durumu iginde% 0,0% 9,6% 11,8%
% Toplam degerde 0,0% 4,9% 5,4% 10,3%
Okuléncesi Ogretmenligi Sayi 1 15 14 30
Cift Anadal Durumu iginde% 7,1% 6,5% 6,9%
% Toplam degerde 0,2% 3,4% 3,1% 6,7%
Resim-Is Ogretmenligi Sayi 0 5 1 6
Cift Anadal Durumu icinde% 0,0% 2,2% 0,5%
% Toplam degerde 0,0% 1,1% 0,2% 1,3%
Simif Ogretmenligi Say1 2 11 17 30
Alanlar Cift Anadal Durumu iginde% 14,3% 4,8% 8.4%
% Toplam degerde 0,4% 2,5% 3,8% 6,7%
Tiirkge Ogretmenligi Say1 1 11 6 18
Cift Anadal Durumu icinde% 7.1% 4,8% 3,0%
% Toplam degerde 0,2% 2,5% 1,3% 4,0%
Tarih Ogretmenligi Say 0 4 3 7
Cift Anadal Durumu iginde% 0,0% 1,7% 1,5%
% Toplam degerde 0,0% 0,9% 0,7% 1,6%
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Alanlar

Cift anadal yapiyor musunuz ya da yapmak istiyor musunuz?

Yapiyorum Yapmak Istiyorum Yapmak Istemiyorum Toplam
Matematik Ogretmenligi Sayi 0 3 2 5
Cift Anadal Durumu iginde% 0,0% 1,3% 1,0%
% Toplam degerde 0,0% 0,7% 0,4% 1,1%
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi ~ Say: 1 3 1 5
Cift Anadal Durumu iginde% 7,1% 1,3% 0,5%
% Toplam degerde 0,2% 0,7% 0,2% 1,1%
Ozel Egitim Sayi 0 2 3 5
Cift Anadal Durumu iginde% 0,0% 0,9% 1,5%
% Toplam degerde 0,0% 0,4% 0,7% 1,1%
[lahiyat Sayi 0 3 8 11
Cift Anadal Durumu icinde% 0,0% 1,3% 3,9%
% Toplam degerde 0,0% 0,7% 1,8% 2,5%
Felsefe Ogretmenligi Say1 0 1 1 2
Cift Anadal Durumu icinde% 0,0% 0,4% 0,5%
% Toplam degerde 0,0% 0,2% 0,2% 0,4%
Fransizca Ogretmenligi Say1 0 8 3 11
Cift Anadal Durumu iginde% 0,0% 3,5% 1,5%
% Toplam degerde 0,0% 1,8% 0,7% 2,5%
Egitim Bilimleri Say 0 1 2 3
Cift Anadal Durumu icinde% 0,0% 0,4% 1,0%
% Toplam degerde 0,0% 0,2% 0,4% 0,7%
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Alanlar

Toplam

Cift anadal yapryor musunuz ya da yapmak istiyor musunuz?

Yapiyorum Yapmak Istiyorum Yapmak Istemiyorum Toplam
Japonca Ogretmenligi Sayi 0 1 0 1
Cift Anadal Durumu icinde% 0,0% 0,4% 0,0%
% Toplam degerde 0,0% 0,2% 0,0% 0,2%
Arapca Ogretmenligi Say 0 1 1 2
Cift Anadal Durumu iginde% 0,0% 0,4% 0,5%
% Toplam degerde 0,0% 0,2% 0,2% 0,4%
Miizik Ogretmenligi Say 0 3 0 3
Cift Anadal Durumu iginde% 0,0% 1,3% 0,0%
% Toplam degerde 0,0% 0,7% 0,0% 0,7%
Beden Egitimi Ogretmenligi ~ Say 0 0 2 2
Cift Anadal Durumu icinde% 0,0% 0,0% 1,0%
% Toplam degerde 0,0% 0,0% 0,4% 0,4%
Almanca Mtercim Say1 4 3 5 12
Terciimanlik Cift Anadal Durumu iginde% 28,6% 1,3% 2,5%
% Toplam degerde 0,9% 0,7% 1,1% 2, 7%
Say1 14 230 203 447
% Toplam degerde 3,1% 51,5% 45,4% 100,0%

11 Yazar tarafindan olusturuldu.
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4.6 Katihmcilarin Cift Anadal Alanlarin1 Secme Nedenlerinin Arastirilmasi

Katilimcilarin  ¢ift anadal yapmak istedikleri alan olarak yazdiklar1 alanlar1 neden
yazdiklarmm sorgulandigi bu soruda en ¢ok isaretlenen secenekler; dile hakimiyet, segilen
alana hakimiyet, alanda zorlanmadan yapabilecegine inanmak, daha fazla dil 6grenme/
gelistirme istegi, segilen alanin daha popller olmasi, segilen alanin atanma durumunun
Almanca Ogretmenliginden daha iyi olmas1 ve secilen alana 6zel ilgi/ sevgi olmustur. Diger
secenegini isaretleyen katilimcilarsa kisisel sebep olarak kendini farkli alanlarda gelistirmek
ve birden fazla disipline hakim olma istegini, mesleki sebep olarak ise secilen alanin
ogretmenlik meslegindeki yeri, yurt disinda ve Tiirkiye’de segilen alanda calisma istegini
vermiglerdir.

Cift anadal yapiyor musunuz ya da
yapmak istiyor musunuz?

Toplam
Yapyorum (0 ey
Dile hakimiyet Say 12 143 114 269
Cift Anadal Durumu iginde% 85,7% 56,3% 48,3%
% Toplam degerde 2,4% 28,4% 22,6% 53,4%
Alana hakimiyet Say 7 106 86 199
Cift Anadal Durumu iginde% 50,0% 41, 7% 36,4%
% Toplam degerde 1,4% 21,0% 17,1% 39,5%
Zorlanmadan Say 7 122 100 229
iyr?;)r?rlr)]i;ekcegine Cift Anadal Durumu iginde% 50,0% 48,0% 42,4%
% Toplam degerde 1,4% 24,2% 19,8% 45,4%
Universite smavinda Say 2 63 48 113
ngggk” tercihi olan Cift Anadal Durumu iginde% 14,3% 24,8% 20,3%
Alan % Toplam degerde 0,4% 12,5% 9,5% 22,4%
secim  Daha fazla dil Say1 7 154 86 247
sebepleri i%zeg?me/ gelistirme Cift Anadal Durumu iginde% 50,0% 60,6% 36,4%
% Toplam degerde 1,4% 30,6% 17,1% 49,0%
Alan daha populer Say1 1 53 51 105
Cift Anadal Durumu iginde% 7,1% 20,9% 21,6%
% Toplam degerde 0,2% 10,5% 10,1% 20,8%
Atanma dl.J.rumunun Sayi 5 148 115 268
ﬁn;?rizzlog' daha Cift Anadal Durumu iginde% 35,7% 58,3% 48,7%
% Toplam degerde 1,0% 29,4% 22,8% 53,2%
Sartlarinin dahaiyi ~ Sayt 4 91 65 160
olmast Cift Anadal Durumu icinde%  28.6%  35.8% 27.5%
% Toplam degerde 0,8% 18,1% 12,9% 31,7%
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Cift anadal yapiyor musunuz ya da
yapmak istiyor musunuz?

Toplam
Yapiyorum _ngmak _ Yapmak
Istiyorum  Istemiyorum
Ozel ilgi/ sevgi Say1 6 141 90 237
Cift Anadal Durumu iginde% 42,9% 55,5% 38,1%
% Toplam degerde 1,2% 28,0% 17,9% 47,0%
Q(I;?; Kariyer planlar1 Say1 10 133 73 216
sebepleri Gift Anadal Durumu iginde% 71,4%  52,4% 30,9%
% Toplam degerde 2,0% 26,4% 14,5% 42,9%
Diger Sayi 1 5 1 7
Cift Anadal Durumu iginde% 7,1% 2,0% 0,4%
% Toplam degerde 0,2% 1,0% 0,2% 1,4%
Toplam Say1 14 254 236 504
% Toplam degerde 2,8% 50,4% 46,8% 100,0%

Tablo 7: Katilimcilarin ¢ift anadal alanlarini segme nedenleri nelerdir?*?

4.7 Katihmcilarin Cift Anadal Programindan Beklentilerinin Arastirilmasi

Cift anadal yapmakta olan katilimcilar ve yapmak isteyen katilimcilara Cift Anadal
Programindan beklentileri sorulmustur. Katilimcilarin Cift Anadal Programmdan beklentileri
ikinci bir diploma, kendini gelistirmek, farkli seyler 6grenmek, farkli alanlara katki saglamak
ve akademik doygunluga ulagsmak olarak ortaya ¢ikmustir. Bu soruda da U¢ katilimci diger
secenegini isaretlerken farkli bir beklenti olarak sevdikleri alanda ¢alisma beklentisini ortaya
koymuslardir.

Cift anadal yapiyor musunuz
ya da yapmak istiyor musunuz?

Toplam
Yapyorum [0
iki diploma  Sayt 10 158 168
beklentisi Cift Anadal Durumu iginde% 71,4% 62,0%
% Toplam degerde 3,7% 58,7% 62,5%
Cift Anadal  kangini Sayi 12 218 230
E;E%ersmg;dan ﬁzlkils;:lrtrir'ls? Cift Anadal Durumu iginde% 85,7% 85,5%
% Toplam degerde 4,5% 81,0% 85,5%
Farkli seyler ~ Say1 10 155 165
Ogrenme iStegi e Anadal Durumu iginde% 71.4% 60,8%
% Toplam degerde 3,7% 57,6% 61,3%

12 Yazar tarafindan olusturuldu.
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Cift anadal yapiyor musunuz
ya da yapmak istiyor musunuz?

Toplam
Farkli Say1 6 129 135
2;2112:; li(:ttcgi Cift Anadal Durumu icinde% 42,9% 50,6%
% Toplam degerde 2,2% 48,0% 50,2%
Akademik Say1 11 124 135
S;)a};il :iuga Cift Anadal Durumu iginde% 78,6% 48,6%
Gift Anadal beklentisi % Toplam degerde 4,1% 46,1% 50,2%
Programindan Beklentim Say1 0 3 3
beklentiler yok Cift Anadal Durumu iginde% 0,0% 1,2%
% Toplam degerde 0,0% 1,1% 1,1%
Diger Say 0 3 3
Gift Anadal Durumu iginde% 0,0% 1,2%
% Toplam degerde 0,0% 1,1% 1,1%
Toplam Say1 14 255 269
% Toplam degerde 5,2% 94,8% 100,0%

Tablo 8: Katilimcilarin Cift Anadal Programmdan beklentileri nelerdir?'®

4.8 Cift Anadal Programlarinin Muhtemel Faydalarinin Arastirilmasi

Katilimcilara gore Cift Anadal Programlarmin en 6nemli faydalari; farkli bir alana yonelmek,
ekonomik katki, is imkaninin artmasi, bilgi miktarinin artmasi, farkli statiide olmak, fazladan
bir alan ya da dil bilgisinin kazanilmasi ve bir bolimden alman yetilerin 6buriinde
kullanilmasi olarak ortaya ¢ikmuistir.

Cift anadal yapiyor musunuz ya da
yapmak istiyor musunuz?

Toplam
Yapiyorum  Yapmak Istiyorum
Farkl1 bir alana  Say1 12 173 185
yonelme Cift Anadal Durumu 85,7% 67,8%
icinde%
% Toplam degerde 4.5% 64,3% 68,8%
Cift Anadal  pyonomik katki Sayr 10 148 158
Programlarinin
faydalari Cift Anadal Durumu 71,4% 58,0%
icinde%
% Toplam degerde 3, 7% 55,0% 58,7%

13 Yazar tarafindan olusturuldu.
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Cift anadal yapiyor musunuz ya
da yapmak istiyor musunuz?

Toplam
Yapiyorum Yapmak Istiyorum
Is imkan Say1 13 220 233
Cift Anadal Durumu 92,9% 86,3%
icinde%
% Toplam degerde 4,8% 81,8% 86,6%
Bilgi miktarmm Sayi 10 182 192
artmas Cift Anadal Durumu 71,4% 71,4%
icinde%
% Toplam degerde 3,7% 67,7% 71,4%
Statii farka Sayi 9 131 140
Cift Anadal Durumu 64,3% 51,4%
Cift Anadal icinde%
Programlarinin % Toplam degerde 3,3% 48,7% 52,0%
faydalar1 i
Fazladan bir Say1 10 175 185
a:an/ dil bilgisi i Anadal Durumu 71.4% 68,6%
alinmasi icindevs
% Toplam degerde 3,7% 65,1% 68,8%
Bir bolimden  Sayr 12 111 123
?E?a.‘,l {je“lerm Gift Anadal Durumu 85,7% 43,5%
obirinde icinde%%
kullanilmasi
% Toplam degerde 4.5% 41,3% 45,7%
insan Say1 1 59 60
kay.nalk.larlnln Cift Anadal Durumu 7,1% 23,1%
verimli icinde%%
kullanilmasi
% Toplam degerde 0,4% 21,9% 22,3%
Toplam Say1 14 255 269
% Toplam degerde 5,2% 94,8% 100,0%

Tablo 9: Cift anadalin muhtemel faydalar1 nelerdir?

4.9 Cift Anadal Programlarinin Muhtemel Zorluklarimin Arastirilmasi

Cift Anadal Programlarinin muhtemel zorluklar1 olarak katilimeilar zaman sikintisini, stresi,
iiniversite egitiminin uzamasini, genel i yiikiinii, diger alana uyum sikintisin1 ve smav
sayisini igaretlemiglerdir. Diger secenegini isaretleyen bes katilimci ise sinavlarm ¢akismasini,
universite yonetimiyle sorunlari ve agir1 yiiklenmeyi yazmiglardir.
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Cift anadal yapryor musunuz ya da

yapmak istiyor musunuz?

Toplam
Yaporum
Zaman yoneti  Sayi 12 210 222
sikintist Cift Anadal Durumu iginde% 85,7% 82,4%
% Toplam degerde 4,5% 78,1% 82,5%
Stres Say1 11 170 181
Cift Anadal Durumu icinde% 78,6% 66,7%
% Toplam degerde 4,1% 63,2% 67,3%
Diger alana Say 4 74 78
uyum stkintist Cift Anadal Durumu icinde% 28,6% 29,0%
% Toplam degerde 1,5% 27,5% 29,0%
Yanilma Say1 3 38 41
olasihig: Cift Anadal Durumu iginde% 21,4% 14,9%
% Toplam degerde 1,1% 14,1% 15,2%
Cift Szl;l:rl-::ak Say1 10 135 145
anadalin Cift Anadal Durumu icinde% 71,4% 52,9%
muhtemel % Toplam degerde 3,7% 50,2% 53,9%
zorluklar1
Alanlarmn Say1 1 60 61
farkhliklar: Cift Anadal Durumu iginde% 7,1% 23,5%
% Toplam degerde 0,4% 22,3% 22,7%
Genel is yiikii  Sayt 9 97 106
Cift Anadal Durumu iginde% 64,3% 38,0%
% Toplam degerde 3,3% 36,1% 39,4%
Burokratik Say1 3 26 29
sikintilar Cift Anadal Durumu iginde% 21,4% 10,2%
Say1 1,1% 9,7% 10,8%
Ortalamanm  Cift Anadal Durumu icinde% 5 79 84
diismesi % Toplam degerde 35,7% 31,0%
Say1 1,9% 29,4% 31,2%
Bolumler Sayi 6 88 94
:fljlsrlltililbirligi Cift Anadal Durumu icinde% ~ 42.9% 34,5%
% Toplam degerde 2,2% 32,7% 34,9%
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Cift anadal yapiyor musunuz ya
da yapmak istiyor musunuz?

Toplam
Sinav sayis1  Sayi 11 147 158
g: dalin Cift Anadal Durumu icinde% 78,6% 57,6%
muhtemel % Toplam degerde 4,1% 54,6% 58,7%
zorluklarl  piger Sayi 0 5 5
Cift Anadal Durumu icinde% 0,0% 2,0%
% Toplam degerde 0,0% 1,9% 1,9%
Toplam Say1 14 255 269
% Toplam degerde 5,2% 94,8% 100,0%

Tablo 10: Cift anadalin muhtemel zorluklar1 nelerdir?**

4.10 Katihmailarin Cift Anadal Programlarim Ilk Kimden/ Nereden Duyduklarinin
Arastirilmasi

Cift anadal yapan katilimeilar Cift Anadal Programlarin1 genel olarak ilk defa ailelerinden ve
arkadaslarindan duymuslardir. Arkadaslar ayrica c¢ift anadal yapmak isteyen ve yapmak
istemeyen katilimcilar tarafindan da yogun sekilde isaretlenmistir. Bu soru i¢in biitlin
katilimcilar tarafindan ¢gogunlukla isaretlenen diger secenek ise liniversitelerdir. Ayrica kiigiik
bir azinlik ise ankete kadar Cift Anadal Programlarindan haberinin olmadigini belirtmistir.

Cift anadal yapiyor musunuz ya da yapmak
istiyor musunuz?

Yapmak Yapmak  Toplam

Yaptyorum Istiyorum  [stemiyorum
Aile Say1 3 18 13 34
Cift Anadal Durumu iginde% 23,1% 7,8% 6,8%
% Toplam degerde 0,7% 4,1% 3,0% 7,8%
Arkadaglar  Sayr 3 68 53 124

Cift Anadal Durumu iginde% 23,1% 29,6% 27, 7%
Cift anadali

i % Toplam degerde 0,7% 15,7% 12,2% 28,6%
kimden/
nereden Internet Sayi 1 19 16 36
2
duydunuz Cift Anadal Durumu iginde% 7,7% 8,3% 8,4%
% Toplam degerde 0,2% 4,4% 3,7% 8,3%
Bu anket Say1 0 6 7 13
sayesinde Cift Anadal Durumu iginde% 0,0% 2,6% 3,7%
% Toplam degerde 0,0% 1,4% 1,6% 3,0%

14 Yazar tarafindan olusturuldu.
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Cift anadal yapiyor musunuz ya da
yapmak istiyor musunuz?

Toplam
Vo ey
Universite ~ Say 3 59 76 138
Cift Anadal Durumu iginde% 23,1% 25,7% 39,8%
% Toplam degerde 0,7% 13,6% 17,5% 31,8%
Lise Say1 2 44 21 67
Cift anadali Cift Anadal Durumu icinde% 15,4% 19,1% 11,0%
kimden/ % Toplam degerde 0,5% 10,1% 4,8% 15,4%
nereden i
duydunuz? Kendim Sayi 1 15 5 21
aragtirdim Cift Anadal Durumu icinde% 7,7% 6,5% 2,6%
% Toplam degerde 0,2% 3,5% 1,2% 4,8%
Reklam/ Say 0 1 0 1
Brogiir Cift Anadal Durumu iginde%  0,0% 0.4% 0,0%
Say1 0,0% 0,2% 0,0% 0,2%
Toplam Say 13 230 191 434
% Toplam degerde 3,0% 53,0% 44,0% 100,0%

Tablo 11: Cift Anadal Programlarmi ilk kimden/ nereden duydunuz?

5 Tartisma ve Sonug

Bu arastirmanin amaci Cift Anadal Programlarinin nasil algilandigin1 Almanca Ogretmenligi
ogrencilerinin bakis agisindan incelemektir. Ayrica 6grencilerin hangi alanlarda ¢ift anadal
yaptiklar1 ya da yapmak istedikleri, neden c¢ift anadal yapmak istedikleri ve yapmak
istemeyenler i¢cin de neden ¢ift anadal yapmak istemedikleri de arastirmanin alt amaclari
olarak sorgulanmistir. Bu amagla Biiyiikoztiirk’iin (2005) onerdigi asamalardan gegilerek
nicel arastirma yontemlerinden tarama desenine uygun bir anket tasarlanmis ve Tiirkiye’de
Almanca Ogretmenligi boliimii bulunduran alt1 {iniversitede 513 katilimer ile yiiriitiilmiistiir.

Anket sonuglarma gore Almanca Ogretmenligi Programi dgrencilerinin yarisindan
cogu c¢ift anadal yapmakta ya da yapmak istemektedir. Bu oran 0&zellikle Almanca
Ogretmenligi Programi &grencilerinin ¢ift anadal yapma sansmin olmadig: iiniversitelerde
diger iiniversitelere gdre daha goktur. Ornegin Necmettin Erbakan Universitesi’nde ankete
katilan &grencilerin %65,2 ve Atatiirk Universitesi’nde %63,7’li ¢ift anadal yapmak
istemektedirler (kiyaslama i¢in bu oran Anadolu Universitesi’nde %26,8’dir). Bu ihtiyac1
giderebilmek i¢in Cift Anadal Programlar1 konusunda &grencilerin ihtiyaglarma yonelik her
universite kendi i¢inde bir ihtiyag¢ analizi yapabilir ve duruma gore 6grencilerine ¢ift anadal
imkan1 sunabilir.

15 Yazar tarafindan olusturuldu.
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Katilimcilarin ¢ift anadal yapma isteklerinin nedenleri soruldugunda ise 6zellikle
onceden yapilan g¢alismalardan farkli sonuglar ortaya ¢ikmistir. Bu konuda ¢ift anadal
yapmakta olan Ogrencilerle bir ¢alisma yapan Hopcan, Polat ve Adigiizel’in (2014) de
aragtirmalarinda belirtigi gibi ¢ift anadal yapmak i¢in en dnemli nedenlerden birisi ig bulmaya
yOnelik sebeplerdir. Bu ¢alismada da bu sebep ‘is aramada iki alanda sansmni deneme istegi’
(toplam oran %70,4) ve Almanca Ogretmenligi atamasmm problemli olmasi (toplam oran
%61,9) seceneklerinde bulunmustur. Bu oran Avustralya’da benzer bir arastirma yapan
Russel, Dolnicar, Ayoub (2007: 9) tarafindan %75 ve ABD’de ¢ift anadal konusunda
calismalar yapan Pitt ve Tepper (2012: 21) tarafindan %65 olarak bulunmustur. Bu c¢alisma
dahilinde katilimcilarin farkli olarak isaret ettikleri nokta ise ¢ok yonlii olma istekleri (toplam
%74,1) ve yeni bir seyler 6grenme istekleridir (toplam %58,5). Bu iki segenek 6grencilerin
kendilerini gelistirme istegi olarak anlasilabilir. Ayrica Hopcan, Polat ve Adigilizel’in (2014)
caligmalarinda ¢ift derece almak ve iki ayr1 diploma almak segenekleri ¢ift anadal yapmak
icin cok dnemli bir sebep olarak ortaya ¢ikmasa bile (sirasiyla %1,23 ve %7,4), bu calismanin
sonuglarina gore ¢ift anadal yapan ve yapmak isteyen Almanca Ogretmenligi Programi
ogrencilerinin biliyiik cogunlugu cift diplomaya biiyilk 6nem vermektedir. Bu 6nemi de ¢ift
anadalin yapma isteginin nedenleri arasinda ‘¢ift diplomanin daha iyi oldugu diisiincesi’
secenegini toplam %62,2 oraninda ve Cift Anadal Programlarindan beklentileri arasinda da
‘iki diploma beklentisi’ segenegini toplam %62,5 oraninda isaretleyerek gostermislerdir.
Ogrencilerin Cift Anadal Programlarma bu ilgisi diisiiniilerek daha fazla dgrencinin bu
imkandan yararlanabilmesi i¢in Cift Anadal Program kontenjanlar1 artirilabilir.

Ayrica bu calismada diger benzer calismalardan farkli olarak ¢ift anadal yapmak
istemeyen Almanca Ogretmenligi Programi grencilerinin neden yapmak istemedikleri de
arastirtlmistir. Katilimcilar bu konuda kaygilarindan ve sorunlarindan bahsetmislerdir. Zaman
sikintis1 (%48.8) ve ders yiikii (%49,2) katilimcilar tarafindan yogun olarak isaretlenirken bu
iki secenegi liniversiteyi uzatma kaygisi (%37,1) izlemistir. Verilen bu cevaplar ¢ift anadal
yapmakta olan ve yapmak isteyen 6grencilere sorulan Cift Anadal Programlarinin zorluklar1
nelerdir sorusuna verilen cevaplarla uyusmaktadir. Bu soruda isaretlenen cevaplar arasinda da
zaman sikintis1 (toplam %82,5), genel is yiikii (toplam %34.9), smav sayis1 (toplam 58,7) ve
okulu uzatmak (toplam 9%53,9) 6n plana cikmaktadir. Biitiin bu sorunlar ve kaygilar
katilimcilara gore strese sebep olmaktadir (toplam %67,3). Boliimler arasi is birligi de ankete
cevap veren katilimeilar tarafindan sorun olarak algilanmaktadir (toplam %34,9). Bu sorunlar1
ortadan kaldirmak ve bolimler arast is birligini artirmak icin ¢ift anadal Ogrencilerinin
sorunlarma ve Onerilerine yonelik her donem bas1 veya sonunda bir toplant1 yapilabilir ve bu
sayede programlarin gelistirilmesine ydnelik admmlar atilabilir. Ogrenci islerinin,
danigmanlar ve 6grencilerin daha saglikli bilgilere ulagmasi i¢in Cift Anadal Programina
yonelik bir el kitab1 da hazirlanabilir. Bunlarin disinda &grencilerin genel is yiiklerini ve
zaman sikitilarmi ortadan kaldirmak i¢in 6grencilerin ihtiyaglarma yonelik daha iyi ders
programlar1 diizenlenebilir. Ornegin benzer programlarda ¢ift anadal yapan dgrencilerin ders
programlar1 yeniden incelenip, eslesen ders igeriklerine bakilarak daha fazla dersin eslenmesi
saglanabilir ve 6grencilerin ders yiikleri azaltilabilir. Ayrica smav programlar1 diizenlenerek,
bu 6grencilerin yasadig1 smavlarm cakismasi sorunlar1 ortadan kaldirilabilir. Bu Onerilen
noktalarm disinda ¢ift anadal yapan Ogrencilerin stres durumlarmi diisiirmek i¢in bazi
iniversitelerde yiiriirliikten olan zaman kisitlamalar1 da ortadan kaldirilabilir.
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Katilimcilarin  ¢ift anadal yapmak istedikleri béliimler olarak ise Ingilizce
Ogretmenligi (toplam %64) ve PDR (toplam %10,3) 6n plana ¢ikmaktadir. Ogrencilerin
benzer alanlarda ¢ift anadal yapma istekleri daha onceki ¢aligmalarda da ortaya ¢ikan bir
durumdur (bkz. Pitt/ Tepper 2012: 16, Del Rossi/ Hersch 2008: 378). Hatta Temizylrek ve
Derelioglu’na (2004: 6) gére istanbul Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi icin de en cok ¢ift
anadal icin tercih edilen boliimler de PDR ve Ingilizce Ogretmenligi bolimleridir. Bu
calismanin sonuglarma gore ise Ingilizce Ogretmenligi’nin ¢ift anadal boliimii olarak tercih
edilme orani diger ¢aligmalara gore ¢ok daha yiiksektir. Bunun oncelikli nedeni Almanca
Ogretmenligi Programi &grencilerinin ¢ogunun Tiirkce ve Almanca yaninda Ingilizce diline
de hakim olmasidir. Almanca Ogretmenligi boliimii dgrencilerinin profili Tapan’in (1998)
belirtigi Tirkiye’ye kesin doniis yapmis ailelerin ¢ocuklarmmdan Yiicel’in (2005) ortaya
koydugu iiniversite smavma Ingilizce dilinden giren dgrencilere ddniismiistiir. Bu dgrenciler
bir yillik hazirliktan sonra teoride B1 dil seviyesine ulasip Almanca Ogretmenligi egitimine
baslamaktadirlar (bkz. Cakir 2012: 7; Kogak 2012: 24; Hatipoglu 2015: 64-65). Ogrencilerin
cogunun Ingilizce Ogretmenligi programinda ¢ift anadal yapmak istedikleri de gdz oniinde
bulundurularak Almanca Ogretmenligi- Ingilizce Ogretmenligi Programlar1 arasinda ortak
diploma progranu agilabilir. Benzer bir program olarak Hacettepe Universitesi’nin sundugu
Ingilizce-Almanca Miitercim Terciimanlik Programui ornek olarak verilebilir. Ilerleyen
donemde bu tarz bir ortak diploma programinin gelistirilmesine yonelik yeni bir caligma
yapilabilir.

Katilimcilara sorulan bir sonraki soru olan neden bu alami sectikleri sorusuna da en
cok isaretledikleri secenckler dile (toplam %53,4) ve alana (toplam 9%39,5) hakimiyet
secenekleri olarak on plana ¢ikmaktadir. Ayrica yine dille alakali olarak daha fazla dil
ogrenme/ gelistirme istegi secenegi de 6grencilerin ¢ok dilli arka planina paralel olarak yogun
olarak katilimcilar tarafindan isaretlenmistir (toplam %49). Ayrica bazi katilimcilar, dil
hakimiyetlerine de glivenerek ¢ift anadali sectikleri alanda zorlanmadan yapabileceklerine
inanmakta (toplam %45,4) ve bu alandan daha rahat atanabileceklerini diisiinmektedir (toplam
%53,2). Kariyer planlar1 (toplam %42,9) ve ¢ift anadal i¢in secilen alana 6zel ilgi veya sevgi
de (toplam %47) katilimcilarin tercihleri i¢in 6nemli bir kriter olmaktadir. Bu son iki kriter ise
katilimcilarm PDR, Sinif Ogretmenligi ve Okul Oncesi Ogretmenligi gibi diger alanlar1 neden
sectiklerini ag¢iklayabilir. Bu noktada Ogrencilere biitiin Universitelerde egitim fakiiltesi
disinda da ¢ift anadal yapma sansi taniarak 6grencilerin ilgi alanlarina gére daha fazla boliim
secmelerinin yolu agilabilinir.

Katilimcilarm  Cift Anadal Programlarindan beklentilerinin soruldugu sorunun
cevaplarma gore ¢ift anadal yapmakta olan ve yapmak isteyen katilimcilarin sadece %]1,1°1
¢cift anadali higbir beklentisi olmadan yapmaktadir. Cift diplomanin yani sira (toplam %62,5),
kendini gelistirme (toplam %85,5), akademik doygunluga ulasma (toplam %50,2) gibi
beklentiler 6n plana ¢ikmaktadir katilimeilar igin. Diger farkli bir boyut ise katilimcilarin
farkli seyler 6grenme istekleri(toplam %61,3) ve farkli alanlara katki saglama istekleridir
(toplam %°50,2). Bu boyut Kezar ve Elrod’un (2012) disiplinlerarasi ¢alismanin mantigi
olarak agikladiklar1 ‘farkli bakis acilar1 ile temel alam1 degistirme’ amaci ile uyum
gostermektedir.

Cift Anadal Programlarmm muhtemel faydalarinda disiplinleraras1 faydalar
katilimcilar tarafindan en ¢ok isaretlenmislerdir. Hopcan, Polat ve Adigiizel’in (2014)
aragtirmasinda bilgilerin disiplinleraras1 transfer edilmesi %13,43 ve disiplin alanlarini

121



iliskilendirme imkan1 %10,67 oraninda ¢ikarken bu ¢aligmada bir bdliimden alinan yetilerin
obiirtinde kullanilmasi se¢enegi katilimcilarin toplam %45,7’si, fazladan bir alan/ dil bilgisi
alinmast segenegi ise toplam %068,8’i tarafindan isaretlenmistir. Mesleki faydalar ise bu
secenege verilen cevaplar arasinda en ¢ok isaretlenen olmustur. Buna gore is imkani toplam
%86,6 ve ekonomik katki %58,8 oraninda katilimeilar tarafindan isaretlenmistir. Bu oranlar
diger benzer ¢aligmalarin ¢ok tistiindedir (kiyaslama i¢in Hopcan, Polat ve Adigiizel 2014 igin
%22,81; Russel, Dolnicar ve Ayoub 2007 igin %50; Pitt ve Tepper 2012 i¢in %67,9). Bu
soruya verilen cevaplar arasinda diger 6ne ¢ikanlar ise farkli bir alana yonelme (%68,8), bilgi
miktarmin artmasi (%71,4) ve statii farki kazanilmasidir (%52). Bu cevaplar katilimcilarin
kendilerini gelistirme ve kanitlama istekleri ile ortiismektedir.

Katilimcilara son olarak Cift Anadal Programlarini ilk nereden ya da kimden
duyduklar1 sorulmustur. Burada ¢evrenin Onemi Ozellikle c¢ift anadal yapmakta olan
katilimcilarda ortaya ¢ikmaktadir. Buna karsin yapmak istemeyen katilimcilar ise ya Cift
Anadal Programlarindan {iniversitede haberdar olmus ya da hi¢ haberdar olmamislardir.
Biitiin katilimcilar i¢in en 6nemli kaynak olarak ise arkadaslar (toplam %28,6) ve {iniversite
(toplam %31,8) olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica ¢ift anadal hakkinda reklam veya brosiir
katilimcilara gOre bulunmamakta (toplam 9%0,2) ve internetten de yeterli bilgi
alinamamaktadir (toplam %8,3). Bu eksiklik Hopcan, Polat ve Adigiizel’in (2014: 296)
calismalarinda da ortaya konulmus ve giderilmesi gerektigi Onerilmistir. Bu eksikligi
gidermek icin Cift Anadal Programlar1 hakkinda daha ¢ok reklam yapilabilir ve her Universite
Cift Anadal Programina yonelik {iniversite kapsaminda bir internet sayfasi agabilir.
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