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KOVID-19 PANDEMISININ KENT YASAMINA ETKISI:
KAMUSAL ALAN UZERINE DEGERLENDIRMELER

THE EFFECT OF COVID-19 PANDEMIC ON URBAN
LIFE: EVALUATIONS ON THE PUBLIC SPACE

Ayse OZCU

Bursa Teknik Universitesi Kentsel Tasarim Yiiksek Lisans Programi

Dog¢. Dr. Giil SAYAN ATANUR
Bursa Teknik Universitesi Peyzaj Mimarlig: Boliimii

OZET

arihsel siire¢ icinde kentlerin nasil planlandigy, genellikle o ddnemde hakim olan kiiltii-
rel ve teknolojik egilimlerin ve hatta biiytik krizlerin bir yansimast ile iligkili olmustur.

19. yuzyildaki kolera salginlari, modern kentsel sanitasyon sistemlerinin kullanilmasini

saglamugtir. Sanayilesme sirasinda Avrupa'da asir1 kalabalik gecekondu bolgelerinde solunum hastalik-
larina karsi bir 6nlem olarak 151k ve hava ile ilgili konut diizenlemeleri getirilmistir. Demiryollarinin
ortaya cikist, ulusal kentsel sistemler {izerinde biiyiik bir etkiye sahiptir ve otomobilin seri tiretimi,
bityiik kentsel bélgeler olusturarak genisleyen banliyolere ve kentsel-kirsal alan arasindaki ayrimin
azalmasina yol agmustir. Son yillarda, dijitallesmeyle birlikte kentlerin deneyimleme ve kullanim ge-
killerinde 6nemli degisikliklerin oldugu goriilmektedir.

Cin’in Wuhan sehrinde Aralik 2019°da ortaya ¢ikan ve kisa siirede kiiresel bir salgina doniisen KO-
VID-19’un etkileri hala anlagilmaya calisilmakta; krizin sehirler tizerinde fiziksel ve sosyal olarak ne-
siller boyu yankilanacak izler birakacag: diistiniilmektedir. KOVID-19 salgint kentsel yasami hizli bir
bicimde degistirmistir. Evde kalmanin salgini 6nlemede 6nemli bir yere sahip olmasi nedeniyle, hafta
sonlar ve resmi tatillerde sokaga ¢ikma kisitlamalari uygulanmugtir. Evden ¢alisma sisteminin de etkisiyle,
kentlerin sokaklart bosalmistir. Bu baglamda yogun kullaniciya sahip kamusal alanlarin kullaniminda
da ciddi degisiklikler gozlenmektedir. Bu ¢alismada, salginin kamusal alanlardaki etkisi incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Kamusal Alan, Kovid-19, Halk Sagligi, Kent.
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ABSTRACT

ow cities were planned throughout the historical process has often been associated with
a reflection of the cultural and technological trends and even major crises prevailing
at that time. Cholera epidemics in the 19th century led to the use of modern urban
sanitation systems. During industrialization, light and air-related housing arrangements were
introduced as a precaution against respiratory diseases in over-crowded slums in Europe. The
emergence of railways has a major impact on national urban systems, the mass production of cars
has led to the widening suburbs by creating large urban zones and the reduction of the urban-rural
divide. In recent years, with evolution of technology and digitalization, it is seen that there have been

significant changes in the way cities are experienced and used.

The effects of COVID-19, which emerged in Wuhan, China in December 2019 and turned into
a global epidemic in a short time, are still trying to be understood, but it is clear that this crisis will
leave traces that will echo physically and socially on the cities for years. The COVID-19 outbreak has
already changed urban life. Due to the fact that staying at home has an important place in preventing
the pandemic, the curfew restrictions applied on weekends and public holidays. Also working from
home made the streets of the cities emptied. In this context, serious changes are observed in the use of
public spaces which have large numbers of users before the pandemic. In this study, the effect of the
pandemic in public spaces will be examined

Keywords: Public Space, Covid-19, Public Health, Ken
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GIRIS

amu sozctigli Tirk Dil Kurumu’'nun sézliigiinde, “Halk hizmeti géren devlet organlari-
nin timi” ve “Bir tilkedeki halkin biitiinii, halk, amme” gibi anlamlara gelmektedir(T-
DK 2020). Etimolojik olarak Latincede “pubis” sézciigiinden tiireyen kamusal ifadesi

ise, beraberlik i¢cindeki insanlari ve bir topluluga ait ortak olan her seyi ifade etmektedir(Gokgiir,
2008). Turk Dil Kurumu bu kavrami “kamuyla ilgili” seklinde tanimlanmigtir.

Habermas kamusal alani, modern toplumda kamuoyunun bigimlenmesini saglayan merkezi bir alan
olarak tanimlar ve bu alana tiim yurttaslarin erigmesinin garanti altina alinmig olmast gerektigini soy-
ler. Habermas’a gore burjuva 6ncesi toplumsal yapida emsalsiz bir “kamusal” alan olduguna dair bir ka-

nit yoktur. Feodal sistemde sadece temsili bir kamudan s6z edilebilir(Olgun, 2017; Habermas, 2000).

Habermas'in ‘temsili kamu’ olarak tanimladigi sinifsal temsilin akeorleri, krallarin ayricaliklariyla
egemenligin organlari olan feodal erkler, kilise, prenslik ve beyleri ierir. Ancak bir ‘kamu alani ola-
rak degerlendirilemeyecek olan” kamunun temsiliyeti, Ronesanstan itibaren giderek ozelleserek, sadece
monarkta toplanan bir egemenligin, halktan yaliulmis ve dar cevrelerde gosterilen bireysel torenleri ha-
line gelir. Kamusallig ifade eden bu teatral temsiliyet ancak genis kesimlerin ‘seyri’ ile somutlagir (Fe-
lekoglu, 2013). Burjuvazinin giiclenmesiyle birlikte kamusal alanlarin anlam kazandigindan bahseden
Habermas’a gore; 18. yiizyilin sonuna gelindiginde feodal otoriteler bir yandan 6zel unsurlar, 6te yan-
dan kamusal unsurlar halinde béliinmiistiir. Kamusal otoritenin kurumlari, biirokrasi, ordu ve ayni za-
manda kismen hukuki organlar, prensin 6zellesmis saray alanindan bagimsizliklarini beyan etmiglerdir.
Ticaretle ve gesitli mesleklerle ugrasan kesim ise, kentsel korporasyonlar ve bolgesel orgiitler kurmug
olduklar: dl¢tide sahiden ozerk bir 6zel alan olarak, devletten ayrt duran bir burjuva toplumu alan: ge-
listirmiglerdir (Ozbek, 2004).

Arendt’e gore kamusal alan, farkliliklarin ortaya ¢ikugi, tartisma ve eylemin oldugu siyasetin alani-
dir; 6zel alan ise insanlarin dogal alani olarak siyaset 6ncesi alana kargilik gelir (Onat, 2013). Arendt,
kamusal ile 6zel arasindaki ayrima Antik Yunan sitesi 6zelinde sikga vurgu yapmaktadir. Zira kamusal
alanlarin 6zel alanlardan ayrimi bu dénemin belirgin ozelligidir. Antik Yunan'da ev/6zel olan (idion) ile
kamusal olan (koinon) arasindaki fark keskindir; 6zgiir yurttas ancak evinden ¢ikarak siyaset ile eyle-

min yapildig1 kamusalliga adim atmaktadir (Zabci, 1997).

Sennett(2002)’e gore bu yiizyil boyunca aile tikel, kamusal olmayan bir alanin merkezi olmak-

tan ¢ikarak, kamusal alandan daha yiiksek degerler tasiyan, salt kendi basina bir diinya, ideallestirilmis
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bir siginak goriintiisii veriyordu. Insanlar kamusal yagami ahlaki bakimdan sefil bir yasam olarak gor-
meye baglayinca kamusal alanin icerigi bosalulmistir. Habermas(2000) bu durumu cemaatten (Geme-
inschaft), topluma (Gesellschaft) gecis olarak adlandirmaktadir. Ortaya ¢ikan kamusal alan, kamusal
ve ozelin yeniden tanimlandigt bir uzlasma ortamidir. 1914-18 savasindan sonra kamusal alanlar fark-
lilagma gdstermistir. Kentler sanayi soku altinda degisim gosterirken kamusal alanlar karsilagma, kendi-
liginden gelisen iliskiler alanina dontismiistiir. Kamusal alanda daha mesafeli iliskiler ve kisisel gozlem
hakimdir. Buna paralel olarak 6zel alan, ailevi degerler yayginlasmis ve toplumda kendini koruma, ige
doniis duygusu gelismistir (Gokgiir, 2008).

Antik ¢agdan bu yana insanlik tarihinde bulunan ve her donemde farklilagarak da olsa varligini ko-
ruyan kamusal alan; insanlik tarihinin kargi kargiya kaldigs en biiyiik salginlardan biri olan KOVID-19
pandemisiyle birlikte yeni bir siirece girmistir. Kentsel hayati ve toplumlarin yasayis bi¢imlerini derin-
den etkileyen pandeminin giincel durumda kamusal alan kullanimina da biiyiik etkileri olmugtur. Bu
etkilerin olumlu ya da olumsuz sonuglarinin kalict olup olmayacag: ise 6niimiizdeki donemde bilim
diinyasinin temel tartisma konularindan biri olacaktir. Bu ¢alismada kamusal alan kavrami ve tarihsel
gelisimi incelenmis, KOVID-19 salgininin kamusal alana etkileriyle iligkili sorular sorulmus ve cevap-

lar aranmustir.

1. Kamusal Alanin Tarih I¢indeki Gelisimi

Insanlik tarihinde tarimin gelisimiyle, tarlalara siirekli yakin olma zorunlulugu dayanikli yapilarin
ingasini gerekli kilmigtir, bunun sonucunda ilk olarak kéyler, sonra kasabalar daha sonra da kentler or-
taya ¢ikmig ve toplumsal bir aradaligin artmasiyla birlikte yapi tipolojisine yeni eklenmeler (evler, am-
barlar, tapinaklar, yonetim binalari gibi) meydana gelmistir. M.O. kurulan bu tarim kentlerinde, kent-
sel dokunun ¢ok yogun oldugu ve evlerin birbirlerine bitisik olarak insa edildigi goriliir. Hig¢ sokak,
cadde ya da kamusal alan olmayan bu kentlerde zaman zaman avlulu, birbirlerine yapisik evler bulu-
nur (Roth, 2000; Gokgiir, 2008).

Antik Yunan'da goriilen ilk kamusal agik alan diyebilecegimiz agora, Yunan kentinin komiinal ya-
saminin kalbiydi; bu agik alanda ticaret ve 6gretim yapiliyor, polisin isleri (politika) tartigiliyordu. Eti-
molojik olarak @gerein’ sozctigiinden gelen agora kelimesi Yunanca “toplamak” anlamina gelmeketedir
(Dickenson, 2017; Gékgiir, 2008).

Atinada baslangicta agora, 6zel evler ve diikkanlarla tanimliydi, ama M.O. iigiincii yiizyilda malla-
rini satan zanaatkarlara barinaklik yapan stoalarla ve barinaklarla tanimlandi. Agoranin arasina serpisti-

rilmis halde kamu binalar1 ve polis meclisi boule icin bouleuterion bulunuyordu (Roth, 2000).

Yunan agorastyla ayni islev géren Roma forumu, kiiltiirel olarak kentin kalbiydi. Forum da ago-
ralar gibi stoa ve kamu yapilariyla cevrelenmistir ancak agoradan farkli olarak forumlar istisare alan:
olmaktan ¢ikmusg; tiyatro, sirk ve odeonlara baglanan birer eglence alanina déntismiistiir (Dickenson,
2017; Roth, 2000).

Ortagagda kamusal alan kavrami biiyiik degisiklik gostermistir. Kamusal alanin antikitedeki roliin-
den ortagagda soz edilemez, ¢iinkii monark bir yapiya sahip toplumda halka s6z hakk: taniyan demok-
ratik bir sistem yoktur. Fransa ve Ingilteredeki soylularin egemenliklerini kaybetmesiyle giiglii merkezi
monarsiler ortaya ¢ikmus, sehirlerin isgalcilere karst korunakl: olabilmesi i¢in duvarlar inga ettirilmistir.
Bu duvarlarin i¢inde sinirlanmis olan ortacag kenti bir ticaret yeri olarak one ¢tkmis, bir veya daha fazla

pazar yeri, sehrin ana kamusal alanlari olarak ticarete ayrilmigtir (Smith ve Gadeyne, 2016).

14. yiizyilda Rénesans'in ortaya cikistyla birlikte kentlerde 6nemli degisiklikler olmugtur. Antik Roma

uygarliginin eserlerine doniis, zenginlesmis tiiccarlarin sanata ve kente daha ¢ok ilgi gostermesiyle devam
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etmistir. Ronesansta meydan, form agisindan son derece simetrik bir bi¢imde planlanmugti (Sekil 1).
Oran ve uyumun 6nemi, bu meydanlari ¢evreleyen binalarin diizgiin cephelerinde goriilebiliyordu. Co-
gunlukla caddeler belli bir merkezde toplaniyor ve sonrasinda simetrik bir bi¢imde dagiliyordu. Kent-

ler bu cadde ve meydanlarin ¢ercevesinde anitsal bir kimlige biiriiniiyordu (Smith ve Gadeyne, 2016).

Yo, o ff'?ﬂ;lﬁaé'sﬁ”:!‘é{-!;?gf‘ﬂ& gq ﬁ

17. yy boyunca limanlar ve baskentler 6nemli 6l¢iide biiytimiistiir. 18. yy sonunda mekanin ekono-
mik-siyasi amaglarla diizenlenmesi, olusan politik kamusal atmosferi yansitir (Felekoglu, 2013). Kentsel
yonetim ve mimarligin politik ve sosyal bir arag olarak kullanimi, kamusal alanin yeniden yorumlan-
masina ve farkls bir islev kazanmasina yol agmigtir. Kamusal alan artik kolektif bir varlik degildir. Hem
siyasi hem de ekonomik boyutlarda, giiciin yeni yiiziinii temsil etmek i¢in yeniden tasarlanmig, kamu
binalar1 ve yerlesim bolgeleriyle yeniden yapilandirilmistir. Kral Leczinski tarafindan 17. yiizyilda yap-
urilan Nancy sehri, bu dénem sehircilik anlayisinin ve siyasi erkin tasarima etkisinin 6nemli bir 6rne-
gidir (Roth, 2000; Smith ve Gadeyne, 2016).

19. yiizyilda yasanan demografik hareket, kentsel alan1 degistiren 6nemli bir etken olmustur. Ozel-
likle kirsal kesimde yasanan kitlik, kirsal miilk sahipliginin yeni bi¢imi, tarimsal tiretimin kapitalist-
lesmesi, sanayilesme gibi nedenler goce yol agan olan etmenlerdir (Felekoglu, 2013). Goglerle birlikte
aniden artan niifusun kent i¢indeki dagilimi isyan ve karigikliklara yol agar. Bu isyan ve karigikliklarin
oniine gecebilmek adina Georges-Eugéne Haussmann, Louis Napoléon tarafindan Paris kentini yeni-
den inga etmek tizere gorevlendirilir. isyanlarl onleyebilmek i¢in, Haussmann, kentin Ortagagdan ka-
lan merkezini tamamen yikurip; genis ve agaclarla sinirlanmig yeni bulvarlar yapurmistr. Kentte yeni
irili ufakli bircok parkla birlikte sehrin dogu ve bat uglarinda, Haussmann’in ‘kentin akcigerleri’ ola-
rak nitelendirdigi iki biiyiik park olusturulmustur (Roth, 2000; Smith ve Gadeyne, 2016).

Sanayilesmeyle birlikte, kentsel mekinda ekonomik faaliyetler sanayi zonlar1” ve “ticari zonlar” ola-
rak gruplagma gostermistir. Bununla birlikte ulasgimda goriilen gelismeyle, kentlerde konut-isyeri iligkisi
giderek kamusal alandan kopmaya baglamigstir. 20.ytizyilin basinda Garnier tarafindan gelistirilen “Sa-
nayi Kenti” modelinde 6zellikle yayalara dikkat ¢ekilmis, konut alanlarinin en azindan yarisinin yesil
alanlara ve yaya alanlarina ayrilmasi fikri savunulmugtur. 1933 yilinda Le Corbusier tarafindan ortaya
konan Atina Kartasi, geleneksel kamu alanlarini birer dolagim, yayalastirma, aligveris ve gosteri alanla-
rina indirgemistir. Bos alanlarin basit bir donatt mantgiyla tasarlandigs kamusal alanlar yalnizca birer
hareket alani veya ortak kiiltiirel miras alanlarina dontstiiriilmiistiir. Modern sehircilikle birlikte kamu-
sal alan geleneksel bigimiyle algilanmaktan uzaklasmistir. Le Corbusier'nin 6nerdigi modern kentte ta-

rihi 8geleri barindiran “koridor sokaklar” -Le Corbusier bu kavrami dar sokaklar ve bu alanda bulunan
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giines 1s1gindan ¢ok yararlanan yiiksek binalar i¢in kullanmistir- ve meydanlar yerlerini gokdelenlere
birakmugtir (Gokgtir, 2008).

Kamusal alanin modern igerigini kazanmasi, ulus-devleti olusturan unsurlarla gergeklesir. Bu siire-
cin karakteristiklerinden birisi kamunun (kamusalin da) kargisinda 6zel alanin yeniden tanimlanmasidir.
Modern devletin (ulus-devlet) olusumunda ‘devletle toplumu ayiran ¢izgi, kamusal alanla 6zel alan: da
birbirinden ayirir’. Bu dénemdeki siyasal gelismelerle kamusal toplulugu olusturan kesim, artik 6zerk-
liklerini elde eden 6zel sahuslari tanimlar. Kamusal alanin iglevi de degisir. Vatandaslik haklariyla dona-
nan bireylerin olusturdugu kamusal toplulugun ‘kamu erkini kamuoyu 6niinde mesrulagmaya zorla-
maya yoneldikleri bir forum’ olarak ekonomi ve devletten ‘kopuk’, ayr1 bir alan haline gelir; ‘Publicum

halka, subjectum 6zneye, hitkiimetin tebaasi ise onun sézlesme ortagina dontisiir’ (Habermas, 2000).

Ozel sektoriin kent mekaninin iiretimindeki payinin artmasini izleyen bu donemde kamusal mekan-
larin niteliklerinde degisimler goriilmeye baslamistir. Ozel sektoriin halka genel bir hizmet {iretmekten
cok kendi paydaslarina olan sorumluluklarinin 6n planda oldugu disiiniildiigiinde, ortaya ¢ikan bii-
yiik projelere ait kamusal mekanlarin -hala ortak alanlara ihtiya¢ duyuldugu kabul edilmekle birlikte-
islevsel ara mekanlara déniistiigii, erisimlerinin sinirlandirildigr goriilmiistiir. Kamu ve 6zel sekeoriin
birbirleri arasindaki iligki bicimleri ve kendi 6z nitelikleri degistik¢e, bu yapinin kamusal mekana yan-
stmalari da degismistir. Kamusal alanin 6zellesmesine iligkin ilk elestiriler kamu ve 6zel kurumlar ara-
sindaki iligkiler arasinda kesin bir sinir oldugu fikrine dayanmaktadir. Ancak kamu, 6zel sektor yak-
lagimlarini benimsedikge ve ozel sektdrle ortakliklara girdikge kamusal ve ozel alan arasindaki sinir da
giderek bulaniklasmistir. Ozellikle 2008 krizi sonrasinda kamu otoritelerinin azalan biitgeleri kamusal
alana tavirlari etkilemis ve bu durum kamusal alana kargi daha girisimci tutumlarin izlenmesi sonucunu

dogurmustur (Madanipour, 2019).

2. KOVID 19 PANDEMISINDEN ONCE KAMUSAL ALAN

Wirth(1935), giiniimiiz kentlerinin genel 6zelliklerinin; biiyiikliik, yogunluk ve niifusun heterojen-
ligi oldugunu belirtir. Kentlerde, insanlar birbirine ¢ok yakin yagar, fakat genelde birbirini kisisel olarak
tanimaz, birbirlerine yabancidirlar. Bu durum modernlesmenin getirdigi sonuglardan biri olarak, kent
sakinlerinin karakteristigi olan belirgin bir yagam tarzini gerektirir. Kentlerde, diger insanlarla kurulan
iliskiler gecicidir ve bu iligkiler, kisiler arasinda amaglara yonelik bir ara¢ olarak goriiliir. Wirth (1935),
modern donem kentinde, eski yapilanmalarda gordiigiimiiz, bireyin “icinden geldigi gibi kendini ifade
etme olanagindan, ahlaktan ve birlesik bir toplumda yagamaktan kaynaklanan katilim duygusundan”
koptugunu séyler. Ekolojik goriisii izleyerek, Wirth(1935), biiyiik ve yogun niifuslarin, kaginilmaz bir
bicimde alanlarin béliinmesine ve 6zellestirilmesine sebep oldugunu, islevlerin ayrilmasinin daha fazla
bireyin oldukga kiiciik bir alanda birlikte yasamasina olanak tanidigini ileri stirer. “Birlesik toplumun”
kentte ortadan kalkmast, kisisel olmayan, tanimlanmis davranis kurallar: tarafindan denetlenen diizenli

rutinlerin hakimiyetini beraberinde getirir (Giddens, 2005).

Modern insanin giderek bireysellesmesi ve sosyal béliinmeler sonucunda toplu yasama duygusu za-
yiflamigtir. Yaganan niifus aruglari kentin ¢eperlerine dogru biiytimesini getirmis, ¢eperlerde kurulan
bu yerlesimler i¢in biiyiik otoyollarla kent ¢evrelenmistir. Otomobil kenti denilebilecek bir hale donii-
sen sehirlerde, hizli trafik yollart olusturulmus, sokak ve caddeler kamusal alan olmaktan ¢ikip birer
gecis alanina dontismislerdir. Le Corbusier’in Atina Kartas’'nda yaya ve tasit yolunun ayrimi ve islev-
sel bolgelemeyi getirmesi, kamusal alani bir gecis alanina doniistiirdiigii gibi binalar arasindaki iligki-
leri de yok etmistir. Bunun sonucunda kamusal alan olgusu ciddi sekilde zarar gérmistiir (Mumford,
2007; Smith ve Gadeyne, 2016).
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Bunu izleyen dénemde kamusal alani ortak miras olarak gorenler, bu yerleri turistlere ait yaya alant
/aligveris alani veya gosteri alanlarina doniistiirmiis; 6zellikle de geleneksel kamusal alanlar kiiltiirel de-
gerlerin yeniden canlandirildig, kolektif bellegin olusturulmaya calisildigy, kiiltiirel gesitliligin ortaya
ctkarildigr 6nemli simge alanlari haline getirilmeye ¢aligilmigtir. Bununla birlikte kentlerde 6zel sektor
tarafindan {iretilen tema parklar, ticaret merkezleri, aligveris merkezleri gibi yeni tip kamusal alanlar
ortaya ¢ikmaya baglamistir (Gokgiir, 2008). Kentlerdeki bu yeni tip kamusal alanlar satin alma giicii
olan insanlara yonelik bir hale gelmis, kapitalist sistemin getirdigi kiiresellesmeyle birlikte, toplum bii-
yiik oranla bir titketim toplumuna déniismustiir. Bu mevcut titketim ideolojisi, kii¢iik kentleri bile de-
gistirmis ve kiiresel ekonomiden pay alma cabasy; kamusal alanlarin giderek 6zellesmesi, gorsel titketim
nesnesine doniigmesi gibi birgok probleme yol agmistir. Kentin en ufak bir boslugu bile bir ticaret ob-
jesine donistiiriilmis, magazalarin tezgihlari kaldirimlara tagmus, tretuarlar birer park yeri haline gelmis

ve kayit dist ekonomi bu yerlerden de kendine pay ¢ikararak kamusal alani 6zellestirmeye ¢aligmugtur.

21.ylizyilin bagindan itibaren hayatimiza girmeye baslayan ve ilk on yildan sonra ise tamamen etkisi
aluna girilen sosyal medya ve e-ticaret gibi kavramlar meké4na olan gerekliligi ortadan kaldirabilmekte,

var olan mekanlari ve bu mekanlar arasindaki iliskileri de ciddi ol¢iide zayiflatabilmektedir.

Kentlerde tist gelir gruplarinin gereksinimlerini karsilamaya yonelik tasarlanan “fullycondiminum
flats” olarak da tanimlanan “gated communities” (kapali siteler) seklindeki yerlesmeler, benzer titketim
ve yasam bicimlerinin benzer sosyal gruplar ile paylagilabildigi yasam segenekleri sunmakrtadir. Kendi
bi¢imlerini tireten bu alanlarda yaliulmislik, ayrisma ve diglama kavramlari 6n plana ¢ikarken demok-
ratik kent yasaminin ilkeleri goz ardi edilmektedir. Kapali duvarli, sinirlanmig girigleri olan bu alanlar
ozellikle sosyal mesafelerin artisina ve sosyal iliskilerin zayiflamasina neden olmaktadir. Yasam kalitesi-
nin, sosyal ve fiziksel yaliulmighigin yiikseltilmeye ¢aligildigt bu alanlarda kamusal yasamdan soz etmek
miimkiin degildir. Kentsel antitez olusturan bu yerlesmeler, kamusal alaninin 6zelliklerini, islevini ve
kalitesini azaltmakta ve kamusal alanlarin 6zellesmesine neden olmaktadir (Gékgiir, 2008).

Sonug olarak, ¢agdas sehirlerdeki kamusal alanlar sermaye ve 6zellestirme baskust altindadir. Bununla
birlikte yukarida belirtilen sebepler de kamusal alan olgusuna ciddi zarar vermis; bu etkenler, yavas yavas
toplumsal ve fiziksel bi¢imlerini doniistiirerek kamusal alanin 6nemli 6l¢iide azalmasina ve kaybina yol
acmustir. Ozellesen kamusal alanlar tanimlarindaki kamuya ait olma karakterinin aksine melez bir karak-

ter gostererek ozel ve kamusal alan arasinda agik bir yarimin olmadig hibrit mekanlara déntismiiglerdir.

3. KOVID-19 PANDEMISI VE KAMUSAL ALAN

Kovid-19’a dair ilk resmi vaka, Cin'in Hubey eyaletine bagli Wuhan sehrinde Aralik 2019°da ortaya
ctkmig ve hastalik kisa siirede yayilarak, diinyada biiyiik panige yol agmusur. Cin hitkiimeti, uyguladig:
stki tedbirler sayesinde kisa zamanda salgini dizginlemeyi basarmistir. Bu tedbirlerin bazilari; sokaga
¢tkma yasaklari, iilke genelinde seyahat kisitlamalari, kamusal alanlarin kapatilmasi, sadece hastane, ec-
zane ve marketlerin ¢aligmasina izin verilmesidir. Tiirkiyede ise ilk vaka 11 Mart 2020°de gortilmistiir.
Bu tarihten itibaren kademeli olarak, okullar kapatilmus, sanat ve spor etkinlikleri askiya alinmus, park-
mesire alani gibi agik kamusal alanlarin kullanimi durdurulmus, camilerde toplu olarak ibadet durdurul-
mus, aligveris merkezleri ve cargilar kapatulmuis, 65 yas tizeri ve 20 yas alu genglerin sokaga ¢ikmast ya-
saklanmus, belli giinlerde de biiyiik sehirler ve Zonguldak icin herkese sokaga ¢ikma yasagi getirilmistir.

Devletin aldig1 tedbirlerin yant sira, bireylerin de kendilerini korumaya aldiklart séylenebilir. 11k
vakayla birlikte ortaya ¢ikan panikle birlikte cogu kisi kendini eve kapatmis ve miimkiin oldugunca
kalabalik yerlerden uzak durmaya caligilmistir. Bu baglamda evden ¢aligma sistemine kismen gegilmis,
devlet kurumlari ve 6zel sektor de dahil olmak {izere en az kisi ¢aligtirma sistemi de devreye sokulmus-

tur. Ayni zamanda karantina dénemine denk gelen Ramazan Bayrami ve milli bayramlarda da sokaga
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¢tkma kisitlamast uygulanmis ve fertlerin bu siire boyunca miimkiin oldugu kadar izolasyona dikkat

etmeleri istenmistir (Sekil 2).

Kentin yasalarinda ve kimliginde 6nemli degisikliklere sebep olan M.Q. 430°daki Atina vebasindan,
Avrupa toplumlarindaki sinif giicii dengesini doniistiiren Orta Cagdaki Kara Oliim’e, birinci diinya sa-
vaginin bitmesine sebep oldugu diisiiniilen ve 50 milyondan fazla insanin 6liimiiyle sonu¢lanan 1918
tarihli Ispanyol gribine kadar diinya; kiiresel ya da ulusal olmak iizere yasayis bicimlerini kokiinden
degistiren pek ¢ok salginla kargi karstya kalmis ve bu salginlarin ¢ogu sehir yasaminda onemli izler bi-
rakmustir. Atina vebasindan sonra zayiflayan Yunan medeniyetinin ¢6kiistiniin ardindan kurulan Roma
imparatorlugunun ilk islerinden biri, sehirde sanitasyona 6nem vermek ve hijyen kosullarini iyilegtir-
mek olmustur. Bunun i¢in biiyiik kanallar ve hamamlar inga edilmistir. 19. ytizyildaki kolera salginlar,
modern kentsel sanitasyon sistemlerinin kullanilmasina ve saglik sistemlerinin iyilestirilmesine neden
olmustur. Sanayilesme sirasinda Avrupada agsir1 kalabalik gecekondu bélgelerinde solunum hastalikla-
rina kargt bir 6nlem olarak 11k ve hava ile ilgili konut diizenlemeleri getirilmistir. Kisacasi kentler ya-

sadiklar: felaketlerden ¢esitli dersler ¢ikartmiglardir (Thompson, 2020).

21.ytizyila gelindiginde karsimiza ¢ikan bu salginin kentteki etkilerini hentiz tam olarak bilemedi-
gimizi séylemek miimkiindiir. KOVID-19’un gelecekteki kamusal alan tasarimini, kullanimini ve al-
gilarini nasil etkileyecegine dair ise biiyiik bir belirsizlik vardir. Bu belirsizlik asagidaki sorularin sorul-
masint zorunlu kilmaktadir.

» Kamusal alanla iligkimiz nasil degisecektir?

* Degisiklikler ne kadar siirecektir?

* Kamusal alan tasarimi ve hastalik bulagimi arasindaki iliski nedir?

*  Bugiin gozlemledigimiz yeni sosyal davranislar kalacak m1 yoksa gegici mi olacaktir? Insanlarin

mekanlarla duygusal baglanulari degisecek midir?

* Kentsel dogadan elde ettigimiz faydalar nasil degisecektir?

* Pandemi bize, sokak tasarimlarimiza dahil etmemiz gereken yeni dersler verecek midir?

* Ya da iyimser bir sekilde bu kiiresel deneyim bizi, kentlerimizi gelistirme ve tasarlama seklimizi

yeniden ele almamiza sevk edecek midir?

KOVID-19’un kamusal alan tizerindeki etkilerinin hayatimizin diger yonlerinde oldugu kadar derin
olup olmayacag belirsizdir. Kiiresel salginin kamusal alanin planlanmasini ve tasarimini nasil degistir-
diginin tespit edilebilmesi yillar alabilir. 2020’nin planlama ve tasarim noktasinda bir mihenk tasi olup
olmayacagi ya da sadece temel yaklasim ve degerlerimizi degistirmeyip sadece uygulamalarimizi degis-

tirecek bir dénem olarak kalabilecegi bu belirsizlik alanlarindan biridir. Bu noktada pandemi sonrast

yasam icin, kentsel tasarim baglaminda pek ¢ok sorular sorulabilir ve senaryolar tretilebilir.
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KOVID-19, yukarida da belirtildigi tizere, diinyanin kargilasugs ilk salgin degildir, ayni zamanda
planlama ve tasarim disiplinleri, halk sagligini gelistirmeye ilk kez odaklanmamuglardir. Sehirlerin sthhi
kogullarinin iyilegtirilmesi, planlamacilari, mimarlari ve miithendisleri 19. yiizyilin sonlarinda sehirleri
yeniden tasarlamaya yoneltmistir (Sennett, 2018). 1990’lardan bu yana saglik ve sehir planlamasi bag-
lantst yeniden canlanmig ve bu alan aktif bir akademik topluluk ve giiglii akademik yayinlarla koklii
bir uzmanlik alani haline gelmistir. Bu alan; halk sagligi, sosyoloji, ¢evre psikolojisi, planlama ve pey-
zaj mimarligt gibi cesitli disiplinlerden akademisyenler tarafindan beslenmektedir. Bu agidan bakildi-
ginda, uygulamalarimizi giincellemek ve giincel duruma uyum saglamak icin disiplinler arasi ¢aligma-
larla degerlendirmeler yapilarak, tasarim kararlari alinmalidir. Bu yeni fikirlerin uygulamaya nasil entegre
edilecegi, daha adil, daha saglikli ve daha yesil sehirler elde etmek icin bu krizin nasil kullanilacagina
iliskin sorulara yanit aramak adina asagida belirtilen ana bagliklar altinda bazi sorular sorulmus ve bir

tartisma agilmast amaglanmuistir.

3.1. Kamusal Alanin Kullaniminin Kisitlanmasi, Insan Psikolojisi Uzerinde
Nasil izler Birakabilir?

Kentsel tasarim ve planlama disiplinlerinin temel amaci, insanlarin kendilerini rahat, konforlu ve
giivenli hissettikleri yerler tasarlamakeir. Pandemi 6ncesi, kentlerde sik kullanilan ve basarili olarak de-
gerlendirilen iyi tasarlanmig kamusal alanlar insanlarin siklikla gittigi, sosyallestigi, vakit gecirdigi ve
kendilerini giivende hissettikleri mekanlardi. Ancak mevcut pandemi, ozellikle diger insanlar var ol-
dugunda, bu alanlarla olan iligkiyi derinden sarsmustir. Cogu kisi kalabalik ortamlarda viriis bulasmas:
endisesiyle, kendini giivensiz hissetmis ve bu tip kamuya acik mekanlardan kendini koruma i¢gtidii-
stiyle uzak durmugtur. Sosyal izolasyon ve evde kalma onlemlerinin ¢ocuklar ve gencler tizerindeki et-
kisi ve bu deneyimin halka acik yerlere baglilik ve yakinlik duygusunu nasil degistirebilecegi ise merak
edilen bir konudur. Ozellikle pandemi 6ncesi donemde, teknolojinin gelisimi ve sokaklarin ¢ocuklar
icin giivensiz hale gelmesinin de etkisiyle bu yas grubunun kamusal alanlarla olan baglantsi tartisma
konusudur. Pandemi sonrasinda ise getirilen kisitlamalar ¢ercevesinde, kamusal alanlara uzun siireli de-
vamsizlik nedeniyle gengler bu yerlere daha az bagli hale gelebilir veya ¢evrimici izolasyona daha alisik

olmalar1 beklenebilir.

Daha iyimser olarak, bu siirecte evde kalanlarin, parklar ve diger kamusal alanlara ilgisi artabilir ve
bu alanlarin kent yasami ve insan sagligi icin 6nemi toplum tarafindan fark edilebilir. Ancak bu du-
rumun toplumda, cinsiyet, yas ve diger boyutlar: itibariyle heterojen etkileri olmast muhtemeldir. Ay-
rica sehir, tilke veya bolgeye gore de biiyiik farkliliklar beklenebilir. Algilamadaki degisikliklerin KO-
VID-19’un bir gehri etkiledigi siddet, kriz sirasindaki karantina 6nlemlerinin ciddiyeti ve hane halk:

tizerindeki ekonomik etki ile korelasyon gostermesi de miimkiindiir.

3.2. Aligverig Aligkanliklarimizdaki Etkiler ve Bu Etkilerin Kentsel Kamusal
Alanlara Yansimasi1 Nasil Olabilir?

KOVID-19 salgint sirasinda tilkemizde ve diinyada saglik otoriteleri, biiyiik aligveris alanlarini ve
aligveris merkezlerini gegici bir siire de olsa kapatma karart almustir. Ozellikle Tiirkiye'deki mevcut du-
rumda, aligveris merkezleri insanlar i¢in neredeyse en onemli kamusal mekan halini almigsken, bu me-
kanlara girisin kisitlanmasi, bagta titketim aligkanliklari olmak tizere bir seri degisiklige neden olmustur.
Bu siiregte, evlerinde kalmak zorunda olan ¢ogu insan internet tizerinden gevrimici aligveris yapmay1
ya da cadde tizerinden girigleri olan aligveris mekanlarini tercih etmistir. Bu gelismeler dogrultusunda

yiiksek yatirimlarla inga edilen ve her kentte birden ¢ok sayida bulunan kapali aligveris merkezlerinin

Yil: 2020, Cilt/Vol: 16, Sayi/Issue: 2, Page: 237-250



. 248 PARADOKS Ekonomi, Sosyoloji ve Politika Dergisi Ayse Ozcii-Giil Sayan Atanur

pandemi sonrasinda akibeti bir tartisma konusu olacak gibi goriinmektedir. Bununla birlikte tam tersi
bir olasilikla aligkanliklarindan vazgecilmeyerek aligveris merkezlerine doéniildagi de goriilebilir.

3.3. Yesil Alanlarin Kullanimi ve Bu Alanlarin Tasarimlari Degisiklik
Gosterecek mi?

Saglikli sehirlerin 6nemli yapitaglarindan biri yesil alanlardir. Ancak pandemi, istedigimiz yesil alan-
larin tiirtind, dagilimini ve yesil alanlarin ne sunmasi gerektigi konusundaki beklentilerimizi degistire-
bilir. Evde kalma dénemi boyunca dogadan tamamen soyutlanan insanlar, kisitlamalar hafifleyince park
ve bahcelere akin etmiglerdir. Ancak sehirlerdeki yesil alan yetersizligi ve biiyiik yesil alanlarin toplu-
mun biiyiik bir ¢ogunlugu tarafindan yiiriiyiis mesafesinde olmamast gibi sebeplerden dolays, ¢ogu kisi
bu alanlar1 kullanamamigtir. Kullananlar ise yogun talepten dolay: sosyal mesafe kurallarina uyamamis-
ur: Bu baglamda sehirde bir szgimak gorevi gordiigiinti anladigimiz yesil alanlarin ¢ogalmasina, meveut
bulunanlarin gelistirilmesine ihtiya¢ oldugu gériilmiistiir. Ornegin, bu nedenle tasarimcilarin, takim
sporlart yerine bireysel kullanim i¢in daha fazla alan olusturmasi gerekebilir. Kosu parkurlari ve yollar:
genigletilebilir. Ve sosyal mesafeyle ilgili yeni beklentiler, bireylerin yesil alanlarda nerede egzersiz ya-
pabilecegini yeniden degerlendirmeyi gerektirebilir. Meveut yesil alanlarin yeterli olmadigi goz oniine
alindiginda, yeni veya genisletilmis egzersiz altyapisina da ihtiya¢ duyulabilir. Ayrica kisitlamalardan en
cok etkilenen yaslilar ve ¢cocuklar i¢in de yakin ¢evrede bulunan parklarin 6nemi ortaya ¢tkmistir. Bu

alanlarin kullanimi kisilamanin hafifletildigi giinlerde bir hayli artmistir.

Dogaya gorsel erisimin bile 6nemli fiziksel ve zihinsel saglik yararlari oldugu bilinmektedir (Ve-
larde vd., 2007). Bu konuda bilimsel ¢alismalarin devam etmesine ragmen mevcut literatiir yesil alanla-
rin saglik yararlarini belgelemistir (Gascon ve digerleri, 2015; Rojas-Rueda ve digerleri, 2019; Van den
Bosch ve Ode Sang, 2017). Bu baglamda planlamacilarin ve yerel yonetimlerin kriz sonrasi donemde

bu konu tizerinde durmasi gerekmekeedir.

3.4. Sokaklar Yeniden mi Sekillenecek?

KOVID-19 salgininin kentler ve doga iizerinde olumlu denebilecek etkileri oldugu soylenebilir. An-
cak bu etkilerin uzun vadeli olup olmayacag: bilinmemektedir. Evde calisma sisteminin tegvik edilmesi
ve sokaga ¢ikma kisitlamalarinin sonucunda, basta biiyiiksehirler olmak iizere, gogu kentte arag¢ kulla-
niminin azalmasina bagli olarak hava kalitesinin yiikseldigi gézlemlenmistir. Ancak kisitlamalarin kalk-
mastyla birlikte kent yasami yeniden hizlanmus, fakat eskiden ¢ok yogun olan toplu tagima araglart bos
kalmus, kisiler is yerlerine ozel araglari ya da gidilebiliyorsa bisikletleri kullanarak gitmeye baslamiglar-
dir. Trafigi azaltmak ve sosyal mesafeyi korumak adina bisiklet ve yiiriiyiis yollar: bu baglamda biiytik
onem kazanmustir. Bu yiizden pandemi sonrasinda, kaldirimlarin genisletilmesi ve bisiklet yollarinin
gelistirilmesi, olmayan yerlerde ise eklenmesi gerekmektedir.

Sosyal mesafe kapsaminda magaza, hizmet ve kamu tesislerine sinirli sayida kisi alinmaktadir. Bu
ylizden bu binalarin giriglerinde, sira beklenirken bireylerin 1,5 metre mesafe kuralina uygun olacak se-
kilde bekleyebilmeleri igin isaretlemeler yapilmistir. Bundan sonra yeni tasarlanacak yerlerde yeni kuy-
ruk normlarina uyum saglamak icin daha fazla alan eklenmesi s6z konusu olabilir.

3.5. Ulagim Aligkanliklari-Nasil Etkilenecek?

Salgin sonrasinda toplu tasima ile seyahat etmek konusunda korkular olusmustur. Hubeide yapilan
bir aragtirma, KOVID-19’un uzun mesafeli bir otobiis yolculugu boyunca bir kisiden dokuz kisiye ya-
yildigini gostermekeedir (Null ve Smith, 2020). Bu yiizden bireyler segme sanslari oldugunda, viriissiiz
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stirliciler ve dezenfekte oldugundan emin olduklari kendi arabalarini veya taksileri kullanmay1 tercih
edeceklerdir. Bunun sonucunda karst karstya kalinabilecek sorunlar; toplu tagima sistemlerinin iflas et-
mesi, cevre ve toplum {izerindeki; 6zel arag trafiginde, ukaniklikea, kirlilikte artis ve daha fazla sosyal
boliinme gibi olumsuz etkilerin daha fazla goriilmesi olabilir.

3.6. Kamusal Alanlarin Tagima Kapasiteleri Degisecek mi?

William Whyte, kentte, kamusal mekanlardaki gozlemleri sonucunda mekanlarin dogal bir tagima
kapasitesine sahip oldugunu belirtmistir. Bu gozlemlerde bireylerin New York'taki ofis binalarinin di-
sindaki basamaklarda kiimelenecegini ve toplam insan sayisinin, zorunlu olarak kapasitede degil, buna
yakin bir yerde duracagint 6ngormiistiir. Her bir mekanin tagima kapasitesine sahip oldugunu ve alanin
kapasiteye yakin olmast durumunda bireylerin sezgisel olarak boslukta kalmayacag: hipoteziyle; toplu-
mun her bireyinin “¢ok fazla” nin neye benzedigine dair sezgisel bir duyguya sahip oldugunu séylemis-
tir (Whyte, 1980). Bu hipotez, pandemi sonrasindaki donemde “kalabalik” kavraminin yeniden irde-
lenmesine ve mekanlarin doluluk kapasitelerinin degiskenlik gdsterecegine isaret etmekeedir.

SONUC

Gegmisi Antik caglara kadar uzanan kamusal alanlar, tarih boyunca pek ¢ok farkls islev gormiistiir.
Antik Yunanda demokrasinin kent mekanindaki yansimasi seklinde tezahiir ederek bir miizakere alani
olmusg; Romada, imparatorlugun biitiin ihtisamini yansitan gosterisli eglence ve toplanma alanina dé-
niismils; Ortagag kentinde bir ticaret ve pazar yeri olarak hizmet etmis; 18. ylizyila gelindiginde siyasal
erk tarafindan bir arag olarak belli amaglara hizmet etmek i¢in kullanilmig; modern dénemde ise birey-
lerin bir araya gelerek fikirlerini beyan ettigi ve kamuoyu olusturabildikleri bir mekan haline gelmistir.

Giiniimiiz kentinin kapitalizm, titketim kiiltiirdi, gelisen ulagim ve iletisim teknolojisi etkisinde al-
dig1 yogun goclerle birlikte kentte tehlikenin artmasi, metropoliin bilinmezligine kargt duyulan korku,
kitle iletisim araclarinin 6zel alana girmesi, kendini giivene almak isteyen insanlarin metropolden ko-
parak kendi i¢ mekanlarina, i¢ bélgelerine ¢ekilmelerine neden olmaktadir. Kentsel alanin farklilagmis
bolgelere ayrilmasi, giindelik yasamin gerekliliklerinin bu bélgeler igerisinde giderilmesi ve toplumsal
stniflar arasinda sinirlarin giderek keskinlesmesi giiniimiiz kent yasami icerisinde kamusalligin paylasi-
mina engel olmaktadir. Nihayetinde, “herkes”e agik olan, “herkes” tarafindan ortak olarak paylagilan/
paylasiimasi gereken kamusal alan giderek parcalanmakta ve yok olmaktadir (Dedeoglu, 2008).

Tiim diinyay1 oldugu gibi tilkemizi de etkisi altina alan KOVID-19 salgininin kamusal alan tasari-
muny, algilarini, kullanimini ve yonetimini nasil etkileyecegini tam olarak bilmek heniiz zordur. Ancak
bu kriz mevcut siireci olumlu yonde degistirebilir. Saglikli kentlerin ve basarili kamusal alanlarin insan
saglig tizerindeki etkisi eskisinden daha ¢ok konusulmaktadir. Bu da ileriki siiregte otorite ve planla-
macilart bu yonde kararlar almaya yoneltebilir. Kamusal alanlarin KOVID sonrasi diinyada sosyallesme,
toplum ingasi ve kimlik olusumu i¢in 6nemli ve yadsinamaz bir rolii olacagi sdylenebilir.

Kentsel kamusal alanin dogru sekillendirilmesi, demokratik bir yonetisimin diizgiin isleyisini yan-
situr. Yiizyillar boyunca bu kadar ¢cok doniisiimden sonra, artik bu kamusal alan kalintlariyla basa ¢ik-
mamiz gereken bir noktadayiz. Bunlar sehirlerin déntistiimiindeki kilit odaklardir. Belirli bir kamusal
alanin bagarisi sadece mimarin, kent tasarimeisinin veya sehir planlamacisinin elinde degil; mekani be-

nimseyen, kullanan ve yoneten insanlara da baglidur.
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