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Ahmet Akbas

Hz. Miisa’'nin Dilindeki “Ukde”nin Mahiyeti ve ilgili

Tartismalarin Tahlili

0z

Kur’an-1 Kerim’de ismi en ¢ok zikredilen peygamber Hz. M{isd’dir. Onun Kur’an’da anla-
tilan yasam oykiisii icerisinde dikkat ¢eken unsurlardan birisi de “dilindeki ukde” yani
“diigiim” meselesidir. Peygamberlik gibi, dili iyi kullanmaya ve etkili konusmaya dayali bir
gorevdeki béyle bir kusur, ciddi anlamda diisiindiiriiciidiir. insan psikolojisini yakindan
ilgilendiren bu durumun Tevrat'ta da zikredilmis olmasi dikkat cekicidir. Tefsirlerimizde
Hz. Mlsd'nin bebekken agzina ates koyduguna dair rivayetler ve konu hakkinda gesitli
yorumlar mevcuttur. Bu ¢alismada, mezkdr rivayetlerin ve ilgili yorumlarin kritigi yapil-
mis; bu yorumlardan, modern bilimsel verilerden ve Tevrat'taki ifadelerden hareketle Hz.
Misa'nin dilindeki sorunun mabhiyeti tespit edilmeye calisilmistir. Hz. Misd'nin dilinde,
agzina ates koyma gibi kiiciikken yasamis olabilecegi bir travmadan kaynakl fizyolojik
bir rahatsizligin yaninda; asir1 heyecanly, tirkek ve tedirgin mizagli olmasindan kaynakla-
nan bir konusma giicliigiiniin oldugu, bu konusma gii¢liigiiniin, kekeleme, pelteklik veya
tutukluk olabilecegi, bu sorunun niibiivvet sonrasinda bir miiddet devam edip sonrasinda
gecmis olabilecegi ve konusma giicliigii ceken birinin peygamber olarak gorevlendirilme-
sinde de bazi derslerin oldugu sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Hz. Miisd, Ukde, Diigiim, Ates, Kekeleme.

The Nature of “Oqdah” on Tongue of Prophet Moses and Analysis of Related
Discussion

Abstract

The most frequently mentioned prophet is Moses in the Qur'an. One of the striking ele-
ments attracting attention in the life of Prophet Moses, mentioned in Qur’an, is the issue
of “Oqdah (knot) of tongue”. Such a flaw with a prophet who carries out a mission based
on using the language well and effectively is seriously thought-provoking. It is remarkab-
le that this case, closely related with human psychology, is also mentioned in Torah. In
the Qur’anic interpretations, there are some narrations and various interpretations on
the incident that Prophet Moses put some embers in his mouth during his babyhood. In
this study, the above-mentioned narrations and interpretations were criticized; and based
on these interpretations, modern scientific information and expressions from Torah, the
nature of the problem with Prophet Moses’ tongue was tried to be determined. It was
concluded that the problem with the tongue of Prophet Moses might have stemmed from
a physiological disorder due to a trauma he experienced when he was very young; besides,
this speech difficulty, stuttering, lisping or dysfluency might be because of his overly ex-
cited, shy and ill-at-ease character; and this problem continued after his prophethood for
a while, yet afterwards, he was healed; and there are some lessons in that a heavy tongue
person might be chosen as prophet.

Keywords: Tafsir, Prophet Moses, Oqdah, Knot, Embers, Stuttering.
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Hz. Misa’nin Dilindeki “Ukde”nin Mahiyeti ve ilgili Tartismalarin Tahlili

Giris

Kur’an-1 Kerim’de bazen birkag ciimleyle bazen de ¢ok tafsilatli bir
sekilde yer alan peygamber kissalari, gerek Kur’an’in niizul siirecindeki
ilk muhataplarin gerekse onu rehber kabul eden tiim Miisliimanlarin ha-
yata dair algilarini yonlendirmesi agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.
Zira asirlar ilerledik¢e diinyadaki hayat sartlari ve yasam bicimleri bazi
yonleriyle her ne kadar degisse de, “insan” gercegi degismemekte, ilk
insandan giintimiize fert ve toplumlar, hayata dair birgok olguyu tekrar
tekrar yasamaktadirlar. Peygamberler de, her biri farkli zaman ve zemin-
lerde yasamis olsalar da, ¢ok cesitli yonleriyle Kur'an'da insanlara model
olarak sunulmakta, béylece yasadiklari hadiselerden dersler ¢ikarilmasi
amaglanmaktadir. Kur’an’da biiyiik bir yek{in tutan peygamber kissala-
r1, bu nedenle biiytik bir dneme sahip olup gecmisten giiniimiize bir¢ok
farkli eserin ve arastirmanin konusu olmustur. Onlar hakkinda yazilan
eserlerde, hayatlar1 ve yasadiklari tecriibeler ayrintilari ile incelenmis, in-
sanliga 6rneklik tegkil eden bu 6nderlerin iyi taninip bilinmesi i¢in ¢aba
sarf edilmistir.?

Kur’an'da ismi en ¢ok anilan peygamber Hz. M{isa olup hayatina
dair bircok tafsilat zikredilmektedir.? O, Hz. Ibrahim’in soyundan gelen bir
kavim olan Israilogullarina génderilmistir. Gonderildigi dénemin, Israilo-
gullarinin en agir sartlarda ve biiyiik bir zillet icinde yasadiklar1 donem
olmasi; hakim erk tarafindan asirlarca siiren asimilasyon ve kolelestir-
me politikalarinin neticesi olarak ahlaki ve ruhi dejenerasyona ugramis
bir kavmi ihya ve insa ile gérevlendirilmis olmasi, Hz. M{isd'nin gérevini
zorlastiran en 6nemli etkenlerdendir. Onun gerek hakim erki temsil eden
Firavun ve hanedani gerekse dejenere olmus Israilogullan ile yasadig

1 Menna' el-Kattan, Mebdhis fi ‘Uliimi’l-Kur’dn (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1995), 300-
305; Ismail Cerrahoglu, Tefsir Ustlii (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2007),
171-173; Abdurrahman Kasapoglu, Kur’dn Kissalarina Psikolojik Yaklasim (Ankara:
Gece Kitapligi, 2017), 3-9; Omer Celik, Tefsir Usiilii ve Tarihi (istanbul: Kampanya
Kitaplari, 2015), 85-87; Mahmut Oztiirk, “Tehlike Karsisinda Peygamberlere Yardim
Eden Sahislarin S6z ve Tutumlarinin Tahlili”, e-Sarkiyat: [Imf Arastirmalar Dergisi 9 /2
(Kasim 2017), 863; Abdurrahman Kasapoglu, “Hz. Miisa Kissasinda Korku Fenomeni”,
Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 8/1 (2008), 101.

2 Hz. Mis3§, Kur'an-1 Kerim’'de adi en ¢ok zikredilen peygamberdir (136 defa). bk. Mu-
hammed Fuad Abdulbaki, el-Mu'cemu’l-Miifehres li-Elfazi’l-Kur’dni’l-Kerim (Kahire,
Daru’l-Hadis, ts.), “Miisd”, 680-682; Mahmut Ay, Kur’an Kissalarini Siret Baglaminda
Okumak Hz. Musa Kissasi Ornegi (istanbul: Ensar Nesriyat, 2019), 130.
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olaylar ve karsilastig1 nice zorluklar, Kur’an’da o kadar ayrintili bir sekil-
de tasvir edilmektedir ki, ilgili ayetleri dikkatlice okuyup miitalaa eden
her akl-1 selim sahibi insan, bunlardan nice dersler ve ibretler ¢ikarabil-
mektedir. Zira Hz. Miisd'nin tecriibe ettigi olaylar, gerek Kur’an'in niizul
doneminde gerek sonraki asirlarda, gerekse asrimizda ayni miicadeleyi
stirdiiren, toplumun 1slah ve insasini gérev edinen énder ruhlu insanlarin
yasadiklarina benzemekte, Firavun'un ve Isrdilogullarinin tavir ve dav-
ranislar1 da ayni sekilde tevhit miicadelesi karsisinda yer alan erklerle
tevhit mesajina muhatap olan toplumlarin tavir ve davranislarina benze-
mektedir.?

Hz. Miisd'nin tafsilath bir sekilde Kur’an’da zikredilen yasam 6ykii-
sl icerisinde dikkat ¢eken unsurlardan birisi de, bizzat kendisinin ifade
ettigi “dilindeki digim” ve “konusma giicliigii” veya farkl bir ifade ile
“meramini ifade sorunu”dur. Hz. Misa ile ilgili yapilan modern ¢alisma-
larda bu hususun ¢cok irdelenmedigi ve 6zel olarak arastirilmadigi,* halbu-
ki ilgili ayetlerin tefsirinde klasik miifessirler tarafindan kismen de olsa
tizerinde durulan bir husus oldugu, konu hakkinda ¢ok farkli yorumlarin
yapildigi, ancak sorunun adini koymada ve nedenlerini tespitte ittifak
saglanamadig1 goriilmektedir.® Kur’an ve psikoloji alaninda telif edilmis
modern calismalarda da Hz. Mi{isd'nin dil sorunu lizerine derinlemesine
bir arastirma mevcut degildir.® Bazi tefsirlerimizde ise ilgili ayetler hak-
kinda zorlama teviller yapilmakta, bazen de hatal bilgiler verilmektedir.”

3 Omer Faruk Harman, “Ms4”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiir-
kiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2006), 31/207-212; Mehmet Atalay, Kur’an’a Psikoloji ile
Bakmak Hz. Yusufve Hz. Miisa Kissalari Ornegi (Istanbul: iz Yayincilik, 2012), 180-182.

4 Cemalettin Orug, Sa’lebi’nin el-Kesfii ve’l-Beyan Adli Tefsirinde Hz. Misa Ile [lgili Israilt
Rivayetlerin Degerlendirilmesi (izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Ens-
titiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2009), 35-37; Sedat Arslan, Hz. Misa ile llgili Rivdyetle-
rin Tesbiti ve Degerlendirilmesi (Elazag: Firat Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2013), 13-14; Omer Faruk Glingdr, Kur’dn-1 Kerim’de Hz. Miisa’'nin
Egitimi (Samsun: Ondokuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Li-
sans Tezi, 2019), 32; Ay, Kur’an Kissalarini Siret Baglaminda Okumak Hz. Musa Kissasi
Ornegi, 130-139, 173-284.

Tefsirlerde konunun nasil islendigine ilerki sayfalarda ¢zel olarak deginecegiz.

6  Kasapoglu, Kur’dn Kissalarina Psikolojik Yaklasim, 31-88; Kasapoglu, “Hz. M{isa Kissa-
sinda Korku Fenomeni”, 101-151; Atalay, Kur’an’a Psikoloji ile Bakmak Hz. Yusufve Hz.
Miisa Kissalari érnegi, 167-200; Muhammed Osman Necati, Kur’dn ve Psikoloji, ¢ev.
Hayati Aydin (Ankara: Fecr Yayinlari, 2017), 57-197.

7  Seyyid Kutub, Ff Zilali’'l-Kur’dn (Beyrut: Daru’s-Stirtik, 1412 h.), 4/2333; Elmalilh Mu-
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Peygamberlik vazifesi gibi, en dnemli yonlerinden birisi teblig olan ve
neredeyse tamamen anlatima, dili iyi kullanmaya, etkili konusabilmeye
dayanan bir gorevde boyle bir eksiklik veya kusur, ciddi anlamda diisiin-
diirticti ve dikkat ¢ekici bir durumdur ve ayrintili bir sekilde arastirilmayi
ve tahlili gerektirmektedir. Kaldi ki Hz. Mlisa’yla ilgili bu durum, sadece
Kur’an’da degil Tevrat'ta da zikredilmis olmasi ve insan psikolojisini de
yakindan ilgilendirmesi hasebiyle Kur’an sinirlarini asan bir arastirmaya
ihtiyac duymaktadir. Bu nedenledir ki, calismamizda, Kur’an’in ifadesiy-
le Hz. Miisd'nin “dilindeki diigiim” meselesi, hem tefsirlerimizde hem de
Tevrat ve tefsiri mahiyetindeki eserlerde arastirilacak, konuya dair yo-
rumlarin kritigi yapilacak ve meselenin mahiyetini en sahih sekilde or-
taya koymak icin gerek psikoloji gerekse dil ve konusma yetenegine dair
modern bilimsel verilerden istifade edilecektir. Istifade edecegimiz tefsir-
ler gerek klasik gerekse modern siinni tefsirlerdir. Zira calismamizda ele
alinan konu, mezhepler arasinda farkli yaklasimlara mevzu bahis olan bir
konu degildir.

Hz. Miis3, sadece meramini belig bir sekilde ifade etmekte mi sikin-
t1 cekmistir yoksa kekeme veya peltek midir? Bazi rivayetlerde gectigi gibi
bebekken agzina kor ates koydugu icin bir travma mi gecirmistir? Yahut
yasadig1 baski, korku, ikircikli ruh hali ve endiselerden dolay: ruhsal dep-
resyon gecirip akici konusma yetenegini mi kaybetmistir? Kendi ailesi ile
saray sakinleri arasinda yani iki farkli dil arasinda mi1 kalmis, Misir yerli-
lerinin dilini iyi 68renememis midir? Yahut uzun siire Medyen’de kaldi-
g1 icin Misir elitlerinin dilini mi unutmustur? Dilinde bir sorun varsa bu,
peygamberlik gorevi verildikten sonra da siirmiis midiir? Calismamizda
bu ve benzeri sorulara cevap aranacak, bunun i¢in de 6ncelikle Kur’an’da
meselenin nasil ifade edildigi tespit edilecek; akabinde miifessirlerin il-
gili ayetlere dair yorumlari lizerinde durulacak, sonrasinda ise Tevrat'in
konu hakkindaki ifadeleri tahlil edilecek, durumun bilimsel veriler acisin-
dan da degerlendirilmesi yapilarak bir neticeye ulasilmaya calisilacaktir.

hammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili (istanbul: Eser Nesriyat, 1971), 5/3322-
3324; Hayrettin Karaman vd. Kur’dn Yolu (Ankara: DIiB Yayinlari, 2007), 3/541-543;
Ali Kigik, Besdiru’l-Kur’dn (Konya: Adim Matbaacilik ve Ofset, 2016), 8/444-446,
10/243; Ebu’'l-Ala el-Mevd(di, Tefhimu’l-Kur’dn, ¢ev. Muhammed Han Kayani-Yusuf
Karaca vd. (Istanbul: insan Yayinlari, 1996), 3/244.
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1. Hz. Miisa’nin Dilindeki Soruna Dair Ayetler

Kur’an’da Hz. MGs&'nin dilindeki sorun hakkindaki ifadeler, dort
ayr1 siirede gecmektedir. Bunlarin tiglindeki sézler bizzat Hz. Misd'ya ait
iken Zuhruf Stresi'ndeki “neredeyse meramini dahi anlatamiyor” ifadesi,
Hz. Miisd’y1 asagilama ve gozden diisirme kastiyla Firavun’un sarf ettigi
sozlerdir. Hem Mushaf siralamasina gore meselenin ilk zikredildigi hem
de miifessirler tarafindan en ¢ok iizerinde durulan ayetler Taha Stiresi'n-
deki ayetlerdir. Calismamizin bashginda vurguladigimiz “ukde” kelimesi-
nin gectigi bu ayetler, baglamiyla birlikte sdyledir:

1.1. Taha Siresi 20/24-37:

glad oa 8aae JIo1s {26} el § 5235 {25} 6,36 J 731 &5 J6 {24 Eb &) 5558 ] b
6l ¢ 8305 {31} 51 4 338 {30} 5T 55t {29} Jal 52 T,035 J uszs {28} 38 1542k {27}
{36} st b s Cussl 35 J6 {35} Teat & &5 ) {34) TS 3355 {33) 15 il 5 {32}

{37} it a ile G 3

Taha Siresi'nde Hz. Msa ile ilgili anlatim, 9. ayetten baslamakta,
99. ayette sona ermektedir. Slirede anlatilan olaylarin baslangi¢ noktasi
Hz. Mlisa’'nin ailesiyle birlikte ¢olde bir gece vakti uzakta bir ates gérmesi
ve atesin yanina gittiginde Allah’in kendisine hitap ederek peygamberlik
gorevini bildirmesi, sonu ise Hz. M{isd'nin Samiri’yi lanetleyerek kovmasi-
dir. Ancak otuz yedinci dyetin ardindan ona bahsedilen nimetleri hatirlat-
mak lizere dogumuna, suya birakilmasina ve ¢ocukluguna da deginilmek-
tedir. Yukarida verdigimiz ayetlerde ise peygamberlikle gorevlendirilen
Hz. M{isd'nin, ona bu agir mesuliyeti yiikleyen rabbinden ilk istekleri ve
O’nun bu istekler karsisindaki cevabi yer almaktadir. Konumuzla ilgili
olarak, Firavun'un karsisina ¢ikmasi emredilen Hz. Misa’nin “Ey rabbim,
gogsiime ferahlik ver, isimi bana kolaylastir, dilimdeki diigiimii ¢é6z ki, so-
ziimt iyi anlasinlar; bana ailemden birini, kardesim Harun’u da yardimci
yap, onunla beni destekle, onu da isime ortak et ki, seni ¢cokga tespih edelim;
seni cokca analim” seklindeki duasi ve karsilik olarak da Allah’in, “Istedi-

A AN

gin sana verildi ey Miisd” cevabi dikkat cekmektedir.

1.2. Suara Siresi 26/10-15:
0383 of BET ) &5 0B {11} G5 91 55253 558 {10} Guadllan 2380 <81 of sasn i 636 35
36 55 UB {14} o5l of 35T o3 e 6485 {13} ds3a J) i Gl 315 V5 )30 Geas {12}
{15 Gohusi ks bt
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Bu siirede Hz. Misa ile ilgili anlatim, peygamberlik gorevinin tevdii
akabinde Hz. M{isa'nin Firavun’a gonderilmesi emriyle 10. ayetten bas-
lamakta, Firavun ve ordusunun bogularak helak edilmesini bildiren 66.
dyetle nihayete ermektedir. Vermis oldugumuz ayetlerde ise konumuzla
ilgili olarak Hz. Misd'nin “Ey rabbim, beni yalanlamalarindan korkuyo-
rum; gégsiim daraliyor, dilim rahat dénmiiyor, Harun’u da gérevlendir; bir
de onlar nezdinde bir sugum var, beni éldiirmelerinden korkuyorum” ifade-
si dikkat cekmektedir.

1.3. Kasas Stiresi 28/33-35:

Tedy Gmo dluyl BLL Lo 52T 50 S5l 215 {33} ol of BB L (4ie &8 §) &5 J6
55 5T BGL ) delas J8 Bhla GST Jasds del dihe 1iiz J6 {34} 8380 of SBT j] L6ia
{35} dsuEh 68

Kasas Stresi'nde Hz. Miisd'yla ilgili anlatim, s{irenin basinda, Fira-
vun’un Israilogullarina reva gérdiigii baski ve zuliim dénemi ve bu dé-
nemde Hz. Mis@’'nin dogumu ile baslamakta, 40. ayette Firavun ve as-
kerlerinin denizde bogulmasi ile sona ermektedir. Metnini verdigimiz
dyetlerde ise konumuzla ilgili olarak Hz. Miis&'nin, “Ey rabbim, ben on-
lardan bir insani éldiirdiim, bu nedenle beni éldiirmelerinden korkuyorum;
kardesim Harun ise benden daha fasih dilli biridir, onu da benimle birlikte,
beni dogrulayan bir yardimci olarak gonder. Ctinkti ben, onlarin beni yalan-
lamalarindan korkuyorum” sozleri dikkat cekmektedir.

1.4. Zuhruf Stresi 43/52-53:

Bl 455 55 31 Cad o3 Bl 4l call VI8 {52} 5 365 V5 e 5h @ 135 53 55 G 4
{53} s

Zuhruf Shresi'nde Hz. M{sd’yla ilgili anlatim kisa ve 6z olup 46.
dyette onun Firavun karsisina ¢ikmasi ile baslamakta, 55. ayette Firavun
ve destekcilerinin bogulmasi, 56. ayette ise helak edilenlerin, daha sonra-
ki toplumlar i¢in bir ibret vesilesi kilindiginin vurgulanmasi ile sona er-
mektedir. Bu ayetlerde, 6nceki ayetlerden farkli olarak Firavun'un onun
hakkindaki “Yoksa ben, su zavalli ve nerede ise meramini anlatamayacak
durumda olan bu adamdan daha listiin degil miyim!” sozleri calib-i dik-
kattir.

Hz. Miisd'yla ilgili ayetler tabi ki bu dort stiredekilerle sinirh degil-
dir. Kur’an’da onun yasadig1 endiseleri, korkulari, diismanlarindan veya
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kendisine iman etmis olan kavminden gordiigii eziyetleri anlatan bircok
dyet mevcuttur. Yukarida vermis oldugumuz ayetlerin tefsirlerde nasil yo-
rumlandigina gegmeden dnce mezkir dort siirede, meselenin anlasilmasi
icin kilit rolde olan ifadelerin tespit ve tahlili 6nem arz etmektedir.

2. ilgili Ayetlerde Gegen Kilit ifadeler

Yukaridaki ayetlerde, Hz. Misd'nin dilindeki digtimle ilgili olarak
kilit konumunda olan bazi ifadeler sunlardir:

P

2.1. “gyi5 g £ 741 85" (GOZsiime ferahlik ver)®

Bu climlede Arapc¢a “serh” masdarinin emr-i hazir formu olan “is-
rah” kelimesi ile “sadr” kelimesi kullanilmistir. Serh, “bir seyi agmak” de-
mek olup yerine gore mecazen “ferahlatma, genislik ve rahatlik verme”
gibi anlamlar i¢in de kullanilan bir kelimedir.® Sadr ise “g6giis, sine, 6n
taraf” gibi anlamlara gelmekte olup mecazi kullanimda insanin duygula-
riny, i¢ diinyasini, kalbi durumunu ifade eder.'?

2 Z-95 %, N

2.2, "3l o5 8ake Jis5” (Dilimdeki diigiimii ¢6z) "

Konuyla ilgili en kritik ifadelerin bulundugu bu ayette “uhlil” ve
“ukde” kelimeleri gegmektedir. “Uhlil” kelimesi emri-hazir olup koki
“halle” fiilidir. Bu fiil, “bir diiglim{i, birbirine bagh seyleri ¢6zmek, agmak,
birbirinden ayirmak, bir seyi bir yerden sokmek” anlamina gelmektedir.*?
“Ukde” kelimesi ise “bir seyleri birbirine baglamak, diigiimlemek, birbiri-
ne gecirmek, tutturmak, kenetlemek, bir araya getirmek” anlamlarina ge-
len “ ‘akade ” fiilinden tiiremis bir isim olup “diigiim, bag, problem, sorun,
karmasa, bilmece, yumru” gibi anlamlara gelmekte; dil hakkinda kullanil-
diginda dildeki tutuklugu, zorlanarak konusmayi, kisinin konusmasinda

Taha 20/25.

Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitabu’l“Ayn (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2003), “srh”,
1/319; Eb{'l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-isfehani, Mu*
cemu Miifredati Elfazi’l-Kur’an (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1997), “srh”, 258; Er-
ding Ahath “Sakk-1 Sadr”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2010), 38/309.

10 Isfehant, “sdr”, 276; Serdar Mutcali, Arapca-Tiirkce Sézliik (Istanbul: Dagarcik Yayinla-
r1, 1995), “sdr”, 473.

11 Taha 20/27.
12 isfehant, “hll”, 128; Mutgals, “hll”, 188.
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agirligin ve tutuklugun olmasini ifade etmektedir.'?

3530

2.3. “y38 154a5” (SOziimii iyi anlasinlar)**

Bu ayette de “yefkah(i” kelimesi 6nem arz etmektedir. Bir dnceki
ayette dilindeki diiglimiin ¢6ziilmesini isteyen Hz. Miis3, bu ifade ile bu
talebinin sebebini belirtmektedir. Buna gore dilindeki diigtimiin ¢6zil-
mesini istemesinin nedeni, muhatap olacagi ve Allah adina tebligde bu-
lunacag kimselerin onun s6zlerini iyi anlamalaridir. Zira “iyi anlasinlar”
demek olan “yefkah(i” kelimesi, “iyice anlamak, idrak etmek, kavramak,
bilinenden hareketle bilinmeyene ulasmak” anlamlarina gelen “fikh” ko-
kiinden tliremis bir kelimedir.'®

2.4. “gyis 255" (GOgsiim daraliyor)*®

Bu ayette “yediku” kelimesiyle Hz. Mis3, gogsiiniin daraldigini ifade
etmektedir. “Yediku” kelimesi, “dar ve sikisik olma, daralma, sikilma, bik-
ma, caresiz kalma, bunalma, liziilme, darlanma, gii¢ yetirememe” gibi an-
lamlara gelen “dake” kokiinden tliremis bir kelime olup hem hakiki hem
mecazi anlamda kullanimi yaygindir.'’

-n

2.5. “gl §s ¥5” (Dilim donmiiyor)*®

Bu climlede Hz. M{is3, bir 6nceki climleyi tamamlayici olarak ve ne-
ticeyi ifade eder mahiyette “dilim donmiiyor” demektedir. Dili hakkinda
kullandig1 “ve 13 yentaliku” ifadesindeki “intilak” kavrami, “serbest ve 6z-
giir olma, rahatca hareket etme, ayrilma, firlatilma, atilma, disar1 ¢ikma,
rahat ve akici konusma” gibi anlamlara gelmektedir.'’

2.6. “Bli o a8l 35 G93lb 575" (Kardesim Harun benden daha fasih
dillidir)?°

Bu dyette Hz. Miis3, kardesi Harun'un kendisinden daha iyi bir ko-

13 Ferahidi, “akd”, 3/196-197; isfehani, “akd”, 341; Mutgali, “akd”, 583-584.
14 Taha 20/28.

15 Ferahidi, “fkh”, 3/334; isfehani, “fkh”, 384; Mutcali, “fkh”, 670.

16 es-Suard 26/13.

17 Ferahidi, “dyk”, 3/32; isfehani, “dyk”, 300; Mutcali, “dyk”, 512.

18 es-Suard 26/13.

19 Ferahidi, “tIk”, 3/57; Isfehani, “tlk”, 309; Mutcal, “tIk”, 527-528.

20 el-Kasas 28/34.
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nusma yetenegine sahip oldugunu belirtmekte, bu durum “efsahu” keli-
mesi ile ifade edilmektedir. “Efsahu” kelimesi ism-i tafdil olup “sozii acik,
anlasilir ve net olma, giizel konusma, meramini en dogru ve anlasilir se-
kilde ifade etme” anlamlarina gelen “fesahet” kokiinden gelmektedir.?!

2.7.“4%3 365 95" (Neredeyse meramini anlatamiyor)??

Bu ayette ise Firavun'un Hz. Mlisd’ya yonelik bir ithami yer almak-
tadir. Onu, nerdeyse meramini anlatamayacak biri olmakla sug¢layan Fira-
vun’un bu ithaminda, “yiibinu” kelimesi ge¢cmektedir. Bu kelime, “beyan”
kokiinden tiiremis olan “ebane”nin mizari formudur. “Ebane” fiili, tipki
“beyyene” gibi, “bir seyi aciklamak, a¢ikca anlatmak, meramini dile getir-
mek, ortaya koymak, aciga ¢ikarmak, beyan ve izah etmek” gibi anlamlara
gelmektedir.?®

3. ilgili Ayetler Hakkinda Tefsirlerdeki Yorumlar

Simdi, isaret ettigimiz ayetlerin tefsirlerde nasil yorumlandigy, so-
runun hangi kelimelerle izah edildigi, hangi rivayetlerin kullanildig1 ve
miifessirlerin konuya dair farkli bazi yorumlari izerinde durulacaktir.

3.1. Sorunun Tespiti i¢cin Tefsirlerde Kullanilan Kelimeler

Konumuzla ilgili dyetlerde gecen yukaridaki kilit ifadeler biiyiik bir
o6neme sahip olup Hz. M{isd’'nin yasadig1 soruna dair 6nemli bilgiler ver-
mektedir. Ancak hem Taha Siiresi’'ndeki “ukde” kelimesini hem de diger
kilit ifadeleri aciklama sadedinde tefsirlerimizde bir¢ok farkli kelimenin
kullanildig1 goriilmektedir. Hz. Misa’'nin dilindeki problemi a¢iklama sa-
dedinde zikredilen bu kelimeler sunlardir:

a. “w”: Konusamama, tutukluk.?* b. “&;”: Pelteklik, dildeki tutuk-

21 Isfehani, “fsh”, 380; Mutcali, “fsh”, 662.

22 ez-Zuhruf43/52.

23 Ferahidi, “byn”, 1/176; isfehani, “byn”, 68-69; Mutcali, “byn”, 81.

24 Ebu Muhammed Abdulhakk b. Galib ibn Atiyye el-Endeliisi, el-Muharraru’l-Veciz fi
Tefsiri’l-Kitabi’l-‘Aziz (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘ilmiyye, 1422 h.) 4/42; ibrahim b. Amr
b. Hasan el-Bikai, Nazmii’d-Diirer fi Tendsiibi’l-Aydti ve’s-Siiver (Kahire: Daru’l-Kii-
tiibi’l-islami, ts.) 17/448; Fahruddin Muhammed er-Razi, Mefatihu’l-Gayb (Beyrut:
Daru IThyai't-Tiirasi’l-‘Arabi, 1420 h.), 24/596, 27/637; Sihabuddin es-Seyyid Mah-
mid el-Bagdadi el-Aldsi, Rithu’l-Me‘ani fi Tefsiri’l-Kur'ani’l-‘Azimi ve’s-Seb'i’l-Mesdni
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1415 h), 13/89; Ismail Hakki b. Mustafa el-Bursevi,
Rihu’l-Beydn (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 8/378; Muhammed et-Tahir ibn Astr, Tefsi-
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luk.?® ¢. “4a52”: Hatali konusma, yanlis telaffuz.?® d. “ai”: Pelteklik, telaffuz
bozuklugu. 27 e. “&83”: Konusma bozuklugu, hatali telaffuz, konusma tutuk-
lugu.?® f. “yg”: Agirlik, yavas olma.” g “.e”t Meramini anlatamama, bit-
kinlik, yorgunluk 30 h, “oEE 5l dazd o 8™ Kekelemekten kaynakl bir engel,
tutukluk.3! i, “ 25" : Tutukluk, kendini ifade edememe.??

ru’t-Tahrir ve’t-Tenvir (Tunus: ed-Daru’t-TGnusiyye, 1984), 16/211, 25/231.

25 Mukatil b. Siilleyman, Tefsiru Mukdtil b. Siileyman (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-‘Arabf,
2002),3/26; Ebli Zekeriyya Yahya b. Ziyad el-Ferra, Me‘ani’l-Kur’dn (Misir: Daru’l-Mis-
riye, ts.), 2/178; Ebii Ishak ibrahim b. es-Seriyy ez-Zeccac, Me‘ani’l-Kur'dn (Beyrut:
Alemii‘l-Kiitiib, 1988), 3/355; Ebu’l-Leys Nasr b. Muhammed b. Ahmed es-Semer-
kandi, Bahru’l-‘Uliim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1993), 2/393; Muhammed b.
Abdillah b. Ebl Zemenin, Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Aziz (Kahire: el-Fariku’l-Hadise, 2002),
3/114; Muhammed b. Muhammed b. Mahmid Eb(i Mansur el-Matiiridi, Te'vilatii Eh-
li’s-Siinne (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, 2005), 9/173; Ebu’l-Ferec Cemaliiddin
Abdurrahman b. Ali b. Muhammed Ibni'l-Cevzi, Zadu’l-Mesir fi ‘llmi’t-Tefsir (Bey-
rut: Daru’l-Kitabi’l-‘Arabi, 1422 h.), 3/157; Nasiruddin Ebl Sa‘ld Abdullah b. Amr b.
Muhammed es-Sirazi el-Beydavi, Envdru’t-Tenzil ve Esrdru’t-Te'vil (Beyrut: Daru ih-
yai't-Turasi’l-‘Arabi, 1418 h.), 4/26.

26 Miicahid b. Cebr el-Mahzmi, Tefsiru Miicdhid (Misir: Daru’l-Fikri’l-islami, 1989),
1/462; Eb{i Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn ‘an Te'vili Ayi’l-Kur’dn
(yy. Miiessetii'r-Risale, 2000), 18/299; Abdurrahman b. Muhammed b. Idris b. Ebi
Hatim, Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Azim (Mekke: Mektebetli Nizar Mustafa el-Baz, 1419 h.),
2/2421; Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani, Fethu’l-Kadir (Dimask: Daru
ibn Kesir, 1414 h.), 3/429; Semsiiddin Ebsi Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi
Bekr el-Kurtubi, el-Cami* li-Ahkdmi’l-Kur’dn (Kahire: Daru’l-Kitabi’l-Misriyye, 1964 ),
11/192.

27 Zeccac, Me‘ani’l-Kur’an, 4/415; Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdsi,
en-Niiketii ve’l-‘Uyiin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, ts.), 5/230; Ebt Muhammed
el-Hiiseyn b. Mes‘(id el-Begavi, Me‘dlimu’t-Tenzil (Beyrut: Daru Thyai't-Ttirasi’l-‘Arabi,
1420 h.), 4/164; Ahmed Mustafa el-Meragi, Tefsiru’l-Merdgi (Misir: Seriketii Mekte-
betii ve Matba‘atii Mustafa el-Babi el-Halebi, 1946), 25/95.

28 Ebu’l-Berekat Abdullah b. Ahmed b. Mahmid en-Nesefi, Meddriku't-Tenzil ve Haka-
iku’t-Te'vil (Beyrut: Daru’l-Kelimi't-Tayyib, 1998), 2/362; Seyh Ulvan Nimetullah b.
Mahmiid, el-Fevdtihu’l-llahiyye ve’l-Mefatihu’l-Gaybiyye (Misir: Daru Riikabi, 1999),
1/512.

29 Mukatil, Tefsir, 3/26; Maverdi, en-Niiketii ve'l-‘Uyiin, 5/230.

30 Taberi, Cami‘u’l-Beydn, 21/619; Semerkandi, Bahru’l-‘Uliim, 3/260; Maverdi, en-Nii-
ketii ve’l-‘Uyiin, 5/230; ‘izz b. Abdisselam, Tefsiru’l-Kur’an (Beyrut: Daru Iibn Hazm,
1996), 3/158; Matiiridi, Te'vildt, 9/173.

31 Ebi Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna, Mecdzii’l-Kur’dn (Kahire: Mektebetii’l-Hanci,
1381 h.), 2/18; Ebl Hayyan Muhammed b. Yusuf b. Ali el-Endeltisi, el-Bahru’l-Muhit
(Beyrut: Daru’l-Fikr, 1420 h.), 7/327.

32 Ebu’l-Fida ismail b. Amr b. Kesir ed-Dimaski, Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Azim (yy. Daru Taybe,
1999), 7/231.
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Tefsirlerde gecen bu kelimeler, miifessirlerin Hz. Misd'nin dilinde-
ki sorunun mahiyetine dair tercihlerini yansitmaktadir. Bu kelimelerden
bazilar1 agir ve tutuk konusma, meramini rahat ve akici bir sekilde anla-
tamamaya isaret ederken bazilar1 harfleri tam olarak telaffuz edememeye
yani pelteklige, bazilari ise kekelemeye isaret etmektedir. Miifessirlerin
kullanmis oldugu bu kelimelerin hepsi de insanin konusma yetenegini
zayiflatan farkl rahatsizliklarla ilgilidir. Bu durum da Hz. M{@is&'nin dilin-
deki sorunun tam olarak ne olduguna dair miifessirlerin goriis birliginde
olmadiklarini, ancak konusmasini olumsuz etkileyen bir sorunun mevcut
oldugunda hemfikir olduklarini géstermektedir.

A A)

Tefsirlerimizde Hz. Miisd'nin yasadig1 problemin mahiyetine dair
cesitli ifadeler kullanildig1 gibi sorunun kaynagina dair yorumlar da mev-
cuttur. Ancak bunlar arasinda en ¢ok zikredilen ve adeta tiim miifessirler
tarafindan ihtimal dahilinde goriliip kabul edilen, Hz. M{isa'nin bebekken
agzina ates veya kor parcasi koyduguna dair rivayetlerdir. Genel hatlariy-
la ayn1 duruma isaret etmekle birlikte tafsilatinda farkliliklar bulunan ve
giiniimiizde de farkli tepkilere konu olan bu rivayetlerin iizerinde durma-
miz gerekmektedir.

3.2. Hz. Misdi’'nin Bebekken Agzina Ates Koyduguna Dair
Rivayetler

Kur’an’'da ifade edildigi iizere Hz. M{is, heniiz bebekken annesi ta-
rafindan bir sanduka icine konup nehre birakilmis, nehir kenarinda bulu-
nan bebek, Firavun'un hanimi Asiye tarafindan evlat edinilmis ve sarayda
biyttiilmeye baslanmistir.** Hz. Miisa'nin dilindeki soruna dair hemen
hemen tiim tefsirlerde aktarilan rivayet de onun bebeklik doneminde Fi-
ravun’un sarayinda yasadig1 bir olay olarak nakledilmektedir. Biz de bu
rivayetin ilk donem tefsirlerinde nasil yer aldigini tespit etmeye calisarak
izini siirmeye gayret edecek, buna da éncelikle bu rivayetin Ibn Abbas’tan
gelip gelmedigi tartismasiyla baslayacagiz.

Terciimanii’l-Kur’an namiyla s6hret bulan sahabi Abdullah b. Ab-
bas’a (61. 68 h.) nispet edilen rivayetlerin derlendigi Tenviru’l-Mikbds adl1
eserde Hz. Miisd’'nin dilinde bir tutukluk veya peltekligin oldugu, kalbinin
daraldig ve dilinin dénmedigi kabul edilmekle birlikte hicbir sekilde ag-
zina ates koyduguna dair bir rivayete yer verilmemis, Taha Stiresi'nde ge-

33 Taha 20/39; el-Kasas 28/7-20.
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cen “Istedigin sana verildi ey M{isa” s6zii sonrasi dilindeki sorunun orta-
dan kalktig1 belirtilmistir.>* Miifessir ibn Kesir de (6l. 774 h.) Tah4, Kasas
ve Zuhruf slirelerindeki ilgili ayetlerin tefsirinde, her ne kadar agzina ates
koyma olayini kendi ciimleleri olarak verip rivayeti 6zetlemis ve kabul
ettigini gosteren ifadeler kullanmis olsa da®® Taha Siresi'ndeki ayetlerin
tefsirinde Ibn Abbas’tan yaptig1 nakilde béyle bir rivayet aktarmadig1 go-
riilmektedir. Ibn Abbas’tan aktardig1 sozler sadece sunlardir:

“Misa Allah’a, birinin dliimiine sebep oldugu icin duydugu korku-
dan ve dilindeki diigimden dolay1 sikayette bulundu. Zira dilinde
cok s6z sOylemesine engel olan bir diigiim vardi. Bu nedenle Al-
lah’'tan, kardesi Harun'un da kendisine yardimci olmasini, kendi
dilinin fasih bir sekilde ifade edemedigi seyleri onun séylemesini
istedi. Allah da bu istegini kabul etti, dilindeki diigiimii de ¢6zdii.”3

Ibn Kesir'in aktardig1 bu rivayeti, ibn Ebi Hatim (61. 327 h.) sene-
diyle birlikte vermistir.3” Senede gore rivayeti Ibn Abbas’tan nakleden kisi
Said b. Ciibeyr’dir. Taberi (6. 310 h.), Ibn Ebi Hatim (6l. 327 h.), Semer-
kandi (61. 373 h.), ibn Ebi Zemenin (61. 399 h.), Maverdi (61. 450 h.), Vahidi
(6l. 468 h.), Sem’anti (61. 489 h.), Begavi (6l. 510 h.) ve Ibn ‘Atiyye (6l. 542
h.) gibi miiellifler, Hz. M{isd'nin bebekken agzina ates koymasi rivayeti-
ne eserlerinde yer vermis iseler de bu bilgiyi Ibn Abbas’a veya herhangi
bir sahabiye dayandirmamislar, “ehl-i tefsir dedi ki, miifessirler dedi ki,
soyle ki, rivayet olundu ki” gibi lafizlarla ve nadiren de tabiin alimlerine
isnat ederek aktarmislardir. Bu durumun tespit edebildigimiz kadariyla
hicri ilk asirlardaki istisnasi Sa’lebi’dir (6l. 427 h.). Sa’lebi, 6zellikle kis-
salar hakkinda Israiliyat menseli rivayetlere ve slrelerin faziletine dair
Sia kaynakli mesnetsiz haberlere yer vermesi yoniiyle elestirilen3® el-Kesf
ve’l-Beyan ‘an Tefsiri’l-Kur’an adli eserinde, Taha Siiresi'ndeki ukde ile il-
gili olarak “Ibn Abbas dedi ki: Misd’nin dilinde pelteklik vard1” dedikten
sonra “zalike” diye baslayip rivayeti aktarmistir.3* ibn Abbas’in séziiniin

34 Abdullah b. Abbas, Tenviru’l-Mikbas min Tefsiri Ibn Abbas (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘11-
miyye, 1992), 329, 387, 410, 522.

35 Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Azim, 5/282, 6/236, 7 /232.

36 Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Azim, 5/282.

37 ibn Ebi Hatim, Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Azim, 8/2752.

38 Mehmet Suat Mertoglu, “Sa‘lebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yayinlari, 2009), 36/28-29.

39 Ahmed b. Muhammed b. ibrahim es-Sa‘lebf, el-Kesf ve’l-Beydn ‘an Tefsiri’l-Kur’dn (Bey-
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hemen akabinde zikretmis olmasi, rivayeti ona nispet etmis olma izlenimi
vermekte ise de bu kesin degildir. Rivayeti, ibn Abbas’in séziiniin bitmis
olmasi akabinde anonim bir bilgi olarak aktarmis olma ihtimali daha yiik-
sek olup diger rivayet tefsirlerindeki durum da bunu desteklemektedir.

Hz. Miisa'nin bebekken agzina ates koyduguna dair Said b. Ciibeyr
kanaliyla Ibn Abbas’a isnat edilen bir riviyet Begavi'nin tefsirinde geg-
mektedir. Bu rivayette Hz. Misd'nin yasadig1 imtihanlardan bahsedilmek-
te, bunlar arasinda Firavun'un sakalim cektigi icin 6liimle karsi karsiya
gelmesi ve inci yerine atesi eline almasi da zikredilmektedir.*® Ayni riva-
yeti ibnii’l-Cevzi ve Razi tefsirlerinde zikretmis, Zemahseri de isaret et-
mekle yetinmistir.*!

I1k tam tefsir olarak kabul edilen Mukatil b. Siileyman’in (61. 150 h.)
tefsirinde boyle bir rivayete yer verilmeksizin sadece Hz. Misd'nin dilinde
bir tutuklugun yani agirligin oldugu belirtilmis, peygamberlik gorevinin
verilmesi sirasinda yaptig1 duanin akabinde dilindeki diigiimiin ¢6ziildi-
gl ve sorunun ortadan kalktig1 goriisii tercih edilmistir.*?

Tespit edebildigimiz kadariyla Hz. Misa'nin bebekken agzina ates
koyduguna dair ilk rivayetler, tabiin alimlerinden olan Said b. Clibeyr (6l.
94 h.), Miicahid (61. 103 h.), Stidd1 (61. 127 h.) ve Vehb b. Miinebbih’ten (6l.
114 h.) nakledilmektedir. Sahabeden ders almis ve ilmi yonleriyle sohret
bulmus olan tabiin alimleri, ayn1 zamanda Israiliyat kaynakli malumat-
lar1 nakletme yoniiyle de 6ne ¢ikmislar, hatta sonraki donemlerdeki bazi
alimler tarafindan bu nedenle tenkit edilmislerdir.** Said b. Ciibeyr’in bu
husustaki ifadelerinin aktarildigi ilk meshur tefsir Taber?'ninkidir. Taberi,
ayetteki “Dilimdeki diigiimii ¢6z” climlesini, “Yani dilimin rahat¢a konus-

rut: Daru ihyai’t-Tiirasi’l-‘Arabi, 2002), 6/243.

40 Begavi, Me‘dlimu’t-Tenzil, 3/262.

41 Ebul-Kasim Carullah Mahmd b. Omer ez-Zemahseri, Tefsirul-Kessdf ‘an Hakai-
ki’t-Tenzil ve ‘Uytni’l-Ekavil fi Viicthi't-Te'vil (Beyrut: Daru’l-Marfie, 2009), 654; ib-
ni’'l-Cevzi, Zadii'l-Mesir, 3/159; Razi, Mefétfhu’l-(fayb, 22/50.

42 Mukatil, Tefsir, 3/26, 259, 797.

43 Muhammet Fatih Kesler, “Miicahid b. Cebr”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedi-
si (Ankara: TDV Yayinlari, 2006), 31/442-443; Mehmet Efendioglu, “Said b. Ciibeyr”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2008), 35/552; Is-
mail Cerrahoglu, “Siiddi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Ya-
yinlari, 2010), 38/17-18; Mahmut Demir-M. Emin (")zafsar, “Vehb b. Miinebbih”, Tiirki-
ye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2012), 42/608-609.
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masini sagla” seklinde a¢iklamayi tercih etmis, sonra da soyle demistir:
“Zikredildigine gére Hz. Miisd’nin dilinde, Firavun’un onu dldiirmeye yel-
tendigi gtin agzina koydugu atesten kaynaklanan bir telaffuz bozuklugu
vardl.” Taberi bu ifadelerle tercihini belirttikten sonra bunu destekler ma-
hiyette Said b. Ciibeyr’in soyle dedigini aktarmistir:
“Dilindeki digtm, telaffuz bozuklugu idi. Firavun'un sakalini ¢eken
Miisd'y1, onun gazabindan kurtarmak i¢cin hanimi Asiye tarafindan
yapilan sinamada Miisa agzina ates koru koydugu icin olmustu. O
zamanlar akli ermeyen kiiciik bir ¢ocuktu. Firavun “Iste bu benim

1”

diismanim!” deyince Asiye de ona “Daha akl ermiyor” demisti.”*

Bu ifadeler Saild b. Ciibeyr’in, Hz. Misd'nin bebekken agzina ates
koyma rivayetini, Hz. Peygamber’e dayanmasa da makul bulup naklettigi-
nin delilidir. Said b. Ciibeyr’in bu s6zlerini farkl bir isnatla daha nakleden
Taber?’nin kendi aciklamalari da, Said b. Clibeyr’in bu s6zlerini kabul edip
benimsedigini gostermektedir. Taber], ondan yaptig1 nakil akabinde Hii-
seyin, HaccAc ve ibn Ciireyc kanaliyla Miicahid’den de hemen hemen ayni
sozleri nakletmektedir.*> Miicidhid’e nispet edilen tefsirde de onun soyle
dedigi nakledilmektedir:

“Buukde, Hz. Misd'n1in, akli ermeyen kii¢iik bir ¢ocukken Firavun'un
sakalini yolmasi nedeniyle Firavun'un ona vermek istedigi cezadan
onu kurtarmaya calisan haniminin plani neticesinde agzina koydu-
gu ates korundan kaynaklanan bir telaffuz bozuklugudur.”#

Taberi daha sonra ‘Amr ve Esbat kanaliyla Stidd’den, konu hakkin-
da daha ayrintili bir rivayet aktarmaktadir. Bu rivayet de soyledir:

“Bebek yani Miisa biraz biiytliyiip hareketlenmeye baslayinca anne-
si Asiye onu kendi ¢ocugu gibi tanitmaya basladi. Bir giin onunla
oynarken Firavun’un yanina gotiiriip “Alsana!” dedi. Firavun onu
kucagina alinca M{isd onun sakalini ¢ekip yoldu. Firavun da “Cabuk
cellatlar1 getirin bana!” diyerek gazaplandi. Asiye, “Onu 6ldiirme,
belki bize faydasi olur veya evlat ediniriz; o daha bir bebek, akli er-
miyor, bebek oldugu icin 6yle yapti. Biliyorsun ki, Misir halki i¢in-
de benden daha ¢ok ziyneti olan yok. Simdi onun 6ntine yakuttan

44 Taberi, Cdimi‘u’l-Beydn, 18/299; Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyti, ed-
Diirri’l-Menstr fi't-Tefsiri bi’l-Me’stir (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 5/567.

45 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, 18/299.

46 Miicahid, Tefsir, 1/462.
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ziynetler ile ates koru koyacagim; sayet atesi degil yakutlar1 alirsa
akl eriyor demektir, o0 zaman onu 6ldiir. Ama atesi alirsa demek ki
daha bebektir” dedi. Sonra Asiye yakutlarini ¢ikarip Miisa'nin énii-
ne koydu, bir tepsi i¢inde de ates koydu. Tam o sirada Cebrail gelip
Miisa'nin eline bir ates koru atti, M{isa da onu agzina koydu ve dili
yandu. iste bu nedenledir ki, Allah onun “Dilimdeki diigiimii ¢6z ki
soziimii iyi anlasinlar” dedigini aktarmaktadir. Bu duasi tizerine di-
lindeki diigiim zail olmustur.”*’

Vehb b. Miinebbih’ten konu hakkinda aktarilan rivayet ise Taberi’de
olmayip baska tefsirlerde gecmektedir. Vahidi’nin Vehb b. Miinebbih’ten
naklettigi ve Hz. M{isd’nin annesinin hamileligi siireciyle baslayan uzun
bir rivayette olay, Siidd1’'nin ifadelerine yakin sekilde aktarilmaktadir. An-
cak bu rivayette, Firavun'u kizdiran seyin Hz. Miisa'nin onun sakalini cek-
mesi degil elindeki degnekle onun basina vurmasi oldugu, bebegi imtihan
etmek i¢cin ates koruyla birlikte dniine birakilan seyin de yakut degil altin
oldugu soylenmektedir.*®

Ilk tefsirlerden yirminci asra dek tefsir literatiirii incelendiginde,
hem rivayet hem diradyet tefsirlerinin neredeyse tamaminda Hz. M{isa'nin
bebekken agzina ates koymus olduguna dair rivayetlerin yer aldigi ve ge-
nel kabul gordiigi anlasilmaktadir. Yukarida zikrettigimiz sayili birkag
tefsirde Ibn Abbas’a nispet edilmesi disinda, genelde tabiin alimlerinden
geldigi anlagsilan bu rivayetlerin genel muhtevasi bir olmakla beraber de-
taylarinda bazi farkhliklar da gériilmektedir. Ornegin Firavun’un ona kiz-
masina ve oldiiriilmesini istemesine neden olan seyin Hz. M{isd'nin onun
sakalin1 cekmesi, yiiziine tokat atmasi, kafasina degnekle vurmasi veya
tacini alip yere atmasi seklinde farkli varyantlar1 mevcuttur. Aklinin erip
ermedigini denemek lizere atesle birlikte dniine konan seyin, yakut, altin,
inci hatta hurma oldugunu belirten farkh rivayetler de bulunmaktadir.
Ayrica bu tefsirlerde dilinin yandigi bilittifak kabul edilen Hz. M{isd'nin
elinin de yanip yanmadig1 dahi tartisilmis, bunun hakkinda bazi isari yo-

rumlar dahi yapilmistir.*’

47 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, 18/300; Ebi Muhammed Ismail b. Abdirrahman es-Siiddi, Tef-
siru’s-Stiddi el-Kebir (Mensira: Daru’l-Vefa, 1993), 345.

48 Ebu’l-Hasen Ali b. Ahmed el-Vahidi, el-Vesit fi Tefsiri’l-Kur'ani’l-Mecid (Beyrut: Da-
ru’l-Kiitiibi'l-iimiyye, 1994), 3/391.

49 Zeccac, Me‘ani’l-Kur’dn, 3/355; ibn Ebi Hatim, Tefsiru’l-Kur’dni’l-‘Azim, 2 /2421; Semer-
kandi, Bahru’l-‘Uliim, 2/393-394; ibn Ebi Zemenin, Tefstru’l-Kur’ani’l-‘Aziz,3/113-114;
Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, Ahkdmu’l-Kur’dn (Beyrut: Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-‘Arabf,

(THIIH]
156



Hz. Misa’nin Dilindeki “Ukde”nin Mahiyeti ve ilgili Tartismalarin Tahlili

Tartisilan diger bir mesele de Taha Siresi’nde Allah’in, “Istedigin
sana verildi ey Misd” seklindeki cevabi sonrasi Hz. Misd'nin dilindeki
problemin tamamen zail olup olmadigidir. Zira bu cevap sonrasi gorevi-
ni ifa etmek ve hakka davet etmek iizere Firavun'un Kkarsisina ¢ikan Hz.
Misa hakkinda Firavun, “Neredeyse meramini anlatamiyor” ifadesini kul-

lanmistir.

3.3. Hz. Miisa’nin Duasinin Kabuliine Dair Goriisler

Konumuz hakkinda 6zellikle Taha Siiresi’'ndeki ayetlere baktigimiz-
da peygamberlikle gorevlendirilip Firavun’a gonderilen Hz. M{isa'nin Al-
lah’tan bazi seyler talep ederek dua ettigi goriilmektedir. Allah’tan, gogsii-
ne genislik vermesini, isini kolay kilmasini, dilindeki diigtimii ¢6zmesini
ve kardesi Harun'u kendisine yardimci tayin etmesini istemis, Allah da
bu talepler karsisinda “Istedigin sana verildi ey Miisd” buyurmustur.>® Bu
ifadelerden Hz. M{isd'nin isteklerinin yerine geldigi, dolayisiyla dilindeki
diigiimin de ¢oziildigii anlasilmaktadir. Ancak buna ragmen, Firavun'un
karsisina ¢ikan Hz. Misd'nin dilinde sorun devam ettigi icin midir ki, Fira-
vun onun hakkinda “Yoksa ben, su zavalli ve nerede ise meramini dahi an-
latamayacak durumda olan bu adamdan daha listiin degil miyim!™* demis
ve onu, iyi konusamamakla itham etmistir?

Firavun'un sarf ettigi sozlerle Hz. Miisd'nin duasinin kabul edildi-
gine dair ifadeler arasindaki bu ¢eliski, bazi miifessirlerin géziinden kag-
mamis, konu hakkinda 6nemli agiklamalar yapmislardir. Hz. M{isd'nin
dilindeki digiimiin tamamen ortadan kalkip kalkmadigr konusunda ih-
tilaf bulundugunu belirterek séze baslayan Zemahseri, ince bir noktaya
dikkat cekmistir. Ona gore Hz. Misa’'nin, dilindeki diigiimiin ¢6ziilmesini
istedigi duada “ukde” kelimesinin nekra gelmis olmasi ve “ukdete lisani”
seklinde “lisan” kelimesine muzaf kilinmamasindan anlasilmaktadir ki
Hz. Mis3, dilindeki diiglimiin, muhataplarinin onu iyi anlayacagi kadar
yani kafi miktarda ¢6ziilmesini talep etmis yoksa Allah’tan miikemmel bir

1405 h.), 5/52; Mansur b. Muhammed es-Sem’ani, Tefsiru’l-Kur’dn (Riyad: Daru’l-Va-
tan, 1997), 3/328; Begavi, Me‘dlimu’t-Tenzil, 3/260; Zemahseri, Tefsiru’l-Kessdf, 654;
ibni'l-Cevzi, Zadii’l-Mesir, 3/157; Razi, Mefdtfhu’l-éayb, 24/596; Beydavi, Envd-
ru’'t-Tenzil, 4/26; Nesefl, Meddriku't-Tenzil, 2 /362; Sevkani, Fethu’l-Kadir, 3/429; Veh-
be Zuhayli, et-Tefsiru’l-Mtinir (Dimask: Daru’l-Fikr, 1418/1997.), 16/204; Muhammed
Ali es-Sabni, Safvetii’t-Tefasir (Kahire: Daru’s-Sabini, 1997), 2/398.

50 T&aha20/25-36.

51 ez-Zuhruf43/52.
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fesahat istememistir.? Zemahseri’nin bu ifadesinden onun, Hz. M{isd'nin
dilindeki diigiimin kismen giderilip kismen kaldig1 goriisiinde oldugu
anlasilmaktadir. ibn ‘Atiyye de her iki ihtimalin miimkiin oldugunu, yani
Hz. Misa'nin dilindeki diigiimiin ya tamamen zail oldugunu ya da biiyiik
bir kismin zail olup ¢ok hafif bir miktarinin kalmis olabilecegini belirt-
mis, tamaminin zail oldugu kabul edildigi takdirde Firavun’un ithaminin
Hz. Misd'nin peygamber olmadan dnceki haline telmihle kiiciik diistirme
amaci tasidigini ifade etmistir.>® Beydavi ise agik bir tercihte bulunma-
sa da sorunun kismen giderildigi gortsiinde oldugu anlasilmaktadir.>
Nesefi ise ¢cogu miifessir Hz. Misa'nin dilindeki diigiimiin tamamen zail
oldugu goriisiinde olsa da ayetlerdeki ifadelerin, kismen zail olduguna
isaret ettigini belirtmistir.>> Eb{i Hayyan da konu hakkindaki karsit go-
riislere deginmis, Ibn ‘Atiyye’ninkine benzer ifadeler kullanmistir.>¢ Razi
ise Hz. MGisd'daki sorunun tamamen ortadan kalktigini savunmaktdir.
Firavun’un ithaminin ise Hz. M{isd'nin saraydaki giinlerine hatirlatma ve
hakikati carpitma amacina yonelik oldugunu ya da Hz. Misd'nin dilindeki
diigiimiin giderildiginden bihaber oldugunu belirtmektedir.’” Ibn Kesir
ve Kurtubi, Hz. Misd’'nin dilindeki diigiimiin, muhataplarin kendisini an-
layacagi kadar ¢oziildiigii, yoksa tamamen ortadan kalkmadigi goriistini
tercih etmislerdir.>®

Konuyu etraflica ele alan miifessirler ise Ebu’s-Suiid ve Al{isi’dir. Hz.
Miisa'nin dilindeki diiglimiim tamamen zail olduguna dair goriisiin mu-
fessirlerin ekseriyetine ait oldugunu, kismen zail oldugu gortsiiniin ise
Ciibbafi’ye ait oldugunu belirtmis, ukde kelimesinin nekra gelmis olmasi-
nin delil olamayacagini ise liigavi drneklerle ortaya koymus, Firavun'un
ithaminin da farkl kasitlar1 ve sebepleri oldugunu savunmuslardir. Altis
ayrica, fesahatin mahiyetine dair genis bilgiler vermis, dilindeki diiglim
giderilen Hz. M{isd'nin zirve derecede fesahat sahibi olmasinin da gerek-
medigini, teblig vazifesini ifa edecek ve muhataplarina vahyin mesajlarim

52 Zemahseri, Tefsiru’l-Kessdf, 654.

53 ibn ‘Atiyye, el-Muharraru’l-Veciz, 4/42.

54 Beydavi, Envaru't-Tenzil, 4/26.

55 Nesefi, Medariku't-Tenzil, 2 /362.

56 Ebi Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 7/327.

57 Razi27/637.

58 ibn Kesir, Tefstru’l-Kur’dni’l-‘Azim, 5/282; Kurtubi, el-Cdmi‘ li-Ahkdmi’l-Kur’dn,
11/192-193.
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iletecek derecede lisan kabiliyetine sahip olmasinin kafi oldugunu belirt-
mistir.>®

Hz. M{isa’'nin dilindeki diiglimiin tamamen degil kismen zail oldugu
gorlisiinii tercih eden miifessirlerden bazilarinin zikrettikleri dikkat ceki-
ci bazi kisisel yorumlar da mevcuttur. Tartismaya acik olan bu yorumlar-
dan bazilari soyledir:

“Hz. M(is3, dilindeki diiglimiin tamamen ¢6ziilmesini talep etse, ta-
mamen ¢6ziiliirdii ancak o kafi miktarda yani muhataplarinin onu
anlayacagi kadar ¢oziilmesini talep etti. Zira Allah’'in elgileri, sadece
zaruri ihtiyaclari oraninda Allah’tan talepte bulunurlar.”®

“Hz. Mlisa'nin dua ederken kullandig ifadedeki su incelige bakin: O,
“dilimdeki diiglimiin hepsini ¢6z” degil “dilimdeki diiglimi, s6zleri-
mi anlayacaklari kadar ¢6z” diye dua etmistir. Bu ifadeden onun, di-
lindeki tutukluga dair Allah'in yazdig1 kadere riza gosterdigi, buna
itiraz etmedigi anlasilabilir. O dilindeki rahatsizligin, sadece teblig
gorevini yerine getirebilecek miktarda giderilmesini istemistir. Bu
talebinin asil nedeni teblig gorevini hakkiyla yapamama endisesi-
dir. Bu endise olmasaydi, boyle bir talepte bulunmazdi.”¢!

3.4. Tefsirlerdeki Yorumlarin Degerlendirilmesi

Hz. Miisd'nin dilindeki diiglime dair tefsirlerimizde yapilan yorum-
lar ve konu hakkinda tabiinden gelen rivayetler birlikte degerlendirildi-
ginde, Hz. Misd'nin niiblivvet dncesi -ad1 tam olarak konamasa da- bir dil
sorunu yasadig1 hususunda tam bir goriis birliginin oldugu goériilmekte-
dir. Nibtlivvet dncesi Hz. Misd'nin yasadigl bu sorunun, rivayet edildigi
gibi bebekken agzina ates koymus olmasindan kaynaklandigi goriisii mii-
fessirlerce genel kabul gormiis bir sebep olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Said b. Ciibeyr basta olmak iizere, tabiin alimlerinin bu rivayeti Ibn Ab-
bas’tan aktarmis olma ihtimalleri zayif da olsa imkan dahilindedir. Ancak
kuvvetle muhtemeldir ki bu rivayet, asagida da deginecegimiz iizere bir

dil sorunu yasadig1 Tevrat'ta agikca zikredilen Hz. M{isd'nin hayat1 hak-

59 Ebu’s-Sutid Muhammed b. Muhammed el-imadi, Irsddu’l-‘Akli’s-Selim ild Meza-
ya’l-Kur’dni’l-Kerim (Beyrut: Daru ihyai't-Tiirasi’l-‘Arabi, ts.), 6/12-13; Aldsi, Ri-
hu’l-Me‘ant, 8/496-497.

60 Ibn Kesir, Tefstru’l-Kur’dni’l-‘Azim, 5/282.

61 Muhammed Miitevelll es-Sa‘ravi, Tefsiru’s-Sa‘ravi (yy. Metabiu Ahbari’l-Yevm, 1997),
15/9259.
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kinda genis malumat sahibi olan Yahudi din adamlarindan alinmis yani
Israiliyat kaynakli bir bilgidir. Zira tabiin nesli, 6zellikle israilogullari-
nin tarihinde de 6nemli bir yeri olan sahis ve olaylar hakkinda Yahudi
alimlerinden bilgi alip nakletmeleri yoniiyle 6ne ¢cikmaktadir. Ozellikle
Kur’an’da ve hadislerde hakkinda tafsilat bulunmayan bu tiir konularda
onlara miiracaat ederek adeta bosluklari doldurmaya calismislar, bunda
bir beis gérmemislerdir.®? Israiliyat kaynakli her malumatin ayni olmadi-
g1, bazilarinin kabul bazilarinin da reddedilebilecegi, tefsir ilminde bili-
nen bir husustur.®® Hz. Peygamber (s.a.s.)’in de bir¢ok hadisinde Israilo-
gullarina dair ge¢misteki ibretlik olaylardan 6rnekler mevcuttur. Kaldi ki,
Yahudi dlimlerinden iken Islam’la miiserref olan sahabilerden Abdullah b.
Selam ve tabiinden Ka’bu’l-Ahbar gibi kimseler bu tiir Isriliyat menseli
birikimi hem ashaba hem de 6grencileri konumunda olan tabiin ve tebe-i
tabiin nesline aktarmislardir.®*

Hz. M{is&'nin dilindeki sorunun mensei hakkinda miifessirlerin ek-
seriyetinin yaptig1 gibi, tabiinden nakledilen yukaridaki rivayetler itiba-
ra alinabilecegi gibi baska nedenler de giindeme getirilebilir. ihtimaller
dahilinde gortlebilecek nedenler, kanaatimizce glinlimiizde dil ve ko-
nusma yetenegi alaninda ortaya konan modern bilimsel veriler 1s181inda

62 Bu konuda genis bilgi icin bkz. Miisaid b. Silleyman et-Tayyar, “Tefsirde Israiliyyata
Farkli Bir Yaklasim” ¢ev. Mesut Kaya, Marife Dini Arastirmalar Dergisi 13/1 (Bahar
2013), 199-202; Enes Biiyiik, “Tefsirde israiliyyata Dair Bazi Tespit ve iddialarin De-
gerlendirilmesi”, Cumhuriyet flahiyat Dergisi 23/2 (Aralik 2019), 765-785; Enes Bii-
yiik, “Tefsirlerde Hz. ibrahim’le (a.s.) ilgili Israiliyyat Rivayetlerinin Kullanim Amaci,
Kaynag ve Bilgi Degeri”, Uluslararasi Hz. Ibrahim ve Niibiivvet Sempozyumu Tebligler
Kitabi, ed. Atilla Yargici-Mahmut Oztiirk (Istanbul: Nida Yayinlari, 2019), 2/533-550;
Ertugrul Déner, “Israiliyyat Kavramiin Olusum ve Olgunlasma Siireci”, Pamukkale
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/4 (Eyliil 2015), 1-39.

63 Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, Tefsir ve Hadiste Israiliyyat, cev. Enbiya Yildirim (is-
tanbul: Ragbet Yayinlari, 2011), 223-226; ibrahim Hatiboglu, “Israiliyat”, Ttirkiye Diya-
net Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2001), 23/196-198; Abdiilhamit
Birisik, “Israiliyat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinla-
r1, 2001), 23/199; Mesut Kaya, “Tefsirde Kitab-1 Mukaddes’ten Nakilde Bulunmanin
Mesruiyeti Baglaminda Bikai-Sehavi Polemigi”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi 13 /2
(Yaz 2013), 104; Mehmet Fatih Dede, “Ibazi Tefsir Geleneginde Israiliyat Meselesi:

Itfiyyis Ornegi”, e-Sarkiyat: [Imi Arastirmalar Dergisi 9/2 (Kasim 2017), 885-886.

64 Abdiilhamit Birisik, “israiliyat", 23/200; Mustafa Fayda, “Abdullah b. Selam”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1988), 1/134-135; M. Yasar
Kandemir, “Ka‘b el-Ahbar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Ya-
yinlari, 2001), 24/1-2; Nihat Uzun, “Sahabenin Tefsirde israiliyata Bakis1”, Karadeniz
Teknik Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/1 (Bahar 2015), 9, 18-26.
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Hz. M@sa’'nin hayatinda aranmalidir. Zira Hz. M{isa, normal bir hayat ya-
samamis, iki farkli inancin ve hayat felsefesinin mevcudiyetini stirdiirdii-
gii, ehl-i tevhid olan kavmi ile ehl-i kiifiir olan Misir hanedani arasinda ve
Uistiine Ustliik en ufak yanlisinda onu gézden c¢ikarip hayatina son vere-
bilecek olan diismaninin sarayinda biiyiimiistiir. Bebekliginden itibaren
boylesine gergin ve kaygi seviyesi yliksek bir ortamda yetismenin insan
tizerinde olumsuz etkilerinin olacagi da muhakkaktir.

Bahsettigimiz hususlar birlikte degerlendirildiginde Hz. M{isd'nin,
en azindan niibiivvet 6ncesinde ciddi bir dil sorunu yasadig rahatlikla
soylenebilir. Israiliyat kaynakli da olsa mevzu bahis ettigimiz rivayetin
kabul edilmesinde de hicbir beis bulunmamaktadir. Klasik miifessirle-
rin neredeyse tamami da bu rivayete olumlu yaklasmiglardir. Ayrica Hz.
Miisa'nin dil problemi ve halet-i ruhiyesi hakkinda nazil olan ayetleri Hz.
Peygamber’in (s.a.s.) sireti baglaminda degerlendirdigimizde, tamami
Mekki shrelerde yer alan bu ayetlerdeki mesajlar daha iyi anlasilabil-
mektedir. Zira nasil ki Hz. M{isa gonliiniin daraldigindan, dilinin dénme-
diginden, tekzip edilmeye ve 6ldiirtilmeye dair korku ve endiselerinden
yakinarak Allah’a yakarmis ise benzer sikintilari1 Hz. Peygamber de (s.a.s.)
yasamistir. Bircok ayet®® onun Mekke déneminde yasadigi bu zorlu ve
sikintili ruh haline isaret etmektedir. Hz. M{isa'nin yardimci olarak Hz.
Harun'u istemesi de, Hz. Peygamber’in, Hz. Omer’in Miisliiman olmasiyla
neticelenen duasina benzemektedir. Bu nedenle Hz. M{isd'nin durumuna
isaret eden ayetlerde dzellikle Hz. Peygamber’e yonelik mesajlarin oldugu
muhakkaktir.®®

Hal boyle iken son yillarda yazilan bazi tefsirlerde ve kimi akade-
misyenlerin agiklamalarinda®” bu rivayetin mistehzi bir sekilde dile geti-
rilmesi, akla-mantiga aykir1 goriilmesi esefle karsilanacak bir durumdur.
Ornegin merhum Ebu’l-A'1a Mevdidi, TAha Stresi’ndeki Ayetlerin tefsirin-
de, Talmud’da gectigini belirttigi bu rivayetin “cok aptalca” oldugunu ama
buna ragmen bazi miifessirler tarafindan kabul edildigini ifade etmistir.
Mevd{di'nin bu konudaki nihai degerlendirmesi ise soyledir:

65 el-Hicr 15/97; en-Nahl 16/127; en-Neml 27/70; Had 11/12; ed-Duha 93/1-11.

66 Mahmut Ay, Kur’an Kissalarini Siret Baglaminda Okumak Hz. Musa Kissasi Ornegi, 176-
177.

67 Mehmet Okuyan: “Hz Miisa kekeme miydi?” https://www.youtube.com/watch?v=1Fj-
5fa8bvyU; https://www.youtube.com/watch?v=u6Sy]d5MOV]; https://tulipandrose.
net/hz-Miisa-kekeme-miydi/
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“Her seyin otesinde, Allah’in Rastlunun dilinde bir kekemelik, stir¢-
me ve pepelik yaratmasinin hicbir nedeni yoktur. iste bu nedenle
peygamberler goriins, kisilik ve yetenek olarak insanlarin en ts-
tiinleri olurlar. Ciinkii onlar, kekemelik, pepelik gibi aksakliklar ne-
deniyle insanlarin alayina hedef olmamak i¢in hem goriiniis hem de
davranis bakimindan etkili olmak zorundadirlar.”®®

Mevd{di’'nin bu goriisiiniin gayet siibjektif oldugunu ve herhangi
bir delile dayanmadigini, rivayeti makul bulup nakleden bir¢cok miifessi-
ri de zan altinda biraktigini belirtmemiz gerekmektedir. Peygamberler,
insanlar icinden secilen elciler olup onlarin yasadiklar: sikintilar yasa-
malari, onlar gibi fakirlik, hastalik, zayiflik, buhran, timitsizlik, bikkinlik,
hiiziin, korku, kaygi, endise vb. hayatin bin bir tiirlii haline ducar olmala-
r1, nice imtihanlardan ge¢meleri yoniiyle de 6rnektirler. Bunun en giizel
orneklerinden biri de Hz. M{isd’dir. Onun yasadig1 bu dilsel sorun da bir
beser oldugunun en giizel delillerindendir. Dilinde sorun bulunan birisini
peygamber olarak gorevlendirme ve akabinde ona, bu ulvi gérevde lazim
gelebilecek olan tiim istidadi liitfetme irade ve kudreti de Allah’a aittir. Sa-
yet Mevd{di'nin dedigi gibi peygamberler insanlarin algilar1 dikkate ali-
narak secilse idi, o zaman -tipki Firavun'un Hz. M{sa i¢in dedigi gibi- lize-
rine gokten altin bilezikler yagan veya yaninda meleklerden ordusu olan®
ya da misriklerin talep ettigi gibi istedigi anda yerden pinarlar fiskirtan,
etrafi nehirlerle kapli iziim ve hurma bahgeleri meydana getiren, semay1
pargalara ayirabilen, Allah’t ve melekleri gosterebilen, altindan yapilmis
koskleri olan zengin ve kudretli kisiler’® peygamber olmali idi. Ancak in-
sanlarin bu tiir alg1 ve beklentileri belirleyici olmamis, Allah diledigi ve
minasip gordiigii kullar1 peygamber kilmistir.”* Ayrica Kur’an’da sadece
Hz. Miisd’yla degil Hz. Muhammed (s.a.s.) dahil bircok peygamberle alay
edildigine dair ifadeler mevcuttur.”?

Hz. M@isd'nin agzina ates koymasi hakkinda hem tefsirlerde hem de
Yahudi kaynaklarinda” gecen rivayet hakkinda “Israiliyata dair yukari-

68 Mevdidi, Tefhimu’l-Kur’an, 3 /244.

69 ez-Zuhruf 43/53.

70 el-isrd 17/90-95.

71 el-En‘am 6/87; el-Hacc 22/75; es-Stira 42/13.

72 “Senden dénce de nice peygamberlerle alay edilmisti.” el-En‘dm 6/10; er-Ra‘d 13/32;
el-Enbiya 21/41.

73 Omer Faruk Harman (ed.), Kur’dn’da Yahudiler (istanbul: Kuramer Yayinlari, 2019),
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daki bilginin gercek olmasi, pek miimkiin géziikmemektedir. Her seyden
once agizda bu kadar kalic1 bir hasara neden olan kor pargasinin ele alin-
dig1 anda da eli yakmasi ve bunun sonucunda onu ele alan kisinin agzina
koymak yerine, can havliyle atmaya ¢alismasi daha mantikh géziikmekte-
dir"”* diyen Mehmet Katar’in ifadeleri ise, olay1 tek sekilde tasavvur ve ta-
hayytil etmekten kaynaklanan bir mantik yanilsamasi olarak goériinmek-
tedir. Zira bu diisiince, bebek Miisd'y1 denemek icin 6niine konan atesin,
tutacak hicbir yeri olmayan kozlerden ibaret oldugu 6n kabuliine dayan-
maktadir. Halbuki bebegin 6niine konan atesin, bir ucu yanmakta olan bir
mesale veya odun par¢asi olmasi da gdyet muhtemeldir. Bu sekilde tahay-
yll edildiginde bebegin onu eline alip agzina koymasi gayet miimkiindir.
Nitekim rivayetlerde gecen “cemra” kelimesi, listiinde alev yiikselen yani
yanmaya devam eden odun pargasi, tutusmus odun, kor ates veya koz gibi
anlamlarin hepsi i¢cin kullanilan bir kelimedir.”> Alevli bir sekilde yanma-
ya devam eden aga¢ dali vb. nesnelerin ¢ocuklarin ilgisini ¢ektigi ve bu
nedenle atesle oynamay1 ¢ok sevdikleri de bilinen bir husustur. Yahudi
veya Miisliiman bir¢ok dlimin bu rivayeti aktarirken boyle basit bir man-
tiks1zlig1 fark etmediklerini diistinmek de tutarl degildir. Bu da bize, bazi
olaylar karsisinda mantigin istiinde bir baska mantigin olabilecegi ger-
cegini ve meseleleri ¢ok yonlii diisiinmek ve tasavvur etmek gerektigini
hatirlatmaktadir.

Muhammed Mahmud Hicazi, Furkan Tefsiri adli eserinde, agzina
ates koyma rivayetini andiktan sonra Abdiilvehhab en-Neccar’'in -bizim
katilmadigimiz- iki farkl ihtimalden bahsettigini aktarmaktadir. Abdiil-
vehhab en-Neccar’a gore, Hz. Misd’daki sorun, bebekken dilini etkileye-
cek bir siire kadar siit emmemis olmasindan kaynaklanmis olabilir. Yahut
Medyen sehrinde on yil kaldig1 icin Misirlilarin lehgesini unutmus olabi-
leceginden soylediklerini halka terclime etmesi ve insanlarla anlasmada
kendisine yardimci olmasi icin kardesi Harun'un kendisiyle beraber go-
revlendirilmesini istemis olabilir.”® Cemaleddin el-Kasim1 de Hz. Misd'nin

170 (215. dipnot).

74 Omer Faruk Harman (ed.), Kur’dn’da Yahudiler, 170.

75 Ferahidi, “cmr”, 1/257; Ebu’l-Fadl Cemaliddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b.
Ahmed Ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab (Kahire: Daru’l-Me'arif, ts.), “cmr”, 8/675; Heyet,
el-Mu‘cemii’l-Veciz (Misir: Misir Arap Cumhuriyeti Yayinlari, 1994), “cmr”, 115; Mut-
caly, “ecmr”, 127.

76 Muhammed Mahmiid Hicazi, Furkan Tefsiri, cev. Mehmet Keskin (istanbul: ilim Yayin-
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Ibranice ve Kiptice dilleri arasindaki farkliliktan dolay: dil sorunu yasa-
digini belirtmistir.”” Bu goriisler de tamamen indi ve mesnetsiz goriisler
olup Kur’an’da dort stirede gecen ifadelere, Hz. Miisd'nin Firavun’la ger-
ceklestirdigi diyaloglara ve normal hayatin gerceklerine terstir.”® Zira o
donemde Medyen sehrinde farkl bir dil kullanildigina dair kati bir delile
sahip olmadigimiz gibi Hz. M{isd'nin, Medyen’deki kuyu basinda kizlarla
ve daha sonra kizlarin babasiyla konusmalarini ayetlerde gérmekteyiz.
Ayni zamanda gliniimiizde dahi Mardin, Antakya, Siirt vb. birden ¢ok dilin
konusuldugu yerlerde yetisen nice insanin ¢ok rahat bir sekilde bu dilleri
ogrendigine ve pratik bir sekilde konustuguna sahit olmaktayiz. Ayrica
sarayda egitim alarak hatta keyfince sehre girip gezmesi dahi yasaklana-
rak ozel olarak yetistirilen Hz. Misd'nin, Firavun'un dilini iyi 6greneme-
mis olmasini makul gérmek miimkiin degildir.

4. Tibbi ve Psikolojik Veriler A¢isindan Meselenin Tahlili

Insanhgn, bilim ve teknolojide bir zamanlar hayal dahi edemedigi
seviyelere ulastig1 giiniimtizde, her hususta oldugu gibi insanin dil ve ko-
nusma kabiliyeti ve bunlar etkileyen faktorler hakkinda da nice bilimsel
calisma yapilmigtir. Universitelerde bu alana 6zel programlar agilmis ve
akademik arastirmalar yapilmistir. Biz de bu ¢alismalardan elde edilen
verilerden istifade ederek Hz. Misa'nin yasamis oldugu sorunun mahiye-
tine ve nedenlerine dair bazi tahminler yiiriitmeye ¢alisacagiz.

I1gili ayetler ve tefsirlerdeki aciklamalar birlikte degerlendirildigin-
de acikca goriilmektedir ki, Hz. Miisd’da, niibiivvet 6ncesinde bir konus-
ma problemi mevcuttur. Bu problemin, kekemelik, pelteklik veya dildeki
bir tutukluk yani agirlik olmasi muhtemeldir. Ancak ayetlerdeki ifadele-
rin, “dildeki diigiim” ve “dilin rahat bir sekilde hareket edememesi” sek-
linde miiphem olmasi hasebiyle kesin bir teshiste bulunmak da miimkiin
goziilkmemektedir. Problemin nedeni, rivayetlerde gectigi gibi kiiciikken
dilin yanmasindan kaynaklanan fiziksel bir sorun olabilecegi gibi bu olay-
dan veya baska baz1 durumlardan kaynaklanan, korku ve endise eksenli
psikolojik faktorler de olabilir. Zira konusma hareketi, hem fiziksel hem

lary, ts.), 4/24-26.
77 Muhammed Cemaleddin el-Kasim1i, Mehdsinu’t-Te'vil (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’lI-ilmiyye,
1997), 8/394.

78 M. Nurullah Aktas, Icerik ve Baglam Boyutuyla Kur’dni Dualar (Ankara: Fecr Yayinlari,
2019), 235-236.
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de zihinsel bir siirectir. Diyafram, akcigerler, nefes borusu, girtlak, ses tel-
leri, damak, dil, kii¢lik dil, disler, burun ve dislerin ortak isbirligi; ayrica
dogru sinir akisi ve beyin islevi ile gerceklesmektedir. Bunlardan bir ya da
birka¢inda yapi ve isleyis bozuklugunun olmasi, konusmanin akiciligini
olumsuz yonde etkilemektedir.”®

Konusmanin akiciliginda, ritminde, vurgularinda veya zihinsel or-
ganizasyonunda sorunlarin olmasi, konusma bozuklugu olarak kabul
edilmektedir. Konusmay1 saglayan etkenlerden birinin veya birkag¢inin
sorunlu olmasindan konusma bozuklugu meydana gelir. Bu, tibbi ve psi-
kolojik pek ¢ok etkenden kaynaklanabilir.?’ Kiigclikken gegirilen birtakim
atesli hastaliklar, heyecan ve korku, viicuttaki konusmay1 olusturan kas-
larin calisma temposunu bozabilmekte, bu sebeple kiside, kekemelik, pel-
teklik ve benzeri bozukluklar goriilebilmektedir.®* Konusma bozuklukla-
rina genel olarak artikiilasyon bozukluklar1 denmektedir.®? Artikiilasyon
bozukluklar1 genel olarak kekemelik, mahalli agizla konusma, dil ve du-
dak tembelligi, hizli konusma ve afazi yani beyindeki konusma merkezle-
rinde meydana gelen bir hasara bagh olarak konusma, konusulani anla-
ma, adlandirma, tekrarlama, okuma veya yazma gibi becerilerin kismen
ya da tamamen kaybi seklinde tasnif edilmektedir.®

Konusma organlarindaki bozukluklar da artikiilasyon bozukluguna
neden olmaktadir. Dudak yariklig, dis yapisindaki bozukluklar, cenenin
acik veya kapaliligy, alt cenenin geride olmasi, damagin diiz veya geregin-
den fazla cukur olmasi, dilin biiyiik veya kiiciik olmasi gibi kusurlar, bu or-
ganlardaki sinirlerde olusan zedelenmeler, dilalt1 baglantisinin geregin-
den uzun olmasi, dilin belli temas noktalarina ulasamamasi konusmanin

79 ilhan Erdem, “Konusma Egitimi Esnasinda Karsilasilan Konusma Bozukluklar1 ve
Bunlar1 Diizeltme Yollar1”, Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
6/11 (Ocak 2013), 416-417.

80 Erdem, “Konusma Egitimi Esnasinda Karsilasilan Konusma Bozukluklar1 ve Bunlari
Diizeltme Yollar1”, 419-420.

81 Erdem, “Konusma Egitimi Esnasinda Karsilasilan Konusma Bozukluklar: ve Bunlari
Diizeltme Yollar1”, 421.

82 Erdem, “Konusma Egitimi Esnasinda Karsilasilan Konusma Bozukluklari ve Bunlari
Diizeltme Yollar1”, 422-423; Gokge Ozer Antholz, Akici Konusma Bozuklugu Olan Bi-
reylerde Kekemelik Siddeti ile Psikolojik Belirtiler Arasindaki Iliskinin Incelenmesi (An-
kara: Hacettepe Unv. Saglik Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 4.

83 Erdem, “Konusma Egitimi Esnasinda Karsilasilan Konusma Bozukluklari ve Bunlari
Diizeltme Yollar1”, 423, 439.
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bozulmasina neden olabilmektedir. Halk arasinda pelteklik olarak ifade
edilen konusmada seslerin degistirilmesi ve dogru telaffuz edilememesi
de bir artikiilasyon bozuklugu olup daha ¢ok “r, y, 1, s ve z” harfleri arasin-
da meydana gelmektedir.?*

Artikiilasyon bozukluklarindan olan kekemelik, takilmalar, uzat-
malar, duraklamalar ve tekrarlar seklinde cereyan etmektedir. Ani korku
ve gerilimler, baskilar, kaygi ve endiseler, aile i¢i sikintilar, ani tiziintiiler,
konusma organlarindaki bozukluklar veya beyindeki bazi problemler gibi
birgok farkli sebeplerden kaynaklanabilmekte ve yogunlukla 2-4 yas ara-
liginda ortaya ¢ikmaktadir. Kekeme g¢ocuklar, cogunlukla cevrelerinden
uzaklasir, ice kapanik olur ve konusmaya karsi olumsuz bir tavir takinir-
lar. Ayrica kekemeligin sonucunda diger insanlara gore jest ve mimikle-
rinde asir1 bir abarti géze ¢arpar. Sozle anlatmada yetersizlik hisseden
kekeme, bu olumsuzlugu beden diline yansitir.#®

Hz. Mlisa'nin hayatinda da korku ve endiselerin 6nemli bir etkisi-
nin oldugu gorillmektedir. Onun kissasi, korku durumunun ve gtiven ih-
tiyacinin en ¢ok vurgulandigl kissalarin basinda gelmektedir. Bunun en
onemli kanitlarindan birisi Hz. M{isa kissasinda korkuya ve giivene ve
bunlarla iligkili diger duygulara iliskin kavramlara oldukga fazla yer veril-
mis olmasidir. Kissada korku olgusunu ifade etmek i¢in en ¢ok kullanilan
kelime “havf”tir. Bunun disinda “hasyet, rahb, hazr, terakkub, vecs” keli-
meleriyle de korku fenomeni dile getirilmistir. Ayrica kissada, korku duy-
gusuyla birlikte ortaya cikan diger bazi duygular1 anlatmak icin “hiizn”
ve “gamm” kelimelerine de yer verilmistir. Korkunun karsit1 olan giiven
duygusunu anlatmak icin de “emn, avz, ikbal ve tevekkil” kelimelerinin
kullanildig1 dikkat ¢ekmektedir.?¢ Yukarida vermis oldugumuz modern bi-
limsel verilerde de goriildiigii gibi korku ve endiseler, yasanan travmalar
konusma yetisini olumsuz etkileyen dnemli faktérlerdendir. Hatta anlik
bazi korkular dahi gegici olarak insanin konusma fonksiyonunu menfi et-

84 Erdem, “Konusma Egitimi Esnasinda Karsilasilan Konusma Bozukluklar: ve Bunlari
Diizeltme Yollar1”, 423-426.

85 Erdem, “Konusma Egitimi Esnasinda Karsilasilan Konusma Bozukluklari ve Bunlari
Diizeltme Yollar1”, 431-436; Antholz, Akict Konusma Bozuklugu Olan Bireylerde Keke-
melik Siddeti ile Psikolojik Belirtiler Arasindaki [liskinin Incelenmesi, 7-10; Fulya Cenk-
seven, “Kekemelik Uzerine”, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
6/6 (2000), 37-38.

86 Kasapoglu, “Hz. Miisa Kissasinda Korku Fenomeni”, 101-102.
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kileyebilmekte, nefes tikaniklig, istemsiz yutkunma, agiz kurulugu, kalp
carpintis, sik soluma, terleme ve kekelemeye neden olabilmektedir.?” Co-
cuklukta yasanan endise, gerilim ve korkularin, kekemelikte etkili oldugu
goriilmektedir.®® Korku reaksiyonu, hem i¢ fizyolojik faaliyetlerde hem de
ylzde, seste, konusmada, el-kol hareketleri gibi bedensel bazi islevlerde
olumsuz bazi etkiler meydana getirebilmektedir.®

Eldeki veriler 1s5181nda Hz. Miisa’'nin kii¢tikken korku ve endise duy-
gularin tetikleyen bir travma (veya travmalar) yasadigini ve bunun da
konusmasinda yerlesik bir probleme neden oldugunu séylemek miim-
kiindiir. Bu travmanin sebebinin rivayetlerde gecen veya benzeri bir
olay olmasi gayet tabidir. Ama bu olayin kesinkes gerceklesip gercekles-
mediginin tespiti de miimkiin degildir.®® Boyle bir olay olmasa bile Hz.
Miisa'nin stirekli bir korku, kaygi ve endise ortaminda yetistigi, onun ha-
yat hikayesini anlatan ayetlerin satir aralarindan okunabilmektedir. Zira
hakkinda korku kelimesinin en ¢ok kullanildigi peygamber olmasinin ya-
ninda, Kasas Silresi'nde® saraydan gizlice ¢ikarak ve halka fark ettirme-
den sehre girmesinden bahsedilmis olmasi,*? yanlslikla birinin 6liimiine
neden oldugu halde biiyiik bir endise ve korku yasamasi ve kendisinin
kolayca gozden cikarilip cezalandirilacagini bildigi i¢in olsa gerek ki “za-
lim kavimden beni kurtar” diyerek sehri hatta tilkeyi, korku ve endise
icinde terk etmesi gibi durumlar, onun stirekli bir baski ve takip altinda
oldugunu, keyfince hareket etme 6zglirliigliniin ve hata yapma liiksiintin
bulunmadiginy, iilkenin de adaletle ve hakkaniyetle degil baski ve zuliimle
yonetildigini akla getirmektedir. Bu da bizi, onun durumunun kralin aile-
sine veya saray erkanina mensup baska kimselerin durumu gibi olmadig:
sonucuna gotirmektedir.

Hz. Miisd’'nin yanlislikla birinin 6limine neden olmasi vakasinda
da dikkat ¢ceken bir unsur bulunmaktadir. Oncelikle mazlum durumda
gordiigiine yardim etme niyetiyle baslayan miidahalesi, birinin gogstine

87 Kasapoglu, “Hz. Miisa Kissasinda Korku Fenomeni”, 107, 129.

88 Ashihan Okan Ibiloglu, “Kekemelik”, Psikiyatride Giincel Yaklasimlar Dergisi 3/4
(2011), 718.

89 Necati, Kur’dn ve Psikoloji, 59.
90 Matiridi, Te'vilat, 7/278.
91 el-Kasas 28/15-21.
92 Eb0 Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 8/292; Bikal, Nazmii’d-Diirer, 14/255; Bursevi, Rii-
hu’l-Beydn, 6/390.
CAC
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yumruk atmasiyla neticelenmistir.®® Hz. Mlis4, haksizlik, hakaret vb. ken-
disini 6fkelendiren bir durumla karsi karsiya kalmis, olaya so6zle ve etkili
konusmayla miidahale edemeyince icindeki 6fkesini yumruguna yansit-
mis, istemeden de olsa normalden daha sert bir tepki vermis olabilir.”*
Zira bu tavir, yukarida da belirttigimiz gibi konusma giicliigli cekenlerde
ve 0zellikle kekemelerde ¢ok sik rastlanan tipik bir davranistir. Sézle an-
latmada yetersizlik hisseden kisi, bu olumsuzlugu beden diline yansitir.>®

Hz. M{isd’'nin mizacina ve halet-i ruhiyesine isaret eden bazi mi-
fessirlerimiz de olmustur. Ofke ve korkunun, yalanlanma ve su¢lanma
endisesinin, konusma kabiliyetini olumsuz etkiledigi, Hz. M{isd'nin ¢abuk
parlayan ve ansizin reaksiyon gosteren hassas bir tabiata sahip oldugu,
tiim bu hususlar birlikte ele alindiginda onun dilindeki tutuklugun daha
iyi anlasilabilecegi dile getirilmistir.*®

5. Konu Hakkinda Tevrat'taki ifadeler

Hz. Miisd'nin, peygamberlik vazifesi verilene dek dilinde ciddi bir
sorun oldugunu gosteren bir baska nakli delil de bu durumun Tevrat’a
zikredilmis olmasidir. Tevrat'ta Hz. M{sa'nin niiblivvetle gérevlendiril-
mesi sirasinda “Rab” ile aralarinda gecen diyalog zikredilirken kullanilan
ifadeler Kur’an’daki ifadelere ¢cok benzemektedir. Tevrat'in Cikis kitabinin
dordiincii béliimiinde gecen ifadeler soyledir:

“Mis3a, “Ya bana inanmazlarsa?” dedi, “S6ztimiu dinlemez, ‘Rab sana
goriinmedi’ derlerse, ne olacak?” Rab, “Elinde ne var?” diye sor-
du. Mis3, “Degnek” diye yanitladi. Rab, “Onu yere at” dedi. M{isa
degnegini yere atinca, degnek yilan oldu. Miisa yilandan kact1. Rab,
“Elini uzat, kuyrugundan tut” dedi. M{isa elini uzatip kuyrugunu tu-
tunca yilan yine degnek oldu. Rab, “Bunu yap ki, atalar1 Ibrahim’in,
[shak’in, Yakup’un Tanris1 Rabbin sana goériindiigiine inansinlar”
dedi. Sonra, “Elini koynuna koy” dedi. Miisa elini koynuna koydu.
Cikardig1 zaman eli bir deri hastaligina yakalanmis, kar gibi bem-

93 EbG Ubeyde, Mecdzii’l-Kur’dn, 2/99; Zeccac, Me‘ani’l-Kur’dn, 4/137; Begavi, Me‘dli-
mu’t-Tenzil, 3/527.

94 ibn ‘Atiyye, el-Muharraru’l-Veciz, 4/280; Abdurrahman Hasan Habenneke el-Meydani,
Me'aricu’t-Tefekkiir ve Dekaiku’t-Tedebbtir, (Dimagk: Daru’l-Kalem, 2000), 9/367.

95 Ibiloglu, “Kekemelik”, 720.

96 Matlridi, Te'vildt, 2/278; Razi, Mefdtihu’l-éayb, 24 /493-494; Kutub, Fi Zilali’l-Kur’an,
4/2333,5/2589; Habenneke, Me‘dricu’t-Tefekkiir, 8/76-80, 8/584.
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beyaz olmustu. Rab, “Elini yine koynuna koy” dedi. Miisa elini yine
koynuna koydu. Cikardigi zaman eli eski haline déonmiistii. Rab,
“Eger sana inanmaz, ilk belirtiyi 6nemsemezlerse, ikinci belirtiye
inanabilirler” dedi. “Bu iki belirtiye de inanmaz, s6ziinii dinlemez-
lerse, Nil'den biraz su alip kuru topraga dok. Irmaktan aldigin su
toprakta kana dénecek.” M{isa Rab’be, “Aman, ya Rab!” dedi, “Ben
kulun, ne gecmiste, ne de benimle konusmaya basladigindan bu
yana iyi bir konusmaci oldum. Ciinki dili agir, tutuk biriyim.” Rab,
“Kim a1z verdi insana?” dedi, “insam sagr, dilsiz, goriir ya da gor-
mez yapan kim? Ben degil miyim? Simdi git! Ben konusmana yar-
dimc1 olacagim. Ne séylemen gerektigini sana 6gretecegim.” Mis3,
“Aman, ya Rab!” dedi, “Ne olur, benim yerime baskasini génder.” Rab
Misa’ya 6fkelendi ve “Agabeyin Levili Harun var ya!” dedji; “Bilirim,
o iyi konusur. Hem su anda seni karsilamaya geliyor. Seni goriince
sevinecek. Onunla konus, ne séylemesi gerektigini anlat. ikinizin
konusmasina da yardimci olacak, ne yapacaginizi size 6gretece-
gim. O sana sozciiliik edecek, senin yerine halkla konusacak. Sen de
onun i¢in Tanr1 gibi olacaksin. Bu degnegi eline al, ¢linkii belirtileri
onunla gergeklestireceksin.”’

Bu ayetlerde Hz. Mlisa'nin “Aman, ya Rab! Ben kulun, ne gecmiste,
ne de benimle konusmaya bagsladigindan bu yana iyi bir konusmaci oldum.
Ciinkii dili agir, tutuk biriyim” seklindeki s6zleri Kur’an’da gecen sozleriy-
le birebir uyusmaktadir. O, hem Tevrat’a hem Kur’an’a gore bu sozleri, nii-
biivvetle gorevlendirildigi sirada soylemistir. Bu ifadeler, farkl bir Tevrat
tercimesinde ise Tiirk¢eye soyle ¢evrilmistir:

“Mose Tanrr'ya “Yalvariyorum Asem” dedi; “Konusma becerisine sa-

hip biri degilim ben, ne diin, ne énceki giin (6yleydim), ne de kulun-

la (ilk) konustugun zamandan beri (durum degisti). Hem konusma,

hem de uygun dil kullanimi konusunda giigliik ¢ceken biriyim ben.”?®

Tevrat'taki bu ifadeler hakkinda, sarihler tarafindan bazi agiklama-
lar yapilmistir. Hz. M{isd'nin kiiciikliigiinden beri konusma yeteneginin
olmadigi, bu yiizden Tanri'nin ona yiikledigi gérevde basarili olamayaca-
gin1 diistindiigii, Tanr1’'nin ise dilinde sorun olan birini Firavun’a géndere-
rek kudretine isaret etmek istedigi, ayetteki ifadelerin birebir cevirisin-

97 Kitab-1 Mukaddes (Erisim 06.10.2020) Tevrat, Cikis, 4/1-17.

98 Tora: Tiirkce Ceviri ve Anlamlariyla Tora ve Aftara, cev. Mose Farsi (Istanbul: Gézlem
Gazetecilik Basin ve Yayin, 2004), 2/30.
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de “agir agizh ve agir dilli biriyim” ifadesinin gectigi belirtilmistir. Hatta
“Midras’a gére Mose, normal konusmasinda glicliik cekerdi. Fakat Tanri’nin
soztinii Beni-israil’e ilettigi zamanlarda konusmasi akici olurdu. Bu da halk
icin, Mose’nin sézlerinin dogrudan Tanri’dan kaynaklandigina dair kanit-
lardan biriydi” denmistir. Bazi sarihlerin buradaki ifadeleri Hz. Misa’nin
peltekligine yani harfleri tam olarak telaffuz edememesine, bazilarinin ise
kekeme olusuna yordugu, bazilarinin ise yillarca Misir disinda kaldigi icin
orada konusulan dili kismen unuttugu seklinde anladigi ifade edilmistir.”

Nuh Arslantag’in Tirkgeye kazandirdig1 Tefsiru't-Tevrdt bi’l- Arabiy-
ye Tevrat (Tora) Tefsiri adli eserde, mezkir Tevrat ayetlerine dair dipnot-
ta vermis oldugu bazi izahlar da konunun daha iyi anlasilmasi a¢isindan
onem arz etmektedir. Buna gore Hz. M{isa bu s6zleriyle, hicbir zaman hi-
tabet kabiliyetine sahip olmadigini ifade etmistir. Arslantas’a gore, eserin
miiellifi Sa‘adya Gaon, ayetlerdeki “kelimeler adami1” anlamina gelen “is
devarim” ifadesini, “hitabeti giiclii biri (z( nutk)” seklinde Arapcaya ¢evir-
mistir. Ancak “is devarim” ifadesi ayni zamanda “(bu) islerin adam1” sek-
linde de terciime edilebilir. Ibn Ezra, “is devarim”in, konusurken ahenkli,
acik ve anlasilir sekilde diizgiin, harfleri tam ¢ikararak ve gerekli vurgu-
lar1 yaparak dinleyenleri yormaksizin akici bir sekilde hitap eden kimse
oldugunu belirtir. Ayetlerde gecen “hem agzi hem de lisani agir biriyim”
ifadesi hakkinda ise Arslantas su bilgileri vermektedir:

“Yani “Ne dogru diizgiin konusabilir ne de (konusurken) uygun
sozciik segebilirim.” RaSY, Tevrat'taki “kevad pe u hevad lason enohi” ola-
rak gecen bu ifadeyi tefsirinde M{isa'nin konusurken giicliik cektigini ve
kekeledigini belirtir. Bakara, 2/. RaSY, II, 34. M{is3, kendisinin bir kralin
oniinde etkili bir sekilde konusma becerisi olmadigini soylemistir. O, ne
belig bir sekilde konusabilmektedir ne de konusma usulii bilmektedir. Bk.
Sforno, s. 298-299. Midrasik anlatimlarda onun kekeme olusu ya da konu-
surken zorlanmasina dair ilging bazi anlatimlar yer almaktadir. Rivayete
gore MiisA 2 yasindayken Firavun’un astrologlari onun Israilogullarinin
kurtaricisi oldugundan siiphe etmisler ve denemek istemislerdir. Bunun
icin de bir tarafa Firavun'un kraliyet tacini diger tarafa ise ona benzer se-
kilde bir ates koru koymuslardir. M{isa taca yoneldigi bir sirada durumun
ortaya ¢ikmasindan endise eden melek gelerek onu kora yonlendirmis ve
Miisd'nin bunu almasini saglamistir. Miisa da koru agzina goétiirdiigii icin

99 Tora: Tiirkge Ceviri ve Anlamlariyla Tora ve Aftara, 2/30-31.
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dili yanmistir. iddiaya gére Miisa’nin konusurken zorlanmasini sebebi,
cocuklugunda yasadigi iste bu olaydir. Bk. RoS, Tur, I, 461. Ancak gerek
Firavun’un karsisinda gerekse Israilogullar’’nin huzurunda vahyi ilettigi
sirada Miisd’ya hitabet kabiliyetinin verildigi; bunun da onun peygamber-
liginin bir isareti oldugu belirtilir. Bk. RaMBaN, I, 47; RoS$, Tur, II, 460-
461.7100

Hz. Miisd'nin konusma sorunu hakkindaki bir bagka ifade de Cikis
kitabinin 6. boliimiinde ge¢cmektedir. Bu ifadeler de soyledir:

“Tanr1 Mose’ye konusarak soyle dedi: “Gel, Misir krali Paro’ya (Fi-
ravun) konus, Beni-israil’i lilkesinden saliversin.” Mose Tanri’'nin
oniinde konustu ve dedi: “Beni, Beni-israil bile dinlememisken,
Paro nasil dinler? Ustelik konusma zorlugum var.”*°!

Bu ayetin aciklamasinda ise su ifadelere yer verilmistir:

“Konusma zorlugum var. ibranice “aral sefatayim”, tam ceviriyle
“stinnetsiz dudakliyim”. Bu, konusma konusunda bir engeli ifade
etmektedir. Rabi Arye Kaplan'in ¢evirisine gore ise bunun anlami
“(Konusma konusunda) kendime hig¢ glivenim yok” seklindedir.”%2

Tevrat’'taki bu ifadelerde goriildiigii gibi, Hz. M{isa, konusma bece-
risine sahip biri olmadigini, hem konusma hem de uygun dil kullanma
hususunda giicliik ¢eken biri oldugunu séyleyerek gorevi listlenmek is-
tememistir. Tanr1’nin, dili yaratanin da, insana gérme, isitme ve konusma
yetenegini verenin de kendisi oldugunu sdylemesine ragmen, Hz. M{isa
O’ndan, miimkiinse kendisinin yerine bir baskasini gondermesini talep
etmistir. Bunun {lizerine Tanri, iyi konusmay1 beceren agabeyi Harun'un
da ona yardimci ve s6zcii olacagini sdyleyerek Hz. Miisd’y1 bu goreve ikna
etmigtir.!®

Konu hakkinda Yahudilerin temel dini kaynaklarindan biri olan Tal-
mud’un 39. mektubunda gecen su ifadeler de distindiiriicidiir:

“Peygamber Amos’un ¢agdaslar1 onu asagilayip “Yaradan, kutsalli-
gin1 akitmak icin bu kekemeden baskasini bulamadi!” dediler. An-

100 Sa‘adya Gaon, Tefsiru't-Tevrat bi’l-Arabiyye Tevrat (Tora) Tefsiri, ¢ev. Nuh Arslantas
(istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanhgi, 2018), 1/717-718.

101 Kitab-1 Mukaddes (Erisim 06.10.2020), Tevrat, Cikis, 6/10-12.
102 Tora: Tiirkce Ceviri ve Anlamlariyla Tora ve Aftara, 2/51.
103 Omer Faruk Harman (ed.), Kur’dn’da Yahudiler, 169.
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cak yazilidir ki, “Dogruyu sdyleyen dudak ebediyken, yalan konusan
dil sadece anliktir” Ciinkii en sonunda dogru insanlar kazanir. Amos
Peygamber, sonsuza kadar var olacak, oysa diismanlarina ne oldu-
gunu kim biliyor?”

Sonug¢

Kur’an-1 Kerim’'de 6nemli bir yeri olan peygamber kissalari icinde
Hz. Mlisd’ya ve gonderildigi kavme dair anlatilar, kemiyet acisindan ilk si-
rada geldigi gibi keyfiyet acisindan da ¢cok énemli mesajlar icermektedir.
Bir¢ok detayin verildigi ayetlerde, basta Kur’an’in ilk muhataplar1 olmak
lizere tiim insanlara yonelik dersler ve ibretler bulunmaktadir. Zira Hz.
Misa doneminden bugiine diinyada degisen ¢ok sey olsa da insan ger-
cegi degismemis, hak-batil miicadelesi hicbir zaman son bulmamistir. ilk
insandan bugiline dek siire gelen bu ezeli miicadelede Allah’in elgileri,
insanliga ornek olarak sunulmaktadir. Onlar Allah’tan vahiy almalar1 ve
ulvi ahlaklari, azimleri ve gayretleri ile 6ne ciksalar da nihayetinde nice
zaaflar1 bulunan 6liimli birer beserdirler. Bu nedenle diger insanlarin ya-
sadiklar1 tiim beser? haller onlar icin de gecerlidir. Onlardan da sevinen
ve liziilenler, ac1 ve 1stirap ¢ekenler; varligl, saltanati ve bollugu, darlhgi,
giicsiizliigli ve yoklugu gorenler olmus, onlar da agir sinavlardan ge¢cmis,
bela ve musibetlerle bilenmislerdir.

Kur’an'da kendisi hakkinda “Seni siki bir denemeden gegirdik, nice
imtihanlarla sinadik” denen ve hayati boyunca nice zorluklar gériip bin
bir cefa ¢ekerek tevhid miicadelesini siirdiiren bir peygamber olan Hz.
Misa ve yasadiklar1 da anlatilmaktadir. O, Firavun'un korku imparator-
lugu ve zuliim diizenine karsi yiiriittigli miicadele yaninda halet-i ru-
hiyesi itibariyle korkutulmus, ezilmis, sindirilmis ve yozlastirilmis olan
kavminin tavir ve tutumlari karsisinda da nice zorluklar yasamistir. Hz.
Misa’'nin bir baska cefasi da -bizzat kendisinin bizar ve mustarip oldu-
gunu ifade ettigi- dil diiglimlenmesi, konusma zorlugu ve gogiis daral-
masidir. Bu durum ayetlerde acik bir sekilde zikredilmektedir. Niibiivvet
gibi fasih ve etkili konusmaya, inandig1 degerleri muhataplarina en giizel
sekilde iletmeye, belig ve tesirli s6zlerle muhataplarin kalplerini kazan-
maya dayali bir gorevle boyle bir durum ciddi bir tezat teskil etmektedir.
Bu nedenle gorevini hakkiyla yapamayacagi endisesini hisseden Hz. Mlisa
Allah’tan, dilindeki diigiimiin ¢6zllmesini ve kendisinden daha fasih ko-
nusan kardesi Harun'un yardimec olarak gorevlendirilmesini de iceren
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taleplerde bulunmustur.

Hz. Mlisa'nin dilinde bir problemin oldugu, kanaatimizce kati bir
bilgidir. Ancak bu problem, izini siirmeye calistigimiz rivayetlerde oldugu
gibi bebekken agzina ates koymasindan kaynaklanmis olabilecegi gibi ya-
sadig1 baska bazi korku ve hiiziinlerden, dilini etkileyen bir travmadan da
kaynaklanmis olabilir. Mezkir rivayet Israiliyat kaynakh bir rivayet olsa
da, kabuliine engel bir durum bulunmamakta, Kur’an'da zikredilen Hz.
Misa'nin dilindeki diigiim vakiasiyla uyum arz etmektedir. Miifessirlerin
neredeyse tamaminin bu rivayete olumlu yaklasmalar1 da bu uyusmadan
kaynaklanmaktadir. Kur’an'in vermis oldugu malumatla uyusan ve genel
prensiplere ters diismeyen Israiliyat haberlerinin kabul edilebilecegi hu-
susu ise miifessir ve muhaddislerce genel kabul gérmiis bir ilkedir.

Omuzlarina ¢ok zorlu bir vazife yiiklenen Hz. M{isa'nin bu durumu-
nun Kur’an’'da zikredilmis olmasinin altinda Kur’an merkezli bazi mesaj-
larin oldugu da sdylenebilir. Birgok ayette, zultim goren, dislanan, haklari
gasp edilen ve ezilen dezavantajli insanlarin hakkinin savunulmasini en
onemli ilkelerden biri olarak dikte eden ve bunu bir hayat felsefesi olarak
miiminlerin zihnine islemeye ¢alisan Kur’an, Hz. Miisd’ya dair bu bilgile-
ri verirken de bir¢ok toplumda mevcut olan bir cahiliye ahlakina isaret
etmektedir. Vahyin ahlakindan nasiplenmemis olan toplumlarda fakir,
yoksul, giicsiiz veya kimsesizler ¢cogu zaman hor goriildiigl gibi konus-
ma becerisine sahip olmayan, kekeleyen, meramini diizglin bir sekilde
ifade edemeyen kimseler de ayni tavra muhatap olurlar. Zira ahlaki agi-
dan geri kalmis ilkel toplumlar, iistiin fiziksel niteliklere sahip olmayan
ve bazi kusurlar1 olan bireyleri cogu zaman dislarlar. Bu tavir ilkelligin
bir alametidir. Halbuki Kur’an, her zaman ic¢in istlinliigiin iman ve ahlak-
ta yani Allah’a kars1 sorumluluk bilinciyle kusanmakta, insani insan ya-
pan ulvi degerleri en iist seviyeye tasimakta oldugunu vurgulamaktadir.
Buna gore Allah, insanlarin hor gordiikleri ve kiymet vermedikleri nice
takva sahibi kimseye sahip ¢ikmakta, Abdullah b. Ummi Mektiim, koca-
sin1 sikayet eden kadin, iftiraya ugrayan Hz. Aise vb. drneklerde oldugu
gibi mazlumlar1 savunmakta ve onlari taltif etmektedir. Oziinde “iyilik ve
takva” olan ve bunu bir kavgay1 ayirmada veya Medyen’deki caresiz kizla-
ra yardim etme gibi davranislarla ortaya koyan Hz. M{isa da, peygamber
secilerek taltif edilmis, cahiliye toplumunun carpik algilar: asla dikkate
alinmamistir. Mensup oldugu israilogullar gibi, dezavantajli ve Kur'an’in
ifadesiyle “mustazaf, zayif disiirtilmiis, ezilmis” kesimden olan ve iistiine
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istlitk konusmakta bile zorlanan biri, en bliylik hakikati haykirmakla go-
revlendirilmistir. Bu durum Allah’in takdiri ve se¢iminin her tiirlii beseri
degerlendirme ve yargilarin fevkinde oldugunu géstermektedir.

Bazi miifessirlerin ifade ettigi gibi Hz. M{isd'nin ¢ocukluk yillarinda
konusma zorlugu ¢ekmesi, Firavun ve hanedaninin onu kiiciimsemeleri-
ne ve akli melekeleri zayif beceriksiz bir ¢cocuk kabul edip kendileri icin
potansiyel bir tehdit olarak gormemelerine de neden olmus olabilir. Allah
da hi¢bir deger vermedikleri ve basite aldiklari bu insani, hi¢ ummadikla-
r1 bir sekilde o zalimlerin izerine gondermistir. Hz. Misd’daki dil sorunu
bize, peygamberlerin nihdyetinde beser olduklarini, diger insanlar gibi
beseri sorunlar yasadiklarini, zerre kadar kusuru olmayan ve hi¢cbir menfi
durum yasamayan kisiler olmadiklarini géstermektedir. Onemli olan, on-
larin asli vazifelerine engel olacak eksik ve kusurlardan beri olmalaridir
ki, Hz. Miisa’daki durum da onun zorlu gorevini yerine getirmesine engel
olmamis, Rabbi ona destek olarak korkularini gidermistir, o da gorevini
hakkiyla ifa etmistir. Gorme 6ziirlii olmak hakki gérmeye engel olmadigi
gibi konusma gii¢liigii cekmek de hakki séylemeye engel degildir. Haki-
katin, bir amanin goziinden goriilmesi miimkiin oldugu gibi dili tutuk bir
kimsenin dilinden dokiilmesi de mimkiindiir.
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